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ERZURUM KENTINDE HAVA KiRLILIGINE KARSI HALKIN
DUYARLILIGININ BELIRLENMESI
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Ozet

Erzurum kentinde hava kirliligine karst halkin duyarliligin1 belirlemek amaciyla 300 kisiye bire bir 20 soru
sorularak anket calismasi yapilmistir. Hava kirliligi bakimindan en kirli kentler arasinda dérdiincii sirada yer alan
Erzurum’da, ankete katilanlarin %66’s1 en 6nemli ¢evre sorununun hava kirliligi oldugunu, %94°ii kis aylarinda hava
kirliliginden daha cok etkilendiklerini ve bu kirliligin 1sinma amaciyla kullanilan yakittan kaynaklandigini
belirtmistir. Anket sonuglar1 degerlendirilerek hava kirliligine karsi yasal, ekolojik, teknik, kentsel ve peyzaj
planlama yoniinden alinmasi gerekli dnlemler ve halkin goriisleri dogrultusunda onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hava kirliligi, Peyzaj, Anket.

Public Sensitivity Against Air Pollution Determined by Surveys in Erzurum

Abstract

A survey study containing 20 questions was applied to 300 people for determining public sensitivity against
air pollution in Erzurum. About 66 % of participants indicated that air pollution was the most significant
environmental problem in Erzurum, which is ranked as 4th among the most polluted cities in Turkey. Nearly 94 % of
people painted out that they were more affected from air pollution during winter because of heating. Precautions and
some suggestions related to legal, ecological, technical, urban and landscape planning were concluded on reducing air

pollution based on survey evaluation.

Keywords: Air pollution, landscape, questionnaire

1. Giris

Son yillarda hizla gelisen teknolojik
ilerlemeler insan yasamini daha da kolay
hale getiritken bazi ¢evre sorunlarina da

neden olmaktadir. Yasam standartlar
yiiksek  seviyelere ulasmis  {ilkelerde
kentlesme, teknolojik ve  endiistriyel

gelismelerin olusturdugu yasam kosullarinin
arkasindaki sorunlar, ¢evre lizerindeki
olumsuz etkileri artirmistir.

Mevcut ¢evre sorunlarint ortadan
kaldirmak, azaltmak ve bundan sonra
olabilecek sorunlara karsi daha etkili
Onlemler  alabilmek  igin  sorunlarin
kaynaklarinin  ve sonuglarinin  ¢ok 1iyi
bilinmesi gerekmektedir. Hava, su ve toprak
kirlililigi en 6nemli ¢evre sorunlaridir. Bu
cevre  sorunlarindan  hava  kirliligi,
kentlesme, teknolojinin giderek ilerlemesi
gibi nedenlerle son yillarda iilkemizin
o6nemli sorunu haline gelmistir.

Aysu  (1990), kentlesme olarak
tanimlanan yigilma ve yogunlagsmalarin, tim
bilimsel ve teknolojik gelismelere karsin,
her gecen giin dogal ekosistemlerden

uzaklagarak kuru-yapay ekosistemler
olusturdugunu belirtmistir. Cevre iizerine
olan baskilar, Keles (1993)’e gore kentsel
niifusun %6.0, biyiik kentler niifusunun ise
%8 oraninda artmasiyla, daha da ileriye
giderek Goksu (1993)’ya gore topografik
ozelliklerin degismesine, su, toprak, bitki
arasindaki dogal dengenin bozulmasina ve
iklim degisikliklerine neden olabilmektedir
(Yilmaz ve Yilmaz, 1997).

Yapilan arastirma sonucunda
Tirkiye’de  hava  kirliligi  ile  ilgili
caligmalarin oldugu, ancak anket

caligmasina fazla yer verilmedigi
goriilmiigtiir. Anket calismalar1 genellikle
kentlerde rekreasyon alanlarinda halkin talep
ve egilimlerini belirlemek (Oguz, 2001;
Yilmaz ve Bulut, 2001), alan kullanimlarina
karar vermek (Mansuroglu ve Yiicel, 2001;
Janson ve Di-Gregorio, 2003), giiriiltii
kirliligine kars1 alinmasi gerekli onlemler
(Gobster, 1995; Yilmaz ve Ozer, 2001)
hakkinda yapilmistir. Ancak yurt disi
literatiirlerine ~ bakildigt ~ zaman  anket
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caligmasinin yaygin olarak kullanildigi ve bu
yolla halkin kirlilikten nasil etkilendigi ve
alinmas1 gerekli dnlemler konusunda halkin
gorliglerine bas vuruldugu goriilmiistiir.
Anket caligmalarinin genellikle telefonla,
postayla, e-maille veya birebir goriisme
yoluyla yapildig1 belirlenmistir.

New York’ da anket yoluyla insanlarin
hava  kirliliginden  sagliklarinin  nasil
etkilendikleri ortaya konulmaya caligilmistir.
Kisilerin bireysel ozellikleri yani1 sira
yalnizca saglik iizerine sorular sorulmustur.
Insanlarin %68’ den fazlas: kirli havada en
cok st solunum yolu rahatsizliklarindan
sikayetci olduklar1 belirlenmigtir (Smith,
1987).

Fort Collins kentinde yapilan bir anket
calismasinda 2925 kisinin  adreslerine
mektuplar halinde anketler gonderilmis ve
cevap alman 670 anket degerlendirilmistir.
Bu c¢aligsma ayn1 kentte hem 1997 de hem de
1999 yilinda yapilmistir. Fort Collins’de
bugiinkii kosullarda %73’ hava kalitesinin
iyi, %25’1 daha kotii, %2’si ayn1 kalacagim
belirtirken, bes yil sonraki tahminlerinde ise,
%78 hava kalitesinin daha kotii, %18’1 aym
kalacagmi, %4 bugiinkiinden daha iyi
olacagini belirtmistir. Yani halkin goriisiine
gore kentin havasi giderek daha koti
duruma  gelmektedir. 1997°de  hava
kirliliginden nasil etkileniyorsunuz sorusuna
%45, 1999°da %49 allerjik rahatsizligim
oluyor ve nefes almakta zorlaniyorum
yanitin1 vermistir. Kentteki en énemli hava
kirleticisi %69 ile benzinli tasitlar olarak
belirlenmistir. Bu kirliligin 6nlenmesinde
halkin %531 ulasimda bisiklet
kullanilmasini, %35’ toplu tasimaciliga
onem verilmesi gerektigini, %22’si ise bu
konuda yasal Onlemlerin almmasi1 ve
alternatif ulagim sistemlerinin gelistirilmesi
gerektigini savunmuslardir (Anonim, 1999).

Colorado kentinde hava kirliligi
tizerine 3000 kisiye anket formu
gonderilmig,  cevap verilen 465 anket
sonucu degerlendirilmistir. Ankette toplam
15 soru sorulmus ve bunlarin 5 tanesi kiginin
bireysel  oOzelliklerini  belirlemek i¢in
sorulmustur. Simdiki hava kalitesi sizce
nasil sorusuna ankete katilanlarin %65°1 iyi,
%31°1 vasat, %3’u kirli, %1’1 fikrim yok
yanitini  vermistir. Oniimiizdeki bes yil
icinde hava Kkalitesi simdiye gore nasil
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olacak sorusuna %S5 fikrim yok, %4
simdiden daha iyi, %23 degismeyecek, %68
simdiden daha koti olacak yanitim
vermistir. Bolgedeki en biiyiik hava kirliligi
kaynag1 nedir sorusuna %11 motorlu tasitlar,
%58 benzinli araglar, % 8 endiistri, %3 yol
yapim aletleri, %6 cadde tozlari, %9 yangin
yanitin1 vermistir. Kentte yasanan en dnemli
sorun siralamasinda %20 ile birinci siray1 su
kalitesinin bozulmasi alirken %19 ile ikinci
siray1 hava kalitesi almistir. Bunlari sirasiyla
trafik, iskan sorunu, su¢ oranlar1 ve giriiltii
olusturmustur (Anonim, 2002).

Cin’de 10 000 kisiye e-mail ve
telefonla anket sorular1 yoneltilmistir. Hava
kirliliginin nedenleri ve alinmasi gereken
onlemler hakkinda kent halkinin gériislerine
yer verilmistir. Genellikle anket sorularinda
6nem sirasina gore siralama yapilmasi
istenmis ve sonuglar puan  olarak
hesaplanmigtir.  Bu  c¢alismada  hava
kirliliginin en Onemi sebebinin yakittan
kaynaklandig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Kent
halkina i¢ ortamdaki hava ile dis ortamdaki
hava kalitesi sorulmus ve kisin insanlarin i¢
mekanlar tercih ettigi belirlenmistir (Chan,
2000).

Diinyanin en kalabalik
yerlesimlerinden olan Hong Kong’da farkl
yas gruplarindaki insanlarm  hava
kirliliginden nasil etkilendiklerini belirlemek
lizere 369 kisi ile anket calismasi
yapilmigtir. Telefonla evler ve is yerleri
aranarak yedi giin boyunca kent halkina
anket sorular1 sorulmustur. Hong Kong’da
yasayan insanlarin  %86’smin  zamanini
disarida gegirdigi belirlenmistir. Biitiin yas
gruplarinin  nitrojen dioksit (NO,), toz
(PMy) ve karbon monoksit (CO)
kirleticilerine maruz kaldiklart  6nemli
yerlerden birinin evler oldugu saptanmuistir.
Kent halkinin hafta sonu yasanan kirlilikten
daha c¢ok etkilendikleri ortaya konmustur.
Kirliligi onlemek i¢in daha ¢ok yasal
onlemlerin alimmasi gerektigi savunulmustur
(Chau et al., 2002).

Hava kirliligi bakimindan en kirli iller
siralamasinda dordiincii sirada yer alan
Erzurum kentinde de hava kirliliginin
etkileri anket c¢aligmasiyla belirlenmeye
calisilmistir. Kent halkina gore kirliligin
kaynaklari, saglik iizerine etkileri ve
alinmas1 gerekli Onlemler hakkinda bilgi



toplanmaya calisilmistir. Kenttin en kirli
yerleri belirlenerek, o bolgelerde daha yogun
onlemler alimmas1 gerektigi vurgulanmustir.
Kentte yapilacak planlamalara 1s1k tutmasi
ve bundan sonra ortaya ¢ikacak sorunlarin
azaltilmasi agisindan olduk¢a Gnemli bir
caligmadir.

2. Materyal ve Metod

Caligmanin ana materyalini kent
merkezi, Dadaskent, Yildizkent ve Yenisehir
Belediyelerini sinirlart igine alan Erzurum
Biiyiiksehir kent Dbiitiiniindeki  yerlesim
alanlarinda barinan kent halki
olusturmaktadir.

Bu ¢alismada, halkin hava kirliligine
karst duyarhiligmm belirlemek ve alinmasi
gerekli alternatif ¢oziim oOnerileri sunmak
icin anket yontemi kullanilmigtir (Uzun ve
Altunkasa, 1991). Devlet Istatistik Enstitiisii
2001 yili verilerine goére Erzurum kent
merkezinin  niifusu  366.962’dir.  Kent
halkinin ~ hava  kirliligi ~ konusundaki
duyarliligim1  belirlemek i¢in binde bir
ornekleme yontemine gore ortalama bir
rakam olarak 300 kisi iizerine 20 sorudan
olusan standart anket formu uygulanmustir.
Anket calismasinda sorular halkla birebir
gortstilerek yapilmistir. Sorularin 7 tanesi
kigilerin bireysel ozellikleri (yas, cinsiyet,
O0grenim durumu vb.), 13 tanesi ise Erzurum
kenti hava kirliligine yonelik (en ¢ok kentin
hangi bolgesinde, hangi mevsimlerde, hangi
saatlerde  hava  kirliliginden  rahatsiz
olundugu, saglik yoniinden nasil
etkilenildigi ve ne tip Onlemler alindigi)
hazirlanmigtir.  Anket sorulart  karsilikli
gorlismeler yapilarak birebir sorulmus ve
cevaplar  alimmistir.  Anket  sonuglar
yiizdelerle Microsoft Excel programinda
degerlendirilmistir (Yildiz ve Bircan, 1994).
Anketler kent genelini yansitacak sekilde
esit olarak dagitilmaya c¢alisilmistir. Ancak
konutlarda yapilan anket sonuglarindan daha
iyl sonu¢ alindigi i¢in bu oranlar konut
yerlesimin yogun oldugu Yenisehirde biraz
daha yiiksek ¢ikmustir.
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3. Bulgular

Erzurum kent halkinin hava kirliligine
karsi  duyarliligmmin  belirlenmesi  igin
hazirlanan  sorularda kigilerin  bireysel
ozellikleri, hava kirliligine kars1 duyarlilig
ve alinmast gerekli oOnlemler hakkinda
halkin goriisleri alinmaya calisilmistir. Buna
gore, ankete katilanlarin %4°i 18 yasindan
kiigiik, %48’1 18-30 arasi, %45°1 31-60 yas
arasi, %3’ 60 yasindan biiyiiktiir.

Egitim seviyelerine bakildigi zaman
%5’1inin ilkokul mezunu, %6’smin ortaokul
mezunu, %24’liniin lise mezunu, %65’inin
ylksekokul-liniversite ~ mezunu  oldugu
goriilmistiir. Cinsiyetlerine gore
dagiliminda ise, %43’lni bayanlarin,
%571le erkeklerin olusturdugu
belirlenmistir.

Ankete katilanlarin  %29’u Yenisehir,
%26’s1 sehir merkezi, %17’si Dadaskent,
%11°1 Yildizkent, % 17’si de bu bolgelerin
disinda kalan yerlerde ikamet etmekte
olduklar belirlenmistir.

Kent halkinin mesleki durumuna gore
dagilimina bakildiginda %69’unu
memurlar, %13’linii  6grencilerin, %8’ini
igsizlerin, %4 iinii is¢ilerin, %2’sini serbest
meslek sahiplerinin, %3’{inii esnaflarin,
%1’ini ise ciftcilerin olusturdugu
saptanmistir. Halkin 6nemli bir kismini
olusturan askeriye de memurlar kisminda
degerlendirilmistir.

Erzurum’un en  Onemli  ¢evre
sorununun ne oldugu sorusuna kent halkinin
%66’s1 hava kirliligi cevabmi vermistir.
Hava kirliligi cevabini sirastyla %21 carpik
kentlesme, %6 trafik sorunu, %6 ¢Op sorunu,
%1 giiriilti sorunu cevabi takip etmigtir
(Sekil 1). En ¢ok kentin hangi bolgesinde
hava kirliliginden rahatsiz oluyorsunuz
sorusuna halkin %91°1 kent merkezi, %3’
Yenisehir, %3’t  Yildizkent, %3’i ise
Dadaskent yanitim1 vermistir (Sekil 2).
Topografik olarak canak seklinde bulunan
kent merkezi, hava kirliligi  6lglim
sonucglarinin da en yiiksek oldugu kismu
olusturmaktadir. Gerek partikiili madde
(226pg/m’®),  gerekse SO,  (314pg/m’)
maksimum  degerleri kent merkezinde
Olciilmektedir. Hava kirliliginden en ¢ok
hangi  saatlerde rahatsiz  oluyorsunuz
sorusuna halkin %92’si aksam,  %6’s1
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sabah, %2’si 6glen cevabini vermistir (Sekil
3).
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Sekil 1. Kent Halkimin Erzurum’un En
Onemli Cevre Sorunu Hakkindaki
Goriisleri.

Yildizhent
3

Dadagherit

“feni sz hir

hode rhozz
w91
Bl erkex Eenigehir
B Il Zheent DDandaghkent

Sekil 2. Halkin En Cok Kentin Hangi
Bolgesinde Hava Kirliliginden
Rahatsiz Olduklar1  Konusunda
Goriisleri.
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Sekil 3. Halkin Hava Kirliliginden En Cok
Hangi Saatlerde Rahatsiz
Olduklar1 Konusundaki Gortisleri.
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Hava kirliliginden en ¢ok hangi
mevsimlerde rahatsiz oluyorsunuz sorusuna
ankete katilanlarmn %940  kis, %4’
sonbahar, %1°1 ilkbahar, %1°i yaz mevsimi
cevabini vermistir (Sekil 4).

ikbahar Tz

Sonb ahar

Bilkhahar DO¥az BSorbabar DRI

Ankete Katilanlarin  Hava
Kirliliginden En Cok Hangi
Mevsimlerde Rahatsiz Olduklari
Konusundaki Goriisleri

Sekil 4.

Oturdugunuz  binanin  bacasinin
kontroliiniin yapilip yapilmadigr hakkinda
bilginiz var m1 sorusuna ankete katilanlarin
%57’si  bilgim yok, %28’i her sene

yapiliyor, %15’  yapilmiyor cevabimi
vermistir (Sekil 5).
fapi I miyar
%15

oo fapi lryar
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Sekil 5. Ankete Katilanlarin Oturduklar
Binanin Bacasmin Kontroliiniin
Yapilip Yapilmadigr Konusundaki
Goriisleri.

Kent igindeki ulagiminizi nasil
yapiyorsunuz sorusuna %46’°s1 toplu tasima
araclariyla, %29’u kendi arabamizla, %25’
her ikisiyle cevabini vermistir (Sekil 6).
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Sekil 6. Ankete Katilanlarin Sehir I¢indeki
Ulagimlarim1 ~ Nasil ~ Yaptiklar
Sorusuna Verdikleri Yanitlar.

Kentimizin hava kirliligi diizeyi sizce
ne orandadir sorusuna halkin %53’i ¢ok
fazla, %37’si fazla, %5°1 normal, %5’1 az
yanitint vermigtir (Sekil 7).
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Sekil 7. Halkin Kentin Hava Kirliligi Diizeyi

Hakkindaki Gériisleri.
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Sekil 8. Halkin Hava Kirliligine Neden Olan
En Biyik Etken Hakkindaki
Goriisleri.

Erzurum ilinde hava kirliligine neden
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olan en onemli etken nedir sorusuna halkin
%85’1 1simmma amaciyla kullanilan yakat,
%28’1 motorlu tasitlardan kaynaklan egsoz
dumani, %7°si topografik yapi1 oldugunu
sOylemistir (Sekil 8).

Oturdugunuz konutu 1sitmak amaciyla
hangi tiir yakit kullaniyorsunuz sorusuna
halkin %84’ komiir, %16 fuel-oil cevabini
vermigtir (Sekil 9).
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Sekil 9. Halkin Oturduklar1 Konutu Isitmak
Amaciyla  Kullandiklart ~ Yakat
Tiirleri.

Ankete katilan kisilere hava kirliligini
onlemek amaciyla ne gibi 6nlemler alinabilir
sorusuna katilimcilarin %71°1 bilingli ve
kontrollii yakit kullamimi, %12’si yesil
alanlar artirilmali, %10’u Onlem alinamaz,
%5’1 yasal onlemler alinmali, %2’si toplu
tasima araclari tercih edilmelidir yanitim
vermistir.(Sekil 10).
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Sekil 10. Halkin Hava Kirliligini Onlemek
Amaciyla Ne Gibi  Onlemler
Alinabilecegine Iliskin Goriisleri.
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Saglik yoninden hava kirliliginden
nasil  etkileniyorsunuz sorusuna halkin
%61’1 nefes almakta zorlandigini, %3’0
gozlerinin rahatsiz oldugunu, %17 si nasil
etkilendigini bilmedigini, %7’s1
etkilenmedigini, % 5’inin kalp- akciger
rahatsizliklar1 oldugunu, %3’t halsizlik ve
bas agrisindan sikayet¢i oldugunu, 9%2’si
psikolojik yonden rahatsiz oldugunu, %2’si
cilt rahatsizliklarinin  oldugu cevabim
vermistir (Sekil 11).

B nefes almakta zorlanyooum
Bl g eritn rahats z duyor
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citt rahatzdiklan

Sekil 11. Ankete Katilan Kisilerin Saglik
Yoniinden Hava Kirliliginden
Nasil Etkilendikleri Konusundaki
Goriisleri.

Hava kirliligi konusunda sizce yasal
Onlemler yeterli mi sorusuna halkin %83’
yetersiz, %14’1 bilgim yok, %3’l yetersiz
yanitini vermistir (Sekil 12).

Sekil 12. Halkin Hava Kirliligine Yonelik
Yasal Onlemlerin Yeterli Olup
Olmadigma Iliskin Gériisleri.

204

5. Tartisma ve Sonug¢

Erzurum’da hava kirliligi insan ve
cevre saghgi acisindan, Ozellikle kis
aylarinda ihmal edilmeyecek diizeylere
ulagmistir  (Anonim, 2001). Yapilan bu
calisjmanin  sonucuna  goére, Erzurum
kentinde hava kirliliginin agirlikli olarak
temel sebebi, 1sinma amaciyla kullanilan
yakatlar ve trafik olarak belirlenmistir. Anket
sonucuna gore de halkin %85 gibi biiyiik bir
kismi kirliligin 1sinma amacgh kullanilan
yakitlardan kaynaklandigini ifade
etmislerdir. Kentte 1sinma amacli olarak
daha ¢ok komiiriin kullanildig1
gozlemlenmistir. Genellikle toplu konutlarin
isitilmasinda ¢evreye daha az kirlilik veren
fuel-oil yakit kazanlarinin ekonomik
nedenlerle komiir kazanlar ile degistirildigi
belirlenmistir. Halkin bu konuda bilingli
oldugu, ancak ekonomik nedenlerden dolay1
komiirii tercih ettikleri saptanmustir.

Hava kirliligi siralamasinda dordiincii
sirada yer alan kentte, halka gore de %66’ile
en 6nemli ¢evre sorunu hava kirliligi olarak
belirtilmigtir. Yakittan kaynaklanan hava
kirliligini azaltabilmek i¢in kaliteli (kiikiirt
orani diisiikk) yakit kullanmak ya da
kullanmadan 6nce kiikiirt oranimi diisiiriicti
kimyasal muameleler uygulamak, bacalara
filtre takmak gerektigi belirtilmistir. Kent
halkinin %71°1 hava kirliligini azaltabilmek
icin bilingli ve kontrollii yakit tiiketiminin
gerekli oldugunu 6ne siirmiistiir. Kente giren
tim komiirlerin denetlenmesi saglikli bir
sekilde miimkiin olmamaktadir. Ozellikle kis
sezonunun baglangicinda yogun bir kontrol
mekanizmasi ile mutlak suretle 24 saat
araliksiz denetim yapilmalidir. Ankara kenti
hava kirliligi problemi biiyiik o6l¢iide bu
sekilde ¢oziilmiistiir. 1990-91 kis sezonunda
kente tahsis edilen kok komiirli miktari
toplam yakitlar iginde %28 iken, 1994-95
kis sezonunda bu oran %43’e ¢ikmis ve
hava kalitesi degerlendirildiginde 1994-95
kis sezonundan onceki yillara gore yaklagik
%30’luk bir iyilesme saglanmigtir (Anonim,
1995). Giliney (1998)’in de belirttigi gibi
yakit sorunu ¢dziimlenirse, yani kaliteli
komiir kullanilirsa Erzurum’un hava kirliligi
sorunu azalacaktir.

Devlet Istatistik Enstitiisi 2001 yili
verilerine gore Erzurum kent merkezinin



niifusu 1985 yilinda 246.053 iken 2000
yilinda nifus 366.962’ye  ¢ikmistir
(Anonim, 2001). Bu da ilimizde niifusla
birlikte konut sayisinin da hizla artmasimi
gerektirmektedir. Yeni yerlesim yerlerinin
hizla biiytimesi ile hava kirleticiler de daha
fazla artmaktadir. Canak seklinde bir
yerlesime sahip olan kentte kent merkezi en
kirli yeri olusturmaktadir. Nitekim kent
halkinin %91’ide hava kirliginden en ¢ok
kent merkezinde rahatsiz  olduklarmi
belirtmislerdir. Zaten hava kirliligi 6lgiim
istasyonlarindan alman veriler de bunu
dogrulamaktadir. Kentin topografik yapisini
degistirmek miimkiin olmadigina gore
mevcut yapi {izerinde ideale yakin ¢oziimii
bulmak gerekmektedir. Bu nedenle kentin
hakim riizgar yoniinde kurulan yeni yerlesim
yerleri hava koridorlart olusturacak sekilde
konumlandirilmali ve ¢ok katli yapilagsmaya
izin verilmemelidir. Yine kirli havaninin
kenti kolayca terk etmesi i¢in, kent ¢ikiginda
bulunan Hilal Kent Toplu konut alaninda da
cok kath yapilara yer verilmemeli ve hava
koridorlar1 kapatilmamalidir.

Hava kirliligini azaltma veya dnlemede
bitkilerden yararlanildig1 bilinmektedir. Bu
konuda da calismalarin hala devam etmekte
oldugu belirlenmistir. Kentsel mekan icinde
yetisen bitkilerin o kentin hava kalitesini
iyilestirdigi (Beckett ve ark.,1998; Akbari ve
ark., 2001), trafige a¢ik alanlarda motorlu
araglardan  kaynaklanan kirlilige karst
olumlu etki sagladigi (Matzka and Mabher,
1999), partikiil maddeleri tuttuklar1 (Davies
and Unam, 1999; Nowak ve ark., 2000),
kentin peyzajina estetik ve rekreasyonel
acidan olumlu katk: sagladiklar1 (Jim, 1987;
Attwell, 2000; Bjorheden et al., 2003), kent
iklimi {izerinde olumlu katkilarinin oldugu
(Raza et al.,, 1991) yapilan ¢aligmalarla
ortaya konulmustur. Bu nedenle de kentte
hava kirliligini azaltmak veya Onlemek igin
peyzaj mimarligi prensiplerini de gbz Oniine
bulundurarak yesil kama seklinde
bitkilendirme  yapmak  gerekmektedir.
Tasitlardan kaynaklanan hava kirliliginin
azaltilmasi icin kent i¢cinde yol kenari orta
reflij ve kavsaklarda dogru bitkiler
kullanilmalidir (Matzka and Maher, 1999).
Kentsel mekan iginde yapilan bitkilendirme
caligmalart her yil belediyeler tarafindan
yapilmaktadir. Ozellikle kentsel mekan
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icindeki  alanlarda, kaldirnmlarda ve
refijlerde agaglandirma calismalarina son
yillarda biiylik bir hiz verilmistir. Nitekim
bu tip agaglandirma caligmalarinin kente
saglayacagi katkilar yatsinamaz bir gergektir
(Ahern, 1995).

Yapilan bitkilendirme c¢alismalarinda
bolgeye uygun bitki tlirlerinin se¢imi ve
kirlilige karsi dayanikli olan tiirlerin
secimine 6zen gosterilmelidir (Beckett et al.,
2000). Halkin bu konuda ¢ok bilingli
olmadig1 ve temin ettigi her bitkiyi diktikleri
gbzlemlenmistir. Ozellikle her y1l Mersin ve
Adana’dan kamyonlarla getirilen bitkilerin
satis1 yapilmaktadir. Cogu Erzurum iklim
sartlarma uyum saglayamadigl i¢in kisin
Olmektedir. Bu bitkilerin uzmanlarin goriisii
almarak getirilmesi ve satilmasi hem daha
ekonomik olacak hem de bitki Ortiisiiniin
artirilmasina katki saglayacaktir.

Kent halkinin %61 gibi biyiik bir
kismi kisin nefes almakta zorluk c¢ektiklerini
bu nedenle disarida zaman gecirmek
istemediklerini belirtmiglerdir. Kis aylarinda
insanlarin kis manzarasini izleyerek zaman
gecirecekleri mekanlara ihtiya¢ vardir. Bu
nedenle kent parklan i¢inde kig bahgelerine
yer verilmesi bu sorunu ¢ézmede yardimci
olacaktir.

Hepsinden Onemlisi, insanlarimizin
cevreye, dogaya karsi sevgisini artirmak,
temiz bir havanin insan sagligi agisindan
O6nemini ve havanin temizlenmesinde bitki
ortistiniin ~ biiyilk bir katkis1  oldugunu
belirtmek amaciyla halki bilinglendirmek
gerekmektedir.
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