Akademik Tarih ve Aragtirmalar Dergisi Journal of Academic History And Studies

Y1l 2021, Say1 4, ss. 4-.27 Year: 2021 , Issue 4, pp. 4-27

ATAD

Makale Tiirii: Arastirma makalesi Article Type: Research article
Gelis Tarihi:15.06.2021 Submitted: 15.06.2021
Kabul Tarihi: 13.07.2021 Accepted: 13.07.2021

Masoumeh EKHTIARI CHAROYMAGHI!

VENEDIK VE SAFEVI KAYNAKLARINA GORE
CALDIRAN SAVASI

Oz: Caldiran Savasi, 23 Agustos 1514'te Osmanlilar ve Safevi Devleti arasinda
meydana gelen en Onemli savastir. Bu iki biiyiik devletin Caldiran
Savasi’'ndakars1 karsiya gelmesi, o donem Avrupa iilkelerinde ve ozellikle
Venedik’de c¢ok etkili olmustur. Bunun sebebi, Venediklilerin Safevileri,
Osmanlilar karsisinda yikilmaz bir kale olarak goérmesidir. Caldiran Savasi;
Safeviler, Osmanlilar ve Avrupali tarihgiler tarafindan farkli zaviyelerden
anlatilmistir. Bu makale; Safevi topraklarina seyahat eden, Caldiran Savasi’na
taniklik eden ya da savasa katilanlarin aktardiklarini kaleme alan Venediklilerin
yazdiklari eserleri kaynak gostererek, Caldiran Savasi'ni yeni bir bakis agisiyla
ele almaktadir. Bu makalenin esas amaci, Caldiran Savas1 hakkindaki Farsca ve
ftalyanca gesitli rivayetleri mukayese ve tahlil ederek mevcut metinlerdeki
farklilik ve benzerlikleri aydinlatarak bu savasin karanlik noktalarini agiga
cikarmaktir.

Anahtar Kelimeler: Caldiran Savasi, Sah Ismail, Yavuz Sultan Selim, Venedikli
Seyyahlar, Safeviler, Osmanl.
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The Battle of Caldiran According to the Venetian and Safavid Sources

Abstract: The Battle of Chaldiran (Persian: ¢\ 3l %) is the most critical war
which came about between the Ottoman Empire and the Safavid on 23 August
1514. The news of the war and the confrontation of the two great states
reverberated in Europe at that time, in particular Venice. This is because the
Venetians perceived the Shah’s state as an invincible and insurmountable fortress
against the Ottomans. The Battle of Chaldiran heretofore written by Safavid,
Ottoman, and European historians by different perspectives. This article aimed
to explain this war with a new perspective, citing the works written by the
Venetians who traveled to the Safavid lands and saw or heard the Battle of
Chaldiran. The aim of this article is to compare and analyze the various
narrations in Persian and Italian accounts about the Battle of Chaldiran, to clarify
the differences and similarities in these texts and to reveal the recondite and
obscure facet of it.

Keywords: Battle of Chaldiran, Shah Ismail, Selim I (Yavuz Sultan Selim),
Venetian Voyagers, Iran, Ottoman.
GIRIS

Osmanlilarin Avrupa'yva dogru ilerlemesi, Venediklilerde Sark’ta miittefik
arayisina sevk etmistir. Venediklilerde Osmanlilara karsi Safevilerle ittifak
hayali, Uzun Hasan doneminden (1452-1478) itibaren sekillenmistir. Bu durum
Safevi Hanedanligimin kurulusunda da devam etmistir. Esas itibariyle
Venediklilerin deniz ticaretiyle ugrasmalari, Karadeniz ve Akdeniz’deki
kaynaklarinin Osmanlilarin eline ge¢mesi, Venediklileri, kendilerine sarkta
glivenebilecekleri bir miittefik aramaya iten nedenlerden biri olarak ortaya
¢ikmistir. Bundan dolayr Venedikliler, Safevi ile Osmanli Devleti arasinda
cogunlukla mezhebi ve siyasi ihtilaflar {izerinden meydana gelen hadiseleri
dikkatle takip etmislerdi. Konsoloslarin yazdiklari raporlar, seyahatnameler,
hatiratlar ve yazilmis baska eserler bize Safevi Doénemi'ne ait tarih sayfalarinda
o donemin karanhik noktalarmi aydinlatacak nitelikte olan Gnemli bilgiler
vermektedir. Caldiran Savasi, Safeviler ve Osmanlilar arasindaki ilk biiyiik
savastir. Caldiran Savasi’'nda Safevilerin askeri agidan maglup olmas: ve aym
zmanda Sah Ismailin, yenilemez oldugu diisiincesini zihinlerden silinmesinin
neden olurken ona atfedilen ilahi giiciin de olmadig1 anlasilmistir. Osmanlilar ve
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Safeviler, bu savasi kendi kaynaklarina ve bakis agilarina gore tarafli olarak
yazmislardir. Bu arastirmamizda, Caldiran Savasi Venedik kaynaklarina
dayanarak tarafsiz bir sekilde ac¢iklanmustir. Iran kaynaklar1 ¢ogunlukla Safevi
ordusunu daha detaylh anlatip Osmanli ordusu hakkinda detayli bilgi
vermezken, Venedik kaynaklar: iki ordunun savas pozisyonu ve ordu diizeni
hakkinda bilgiler vermistir. Venediklilerin Iran ile irtibati lhanlilar Dénemi
(1256-1353) kadar uzandigindan dolay1 Venediklilerin ge¢gmisten o giine dek
[ran’la olan iligkisini merkeze almak gerekmektedir.

Donemin Venedikli gezginleri, diplomatik ve ticari gelismelerin her ikisiyle
birden ilgilenmiglerdir. Esas gorevleri Osmanlilar’a kars1 Akkoyunlu-Venedik
iliskilerini gliclendirmek olan Venedikli tacir-el¢iler, Venedik’i, Dogu Anadolu
ve Iran'in iktisadi durumu konusunda da bilgilendirmislerdir.2 Bu seyyahlardan
olan ‘Polo Ailesi’, sarka gelen ilk seyyahlardir. Niccolo Polo ve kardesi Mafio,
Marco Polo heniiz ¢ocuk yastayken babasi Niccolo ve amcas1 Mafio Karadeniz
ve Akdeniz’'de ticaret yaparlarken ticaretlerini de Asya’ya seyahat ederek
genislettiler. Polo Ailesinden sonra flhanli Sultani Argun’un (1284-1291)
sarayina gelen Buscarello De Ghizolfiv de tacir ve Cenovali bir diplomatt:.
1289’da Argun, onu elgi olarak Papa IV. Nikolay’a, Fransiz ve Ingiliz sarayma
gondermis, aym y1l Fransiz Krali IV. Filip ile goriisiip Argun’un Kral’a yazdig1
mektubu takdim etmistir. Mektubta; {Thanlilarin isteginin Hristiyanlarla birlikte
Misir'a ordu gondermek oldugu bilgisi verilmektedir. 1290 yili ocak aymnda
Sultan Argun da aymi igerikli mektubu Ingiltere Krali I. Edward’a gondermistir.
Buscarello 1292’de Tebriz’e geri dondiikten sonra 1301’de Papa’dan bir mektup
tasidigr icin Gazan Han tarafindan yeni bir gorev verilmigtir. Han ve
Nasturilerin patrigi III. Yahbullah’in mektubunu, 12 Mart 1303'te I. Edward’a
getiren Buscarello, daha sonra kaynaklarda yer almamasina ragmen onun 1317
yilindan 6nce 6ldiigi diistiniilmektedir.

Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan déneminde Iran ve Venedik arasmdaki
iliskiler yeni bir ivme kazanmistir. Uzun Hasan ve Fatih Sultan Mehmet arasinda
meydana gelen Otlukbeli Savasi’'ndan 6nce Venedik ve Akkoyunlular arasinda
da ikili gortismeler olmustiur. 1464 ve 1465'te Akkoyunlu elgiler, Venedik'e

2 Woods, J. E. (1993). 300 Yullk Tiirk Imparatorlugu Akkoyunlular, Istanbul: Milliyet Yay, 53.
3 Richard, J. (1995). ”" Polo, Marco” Encyclopedia Iranica, 4,569.

-6-



Masoumeh EKHTIARI CHAROYMAGHI
Venedik ve Safevi Kaynaklari'na Gore Caldiran Savas

gitmislerdir. El¢i Kasim Hasan, Uzun Hasan'm Osmanlilarla savasma
konusundaki istekliligini dile getirmigtir*

Bu gelismelerden hareketle Sultan Mehmet ve Uzun Hasan arasindaki Otlukbeli
Savasi ortaya ¢iktiginda, Uzun Hasan Venediklilerden askeri yardim talep
etmistir. Venedik, yardimlar1 yola ¢ikarmasina ragmen Uzun Hasan’a gelen top
ve tiifekler, Osmanlilarin limaru ele gegirdigi i¢in limana yaklasamamustir. Gelen
yardimlar, Venedik’e geri gonderilmisti. Bu askeri yardimlarla gelen seyyah
Barbaro ise askeri malzemeleri indiremediginden Tebriz’e eli bos gitmisti.> Hatta
Venedikliler, Uzun Hasan ile Fatih Sultan Mehmet arasinda gergeklesen
Otlukbeli Savasina gonderdikleri silahlar ulasmamis olsa da Uzun Hasan’i
desteklemislerdi (11 Agustos 1473).

Uzun Hasan'in dliimiiyle birlikte Venedik ve [ran arasindaki iligkiler kopmustu.
Akkoyunlu sultan1 Yakup’un déneminde (1478-1490) hicbir Avrupali, Iran’a
gitmemistir. Venedikliler ile fran arasindaki iliskiler, Safevilerin Akkoyunlulari
yikmasindan sonra azalmadigi gibi aksine artmisti. Osmanlilar ve Safeviler
arasinda mezhebi ihtilaflarin fazla olmasina ragmen; Safeviler, Akkoyunlulara
nazaran iktidarda daha giiclii olmustu. Bu durum Venediklilerin Osmanlilara
kars1 Safevilerle ittifak yapma iimidini yesertmisti. Osmanllarin denizlerde
gliclenmesi, Venedik'in siyasi ve ekonomik hayatmi giinden giine daha fazla
tehlikeye sokmustu. Osmanlilarin Akdeniz’'in giiney ve dogu sahillerini ele
gecirmesi, Venedik’i zor durumda birakirken Osmanli tehlikesinden dolay1
Safeviler'den yardim istemesi, Venedik-Safevi yakinlasmasina neden olmustur.
Venedikliler, fran’daki Akkoyunlu Devleti'nin yikilmasi sonras yaganan siyasi
degisimler ve Safeviler'in Iran’da giicii ele gegirmelerini dikkatle izlemislerdi.
Soyle ki; Halep ve diger sehirlerdeki Venedik elcilerinin raporlari ile
diplomatlarinin  Istanbul’dan yazdiklar1 mektuplarda, Sah Ismail'in tahta
cikmasmi Venedik Meclisine haber vermislerdi. Sah Ismail saltanatinin
baglamasiyla (1501-1524) Iran ile yeniden irtibat kurulmustu. Bu dogrultuda
Constantino Lascari, yeni sah hakkinda bilgi toplamak icin fran’a génderildi. Her
ne kadar fran’a gelmediyse de Karaman Bey’inden Sah Ismail hakkinda aldig1
bilgileri mektuplarla Venedik’e gonderdi.¢ Stiphesiz Venedik Devleti'nin takibi

4 Woods, a.g.e., 219.
5 a.g.e.,223.
6 Sanuto, M. (1887). I Diari Di Marino Sanuto,58 vol, Venezia: Fratelli Visentini,353.
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sebebiyle Ocak 1505'te Sah Ismail’'in mektubu Venedik Dogesi'ne ulasti.” Bu
iliskiler, Venedik ve Safeviler arasinda Sah Sultan Hiiseyin'e kadar siirecek olan
iliskinin baslangicini olusturmustur.

Bu aragtirmadaki Venedik kaynaklariy; kitaplar, belgeler ve konsolosluk
raporlarindan olugsmaktadir. Bu kaynaklardan en onemlisi Francesco
Sansovino’nun Osmanli Imparatorlugu hakkindaki Historia universale dell origine
et imperio de Turchi™ adli eseridir. Sansovino, omriiniin ¢ogunu Venedik'te
gegcirirken babasmin gohretli olmasi sebebiyle senato ile yakin iliskisi olmusgtu.
Bundan dolayidir ki biitiin mektup, belge ve raporlar1 kullanarak bu kitab1
yazmust1. Kendisine ait matbaasi olan Sansovino, kitaplarini da orada basmust.
Yayimladigi bu kitap, Osmanli Imparatorlugu, Safevi ve Osmanli savaglari
hakkinda bilgiler vermektedir. Diger bir eser Antonio Giovanni Menavino'nun
1551'de yayinlanmis ‘I costumi, et la vita de Turchi di Gio. Antonio Menavino
Genovese da vultri*** adli eseridir. Kendisi Sah Ismail’in ordusu ile Caldiran’da
bulundugu icin savasta esir diismiis, savastan sonra ise Venedik’e ka¢muistir.
Diger eser de 1567’de iki cilt halinde yayinlanan Ciprian Manente'nin Delle
Historie di Ciprian Manente da Orvieto adl eseridir. 1. Cilt, 970"ten 1400 yilina
kadar, 2. Cilt ise 1400’den 1563 yilina kadar meydana gelen hadiseleri
anlatmaktadir. kinci cilt, arastirmamuz icin 6nemli bir kaynak niteligindedir.
Zira, eserde Safevi donemi hakkinda ¢ok degerli bilgilere yer verilmektedir.
Bunun yamnisira Marino Sanuto'nun ‘I diari di Marino sanuto adli eserini de
zikretmek gerekmektedir. Venedikli olan bu asilzade (1466-1536) Venedik
tarafindan farkli memuriyetlere gonderilmistir. Sanuto’'nun sayisiz belgeye
ulasma imkan1 oldugu igin bu eseri, benzeri olmayan bir not mecmuasidir.
Miiellif, kirk bin sayfadan olusan elli sekiz ciltlik bu eserinde, zamaninda vuku
bulan hadiselere isaret etmektedir. Miiellif eserinde; muhaberelerden ele
gecirdigi veya memurlarin kendisine ulastirdig1 bilgileri, casuslarin ve
tiiccarlarin bulunduklar1 mahallerden goénderdigi haber, belge, sahit oldugu
hadiseleri, siyasi krizleri, Venedik sehri ve c¢evresinde meydana gelen
gelismeleri, yabanci ziyaretgileri, Osmanli temsilcilerini ve onlarin sehir icinde

7 Berchet, G. (1865). La Repubblica di Venezia e La Persia, Torino: G.B. Paravia e comp, 83.

Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Yer Numaras:: A.I/8407 Yayin Bilgisi: Venetia: Apresso
Francesco Sansovino, 1560.
*** Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Yer Numaras1 A.I/8428 Yayin Bilgisi Fiorenza: Apresso Lorenzo
Torrentino, 1551; Tiirkgesi Dergah Yayinlari'ndan “ Tiirklerin Hayati ve Adetleri Uzerine Bir
Inceleme’” adiyla basilmustir.
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meydana getirdikleri etki ve tepkileri titizlikle degerlendirmistir®. Bu eserin
degerini iki kat artiran bir diger oOzelligi aym zaman diliminde farklh
cografyalarda meydana gelen farkli hadiseleri tek tek kaydetmesidir.

Venedik Kaynaklari'na gore Caldiran Savasi

fran ve Osmanl diismanlig Emir Timur ile Yildinrm Beyazit arasinda
gerceklesen Ankara Savasi (1402) ile baslarken Akkoyunlu ve Karakoyunlu
Beyleri de bu diismanliga devam ettirmistir. Uzun Hasan'in hiikiimranlik
doénemi (1452-1478) fran ve Osmanli arasinda siddetli carpismalarin oldugu bir
donemdir. Uzun Hasan ve Fatih Sultan Mehmet'in (1451-1481) arasinda
gerceklesen cesitli carpismalarda Fatih Sultan Mehmet galip gelmistir. Fatih ve
Uzun Hasan arasinda olan Otlukbeli Savasi'mi (1473) diger savaslardan ayiran
onemli 6zelligi ise Venediklilerin Uzun Hasan ile ittifak yapmasidir.? Safevilerin
fran’da hakimiyeti ele gecirmesinden sonra da Venedikliler fran’la ile iligkilerini
uzun middet slirdirmiislerdir. Osmanhi ve Safevi arasindaki diismanlik,
Safevilerin daha Onceki hanedanlardan farkli olarak Sii mezhebini kabul
etmesiyle baska bir hal almistir. Unutulmamas1 gereken su ki Safeviler, ilk
donemler Tebriz ve civarmin ¢ogunlukla Siinni olmasindan dolay1 bu yore
halkina giivenememisti. Hatta, Sah Ismail’e bazi reformlarim hayata zorla
gecirmesi sebebiyle devlet erkdni tarafindan bu konuda dikkatli olmasi
onerilmisti.® Bu sebeple, Sah Ismail askeri giiciinii saglamak icin, 1502-1503
yillarinda miiritleri olan Anadolulu Tiirkmenlere yonelmisti. II. Bayezid'e bir
mektup gondererek kendisine bagl stifilerin Erdebil deki tekkeye gelmeleri igin
onlara izin vermesini istemisti. Ancak onun bu istegi Sultan II. Bayezid
tarafindan kabul edilmemisti!!.

Osmanl Devleti tarafindan birtakim tedbirler alinmasina ragmen Tiirkmenlerin
Safevilere gocleri devam etmisti Buna ilaveten Osmanli ‘nin Safeviler ile
miicadelesine ‘ehl-i siinnet ulema ve fukahasi” da destek vermisti. Ayrica, Sah

8 Sakiroglu, M. H. (2009)“Sanudo Marino”’ DIA, 36, 110 (erisim: 7 Kasim 2020).

9 Cappelletti, G. (1850). Storia Della Repubblica Di Venezia Dal Suo Principio Sino Al Doggi, Venezia:
privil. Stabilimento nazionale di G. Antonelli editore. Doglioni, 333.

10 F Mdsevi Erdebili Necefi, F. (1388). Tarih-i Erdebil ve Danimenddn, C. 1, Tahran: Matbaet'iil-edeb,86.
1 Stimer, F. (1992). Safeviler Devleti’nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirkleri’'nin Rolii, Ankara:
Guven Matbaasi, 23.
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Ismail'in Osmanli Imparatorlugu'ndaki taht kavgalarina miidahil olmasi ve
Osmanlilarin i¢ islerine karismas: iki devletin karsi karsiya gelmesine zemin
hazirlamigti. Yavuz Sultan Selim’in zihninde, Abbasiler'den sonra “Halife-i
Miislimin” olma diisiincesi yer alirken bu diisiinceyi fiiliyata dokmek igin
Safevilere saldirma karari almisti. Cok farkli etkenler de ona aradig: firsati
vermisti. Nihayetinde Caldiran Savagi, diinya capinda yanki uyandirmisti. Hem
fran hem Avrupa’da biiyiik degisimlere sebep olan bu savas, Sah Ismail’in
maglubiyetinin yan1 sira onun efsanevi yenilmezlik ve suni kutsiyetini yerle bir
etmistir. Bu savas, Sah Ismail’i émriiniin sonuna kadar miinzevi bir hayat
yasamasma sebep olmustu. Yavuz Sultan Selim’in bu zaferi, Venediklileri
Osmanlilara kars: koymak igin yeni bir yol arayisina sevk etmistir. Caldiran
Savasi’'nin alevlenmesinin nedenlerinden biri; Yavuz Sultan Selim’in, Safevi ve
Venedik ittifakindan haberdar olmasi ve bir bahane ile bu ittifaki engellemeye
calismas goriilmektedir. Ortaya ¢ikan birka¢ hadise, Yavuz Sultan Selim’in
Safevilere kars1 savas ilan etmesine zemin hazirlamisti. Bunlardan biri Sah Ismail
ile Venedik Dogesi Leonardo Lorenzo arasmnda mektuplasmalarmn olmasidir.
Bununla birlikte Sah Tsmail’in, Leonardo Lorenza’ya génderdigi mektup 1505'te
Doge’ye ulast. Sah Ismail Venedik Dogesi ‘ne génderdigi mektubunun sonunda;
“Umit Ediyorum ki diismanlar (Yavuz Sultan Selim) karsisinda zafer kazanalim”
ifadesini kullanmistir.’? Bu ifadeden hareketle “diisman” Yavuz Sultan Selim
diye diistintilebilir.

Yavuz Sultan Selim’in, Sah Ismail'in Anadolu’da yayilmasma mani olmak
istemesi de diger bir sebep olarak goriilmektedir. Safeviler'in Anadolu’da
yayilmasini engellemek icin onlara karsi ciddi hazirliklara baslayan Yavuz Sultan
Selim, Trabzon Valisi iken, Sah fsmail’in giiglendigini ve Imparatorluk igin ciddi
tehlike olabilecek Kizilbas fitnesinin ehemmiyetini fark etmisti. Marino Sanuto
‘nun Sam’dan gonderdigi 1510 yilh Eyliil ayindaki hadiselerden haber veren
mektubunda; “Sah Ismail, Tiirklere karst ordu hazirlamis ve Sultan Yavuz
Selim’in Safeviler’den aldigi Erzincani geri almak igin harekete gecti§i ama
nihayetinde Sah Ismail'in ordusunun Erzincan yerine fran’n dogusuna
Ozbeklere karsi hareket ettigi” bildirilmisti.'3 Bu gelismeler esansinda $ah Ismail,
miiritleri vasitasiyla Anadolu ve Osmanllarin durumu hakkinda istihbarat

12 Berchet, G. (1865). La Repubblica Di Venezia e La Persia, Torino: G.B. Paravia e comp, 83.
13 Sanuto, a.g.e., 477.
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almaktaydi. Sah fsmail’in ordusu 1512’de Nir Ali Halife'nin kumandanlhigmda
Anadolu’nun igine niifuz ederken Tokat Sehri'ni yagmalamigti.’+

Ebubekir bin Abdullah, "II. Beyazit'in Siileri siirgiin etmesi ve bunlarin Yavuz Sultan
Selim tarafindan oldiiriilmesi, Sah Ismail’in Anadolu’daki Siilerin iskence gOrmesine
sessiz kalamayacagimi” iddia ediyordu. Aymi sekilde Ebubekir, Osmanli'nin ise
“kendi hakimiyetindeki topraklarda Siiler ve Sit Mezhebi'ni istemedigini bunun yani sira
Osmanlilarin Iran halkinin kendileri icin yeni olan Siilikle bagt olmadigini ve Sah Ismail
ile  yapilacak savasta Sah'in  yaminda  savasmayacaklarim”  diistinmiistii.Bu
diisiincelere ek olarak; “ Osmanlilar, Safeviler’i mezhep degistirip Siilestikleri icin
kifir addediyor ve bu sebeple onlara ilan edecekleri savast gaza ve cihat olarak
goriiyorlardr. Osmanhilar, Iran’t Acem diyari olarak zikredip kendilerini de Islim Ordusu
saywyorlardr. Bu wvesileyle kendi savaglarimi Miisliiman Araplarin  Sasanilerle
savasmasina benzetmisler” olarak degerlendirmistir 5.

Osmanli seyhiilislam1 Kemalpasazade ve diger ulemanin, Sillerin kafir
olduklarina dair verdikleri fetvalar da bu ihtilafi koriiklemisti. Ornegin;
Kemalpasazade de fetvalarinda su hususlar 6ne ¢ikmaktadir's:

“Sah Ismail taraftarlarimn dinden ¢ikti, iilkelerinin “dariilharb”, erkekleri ve
kadmlariyla nikdlin bitl, dogacak ¢ocuklarinsa “veled-i zina” oldugu;
kestiklerinin yenmeyecegi, savas halinde erkeklerinin katlinin vacip, kadmlarinin
ve cocuklarimin kole alinmasiin uygun oldugu; zindikli§in agikea ortaya koyan
kisinin de katledilmesi gerektigiydi. Burada Hz. Ali disindaki ii¢ halifenin
hilafetini kabul etmemenin, hatta Siinni mezhebe mensup bulunmadigin
soyleyenlerin  ‘kdfir’ olacagr tezi de onceki  goriiglerden  hareketle
savunulmaktaydi.”

Yukaridaki konulari igeren ve halkin anlayacag: dilde yazilmis bir diger fetvayi
da Istanbul kadisi Sarigorez Nureddin Efendi vermistir.” Ornegin; Istanbul

14 Ramla, H.B. (1357). Ahsenii't-Tevdrih, Tashih ve Tahsiye Abdiilhiiseyn Nevdyi, Tahran: Intigarat-1
Babek (Tahfiri), 176.

15 Ebubekir bin Abdullah, (1387). Tarih-i Osman Paga, tashih eden Yunus Zeyrek, terc. Nasrullah
Salihi, Tahran: Tah(ir, 45.

16 Emecen, F. (2018). Yavuz Sultan Selim, Istanbul: Kap1 Yay,107.

17 Emecen, F., a.g.e, 107-108.
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Venedik Balyosu'® Bernardo Navagero, Venedik Senatosu'na yazdig1 raporda;
“bir ehl-i stinnet miiftiistiniin bir silyi 6ldiirmek, bir hristiyan1 6ldiirmek gibidir.
Bir siinin malim yagmalamak bir hristiyanin malin yaglamak gibidir seklinde
fetva verdigini” bildirmigtir.!°

Sah fsmail’in, Yavuz Sultan Selim’in tahta gikmasina ragmen ona rakip olanlari
himaye ettigi gibi Sah Ismail Safevi, Osmanli tahtina oturan Yavuz Sultan Selim’i
de alisilagelen geleneklerin aksine tebrik etmemisti. Zira, Sah Ismail, Sultan II.
Beyazit'in veliahti olan Ahmet’i himaye etmisti. Belki de bu sebeple Nir Ali
Halife, Tokat sehrini atese vermisti. Ustaclu Muhammed Han, Diyarbakir’1 isgal
ettikten sonra Yavuz Sultan Selim’e tehdit mektuplar1 ve kadmn elbiseleri
gonderip onu savasa kigkirtmist1.20 iki hitkiimdar da mektuplarinda birbirlerine;
“Selim, -bir seyh ailesi ziirriyetinden olan- Ismail’in menseine telmih ve istihza icin
hirka, asd, misvdk ile kusaktan ibaret seyhlere mahsiis esya ihdd etti.” gibi agir ifadeler
kullanmisti2!

Osmanli ordusu Cemen civarinda c¢adirlarimi  kurduktan sonra (25
Cemaziyyelevvel /18 Temmuz) bir Acem sefiri gelerek Yavuz Sultan Selim'in iig
mektubunun cevabimni getirip afyon dolu bir altin kutu teslim etti. Afyon
gonderilmesi metafordur oldugundan iki anlama gelir ki; biri keyf anlaminda
afyondan sarhosluk hasil olmasy; digeri ise, “sen afyon keyfiyle sarhos oldugun
cihetle hicbir sey bilmiyorsun; evvelad isin hakikatini anlamalisin” anlamina
gelmektedir.2

Venedik kaynaklarina gore savasin en biiyiik sebebi, Yavuz Sultan Selim’in
kardesi Ahmet ve cocuklarinin tahtta hak etme iddialarina Sah Ismail’in destek
vermesi ve Yavuz Sultan Selim’e kars1 savasmalar i¢in bunlar1 tahrik ve tesvik
etmesidir. Yavuz Sultan Selim ile kardesinin savasi ve Caldiran Savasi arasindaki
miiddetin kisa olmasi, Venediklilerin bu iddiasmin dogrulugunu
gostermektedir. Cipriano Manente’ye gore; “1513 'te Sehzade Ahmet, Sufi’'nin (Sah
Ismail) ve Halep Emiri'nin destegiyle kurulmus olan biiyiik bir ordu ile Bursa

18 Bailos ve balyoz imlalari ile de yazilan bu kelime Venedik konsoloslari igin kullanilsa da bazen
diger devlet temsilcileri i¢in de bu kavram kullanmilmistir; Sakiroglu, M.H., (1992). Balyos, DIA, 1992,
C. 5, 23-47.

19 Alberi, E. (1853). La Relazione Degli Ambasciatori Veneti Al Senato, V.8, Firenze: 86.

20 Samlu, V. K. (1371). Kisdsii’l-Hakani, Tashih Seyyid Hasan Sadat Nasiri, C.2, Tahran: Vezaret-i
Ferheng ve Irsad-1 islami, 44.

2t Hammer, J. V. (2008). Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 3, Istanbul: Ugdal Negriyat,139.

2 Hammer. a.g.e., 140.
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yakimlarina geldi. Kardesi Selim, Tiirk ve Tatarlardan olugan ordusuyla Sehzade Ahmet’e
karst savasti. Sehzade Ahmet, attan diisiip yakalanip bogduruldu” olarak ifade
edilmektedir.?

Doglioni ise ; “ Sehzade Ahmed'in oglu olan Sehzade Murat, Stifi'nin (Sah Ismail)
yamna Iran’a kacti ve Sifi onu cok iyi karsiladi. Hatta, kizint Murat'a verip onu
Ustaclu'nun  kumandanhi§inda tahti ve tact almasi igin gonderdi.” olarak
degerlendirmektedir?*. Sanuto Marino’nun 1514 Eyliil’de notlarinda da bulunan
Kibris'tan gonderdigi mektupta Yavuz Sultan Selim’in Sah Ismail’in sarayina elci
gonderip Sehzade Ahmet'in oglu Sehzade Murat’t iade etmesini istedigini
yazmistir. Sah Ismail, Sehzade Murat’1 cagirip bu konu hakkindaki fikrini
sormustur. Sehzade Murat da; ‘Selim, babama ne yaptiysa aymisumi bana da
yapacaktir”, demis ve gitmekten sakinmistir. Sah Ismail de elcinin iki kulag1 ve
burnunu kesmistir. 25

Uzun bir siire Osmanli sarayinda tutsak olan Antonio Menavino, Sah Ismail’in
Sehzade Ahmet’in oglu Sehzade Murat'mn, Selim’den intikam ve taht1 almast igin
30.000 stivariyi onun emrine verdigini belirtmektedir. Zira, “tahtin varisi olan
Sehzade Ahmet'i ortadan kaldirmak icin harekete gecmisti. Sehzade Ahmet, I.
Selim'e kars1 isyana kalkismis, bu isyanda Sehzade Ahmet'in ogullar1 Sehzade
Murat ve Sehzade Aldaddin, I. Selim'e karsi ¢ikmisti. 1. Selim, Sehzade
Alaaddin'in Bursa'da halka kars: baski yaptigini haber alinca Bursa'ya hareket
etmistir. Yenisehir'de yapilan savasta yardim icin Bursa'ya gelen Sehzade Ahmet
yakalanarak yine Kapicibasi Sinan Aga'nin kemendi ile bogularak oldiiriildii.”’26
Sah Ismail'in “Selim’den intikam alip babamn hiikiimetini geri alman icin bu ordu
emrin altindadir.” soziinden hareketle Murat da emrine verilen orduyla
Anadolu’ya hareket etmisti. Yavuz Sultan Selim, bu durumu goriince, biiytiik bir
ordu hazirhigina baslad1.?” Biitiin bu kesmekes sonunda 23 Agustos 1514’te
Caldiran Savasi meydana geldi.

2 Manente, C. (1567). Delle Historie Di Ciprian Manente da Orvieto, Vinegia: Appresso Gabriel Giolito
De Ferrari, 1567, C. 2, s. 189.

2Doglioni, G.N. (1622). Compendio Historico Universale Di tutte le Cosenotabile Sucessenelmondo, Dal
Principio Della Sua Creation Finhora, Venetia: appressonicolomisserini, 83.

25 Sanuto, M. a.g.¢, 86.

26 Eroglu, H. (2003). “’Osmanli’ya Kars: Savagan Osmanli Sehzadesi: Sehzade Ahmet’in Oglu Sehzade Kasim
907/1501-924/1518”, OTAM Say1: 13, Ankara,227-236.

27 Menavino, A. (1551). I Costumi Et La Vita De Turchi, Fiorenza: Appresso Lorenzo Torrenti, 177.
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Venedik Kaynaklarinda Caldiran Savasi

Iki biiyiik devlet arasinda gerceklesen Caldiran Savasi, o zamanin Venedik
kaynaklarinda genis yer bulmus ve biiyiik yazarlar bu savas hakkinda kitaplar
yazmislardir. Giovanni Tomaso Minadoi (1594), Historia della Guerra fra Turchi et
Persiani, Tiirkler ve Iranlilarm Savasi’” adli eserinde Caldiran Ovasi’min orada
Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail’in savagmasindan dolay1 meshur oldugunu
yazmaktadir.?8 Ismael et Tamas re di Persia adli eserinde Safevilerin seceresini
anlatan Theodoro Spandugino Sah Ismail’in Haydar’dan dogdugunu sdyler. Ona
gore Tiirklerin babasi olan Yavuz Sultan Selim, Caldiran (Tebriz ile Hoy bolgesi
arasindadir) Savasi'nda Sah Ismail’i yenip meshur olan kisidir. Ayrica yazar, bu
eserinde savas giinii yaralamip kagan Ismail'in bu hareketini o giine dek
Safevilerin hi¢ asind olmadiklar1 giiclii sesi ve Tiirklerin cesareti olarak
yorumlamaktadir.?

X. Papa Leon'un yardimcisi olan ve Papa’min sarktaki farkli diplomatlarla
yazigsmalarindan haberdar olan Paolo Giovio ise kitabinda savas ile ilgili sdyle
bir ifade kullanmaktadir: “Sultdn Selim, kardesi Sultin Ahmed’e yardim eden
herkesten intikam alarak Macar Krali ile sulh anlasmas: yapip babast Beyazit'in
Venediklilerle yapti$1 baris anlasmasin teyit ettikten sonra 1514’te 200.000 kisi ile Sah
Ismail ile savasmaya gitti.” 3

Uzun bir siire Osmanli sarayinda esir olan ve Caldiran Savasina Osmanl
ordusuyla katilan Antonio Menavino, Sehzade Murat’in, ebeveyninin intikamini
almak icin Anadolu’dan gecerek bircok yeri aldigin1 Yavuz Sultan Selim’e haber
verdiklerini yazmaktadir. Bu durum karsisinda Yavuz Sultan Selim’in sinirlenip
Sehzadeyi, babasmi oldiirdiigii iple bogacagina yemin edip biitiin valilerine
yirmi giin iginde Anadolu’da toplanmalari icin emir gondermisti. Ayrica Rumeli
Beylerbeyi Hasan Pasa’ya iki kat askerle Anadolu’da bulunmasi emretti.
Nihayet, otuz bin Piyade Boliigli ile yola ¢ikti. Bununla beraber Rumeli
bolgesinde 6siir vergisi ddeyenlerin, {i¢ yillik vergilerini demelerini emretti. Tki

28 Minado, G. T. (1594). Historia Della Guerra Fraturchi Et Persiani, Venetia: Appresso Andrea
MuschioeBarezzo Barezzi, 64.

2 Spandugino, T. (1600). Vita di Sach Ismael Et Tamas Re Di Persia Chiamati Soffi, in Historia universal
dell"origine T Guerre Et Imperio De Turchi di Sansovino, Venetia: Presso Alessandro di Vecchi., 132.
30 Giovio, P. (1541). Commentary Dellecose De Turchi, Venetia: In casa De Figlioli Di Aldo., 19.
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yliz Piring topunu ise at arabasi ile yliz demir topu da develere yiikleyerek
ordusuyla yola ¢ikitt. Ordunun maddi ihtiyaglarini da temin ederek orduya
fran’in biitiin ganimetlerini verecegini vadetti. Yavuz Sultan Selim’in sefere
¢ikma haberini duyan Sehzade Murat, ekili tarlalar: Sah smail’in emriyle yakip
fran Siniri'na cekildi. Firat Nehri'ni gegerek Sah Ismail’in biiyiik ordusunun ona
yardim edecegi yerde karargahini kurdu. Yavuz Sultan Selim iki Beylerbeyi'ni
Sehzade Murat’la savagmalar icin gonderip kendisi Sivas’a gitti. Piyadeleri
arkasina alarak kendilerini kollamalarini istemisti. Biiyiik savas giinii, biiyiik
sultan Firat Nehri'ne varmis ve Sehzade Murat'm kopriiyti tahrip ettigini
gormiistii. Sultan Selim, Sehzade Murat'in doksan bin kisi ile daghk bolgede
ordugadhmi kurdugunu anlayip biitiin toplar1 Firat Nehri'nin kenarmna
yerlestirdi. Yavuz Sultan Selim, Sah Ismail’in orada mi1 yoksa Iran’da ordu
hazirlamakla m1 mesgul oldugundan emin degildi. Tiirk Sultami (Selim)
ordusunun nehirden gecememesinden endise ediyordu. Bu sebeple koprii inga
etmeye basladi. Kopriiyli yaptiktan sonra, dénce Rumeli Beylerbeyi, sonra
Anadolu Beylerbeyi ordulariyla kopriiden gecti. Sultan ise kopriiden bir giin
sonra ge¢meye karar verdi. Ayrica savasta hazir olanlara yapilan gerekli
O0demeye ilaveten savas ganimetlerinden de verecegini vadetti. Bu sebeple bu
sefere ¢ok kisi katild1.3!

Tebriz'de olan Sah Ismail, Yavuz Sultan Selim’in sefer haberini aldiginda ordusu

Horasan’da oldugu icin yeni bir ordu hazirlamaya baslad1. Siiratle Muhammed
Han Ustaclu ve Saropire gibi iki biiyitk komutanuni Diyarbakir'a gonderdi.
Orada yirmi bine yakin asker toplayip Firat Nehri'ne dogru hareket ettiler. Yavuz
Sultan Selim’in biiyiik bir ordu ile orada oldugunu duyduklarinda, kendilerinde
onla savasacak gilic goremeyip Hoy Sehri'ne dogru yola ciktilar. Ve orada
Caldiran Ovasr'nda karargahlarmi kurdular ve Sah Ismail de onlara katildi.
Sonra, Hoy’dan Tebriz’e daha ¢ok asker toplamak icin geri donmiistiir. Caldiran
‘da kalan iki Beylerbeyi Osmanli ordusunun yaklastigimi goriince, onlara hiicum
etmeye karar verdiler. Sah Ismail’in iki beylerbeyi komutasi altindaki orduyu
Hoy’a gondermesinin sebebi Osmanli ordusunu oyalayip kendisinin ordu
toplamak icin zaman kazanmak istemesidir.

Marino Santano, eserinde; Yavuz Sultan Selim’in, Stfi'nin (Sah ismaﬂ) tilkesinin
hududuna varip ona ¢ok zarar verdigini yaziyor. SGfi, bu haberi duydugunda

31 Menavino, a.g.e., 177; Sansovino, a.g.e., 26.
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ordu toplamis ve bizzat savasa katilmustir. Iki biiylik kumandanini silahli
stivarilerle savasa gonderdi. Bu ordu on giin sonra Han'in (Yavuz Sultan Selim)
ordusu ile kars1 karsiya geldi. Yavuz Sultan Selim’in ordusunun 200.000 ya da
300.000 oldugu tahmin ediliyor. Savasta bizzat bulunan Menavino rakamu ii¢ yiiz
bin olarak zikreder ama cogu ‘tarihi'ye gore 200.000'dir. Sah Ismail'in
ordusunun ise yirmi bin ve doksan bin arasinda oldugunu sdylemektedir.

Venedik tarihgileri'nin ¢ogu Sah Ismail’in ordusunun iki kisma béliindiigiinii
yazmaktadir. Bu iki kisma ayrilan ordu sirayla savasti. Sanoto’ya gore $Sah
Ismail'in bu ordusunun sayist 73.000 idi. Menavino, $Sehzade Murat'in Sah
Ismail'in ordusunda bulundugu bilgisini verirken, diger tarihgiler bu konuda
sessiz kalmiglardir. Sadece, Sanoto kitabinda, Séifi'nin (Sah Ismail), kendi
kumandanlarmi ¢ok fazla askerle smnira gonderdigini yazmaktadir. Sanoto ise,
daha &nce zikredilen Sehzade Murat'm Sah Ismail’in emriyle Anadolu’da bazi
yerleri aldigini, geri dondiigiinde ise ekili tarlalar1 yaktigindan sadece {istii
kapal1 bir sekilde bahsederken isim vermemektedir. Giovio'nun eserine gore
sonunda savastan kagmak imkéansiz oldugundan, iki taraf savas pozisyonu
almustir. O giin Selim’in seksen bin siivarisi vardi. Sag cenah taraf Hasan Pasa,
sol cenah taraf ise Sinan Pasa komutas: altindaydi. (Giovio eserinde bir yerde
Sinan Pasa’y1 Osmanli Ordusu’nun sol cenahinin, bagka bir yerde ise sag cenahin
kumandar olarak zikrediyor.) Ordunun 6n saflar1 parali asker olan ve savas
ganimetleri i¢in savasa katilan akincillardan olusmustu. Orta tarafta ise piyade
‘Azaplar’ yer aliyordu. Azaplar’dan sonra topgular diiz bir hatta siralanmigtir ve
dort bin siivari bunlar1 korumakla gorevlendirilmisti. Yenigeriler ise ikiser olarak
bu toplarin etrafin gevrelemisti.??

Giovio, Sah Ismail'in Caldiran’da bulunan Yavuz Sultan Selim’in karsisina,
diinyada benzeri olmayan siivarileriyle ¢iktigin1 yazarken topu ve piyade
ordusunun olmadigini bildirmektedir. Sah Ismail ordusunu ikiye béldii. Bir
boliimiinii Ustaclu komutasina verdi, digerinin komutasini ise kendi tistlendi.?
Stifi (Sah Ismail), cok az askerle savasa gelmis ve biitiin timidini Caldiran’a gelen
on iki bin siivarisine baglamist1.3* Yavuz Sultan Selim, $Sah [smail'in siivari
ordusuyla karsi karsiya geldi. Dikkat ¢ceken su ki Venedik kaynaklarinda Ustaclu

32 Giovio, P. (1654). De Fattiillustri Di selim fmpemdor De Turchi (In Historia Universale ...Di Sansovino),
Venetia: Presso Sebastiano Combi., 323.

3 Giovio, P., Commentary Dellecose De Turchi, 19.

3 Spandugino, T, A.g.e., s. 132.
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kabilesinden Caldiran Savasi’'nda bulunan Muhammed Han Ustaclu ve Saripire
gibi iki kumandani birbirine karistirlldig1 ve kimden bahsedildigi belli degildir.
Sanoto’nun eserine gore Osmanli ordusunun savas pozisyonu soyledir: “Yavuz
Sultan Selim, ordusunu ii¢ kisma boldii. Sag tarafin kumandanhiim Rumeli
Beylerbeyi’ne ve sol tarafin kumandanhgini Anadolu Beylerbeyi Arnavut Sinan Pasa’ya
vermistir. Sultan, maiyetiyle birlikte ordunun ortasinda saf tuttu.®

Sah fsmail hiddet ve siddetle Osmanli ordusunun sag tarafina hiicum edip Hasan
Paga’y1r oldirdii. Diger taraftan Muhammed Han Ustaclu'nun boliigi de
Osmanl toplarindan agir bir darbe aldi. Bunun sebebi de ordusunun geg ricat
etmesidir. Ustaclu'nun boliigli Sinan Pasa’nin hiicumuna maruz kalarak
Muhammed Han Ustaclu kendisine isabet eden top giillesiyle 6lmdiistii.?¢ Rumeli
Beylerbeyi Hasan Pasa'nin kumanda ettigi ordunun ise Safevi ordusundan agir
bir darbe aldigin1 goéren Sinan Pasa’nin askerleri korktuklari i¢in kopriiden nehre
atlayarak geri ¢ekilmek istemislerdi.?”

Sinan Paga vaziyeti boyle goriince Yavuz Sultan Selim’in yanina gidip su taktigi
onermisti: “Taktik suydu; toplar geriye tasinacak ve bu siwrada Sinan Pasa Safevi
ordusuna hiicum ederek onlarin karsisinda kaybetmis izlenimini verip geri cekilecekti”.
Bunu goren Safevi ordusu bunlar: takip edecek, Osmanli ordusunun kenara
cekilmesiyle toplar ateslenecek ve Safevi ordusu hezimete ugrayacakti. Sultan,
bu plani kabul etti. Savas basladig1 zaman Safevi ordusuna yakin olan Sinan
Pasa, birdenbire geri cekildi. Sinan Pasa’nin taktiginden haberdar olmayan
Yenigeriler Sinan Paga’min kaybettigini sanarak ona yardim icin emir almadan
Safevi Ordusu’na hiicum etmiglerdi.3¥ Bu sirada Safevi siivarileri Osmanlt
toplarma ¢ok yaklagmus ve atilan toplar atlar: iirkiittiigii icin atlar toplara dogru
kosmaya baslamisti. Bu siivarilerin komutani Ustaclu Muhammed Han 6ldiigi
i¢in ne yapacagini bilmeyen siivariler, toplara hiicum ettiler. Bunlarin bir kismi
zirhlarmin  agirhigi  ve atlarnin  terlemesinden dolayr atlardan disiip
oldiirtimiiglerdi. Diger bir kismu ise atlariyla nehre diisiip bogulmuslardi.?* Ama
buna ragmen siivarilerin bir kismi topgular1 koruyan Azaplarin yetersiz

35 Sanoto, a.g.e., 47.

36 Giovio, P., De Fattiillustri Di selim impemdor De Turchi (In Historia Universale ...Di Sansovino), 323.
37 Menavino, a.g.e., 177.

3% Sanoto, a.g.e., 48.

39 Giovio. De Fattiillustri Di Selim impemdor De Turchi (in historia universale... di Sansovino), 323;
Commentary Dellecose De Turchi, 60.
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kalmasindan dolay: toplara ulasmig ve bunu goren Sultan, toplarin ates edilmesi
emrini vermistir. Sultan’a, plandan haberi olmayan ve Sinan Pasa’ya yardim
etmek icin Safevi ordusunun igine girerek savasan yenigerilerin olmasi sebebiyle
bu planin yaplmamasi sdylendi. Yavuz Sultan Selim ise, bunu kabul etmeyip
toplarin ates etmesi emrini verdi. Tki ordudan ¢ok fazla asker asker &ldii.*

Bu esnada Sah Ismail, tiifek mermisiyle sol omuzundan yaralandi. Yarasmi
kontrol etmek i¢in savas meydaninin disina ¢ikti. Venedikli tarih¢i Doglioni ve
Spandugino’ya gore Sah Ismail’in yaralanmast siiphesiz Yavuz Sultan Selim’in
faydasmaydi. Ciinkii Sah Ismail Safevi'nin yaralandigmi gdren askerler Sah
Ismail gibi savag meydanini terk etmislerdi. Boylece kesin olan zaferi geri
tepmislerdi. Sah’in ciddi yarasi olmadig1 belli olunca ve kursunun sadece zirhina
zarar verdigi anlasilinca, Sah meydana donmeye karar verdi. Ama Ustaclu'nun
6liim haberini aldi. Buna ilaveten yeni yaralandig: icin Sah, yarasmmn ciddi
olmadigmi diisiindiiyordu. Buna ragmen devlet erkdm yarasimin ciddi
olabilecegini diisiindiigii icin, savas meydanini terk etmesi gerektigini soyledi.*!

Sah Ismail, kacisin firar sayllmamasi icin dortgen halinde ve ¢ok yavas bir
sekilde geri cekilip Tebriz’'e dogru yola ¢ikti. Tebriz halkina sehrin kapilarim
Tiirklere agmalarii ve Osmanli ordusunun sehre hasar vermemesi i¢in gereksiz
mukavemete girmemelerini emredip Hamedan’a dogru hareket etti. Osmanh
ordusu da onu takip etmekten yoruldugu icin takibi birakti.#2 Tiirkler savasi
kazandilar ve Tebriz halki Osmanli sultanini kargiladi. Osmanli ordusu halktan
hi¢bir mukavemetle karsilasmadan sehre girdi. Sehre girdiklerinde altin islemeli
cadirlar, pamuklu ve degerli ipekli kumaslar ve kocalarin1 bekleyen necip
kadinlara dokunmadilar. Yavuz Sultan Selim, bu savasta otuz bin askerini
kaybetti#3 Savasta bulunan Menavino sOyle devam eder: Safevi Ordusu,
Osmanli ordusunun yaklastigini gordiigiinde, mutlu oldu ve siddetli bir sekilde
saldird1. Gece olunca Safevi ordusu, zaafini anlayinca firar etti. Tiirk ordusu adet
iizere alet ve edevatla gece hareket etmezdi. Bu sebeple Yavuz Sultan Selim, top
ve cadirlar1 birakarak Tebriz'i yagmalamak igin siivarileriyle birlikte yola gikt1.
Sehre girdi ve halk, savagsi kaybettiklerini bildigi i¢in siik(inetle Yavuz Sultan
Selim’i kargiladi.

40 Sanoto, a.g.e., 48.

41 Doglioni, G.N. a.g.e., 83; Spandugino, T. a.g.e., 134.

©2 Giovio. De Fattiillustri Di Selim Imperador De Turchi (in historia universale ...di Sansovino), 323.
4 Giovio. Commentary Dellecose De Turchi, 60.
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Sabahleyin akillica davranarak on bin Safevi askeri Osmanli ordusuna
mukavemet etmek icin onlarin karsisina ¢ikti. Plana gore eger savas baslarsa,
onlar maglup gibi davranacak ve geri kalan otuz bes kisilik ordu arkadan
Tiirklere saldiracakti. Sabah vakti, Yavuz Sultan Selim, karsisinda on bin kisilik
Safevi askerlerini gordiigii zaman stiratle saldir1 emrini verdi. Safevi askerleri
savastan once yaplan plan gore firar ettileri ve Osmanlilar’da Safevi ordusunun
planin1 anlamadiklarindan aldanip onlar takip etmigslerdi. Takibe kiigiik bir
nehre varana kadar devam ettikten sonra yorulduklar: icin geri déonmiiglerdi.
Safevi Ordusunun amaci gece gizlice sehre girerek padisaha ait olan hazineyi
almakti. Sah'in ordusu Tebriz’e yaklasinca Yavuz Sultan Selim’e Safevi
ordularinin Osmanl piyadelerini maglup edip toplar1 da aldiklar1 haberi geldi.
Yavuz Sultan Selim, bu haberi duyunca $Sah’tan ganimet olarak aldig1 hazineleri
korumak igin onlar1 ordunun arka tarafina yolladi. Bu esnada firari Safevileri
takip eden Osmanl ordusu geri doniip bagka bir grubun kendisini takip ettigini
gordii. Cetin bir muharebe basladi. Menavino gore “Tiirkler ¢ok kétii bir savas
pozisyonu aldiklar1 i¢in sancak yere diisiince de firar ettiler”. Yavuz Sultan Selim
bu durumu gériince, kendisi de dagilan ordusunu toplamak igin kaleskaya
(fayton cesiti)** binip Amasya’ya dogru yola c¢ikti. Firar edemeyen Tiirkler,
arkalarinda kalan kopriiyii Safevi ordusu kendilerini takip etmesin diye tahrip
ettiler. Tam bir fetih sarhoslugu ve mutlulukla geri dondiiler ama ¢ok sayida
askerlerini de kaybettiler.45

Bagka bir kaynak ise Caldiran Savasi'n1 su sekilde anlatir:

“Yavuz Sultan Selim, devlet erkdmma savasa hazirlanmalart icin ferma
gondermisti. Bu esnada Silfi (Sah Ismail), muhaliflerini maglup etmisi sonra
biitiin iilkeye ferman gondererek Yavuz Sultan Selim’le savasmak icin biiyiik bir
ordu toplamistir Yavuz Sultan Selim, vezirleriyle konugarak iki dag arasinda
bulunan uygun bir muntikaya geri cekilmistiv. Yavuz Sultan Selim birkag giin
sonra devlet erkdniyla yeniden toplamis ve vezirleri sultana bulunduklar: yerin
¢ol oldugunu ve Istanbul’a donmekten baska care olmadigini séylemisler. Sultan
cok diziilmiidii ama bu duruma ragmen herkese fetih mektubu gonderip iki biiyiik
iilkenin anahtarma sahip oldugunu, simdi de Istanbul’a geri donmenin sozlerine

“https://lehcei.cagdassozluk.com/osmanlica-turkce-sozluk-madde-8014.html
4 Menavino, a.g.e., 178.
46 Sanoto, a.g.¢, 48.
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zit oldugunu séyledi. Sultan, miisavirlerine hakaret ederek onlar1 huzurundan
kovdu ve Sinan Pasa’y1 yamna c¢agirdi. Sinan Pasa, Sultan’in sozlerini teyit
ederek payitaht donmek utanc sebebidir. Diger bir taraftan Iran’a da donmek
olmaz. Zira ordu a¢. Bence Amasya’ya kendi hudiidumuza gidelim ve yeniden bir
kuvvet alalim gorelim ne olacak” demistir. Bu fikir Sultan’in hoguna gitti ve ona
gore hareket etti. Amasya’ya vardiklarinda sultan, damgsmanlarindan birini
oldiirmek istedi. Yenigeriler bunu duyunca cok iiziildiiler ve Istanbul’a dogru yola
ciktilar. Sultan ise az bir askerle Amasya’da kald.

Sanoto, Caldiran Savasi'ni anlattig1 eserinde bu duruma isaret ederek soyle bir
ifade kullanmaktadir:

“Eger Silfi (Sah Ismdil) yaswyorsa, Iran’in farkli eyaletlerinden biiyiik bir ordu
toplayabilir. Ornegin, Kirman, Herat, Sdri, Gilan, Erdebil, Sirvan ozelikle
Siraz’dan hatta Lahican ve Sari’den de rahatlikla ordu toplayabilir. Horasan
bolgesini de yeni fethettigi icin belki oradan asker toplayamayabilir. Giirciiler de
Tiirklere diisman oldugu icin ona yardum edebilirler. Bakti§imiz zaman biiyiik bir
ordu toplayabilir. Zira herkes onu istiyor”.

Sultan, Amasya’ya dogru yola c¢ikip Firat Nehri'nden gegerken, ordusunun iigte
ikisi Glirciiler'in saldirisima ugradi ve on bes bin askeri 6ldii.*8 Arastirilan
kaynaklara gore savagin sonucu goyle aciklanabilinir: Sah fsmail’in yaralanmas,
kendisinin savas meydanindan kacis1 ve Kizilbasglarin Osmanli atesine maruz
kalmalar: firar etmelerine sebep olmustur. Sah Ismail’in emriyle Tebrizliler hig
direnmeden sehri Yavuz Sultan Selim’e teslim etmistir. Bu esnada Sah Ismail,
ordu toplamaya baslayip Kizilbaglar da savasi devam ettirdiler. Sah Ismail’in
ordu toplama haberi Yavuz Sultan Selim’i endiselendirip devlet erkamyla
megveret ederek erzak azligi, hastalik ve kis mevsiminin yaklasmas: sebebiyle
Tebriz’i terk etme karari aldilar. Tebriz’i bu sekilde hizli terk etmelerinin, Sinan
Paga'nin &nerisiyle, maglubiyet olarak algilanmamast igin Istanbul yerine
Amasya’ya gittiler. Doniis yolunda da Giirciiler’in saldirisina maruz kalarak ¢ok
fazla kayip verdiler. Bu sikintilar Yenigerilerin Yavuz Sultan Selim’e muhalefet
etmelerine sebep oldugu i¢in Yavuz Sultan Selim askerlerinin ¢ogunu serbest
birakt.

47 a.g.e., 221 (November, 1514).
4 n.g.e., 244.
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Berchet’e gore Caldiran Savasi, Safeviler’e Osmanli sinirinda giivende olmak igin
askeri agidan gliclii olmaktan baska care olmadigimi gosterdi. Osmanlinin,
Timurlular, Akkoyunlular, Safeviler, Afsarlar ve Kacar Hanedanliklari ile yaptigi
savaslar bunun delilidir. 1517’de Yavuz Sultan Selim, Misir Sultani
Kansugavri'nin Caldiran Savasinda Sah Ismail'e yardim etmesi sebebiyle,
Misir’a kars: sefere cikti. Halep, Sam ve Suriye’de kontrol ettikleri diger bolgeleri
ve Misir'1 fethetmisti** Selim’in bu fethinden sonra X. Papa Leon, g¢ok
korkmustu. Bu sebeple once bir heyet topladi ve Yavuz Sultan Selim’in
gonderdigi fetih mektubunu herkesin 6niinde okuttu. Papa: “Hristiyanhigimn
basma gelen bu kotii hadise sebebiyle geceleri uyumamamiz, dinimizi nasil
miidafaa edecegimizi diisiinmemiz ve biitiin Hristiyan Krallarmin birlesmesi
gerektigini” sdyledi.® Papa, Tiirk tehlikesini anlatmak icin Ispanya, Fransa,
isvigre, Portekiz, Floranca ve Cenova’da elgiler gonderdi.>!

Safevi Kaynaklarinda Caldiran Savasi

Safevilerin Caldiran’da maglup olmasma ragmen c¢ogu Safevi ile ilgili
kaynaklarda bu savas hakkinda dogru bilgi bulmak miimkiindiir. Bu durumun
en dnemli sebebi, Sah Ismail’in bu yenilgiden intikam alma hissini diri tutmak
istemesidir. Hatta bir oglunun adim kisas manasina gelen Ilkas Mirza
koymustur.52 Baz1 kaynaklar, savasin serhini tafsilatli anlatmistir. Bazilar1 ise bir
hiilasa olarak deginmistir. Safevi Donemi'ne ait kaynaklarda Caldiran Savasi'na
dair mufassal kaynaklar onemli yer tutmaktadir. Sah Tahmasb zamaninda
yazilan  Ahsenii't-Tevirih, Caldiran Savast hakkinda gilivenilir bilgiler
icermektedir. Bu eserin miihim olmasimn sebebi, kitabin yazarmmn Sah
Tahmasb’in en yakinlarindan birisi olmasidir. Caldiran hakkinda 6nemli bilgiler
veren bir diger eser olan Alem-drd-y: Safevi, Sah Ismail dénemini ve savagin biitiin
sebeplerini detayli bir sekilde anlatmaktadir. Diger eserlerden biri olan Habibiis-
Siyer'in dordiincii cildi Sah Tsmail hakkindadir. Bu eser, ‘Sah Ismail Dénemi’
hakkindaki en eski kaynaktir. Cihdngiisd-y1 Hakani, cok ayrintili bir sekilde Sah
fsmail ve atalarimin hayatini anlatan bir eserdir. Bu kaynak, cogu yerde Habibiis-
Siyer’den alinti yapmus, bazi yerlerde ise kelime kelime aymni bilgileri

49 Berchet, G. La Repubblica di Venezia e La Persia, 69.

50 Sanoto, a.g.e., 210 (November, 1514).

51 Galletti, M. (2005). Undipintodellabattaglia Di Caldiran In Sicilia, kervan: rivista internazionale di
studi Afroasiatici, luglio, No. 2, 23.

52 Felsefi, N. (1332). Ceng-i Caldiran, Tahran: Caphane-i Danisgah, 119.
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kullanmistir. Alem-dra-yr Emini doneme dair bilgi veren bir diger kaynaktir.
Akkoyunlu Sultan Yakup’un vefatindan sonra telif edilip oglu Baysungur’a
takdim edilmistir. Sah Ismail, ‘Irak-1 Acem’ bolgesini ele gegirdikten sonra bu
kitabin yazar1 Honci mutaassip bir Stinni oldugu icin Ozbekler'e kacmis ve
kitabinda Sah Ismail’in ecdadina agir kiifiirler etmistir.?

Hasan-1 Rumlu, Ahsenii’t-Tevirih’te; Ustaclu Muhammed Han ve Nir Ali Halife
Osmanl, karargahnin kurmadan evvel onlara gece ani bir baskin yapilip iglerinin
bitirilmesini Sah Ismail’e teklif etmisti. Ancak Durmus Han Samlu, Osmanli’'nin
karargahmi kurup, ordusunun toparlandiktan sonra savasilmasini istemisti.
Sah, Durmus Han'in teklifini begenip kabul etti. Yavuz Sultan Selim, ordusunu
savas icin hazirlayip ordusunun 6niine on iki bin yenigeriyi yerlestirdi. Yavuz
Sultan Selim, ordunun sag ve sol tarafin1 Sinan Pasa, Mustafa Pasa, Ferhat Pasa,
Karaca Pasa ve Dulkadiroglu Ali Bey’e teslim etmisti. Malkogoglu'nu okgularin
bas1 yapmis ve 100.000 kisiyi de savas meydanina gondermisti. Sah Ismail de sag
cenahi Durmugs Han Samlu, Halil Sultan Dulkadir Lala Hiiseyin Bey, Nir Ali
Halife Rumlu ve Hafa Bey’e verdi. Sol tarafi ise Ustaclu Muhammed Han,
Ustaclu Sultan Cayan ve Diyarbakir ordusuna verdi. Emir Abdiilbaki, Seyyid
Muhammed Komone ve Emir Seyyid Serifin ordunun merkezinde yer
almalarina karar verilirken Saropiri Kurgibasi, okgubasi olmustu. Savasin
baslamasiyla Osmanli ordusunun Sinan Pasa’nin komutasindaki sol tarafi, Sah
Ismail'in ordusuna maglup oldu. Osmanlimin sag tarafin1 yok eden Ustaclu
Muhammed Han ise top giillesinin kendisine isabet etmesiyle 6ldii. Durumu bu
sekilde goren Osmanli Ordusu hiddetlenip Kizilbaglar'in sol tarafim1 maglup etti.
Sah Ismail, yedi defa Osmanl toplarma hiicum ederek toplarn zincirlerini
kopardi. Sah’'in etrafini {i¢ yiiz Osmanl askeri kusatt: ve Sah'in at1 zemin 1slak
oldugu i¢in ¢amura saplandi. Sah da Ustaclu'nun Hizir adindaki atiyla savas
meydanindan kagti. Osmanl askerleri Sultan Ali Mirza Afsar’i, Sah Ismail sanip
yakalamislardi. Yavuz Sultan Selim ise Kizilbaslar'in takip edilmemesi ve
ganimet toplanmamasini emretti. Zira bu bir taktik olabilir ve Safeviler tekrar
saldirabilirdi; ama gece oldugu zaman Kizilbas ordusundan bir eser kalmadig:
anlagilinca ganimet toplamaya baslandi. Bu savagta Sah Ismail’in énde gelen
kumandanlarindan Han Muhammed Ustaclu, Saropir Kurgibasi, Hiiseyin Bey
Lala, Emir Abdiilbaki, Seyyid Muhammed Komone ve Emir Seyyid Serif
oldiirtildii. Safeviler'den iki bin 6lii, Osmanlilardan ise ti¢ bin 6lii vardi. Sah

5 Sevakib, C. (1380). Tdrih Nigdri-i Asr-1 Safeviyye ve Senaht-1 Mendbi ve Medhiz, Siraz: Nevid-i Siraz,30-
50.
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ismail, Dergezin’e kagmis, Tebriz'e giden Yavuz Sultan Selim’i ise Tebriz esrafi
karsilamisti. Sekiz giin sonra Sah Ismail’in tekrar saldirmasindan endise eden
Yavuz Sultan Selim, Amasya’ya dogru yola cikmisti. Sah Ismail de Tebriz’e geri
dondii.

Alem-dré-y1 Safevi, Sah Ismail’in kumandanlarinin savast baglatma konusunda
farkli diisiincelerine yer vermistir. Durmus Han $Samlu’nun fikrinin agir bastigini
sOylemistir. Yavuz Sultan Selim, savastan evvel top kullanmayacagina dair
yemin etmisse de ordusunun maglup olmaya basladigini goriince, bu soziinii
bozmustur.

Toplarin atisindan 20.000 Tiirk askeri ve 7000 Kizilbas Safevi askeri topraga
diistii. Alem-drd-y1 Safevi'nin yazari Sah Ismail’in maglubiyetinin, Kizilbaglarn Sii
akidenin digina gikmalarma engel oldugunu yazmustir. Zira Kizilbaglar, $Sah
fsmail’e Hazreti Ali goziiyle bakiyor, Ona Hazret-i Ali'nin lakabi olan
“Riyinten” diye hitap ediyorlar®*® ve onu yenilmez biri saniyorlardi. Bu
maglubiyet, diisiincelerinin yanhs oldugunu gostermistir. Yazar, devaminda Sah
fsmail’in Sarap Sehri'nden Tebriz'e hareket ettigini bilen Sultan Yavuz Sultan
Selim’in, ordunun erzakinin az olmast ve Sah [smail’in intikam hissini
anladigindan Tebriz’den Osmanh topraklarina dogru yola caktgim
bildirmektedir.5”

Caldiran Savasi hakkinda yazilan ¢agdas eserlerden ‘Caldiran Savasi'nin yazari
Nusretullah Felsefi, bu savag hakkinda yukaridaki kaynaklarla ayn1 dogrultuda
bilgi vermektedir. Buna gore savasin baslangicinda Saropire Kurgibasit ve
yanindakiler, Osmanh ordusunun en 6n safinda yer alan askerlerle carpisip
maglup oldu. Sonra, Sah Ismail, sag tarafta bulunan Kizilbag ordusunun énde
gelenleri ile Osmanli ordusunun sol tarafina saldirdi. Sah, Han Muhammed
Ustaclu’ya Diyarbakir ordusuyla Osmanli ordusunun sag tarafina saldirma emri
verdi. Sonra, Safevi $Sah'1 siiratle saldirdigindan Osmanl ordusunun azaplarmi
yok edince Osmanl: toplar sol tarafta yetersiz kaldi. Rumeli Beylerbeyi Hasan
Pasa kumandasinda bulunan Rumeli siivarileri geri ¢ekilse de Hasan Pasa

54 Ramld, a.g.e., 194-197.

55 Vale Isfahani, M. Y. (1372). Hold-i Berin, tashih eden: Mir Hasim Muhaddis, Tahran: Bonyad-1
Mokufat-1 Doktor Mahmut-1 Afsar,239.

56 Alem-ard-yi Safevi. (1350). Tashih: Yedullah Siikri, Tahran: Biinyad-1 Ferheng-i Iran, 492.

57 a.g.e.,503.
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oldiiriildii. Sah Ismail, Rumeli siivarilerini takip ettigi igin asil hedefi olan
Sultan’in muhafizlari ve piyade yenigerilerle savagsamadi. Eger, Han Muhammed
Ustaclu, Sinan Pasa ve Osmanli ordusunun sol tarafini yenseydi, Osmanli ordusu
maglup olurdu. 3

Han Muhammed Ustaclu'nun ¢ekilmesi, 6liimiine sebep oldu ve Sinan Pasa,
komutasi altinda bulunan ‘Azaplara’ toplar1 atesleme emri verdi. Neticede Han
Muhammed Ustaclu ve askerlerinin bir¢ogu 6ldii. Han Muhammed Ustaclu'nun
Olmesi Yavuz Sultan Selim ordusunu sag taraftan rahatlatti. Akabinde, Sah'm
ordusuna saldirdi ve yenigerilere de ates emri verdi. Boylece Kizilbaslarin ¢ogu
cansiz bir sekilde topraga diistii.?® Sah Ismail, cesaretle tek basina toplara hiicum
ederek toplar1 ates edemez hale getirdi. Sah, Osmanli ordusunun ortasinda
mahsur kalip ati camura saplandi. Yigitlikle kendisini kurtardi. Hatta, Mirza
Sultan Ali Afsar adinda birini $ah’a benzetip yakalamigslardi. Sinan Pasa, Safevi
ordusunun maglubiyetinden emin olduktan sonra, Osmanl: siivarilerine, hentiz
savasa girmeyen Safevi slivari ve piyadelerini takip etme emri verdi. Osmanh
ordusu bunlar1 hezimete ugratti. Boylece Osmanli ordusu Safevi ordusundan
kalanlar1 yagmalamaya basladi. Osmanli ordusundan bir diger, Han
Muhammed Ustaclu'nun kalan ordusunu takip ederek ¢ogunu katletmisti. Bu
arada Sah Ismail, savas meydanindan kagip canimi kurtararak {ig yiiz askeriyle
Tebriz’e dogru yola ¢ikt1.60

Yukaridaki Farsca kaynaklar, ‘Caldiran Savasi” hakkinda bilgi veren eserlerdir.
Ancak okunulan bu kaynaklara soyle bir soru veya elestiri getirilebilinir; Sah
Ismail'in, ati camura saplandiktan sonra savasmak yerine Muhammed
Ustaclu'nun atmna binip meydani terk etmesinin sebebi nedir? Bu soruya
zikredilen kaynaklar tatmin edici hi¢bir cevap vermektedir. Ayrica Tebriz
halkinin Yavuz Sultan Selim’e hi¢bir diren¢ gostermemesi ve hatta sehrin
esrafinin Yavuz Sultan Selim’i karsilamasmin sebebi hakkinda hicbir bilgi
sunmuyor. Buna binden Yavuz Sultan Selim’in erzak azlhig1 ve Sah’m intikam
alma korkusundan sehri terk ettigi bilgisi mantikli gelmemektedir. Dahasi bu
Farsca kaynaklar bunun hakkinda yeterli malumat vermemektedir. Ayrica,
Osmanli ordusunun diizeni hakkinda fazla bilgi verilmemesi bu kaynaklara
yoneltilen tenkitlerdir.

SONUC

58 Felsefi, a.g.e., 51.
5 a.g.e., 54.
0 g.g.e., 56.
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Venedik kaynaklari, Iran kaynaklariyla birlikte Kizilbaglarin yigitligini 6ve dve
goklere cikarmaktadir. Sah Ismail’in yaralanmas1 ve Osmanlinin toplara sahip
olmasimi Safevilerin maglubiyetinin kesin sebebi olarak kabul etmektedir.
Venedikliler savasin baska gilinlerde de devam ettigini sdyleyerek Yavuz Sultan
Selim’in Tebriz’i erken terk etmesini erzak azligi, Sah Ismail’in intikam alma
korkusu ve Caldiran Savasi'ndan sonraki giinlerde Osmanl ordusunun maglup
olmasma baglamaktadir. Tiirk kaynaklar1 Yavuz Sultan Selim’in geri ¢ekilmesini
Osmanli Ordusu’nun ona itaat etmemesinden kaynaklandigini ileri stirmektedir.
Ancak hi¢bir zaman Osmanl Ordusu’nun fazla kayip verdigini Tiirk kaynaklar1
kabul etmemektedir. Dolayisiyla Yavuz Sultan Selim’in Tebriz'i erken terk
etmesinin sebebi hep soru isareti olarak kalacaktir. Safevi ve Venedik kaynaklar1
esasen birbirini teyit ediyor ve tamamliyorken, Venedik kaynaklar1 hakikate
daha yakindir. Caldiran Savasi'nda hazir bulunan Venedikli Antonio Menavino,
savast biitiin ¢iplakligiyla goriip savastan sonra Venedik’e ka¢mistir. Sah
fsmail’in muasir1 olan yazar ve yiiksek riitbeli bir devlet adami olan Venedikli
Marino Sanoto, Halep, Istanbul, Kibris ve Korfu Konsoloslugu'nun biitiin rapor
ve mektuplary, elinin altinda bulundugu i¢in tamamiyla Caldiran Savasi'ni bir
dizi gibi rahatlikla tasvir etmistir.

fran kaynaklarinda ise Ahsenii’t-Tevdrih’te Sah Ismail’in Caldiran Savasi'nda
onun ve Kizilbaglarin maglubiyet sebebi Sah Ismail’in atinin gamura saplanmasi
seklinde ge¢mistir. Aymu tarihgi, Tebriz'in Sah Ismail tarafindan terk edilmesini
ilahi bir yardim olarak gormiistiir. Hatta, Sah Ismail’in yaralanmasini gizleyerek
ona zarar gelemeyecegini soylerken ona “Riyinten” sifati vermistir. Dahasi
Yavuz Sultan Selim’in Tebriz’den erken ayrilmasimi korkunun ona musallat
olmasmdan kaynaklandigini iddia etmistir. Diger taraftan Alem-dri-y1 Safevi'nin
yazarma gore Osmanlmin toplara sahip olmasi Safeviler’in yenilmesinin sebebi
olarak goriilmdiistiir. Yavuz Sultan Selim’i suglu gostermeye ¢alismasinin sebebi
de onun savasta top kullanmayacagina dair verdigi taahhiitlere riayet
etmemesidir. Ayrica Safeviler, ategli silahlar1 kullanmay: yigitlik ve mertlige
yakistiramadiklarindan, bunlardan istifade etmeyip savasi kaybetmislerdir.
Buna ilaveten Tebriz’de erzagin az olmasi ve Yavuz Sultan Selim’in, Sah Ismail’in
savas i¢in geri donmesinden korktugunu iddia ederek Tebriz’i erken terk ettigini
ifade etmistir. Bu bakis agisiyla Alem-drd-y1 Safevinin yazarimin Caldiran
Savasi'na daha gergekgi yaklastigi goriilmektedir. Hatta, Italyan kaynaklarina
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benzer goriislere sahiptir. Hem Iran hem Venedik kaynaklari Osmanli
ordusunun 6lii sayisimin Kizilbaglardan daha fazla oldugunu yazmaktadir.
Dahas1 Venediklilere gore Osmanlmin kayb:1 on kat daha fazladir. Osmanlh
Ordusu’nun sayis1 200.000 ya da 300.000 oldugu diistintildiigiinde, Osmanlinin
kaybmin otuz bin oldugunu belirten Venedik kaynaklar1 da mevcuttur.
Dolayisyla bu kayip sayisin1 on kat fazla abartan diger Venedik kaynaklariyla
celismektedir. Dolayisyla bu sayilarin siibjektif oldugu hakikatin ortaya
koyulmadig1 kanaati olusmustur.
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