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Özet: Bu çal ış mada, Ayaş  (Ankara) ko ş ullar ı nda elma, armut ve ayvada bir ya ş l ı  fidan üretiminde ilkbahar sürgün 
ve sonbahar durgun T göz a şı lar ı n ı n kullan ı m olanaklar ı , 1996-1998 y ı llar ı  aras ı nda araş t ı r ı lm ış t ı r. Ara ş t ı rmada, 
Starkspur Golden Delicious ve Starkrimson elma (Malus domestica Borkh.), Akça ve Ankara armut (Pyrus communis L.) 
ve Esme ayva (Cydonia vulgaris Pers.) çeş itleri kullan ı lm ış t ı r. Elma çe ş itleri MM 106, armut ve ayva çe ş itleri Quince A 
klon anac ı  üzerine a şı lanm ış t ı r. 

Ara ş t ı rma sonucunda, durgun a şı da ilkbahar geç donlar ı ndan ve sürgün a şı da sonbahar erken donlar ı ndan 
zararlanan sürgün oran ı  %0.0 olarak kaydedilmi ş tir. Incelenen tüm özellikler bak ı m ı ndan sonbahar durgun a şı , ilkbahar 
sürgün a şı ya göre genellikle daha iyi sonuç vermi ş tir. Sürgün ve durgun a şı larda a şı  tutma oran ı  s ı ras ı yla elmada %66.7 
ve %99.5; armutta %74.5 ve %96.1; ayvada %38.3-78.3 ve %100.0; tutan a şı larda sürme oran ı  elmada %52.2 ve %92.2; 
armutta °/067.9-92.9 ve %59.7-95.0; ayvada %62.0 ve %91.6; ortalama fidan boyu elmada 0.5-54.09 cm ve 52.10-97.15 
cm; armutta 11.91-67.56 cm ve 74.89-82.24 cm; ayvada 0.5-85.70 cm ve 125.85-158.93 cm; ortalama fidan çap ı  elmada 
2.0-23.2 mm ve 21.0-37.2 mm; armutta 10.4-34.1 mm ve 30.5-44.6 mm; ayvada 2.0-32.1 mm ve 38.5-43.7 mm; I. boy bir 
yaş l ı  fidan oran ı  elmada %0.0 ve %0.0-3.3; armutta %0.0 ve %0.0-3.7; ayvada %0.0-12.5 ve %38.1-80.8; II. boy bir ya ş l ı  
fidan oran ı  elmada %0.0-1.3 ve %0.0-14.9; armutta %0.0 ve %0.0-5.5 ve ayvada %4.2 ve %16.1'dir. 

Anahtar Kelimeler : Elma, armut, ayva, fidan üretimi, ilkbahar sürgün T göz a şı s ı , sonbahar durgun T gdz a şı s ı  

The Comparison of Fall and Spring Budding for One-Year-Old Nursery Tree 
Production of Apple, Pear and Quince in Aya ş  (Ankara) 

Abstract: In this research, usage possibilities of fall and spring T-budding were investigated for one-year-old nursery 
tree production of apple, pear and quince in Aya ş  (Ankara) conditions between 1996-1998 years. In this study, 'Starkspur 
Golden Delicious' and 'Starkrimson' apple (Malus domestica Borkh.), 'Akça' and 'Ankara' pear (Pyrus communis L.) and 
'Esme' quince (Cydonia vulgaris Pers.) cultivars were used. Apple cultivars were budded on MM 106, pear and quince 
cultivars on Quince A clone rootstocks. 

At the end of the research, damaged shoot rate because of spring late frosts in fall budding and fall early frosts in 
spring budding was determined as 0.0%. Fall budding caused generally better results compared with spring budding for 
investigated all characteristics. Rate of budding success were 66.7% and 99.5°/0 in apple; 74.5% and 96.1°/0 in pear; 
38.3-78.3% and 100.0% in quince; rate of shooting in succeeded budding were 52.2% and 92.2% in apple; 67.9-92.9% 
and 59.7-95.0% in pear; 62.0% and 91.6% in quince; average nursery tree length were 0.5-54.09 cm and 52.10-97.15 
cm in apple; 11.91-67.56 cm and 74.89-82.24 cm in pear; 0.5-85.70 cm and 125.85-158.93 cm in quince; average 
nursery tree diameter 2.0-23.2 mm and 21.0-37.2 mm in apple; 10.4-34.1 mm and 30.5-44.6 mm in pear; 2.0-32.1 mm 
and 38.5-43.7 mm in quince; one-year-old nursery tree in class I were 0.0% and 0.0-3.3% in apple; 0.0`)/0 and 0.0-3.7% in 
pear; 0.0-12.5% and 38.1-80.8% in quince; one-year-old nursery tree in class II were 0.0-1.3% and 0.0-14.9% in apple; 
0.0% and 0.0-5.5% in pear and 4.2% and 16.1% in quince, in the spring and fall budding, respectively. 

Key Words : Apple, pear, quince, nursery tree production, spring T-budding, fall T-budding 

Giri ş  

Yumu ş ak çekirdekli meyve türleri grubunda yer alan 
elma, armut ve ayva, toplam 22.9 milyon adet olan meyve 
fidan ı  üretimimiz içerisinde 6 milyon adet ile %26'l ı k paya 
sahip bulunmaktad ı r. Bu türlerden fidan üretimi 4.4 milyon 
adet olan elma %73 ile ilk, 1.3 milyon adet olan armut 
%22 ile ikinci ve 320.5 bin adet olan ayva % 5 ile üçüncü 
s ı rada yer almaktad ı r (Anonim 1998). 

Elma, armut ve ayva fidan ı  üretimi, tüm Dünya'da 
oldu ğ u gibi (Westwood 1993) ülkemizde de yayg ı n olarak 
T göz a şı s ı  ile yap ı lmaktad ı r. Kuzey yar ı mkürede bu a şı  

yöntemi Temmuz sonu- Eylül ba şı nda (sonbahar göz a şı s ı  
ya da durgun göz a şı s ı ), Mart-Nisan aylar ı nda (ilkbahar 

göz a şı s ı  ya da erken sürgün göz a şı s ı ) ve May ı s sonu-

Haziran ba şı nda (Haziran göz a şı s ı  ya da geç sürgün göz 
a şı s ı ) uygulanabilmektedir. Durgun T göz a şı s ı , a şı  
mevsiminin uzunluğ u, sonbahardaki yüksek s ı cakl ı klar ı n 

a şı  tutmas ı na olumlu etkisi, a şı  kalemlerinin so ğ ukta 

saklanmas ı  gibi ilave bir i ş lemin bulunmamas ı , yeti ş tiriciler 

için bahçedeki i ş lerin yaz sonlar ı nda ilkbahardaki kadar 

yoğ un olmamas ı  ve sonbaharda tutmu ş  a şı  gözlerinin 
ilkbaharda erken dönemde sürmesi nedenleri ile en fazla 
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kullan ı lan a şı  yöntemidir (Ka ş ka ve Y ı lmaz 1974): Bununla 
birlikte ilkbahar döneminde uygun iklim özelliklerine sahip 
ekolojilerde durgun a şı larda a şı  gözlerinin ilkbaharda 
erken dönemde sürmesinden beklenen yarar, May ı s ay ı  
ortalar ı na kadar don tehlikesi ile kar şı  karşı ya bulunulan 
yerlerde ço ğ u kez sa ğ lanamamaktad ı r. Böyle ekolojilerde 
ilkbahar ı n erken dönemlerinde s ı cakl ığı n yükselmesi 
sonucu gözlerin uyanmas ı  ile a şı  gözlerinden meydana 
gelen taze sürgünler, daha sonra birkaç kez ortaya ç ı kan 
ilkbahar geç donlar ııı dan zararlanmaktad ı r. Sonuçta, fidan 
verimi büyük oranda dü ş mekte ve kimi zaman fidan elde 
edilememe durumuyla kar şı la şı lmaktad ı r. Bu soruna 
çözüm getirmek üzere, esas olarak fidanl ı klarda durgun 
göz a şı lar ı ndan tutmayanlar ı n yenilenmesinde uygulanan 
ilkbahar sürgün T göz a şı s ı n ı n, ilkbahar geç don 
tehlikesinin bulundu ğ u vegetasyon dönemi çok uzun 
olmayan ekolojilerde elma, armut ve ayvada bir ya ş l ı  fidan 
üretimi için kullan ı m olanaklar ı n ı n ara ş t ı r ı lmas ı  bu 
çal ış man ı n amac ı n ı  oluş turmaktad ı r. 

Materyal ve Yöntem 

Bu çal ış ma 1996-1998 y ı llar ı  aras ı nda Ankara 
Üniversitesi Ziraat Fakültesi Aya ş  Bahçe Bitkileri 
Ara ş t ı rma ve Uygulama İstasyonu'nda yürütülmü ş tür. 

Ara ş t ı rmada Starkspur Golden Delicious ve 
Starkrimson elma (Malus domestica Borkh.) çe ş itleri MM 
106; Akça ve Ankara armut (Pyrus communis L.) ve E ş me 
ayva (Cydonia vulgaris Pers.) çe ş itleri Quince A klon 
anaçlar ı  üzerine T göz a şı s ı  yöntemi kullan ı larak iki farkl ı  
dönemde a şı lanm ış t ı r. Sürgün a şı lar, 1996 y ı l ı nda 7-8 
May ı s ve 1997 y ı l ı nda 13 May ı s'da; durgun a şı lar, 
1997'de 28 Ağ ustos ve 1997'de 22 A ğ ustos tarihlerinde 
yap ı lm ış t ı r. Aşı lar yap ı ld ı ktan sonra a ş ağı da belirtilen 
özellikler incelenmi ş tir: 

Aşı  tutma oran ı : A şı  tarihinden 3 hafta sonra a şı  
yerinde kabuk dokusunun canl ı l ığı  esas al ı narak yap ı lan 
gözlemler ile tutan a şı lann say ı s ı  belirlenmi ş  ve toplam a şı  
say ı s ı  içerisindeki (Y0 oran ı  saptanm ış t ı r. 

Tutan a şı larda sürme oran ı : ilkbahar geli ş me 
periyodundan itibaren a şı  gözlerinde sürme 
tamamlan ı ncaya kadar tutan a şı larda sürgün meydana 
getirenlerin say ı s ı  belirlenmi ş  ve tutan a şı lar içerisindeki % 
oran ı  hesaplanm ış t ı r. 

Durgun a şı larda ilkbahar geç donlarmdan 
zararlanan sürgün oran ı : ilkbahar geç don tehlikesi 
ortadan kalkt ı ktan sonra yap ı lan gözlemler ile bir önceki 
yaz döneminde a şı lanan ve tutan durgun a şı lardan 
ilkbahar geli ş me periyodunda meydana gelen sürgünlerde 
geç donlardan zararlanma oran ı  °/0 olarak belirlenmi ş tir. 

Sürgün aşı larda sonbahar erken donlar ı ndan 
zararlanan sürgün oran ı : Sürgün a şı larda ayn ı  y ı l 
dinlenme döneminde sonbahar erken donlanndan sonra 
yap ı lan gözlemler ile erken donlardan zararlanan sürgün 
oran ı  <Y0 olarak belirlenmi ş tir. 

Ortalama fidan boyu: Geli ş me periyodunun 

sonunda a şı  yerinden itibaren her fidan ı n boyu (cm) 

ölçülmü ş  ve ortalamas ı  al ı nm ış t ı r. 

Ortalama fidan çap ı : Geliş me periyodunun sonunda 

a şı  yerinin 5 cm yukar ı s ı ndan her fidan ı n çap ı  (mm) 

ölçülmü ş  ve ortalamas ı  al ı nm ış t ı r. 

I. ve Il. boy bir ya ş l ı  fidan oran ı : Geli ş me 

periyodunun sonunda a şı  yerinin 5 cm yukar ı s ı nda çap ı  20 

mm ve daha fazla, a şı  yerinden itibaren boyu en az 135 

cm olan fidanlar I. boy; a şı  yerinin 5 cm yukar ı s ı ndan çap ı  
15-19 mm ve a şı  yerinden itibaren boyu en az 120 cm 
olan fidanlar ise Il. boy fidan olarak tan ı mlanm ış  (Anonim 

1995) ve her bir boyun toplam fidan say ı s ı  içerisindeki % 

oranlar ı  hesaplanm ış t ı r. 

Deneme tesadüf bloklar ı  deneme desenine göre her 

tekerrürde en az 20 bitki bulunacak ş ekilde 3 tekerrürlü 

olarak kurulmu ş tur. Ara ş t ı rmada incelenen özelliklerde 

elde edilen farkl ı  verilerde, iki y ı l boyunca, T göz a şı s ı n ı n 

yap ı l ış  dönemlerine göre iki farkl ı  a şı  tipi esas al ı narak 

elma ve armut türlerinde iki ş er çe ş itte "çe ş it x a şı  tipi x y ı l", 

ayva türünde tek çe ş itte "a şı  tipi x y ı l" aras ı ndaki 

interaksiyon varyans analizi yöntemi ile Minitab paket 

program ı  kullan ı larak F testine (p=0.05) göre kontrol 

edilmi ş , ortaya ç ı kan önemli farkl ı l ı klar °/05 hata s ı n ı r ı  esas 

al ı narak saptanm ış  ve farkl ı  gruplar harfler yard ı m ı yla 

belirlenmiş tir. istatistik analizlerde <Y0 olarak belirtilen 

bulgular ı n aç ı  değ erleri kullan ı lm ış t ı r. 

Bulgular ve Tartış ma 

Çizelge 1'de görüldü ğ ü gibi elmada a şı  tutma oran ı  
1996 y ı l ı nda Starkspur Golden Delicious çe ş idincle, 

durgun a şı da %97.8 iken, sürgün a şı da %55.0 olarak 

belirlenmiş tir. Ayn ı  y ı l Starkrimson çe ş idinde bu oranlar 

s ı ras ı yla %63.3 ve %100.0 olarak kaydedilmi ş tir. 1997 

y ı l ı nda Starkspur Golden Delicious çe ş idinde a şı  tutma 

oran ı  sürgün a şı da %61.6, durgun a şı da ise °/0100.0 

olarak saptanm ış t ı r. Starkrimson'da ise bu de ğ erler 

s ı ras ı yla %86.7 ve °/0100.0'dür. Bu de ğ erler aras ı ndaki 

farkl ı l ı k istatistiksel olarak önemli de ğ ildir. Bununla birlikte 

y ı llar ı n ve çeş itlerin ortalamas ı na göre a şı  tutma oran ı  
°/099.5 olan durgun a şı , <Y066.7 olan ilkbahar sürgün 

a şı s ı ndan istatistiksel olarak önemli bir farkl ı l ı kla daha iyi 

sonuç vermi ş tir. Oysa Küden (1988) Alibert ve 
Masseron'un Nisan ay ı n ı n ikinci yar ı s ı nda yapt ı klar ı  
ilkbahar sürgün a şı lar ı ndan elmalarcia °/0100 oran ı nda 

ba ş ar ı  sağ lad ı klann ı  bildirmi ş tir. Küden (1988) 

çal ış mas ı nda da subtropik iklim ko ş ullar ı nda ilkbahar 

sürgün a şı lar ı n ı n elma ve armutlarda çok iyi sonuçlar 

verdiğ ini belirtmi ş tir. Nitekim ara ş t ı r ı c ı ya göre bu a şı  
yöntemi ile elmalarda MM 106 elma anac ı  üzerinde Anna 

ve Stark Earliest çe ş itlerinde a şı  tutma oran ı  <Y091.67 ile 

%81.67'dir. Farkl ı  bir ekolojide elde edilen bu sonuçlar 

ara ş t ı rma bulgular ı m ız ile uyurn - içerisinde 

bulunmamaktad ı r. Köksal ve Kantarc ı  (1991), Ankara 

koş ullar ı nda M 7 anac ı  üzerine Golden Delicious elma 

çe ş idinin düz T durgun göz a şı s ı  ile a şı lanmas ı nda, a şı  
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Ç zelge 1. Starkspur Go ı den Delioious ve Starkrimson elma çe ş itlerinde 1996 ve 1997 y ı llar ı nda T göz a şı s ı  yöntemi ile yap ı lan ilkbahar 
sürgün ve sonbahar durgun a şı lar ı nda incelenen özelliklere ait veriler 

Y ı l Çeş it Aşı  tipi 

A şı  
tutma 
oran ı  

(%) 

Tutan 
a şı larda 
siirme 
oran ı  
(%) 

Dondan 
zararlanan 

sürgün 
oran ı  
(°/0) 

Ortalama 
fidan boyu 

(cm) 

Ort. fidan 
ÇaP İ  
(mm) 

I. boy bir 
yaş l ı 	fidan 

oran ı  
(%) 

Il. boy bir ya ş l ı  
fidan oran ı  

(%) 

1996 

55.0 14.93** 	b 
a 
a 

Durgun 97.8 94.0 0.0 91.83 	a 
a 
a 

35.0 	a 
a 
a 

1.6 6.0 

Sürgün 63.3 22.8 0.0 0.5 	b 
a 
b 

2.0 	b 
a 
b 

0.0 

Durgun 100.0 0.0 97.15 	a 
a 

37.2 	a 
a 
a 

3.3 23.8 

Çeş itle 
ortala 

Sürgün - - - - 0.0 	B 
(0.0)- 	A 

Durgun 

- 

- - - - - - 14.9 	A 
(18.0) 	A 

1997 

65_6 8 5 
b 
a 

0.0 0.0 

88.3 24.6 	a 
a 
b 

0.0 0.0 

86.7 58.4 23 2 	a 
a 
a 

0.0 2.5 

100.0 90.0 21.0 	a 
a 
b 

0.0 0.0 

Çeş itlerin 
ortalamas ı na göre 

Sürgün - - - 1.25 
(2.7) 	A 

Durgun - - - - - - O O 	A 
(0.0) 

Y ı llar ı n ve çe ş itlerin 
ortalamas ı na göre 

Sürgün 66.7 
(55.7). 	b 

52.2 
(61.3) 	b 

- - 

Durgun 99 5 
(75.5) 	a 

92.2 
(65 7) 	a 

- - - 

Aşı  t ı plen aras ı ndaki farkl ı l ı k Önemli Önemli - - 
A şı  tipi x y ı l aras ı ndaki farkl ı l ı k - - - Önemli 
Çe ş it x a şı  tipi x y ı l aras ı ndaki 
farkl ı l ı k 

.. - Önemli önemli 

A.Ö.F. (p<0.05) (6.7)* 11.9) 	T 	- 21.94 9.2 - (9.4) 

*Parantez içerisindeki rakamlar % de ğ erlerin aç ı  değ eri kar şı l ı klar ı d ı r. 
**Birinci s ı ra harfler (küçük), herbir çe ş it ve y ı l için a şı  tipleri; ikinci s ı ra harfler, herbir a şı  tipi ve y ı l için çeş itler; üçüncü s ı ra harfler ise 

herbir çe ş it ve a şı  tipi için y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ı klar ı  göstermektedir. 
- Birinci s ı ra harfler (büyük), çe ş itlerin ortalamas ı  olarak herbir y ı l için a şı  tipleri; ikinci s ı ra harfler ise çe ş itlerin odalamas ı  olarak herbir 

a şı  tipi için y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ığı  göstermektedir. 

gözlerinin verimdeki a ğ açlardan al ı nmas ı  ve odunsuz 
olarak haz ı rlanmas ı n ı n daha iyi sonuç verdi ğ ini bildirdikleri 
çal ış malar ı nda, a şı  tutma oran ı n ı  yerime yatmam ış  
a ğ açlardan al ı nan odunlu gözler ile °/07.5, odunsuz olarak 
haz ı rlanan gözler ile °/080.0; yerime yatm ış  ağ açlardan 
al ı nan odunlu gözler ile %47.5 ve odunsuz haz ı rlanan 
gözler ile %82.5 olarak saptam ış lard ı r. Bu ara ş t ı rmada en 
iyi sonucun al ı nd ığı  yerime yatm ış  ağ açlar ı n odunsuz 

gözlerinden elde edilen °/082.5'lik de ğ er, çal ış mam ı za ait 

%99.5'lik oran ı n gerisindedir. Çizelge 1'e göre elmada 

y ı llar ı n ve çe ş itlerin ortalamas ı  esas al ı nd ığı nda tutan 

a şı larda sürme oran ı  da a şı  tutma oran ı nda oldu ğ u gibi 

durgun a şı da (%92.2), sürgün a şı dan (°/052.2) istatistiksel 

olarak önemli düzeyde daha yüksek bulunmu ş tur. Oysa, 

Küden'in (1988), subtropik iklim ko ş ullar ı nda ilkbahar 

sürgün a şı s ı  ile MM 106 elma anac ı  üzerine a şı lad ığı  
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Anna ve Stark Earliest çe ş itlerinde sürme oran ı  %81.67 ve 
e/070.0 olarak saptanm ış t ı r. 

Ara ş t ı rmam ı zda, 1996 ve 1997 y ı llar ı nda yap ı lan 
durgun a şı lardan ertesi ilkbaharda meydana gelen taze 
sürgünlerde, elma, armut ve ayvada ilkbahar geç 
donlar ı n ı n neden oldu ğ u herhangi bir zararlanma durumu 
ile karşı la şı lmam ış t ı r. Ayr ı ca, her iki deneme y ı l ı nda da 
yine bu türlerde sürgün a şı lardan elde edilen fidanlarda 
sonbahar erken donlar ı n ı n neden oldu ğ u bir zararlanma 
durumu ile de kar şı la şı lmam ış t ı r (Çizelge 1, 2 ve 3). Aya ş  
ko ş ullar ı nda kiraz, vi ş ne ve kay ı s ı  fidan ı  üretiminde 
de ğ i ş ik zamanlarda yap ı lan göz a şı lann ı n fidan verim ve 
geli ş mesi üzerine etkilerini Aya ş  koş ullar ı nda ara ş t ı ran 
Aytünür (1995) de çal ış mas ı nda, fidanlarda özellikle k ış  
soğ uklar ı n ı n neden oldu ğ u bir zararlanma durumu ile 
karşı laş madi ğı n ı  befirtmi ş tir. 

Çizelge 1'de de görüldü ğ ü gibi elmada ortalama 
fidan boyu bak ı m ı ndan elde etti ğ imiz bulgularda y ı l, çeş it 
ve a şı  tipi aras ı nda interaksiyon istatistiksel olarak önemli 
bulunmu ş tur. Buna göre durgun a şı  Starkspur Golden 
Delicious çe ş idinde 1996 (91.83 cm) ve 1997 (66.62 cm) 
y ı llar ı nda; Starkrimson çe ş idinde 1996'da (97.15 cm) 
sürgün a şı dan önemli düzeyde daha iyi sonuç vermi ş tir. 
1997 y ı l ı nda Starkrimson çe ş idinde sürgün a şı  (54.09 cm) 
ve durgun a şı  (52.10 cm) birbirine çok yak ı n değ erler 
vermi ş tir. Küden (1988), Alibert ve Masseron'un Nisan 
ay ı n ı n ikinci yar ı s ı nda yapt ı klar ı  ilkbahar sürgün 
a şı lar ı ndan elmalarda geli ş me döneminin sonunda 67-100 
cm boyunda fidanlar elde ettiklerini bildirmektedir. Bu 
de ğ erler ara ş t ı rmam ı zda elmalarda sürgün a şı lardan elde 
etti ğ imiz değ erlerden oldukça yüksektir. Küden (1988), 
subtropik ko ş ullarda MM 106 anac ı  üzerine ilkbahar 
sürgün T göz a şı s ı  ile a şı lad ığ' ı  Anna ve Stark Earliest 
elma çe ş itlerinde fidan boyunu ara ş t ı rmam ı zda oldu ğ u gibi 
durgun a şı lara daha dü ş ük bulmuş tur. Köksal ve Kantarc ı  
(1991) ise Ankara ko ş ullar ı nda Golden Delicious elma 
çe ş idinin verim ça ğı ndaki ağ açlar ı ndan ald ı klar ı  odunsuz 
gözleri kullanarak M 7 anac ı  üzerine durgun göz a şı s ı  
yaparak ürettikleri fidanlarda bitki boyunu 83.3 cm olarak 
bildirmi ş lerdir. Bu de ğ er ara ş t ı rmam ı zda 1996'da (91.83 
cm) elde etti ğimiz değ erin gerisinde olmakla birlikte, 
1997'de (66.62 cm) elde etti ğ imiz değ erden daha 
yüksektir. Howard ve ark. (1974) da fidan boyunun T 
durgun göz a şı s ı  ile a şı lanan M 26 anac ı  üzerinde Cox ve 
MM 106 anac ı  üzerinde Golden Delicious çe ş itlerinde 
111.6 cm, Worcester Pearmain çe ş idinde 101.8 cm 
oldu ğ unu bildirmi ş lerdir. Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) ise 
Bursa ilinin Kestel yöresinde üretilen elma fidanlar ı nda 
ortalama boyun Starking çe ş idinde 181.3-226.7 cm, 
Golden çe ş idinde 190.4-207.1 cm, Spur Golden çe ş idinde 
200.5 cm oldu ğ unu belirtmi ş lerdir. Bolat (1993) da 
Erzincan ko ş ullar ı nda yeti ş tirilen elma fidanlar ı nda boyun 
153.5-168.7 cm aras ı nda de ğ i ş tiğini bildirmi ş tir. Tüm bu 
değ erler ara ş t ı rmam ı zda sonbahar durgun T göz a şı s ı  ile 
ürettiğ imiz fidanlara ait de ğ erlerin oldukça üzerindedir. Bu 
durum belirtilen yörelerin ekolojik ko ş ullar ı n ı n ve 
vegetasyon süresinin elma fidan ı  üretimi bak ı m ı ndan, 
denememizi yürüttü ğ ümüz fidanl ı k ko ş ullar ı na göre daha 
uygun oldu ğ unun göstergesidir. Ayn ı  ş ekilde elmada 
ortalama fidan çap ı  verilerimizde de çe ş it, a şı  tipi ve y ı l 
aras ı nda interaksiyon belirlenmi ş tir. Genel olarak, her iki  

elma çe ş idinde de yine en iyi sonuçlar, 1996 y ı l ı nda 35.0 
mm (Starkspur Golden Delicious) ve 37.2 mm 
(Starkrimson) ile durgun a şı dan elde edilmiş tir. Bu y ı lda 
sürgün a şı da fidan çap ı  çeş itlere göre s ı ras ı yla 8.0 ve 2.0 
mm'dir. 1997'de ise özellikle Starkrimson çe ş idinde fidan 
çap ı  durgun (21.0 mm) ve sürgün (23.2 mm) a şı larda 
birbirine yak ı n olmu ş tur (Çizelge 1).. Küden- (1988), 
subtropik iklim ko ş ullar ı nda ilkbahar sürgün T göz 
a şı lar ı n ı n kullan ı ld ığı  MM 106 anac ı  üzerine a şı l ı  elma 
fidanlar ı nda çap ı n çe ş itlere göre 9.98 mm (Anna) ve 11.62 
mm (Stark Earliest), durgun a şı da ise s ı ras ı yla 14.75 mm 
ve 14.85 mm oldu ğ unu bildirmi ş tir. Soylu ve Ba ş yiğit 
(1991) Bursa ilinin Kestel yöresinde durgun T göz a şı s ı  ile 
üretilen elma fidanlar ı nda çap ı , Starking çe ş idinde 
ortalama 13.03-14.49 mm; Golden çe ş idinde 13.98-14.67 
mm ve Spur Golden çe ş idinde 14.32 mm olarak 
saptam ış lard ı r. Bolat (1993), Erzincan- ko ş ullannda 
Starking, Golden Delicious, Spur Golden ve Staymared 
elma çe ş itlerinde durgun T göz a şı s ı  ile elde edilen 

fidanlarda çap ı n 12.62-14.02 mm aras ı nda değ iş tiğ ini 

bildirmi ş tir. Bu ara ş t ı rmalar içerisinde sürgün a şı dan elde 
edilen sonuçlar, ara ş t ı rnnam ı zda 1997'de Starkrimson 
ça ş idine ait 23.2 mm'lik de ğ erin gerisindedir. 
Araş t ı rmam ı zda durgun a şı larda ula ş t ığı m ı z fidan çap ı  
değ erleri (21.0-37.2 mm), ara ş t ı r ı c ı lar ı n bu konudaki 

değ erlerinden daha yüksektir (Çizelge 1). Ortalama- fidan 
boyu ve çap ı  dikkate al ı nd ığı nda, ara ş t ı rmam ı zda elma 

çeş itlerinde I. ve Il. boy bir ya ş l ı  fidan oran ı  V00.0-3.3 

aras ı nda de'ğ iş mekle birlikte bu de ğ erler aras ı ndaki 

farkl ı l ı k istatistiksel olarak önernsizdir. Il. boy fidan ise 
1996'da °/014.9'luk oran ile en fazla durgun a şı da 

elde edilmi ş tir. 1997'de bu oran sürgün a şı da °/01.25, 

durgun a şı da %0.0 olarak belirlenmi ş se de bu de ğ erler 
aras ı ndaki farkl ı l ı k istatistiksel olarak önemli 
bulunmam ış t ı r. Oysa, Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) Bursa ilinin 
Kestel yöresinde üretilen bir ya ş l ı  elma fidanlar ı nda I. boy 
fidan oran ı n ı n boy yönünden %100, çap yönünden ise 
V00.0, Il. boy fidan oran ı n ı n boy yönünden °/00.0, çap 
yönünden e/036.6-90.0 aras ı nda de ğ i ş tiğ ini 
bildirmektedirler. Her ne kadar boy ve çap için ayr ı  
boylama yapm ış sa da ara ş t ı r ı c ı lar ı n bulgular ı  elde 
ettiğ imiz I. ve Il. boy bir ya ş l ı  fidan oranlar ı n ı n üzerindedir. 

Armut çe ş itlerine ait ara ş t ı rma sonuçlar ı , a şı  tutma 
oran ı  bak ı m ı ndan sadece çe ş itler, a şı  tipleri ve y ı llar 
aras ı nda istatistiksel olarak önemli düzeyde farkl ı l ı klar ı n 
bulundu ğ unu; %96.1 oran ı  ile durgun a ş in ı rı , sürgün 
a şı dan (%74.5); %90.2 oran ı  ile Ankara armudunun, 
Akça'clan (°/080.4) ve °/092.5 oran ı  ile 1997 y ı l ı n ı n, 
1996'dan (e/078.1) daha iyi sonuç verdi ğ ini göstermi ş tir . 
(Çizelge 2). Küden (1988) ise subtropik iklim ko ş ullar ı nda, 
ilkbahar sürgün göz a şı s ı  döneminde T a şı  yöntemi ile 
Quince A ayva anac ı  üzerine a şı lad ığı  Santa Maria 
çeş idinde a şı  tutma oran ı n ı  %89.45 olarak belirlemi ş tir. 
Köksal ve Kantarc ı  (1991), Ankara ko ş ullar ı nda Quince A 
anac ı  üzerine Ankara armudunun verimdeki a ğ açlar ı na ait 
odunsuz gözler ile durgun T göz' a şı s ı  yöntemiyle 
yapt ı klar ı  a şı larda a şı  tutma oran ı n' %75.0 olarak 
belirlemi ş lerdir. Bu değ er çal ış mam ı zda durgun a şı  
döneminde Ankara armudundan elde etti ğ imiz, y ı llara 
göre e/097.7 ve %100'Iük de ğ erlerin bir hayli gerisindedir. 
Araş t ı rmam ı zda tutan a şı larda sürme oran ı  bak ı m ı ndan 
ise sadece y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ı k istatistiksel olarak 



62 
	

TARIM BILIMLERI DERGISI 1999, Cilt 5, Say ı  2 

Çizelge 2. Akça ve Ankara armut çe ş itlerinde 1996 ve 1997 y ı llar ı nda T göz a şı s ı  yöntemi ile yap ı lan ilkbahar sürgün ve sonbahar durgun 

a şı larda incelenen özelliklere ait veriler 

Y ı l Çe ş it Aşı  tipi 
Aşı  tutma oran ı  

(%) 

Tutan a şı larda 
sürme oran ı  

,(%) 

Dondan 
zararlanan 

sürgün 
oran ı  
(%) 

Ortalama fidan 
boyu 
(cm) 

Ortalama 
fidan çap ı  

(mm) 

I. boy bir 
ya ş l ı  
fidan 
oran ı  
(%) 

Il. boy 
bir ya ş l ı  

fidan 
oran ı  
(%) 

1996 

0.0 0.0 
3.7 3.7 

Ortalama - - - 43.60- b 
b 

23.1- b 
b 

Ankara Sürgün 71.6 69.7 0.0 44.22 24.3 0.0 0.0 

Durgun 97.7 64.1 o.6 82.24 44.6 0.0 2.6 

Ortalama - - 63.23 a 
a 

34.5 a 
a 

Aşı  tipleri 
ortalamas ı  

Sürgün - - - 28.07- B 
B 

17.4- B 
B 

- - 

Durgun - - - 

.. 

78.77 A 
A 

40.2 A 
A 

- 

- 

_ 

- - 

1997 

Durgun 96.6 88.3 0.0 80.69 36.5 0.0 0.0 

74.13 a 35.3 a 
a 

- 

Sürgün 91.6 92.9 0.0 51.29 29.4 0.0 0.0 

Durgun 100.0 95.0 I 	0.0 74.89 30.5 2.3 5.5 

63.09 30.0 
a 

Sürgün - - 59.43- B 
A 

31.8- A 
A 

- 

Durgun - - - 77.79 A 
A 

33.5 A 
A 

- 

_ - - _ _ 

Ç 
genel 

Akça 80.4 
(67.2) b 

- - - - 

Ankara 90.2 
(76.7) a ,-, 

- - - 

- 

Aşı  
genel 

Sürgün 74.5 
(61.1) 

- - - - - - 

-,....- 

- - 

Çe 
••■••■•■ ır~,------. 

- 

Aşı  tip - 

Y ı lla - 

Çeş it önemli - - 

Aşı  - önemli önemli - - 

° Parantez içerisindeki rakamlar % de ğ erlerin aç ı  değ eri karşı l ı kland ı r. 
-Birinci s ı ra harfler (küçük), herbir y ı l için a şı  tiplerinin ortalamas ı  olerak çeş itler; ikinci s ı ra harfler, a şı  tiplerinin ortalamas ı  olarak herbir 

çe ş it için y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ı klar ı  göstermektedir. 
- Birinci s ı ra harfler (büyük), herbir y ı l için çeş itlerin ortalamas ı  olarak a şı  tipleri; ikinci s ı ra harfler ise çe ş itlerin ortalamas ı  olarak herbir 

aşı  tipi için y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ığı  göstermektedir. 

önemli bulunmu ş  ve tutan a şı lar ı n %91.3 oran ı nda 
sürdüğ ü 1997 y ı l ı , 1996'dan (%65.4) daha iyi sonuç 
vermi ş tir (Çizelge 2). Küden (1988) ise subtropik iklirr ı  
koş ullar ı nda, ilkbahar sürgün göz a şı s ı  döneminde T a şı  
yöntemi ile Quince A ayva anact üzerine a şı lad ığı  Sante 
Maria çe ş idinde sürme oran ı n! °/088.75 olarak belirlemi ş tir. 
Bulgular ı m ı z ortalama fı dan boyunun, genel olarak, 

sürgün a şı larda (1996'da ortalama 28.07 cm ve 1997'de 
59.43 cm), durgun a şı dan (1996'da 78.77 cm ve 1997'de 
77.79 cm) daha az oldu ğ unu, çe ş itier aras ı ndaki fa ı-kl ı l ığı n 

y ı llara göre de ğ iş ti ğ ini göstermi ş tir (Çizelge 2). Küden 

(1988) ise subtropik ko ş ullarda yürüttü ğ ü çal ış mas ı nda 

Quirce A anac ı  üzerine a şı l ı  Santa Maria armut çe ş idinde 

fidan boyunu ilkbahar sürgün T göz a şı s ı  ile 119.75 cm ve 
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durgun göz a şı s ı  ile 113.20 cm olarak kaydetnni ş tir. Elde 
ettiğ imiz sonuçlar ı n tersine, ara ş t ı r ı c ı n ı n bulgular ı , fidan 
boyunun sürgün a şı da, durgun a şı ya göre daha fazla 
oldu ğ unu göstermi ş tir. Küden (1988), Alibert ve 
Masseron'un Nisan ay ı n ı n ikinci yar ı s ı nda armutlarda 
yapt ı klar ı  ilkbahar sürgün a şı lar ı ndan, geli ş me döneminin 
sonunda 67-100 cm uzunlu ğ unda sürgünlerin meydana 
geldiğ ini; Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) Bursa ilinin Kestel 
yöresinde üretilen Santa Maria armut fidanlannda 
ortalama boyun 185.7-194.1 cm, Williams'da 169.2-183.0 
cm ve Italyan Akças ı 'nda 179.8 cm; Köksal ve Kantarc ı  
(1991) Ankara ko ş ullar ı nda yürüttükleri çal ış malar ı nda 
Quince A üzerine verimdeki a ğ açlar ı n odunsuz gözlerini 
kullanarak durgun T göz a şı  yöntemi ile a şı lad ı klar ı  
Ankara armudunda fidan boyunun 109.3 cm oldu ğ unu ve 
Bolat (1993), Erzincan ko ş ullar ı nda Ankara, Hac ı hamza, 
Williams, Akça çeş itlerinde fidan boyunun 166.4-195.0 cm 
aras ı nda de ğ i ş ti ğ ini bildirmi ş lerdir. Çizelge 2'de görüldü ğ ü 
gibi ortalama fidan çap ı  bak ı m ı ndan elde etti ğimiz 
ara ş t ı rma bulgular ı na göre sürgün a şı dan elde edilen 
değ erler sadece 1996 y ı l ı nda (17.4 mm) durgun a şı dan 
(40.2 mm) daha az, oysa 1997 y ı l ı nda her iki a şı  tipinde 
de s ı ras ı yla 31.8 mm ve 33.5 mm ile birbirine yak ı n 
değ erlerdedir. Küden (1988) subtropik iklim ko ş ullar ı nda 
ilkbahar sürgün T göz a şı s ı  ile üretti ğ i Quince A anac ı  
üzerindeki Santa Maria armut fidanlar ı nda çap ı  13.34 mm, 
durgun T göz a şı s ı nda ise 12.63 mm olarak; Soylu ve 
Baş yiğ it (1991) Bursa ilinin Kestel yöresinde Santa Maria 
armut çe ş idinde 14.23-15.03, Williams'da 13.42-13.47 mm 
ve Italyan Akças ı 'nda 14.26 mm; Bolat (1993), Erzincan 
koş ullar ı nda Ankara, Hac ı hamza, Williams, Akça armut 
çe ş itlerinde 14.71-18.24 mm oldu ğ unu belirtmiş tir. Bu 
değ erler ara ş t ı rmam ı zda Akça ve Ankara çe ş itlerinde 
ilkbahar sürgün ve sonbahar durgun a şı lar ile elde 
etti ğ imiz değ erlerin oldukça gerisindedir. Armutlarda I. boy 
bir ya ş l ı  fidan oran ı  %0.0-3.7, Il. boy bir ya ş l ı  fidan oran ı  

%0.0-5.5 aras ı nda değ i ş miş tir. Armutta da Aya ş  
koş ullar ı nda I. ya da Il. boy bir ya ş l ı  fidan üretimi 
sağ lanamam ış t ı r. Oysa, Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) Bursa 
ilinin Kestel yöresinde üretilen bir ya ş l ı  armut fidanlann ı n. 
boy yönünden Santa Mana ve Italyan Akças ı  
çe ş itlerinde%100'ünün, Williams"da %96.6's ı n ı n I. boy, 
Williams'da %3.4'ünün Il. boy; çap yönünden ise Santa 
Maria'da ortalama °/064.3'ünün, Italyan Akças ı 'nda 
%40' ı n ı n ve Williams'da %41.5'inin II. boy fidan oldu ğ unu 
bildirmi ş lerdir. 

Ayvaya ait ara ş t ı rma bulgulan, E ş me ayvas ı nda 

a şı  tutma oran ı n ı n durgun a şı da her iki y ı lda da e/0100.0), 

sürgün a şı dan (1996'da %38.3 ve 1997'de %78.3) 
önemli düzeyde daha yüksek bulundu ğ unu göstermi ş tir 
(Çizelge 3). Tutan a şı larda sürme oran ı  bak ı m ı ndan da 

durgun a şı  (°/091.6), sürgün a şı ya (°/062.0) göre daha iyi 
sonuç vermi ş tir. Özellikle durgun a şı da ortalama fidan 
boyu (1996'da 158.93 cm ve 1997'de 125.85 crr ı) ve çap ı  
(1996'da 43.7 mm ve 1997'de 38.5 mm) oldukça fazla 
olmuş tur. Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) Bursa Kestel 
yöresinde durgun T göz a şı s ı  ile üretilen E ş me ayvas ı  
fidanlar ı nda, boyun 253.7 cm ve çap ı n 15.0 mm oldu ğ unu 
bildirmi ş tir. Ara ş t ı rmam ı zda, 1996 y ı l ı nda sürgün a şı  ile 

üretilmi ş  bir ya ş l ı  ayva fidanlar ı  herhangi bir kalite s ı n ı f ı na 

giremezken, durgun a şı  ile üretilmi ş  fidanlar ı n °/080.8'i I. 

boy ve %12.1'i II. boy fidan olarak s ı n ı fland ı r ı lm ış t ı r. 
1997'de sürgün a şı  ile üretilen fidanlar ı n %12.5'i I. ve 
°/08.3'ü Il. boya girerken, d ıı rgun a şı larda bu oranlar 

s ı ras ı yla °/038.1 ve %20.1'dir. Soylu ve Ba ş yiğ it (1991) 
Bursa ilinin Kestel yöresinde E ş rne ayvas ı nda üretilen bir 
yaş l ı  fidanlar ı n boy yönünden °/0100'ünün, çap yönünden 
ise %46.8'inin I. boya girdi ğ ini bildirmi ş tir. Özellikle çapa 

göre yap ı lan s ı n ı fland ı rmada elde edilen de ğ er boy ve 
çap ı  birlikte değ erlendirerek yapt(ğı m ı z s ı n ı fland ı rman ı n 
(Anonim 1995) gerisindedir. 

Çizelge 3. Esme ayva çe ş idinde 1996 ve 1997 y ı llar ı nda T göz a şı s ı  yöntemi ile yap ı lan ilkbahar sürgün ve sonbahar durgun 
a şı lar ı nda incelenen özelliklere ait veriler 

Y ı l Aşı  tipi 
Aşı  tutma oran ı  

(`Yiı ) 

Tutan a şı larda 
sürme oran ı  

(%) 

Dondan 
zararlanan 

sürgün oran ı  
(°/0) 

Ortalama fidan 
boyu 
(cm) 

Ortalama 
fidan çap ı  

(mm) 

I. boy bir ya ş l ı  
fidan oran ı  

(%) 

II. boy bir 
ya ş l ı  (idari 

oran ı  
(%) 

1996 
Sürgün 

Durgun 

 	(38.0)* 
38.3 

100.0 
(90.0) 

b 
b  

a 
a 

69.1 

87.7 

0.0 

0.0 

0.5** 

158.93 

b 
b 
a 
a 

2.0- 	b 
b 

43.7 	a 
a 

0.0 
(0.0)** 
80.8 

(65.3) 

b 
a 
a 
a 

0.0 

12.1 

1997 
Sürgün 

Durgun 

78.3 
(62.4) 
100.0 
(90.0) 

b 
a  

a 
a 

54.8 

95.4 

0.0 

0.0 

85.70 

125.85 

b 
a 

a 
b 

	

32.1 	b 
a 

	

38.5 	a 
b 

12.5 
(16.9) 
38.1 

(37.8) 

a 
a 

a 
b 

8.3 

20.1 

Ortalama 
Sürgün 

Durgun 

62.0 
(54.7) 
91.6 

(75.3) 

b 

a 

- 

- - 

_ 4.2 
(5.0) 

16.1 
(22.9) 

b 

a 

Aşı  tipleri aras ı ndaki 
farkl ı l ı k 

önemli _ - - Onemli 

Aşı  tipi x y ı l aras ı ndaki 
farklil ı k 

°nemli _ - önemli Onemli Onemli 

A.O.F. (p<0.05) (8.4) (20.0) _ 25 20 3 5 (25 7) (14 7) 

`Parantez içerisindeki rakamlar % de ğ er erin aç ı  değ eri karşı l ı klar ı d ı r. 
-Birinci s ı ra harfler, herbir y ı l için a şı  tipleri; ikinci s ı ra harfler, herbir a şı  tipi için y ı llar aras ı ndaki farkl ı l ı klar ı  göstermektedir. 
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Sonuç 

Bu araş t ı rma sonucunda, Aya ş  Bahçe Bitkileri 
Ara ş t ı rma Istasyonu gibi ilkbahar geç don tehlikesinin 
bulunduğ u, vegetasyon dönemi çok uzun olmayan 
ekolojilerde, durgun ve ilkbahar sürgün T göz a şı s ı  ile 
elma, armut ve ayva fidan ı  üretimi için ilkbahar geç donlar ı  
ve sonbahar erken donlar ı n ı n s ı n ı rlay ı c ı  özellik taşı rnad ığı  
belirlenmiş tir. Ancak, bu ekolojide elma ve armutta yüksek 
oranda I. ve II. boy bir ya ş l ı  fidan üretiminin 
sağ lanamad ığı , ayvada ise özellikle durgun T göz a şı s ı  ile 
çoğ unluğ u I. boy olmak üzere bir ya ş l ı  fidan üretiminin 
mümkün oldu ğ u saptanm ış t ı r. 
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