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YAZINSAL METINLERDE BOYUT
SIFATLARININ ESDiZIMSEL GORUNUMLERI

Collocational Patterns of Dimension Adjectives
in Literary Texts

Sevgi Cikriker', Elif Arica-Akkok®

Ankara Universitesi

Ozet: Bu calismanin temel amaci, dykiilerle temsil edilecek olan Tiirkge
yazinsal metinlerde boyut sifatlarinin esdizimsel goriiniimlerini belirlemek ve
s6z konusu goriiniimlerin sifat anlambilimi agisindan nasil bir ulamsal
dagilim sergilediginin bir dokiimiinii yapmaktir. Bu ama¢ dogrultusunda
calismanin kuramsal c¢ergevesi, sifatlarin anlambilimsel prototiplerini ortaya
koyan Givon (2001) ile sifatlar1 anlambilimsel birlesim 6zelliklerine goére
ayrintilh  bigimde ele alan Bierwisch ve Lang (1987)'nin gériislerine
dayanilarak olusturulmustur. S6z konusu kapsamda, boyut sifatlarinin
belirgin esdizimsel birlesim oOzellikleri (6rnegin, uzun insan/insan; uzun
yol/uzam, uzun masa/nesne) goz oniinde bulundurularak asagidaki iki soruya
yanit aranmigtir:

1. Tiirkge yazinsal metinlerde yer alan boyut sifatlart esdizimsel goriiniim
acisindan hangi belirgin birlesim 6zelliklerini 6ne ¢ikarmaktadir?

2. Soz konusu birlesimler anlam 06zellikleri agisindan nasil bir goriiniim
ortaya koymaktadir?

Bu sorular dogrultusunda, ¢aligmada oncelikle boyut sifatlarinin esdizimsel
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goriiniimleri anlambilimsel 6zelliklerine dayali olarak ulamlandirilmig ve bir
veri tabani olusturulmustur. Calismanin bulgulari, en fazla kiigiik (339) ve
biiyiik (352) sifatlarina yonelik nitelemeler oldugunu, farkli boyut sifatlarinin
ulamlara gore degisik dagilimlar ve 6zellikler sergiledigini gostermistir.

Anahtar sozciikler: Boyut sifati, Sifat anlambilimi, anlam tiirleri

Abstract: The main aim of this study is to identify the collocational aspects
of dimension adjectives which are represented by short stories and to show
the distrubitional properties of these aspects within the scope of adjective
semantics. To reach this aim the main theoretical framework of the study has
been formed by the views of Givon (2001), who presents the semantic
prototypes of adjectives, and Bierwisch and Lang (1987), who discusses
adjectives according to their semantic combination properties. Within this
scope, the following questions are answered by taking the prominent
combination properties of dimension adjectives (for example, long way/space,
long table/thing) into consideration:

1. What kind of semantic properties do the dimension adjectives in Turkish
short stories show when the collocational combinations are regarded?

2. What kinds of properties do the collocational combinations show when
types of meanings are regarded?

In the study, collocational patterns of dimension adjectives are classified and
a database is created according to the semantic properties of dimension
adjectives. The findings of the study show that in the database most of the
modifications are used with the adjectives small (339) and big (352) and
different dimension adjectives show different distributions and different
properties.

Keywords: Dimension adjectives, adjective semantics, types of meaning

1. GiRiS

Bu c¢alisma, boyut sifatlarmin yazinsal metinlerdeki esdizimsel
goriiniimlerinin betimlenmesini ele almaktadir. Buna goére ¢alismanin
temel amaci, Oykiilerle temsil edilecek olan Tirk¢e yazinsal
metinlerde boyut sifatlarmin esdizimsel goriniimlerini belirlemek ve
s6z konusu goriiniimlerin sifat anlambilimi agisindan nasil bir ulamsal
dagilim sergilediginin bir dokiimiinii yapmaktir.
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S6z konusu kapsamda, boyut sifatlarinin belirgin esdizimsel birlesim
ozellikleri g6z oniinde bulundurularak su sorulara yanit aranacaktir:

1. Tirkce yazinsal metinlerde yer alan boyut sifatlar: esdizimsel
goriinim acisindan hangi belirgin birlesim 06zelliklerini  6ne
¢ikarmaktadir?

2. SO0z konusu birlesimler, anlamsal boyutta hangi belirgin
goriiniimleri ortaya koymaktadir?

Kuramsal dayanagin1 Bierwisch ve Lang (1987) ile Givon’un (2001)
olusturacagi ¢alisma, biiyiik-kiiciik, genis-dar, kisa-uzun, yiiksek-algak
sifatlariyla smirlandirilacaktir. Bu dogrultuda, ¢alismada oOncelikle
boyut sifatlarinin kavramsal gercevesine yonelik bilgi sunulacak ve
esdizimliligin genel Ozellikleri tanitilacaktir. Daha sonra galigmada
kullanilan yontem ve elde edilen bulgulara yer verilecektir. Ardindan,
s0z konusu bulgular 1s1ginda ulasilan degerlendirme ve vargilar ortaya
konacaktir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. BOYUT SIFATLARININ GENEL OZELLIKLER]

Calismanin kavramsal ¢ergevesinde boyut sifatlar1 Bierwisch ve Lang
(1987) ile Givon (2001)’un smiflandirmalarina dayanilarak ele
almacaktir.

Bierwisch ve Lang (1987, s. 296) boyut sifatlarini, kartezyen baglantt
sistemine dayali olarak, uzamsal nesnelerin {i¢ boyutuyla ilgili
iligkileri bakimindan tanimlamaktadirlar. Bu sifatlar, bir nesnenin
boyutuyla ilgili bir belirlemede bulunurken, ayni zamanda nesneye
nicel bir degerlendirme de getirmektedir. Boyut sifatlarinin nicel
goriiniimiiyle ilgili dogrudan dogruya anlam iliskisi, derecelendirme
ile aciklanmaktadir. Sifatlarm goéreceli karakteri, derecelendirmenin
skala iligkili (bagintili) karsilagtirmasina dayali olarak olugmaktadir.
Boylelikle boyut sifatlarmin degerini karsilagtirma diizlemi igerisinde
nesnelere ve kosullara bagli bir parametre belirlemektedir.
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Bu bakis agisina gore, boyut sifatlari, sistematik olarak karsit ¢iftler
tarafindan temsil edilmektedirler. Ornegin, uzun/kisa sifatlarinin ayni
boyutla iligkisi ve skala iizerinde kars1 karsiya bir dogrultu cizen
karsilastirma yonleri bulunmaktadir.

Givon (2001), boyut sifatlarinin uzamsal boyutlar: igaretledigini 6ne
stirmistiir. Bu dogrultuda, boyut sifatlarins;

a. Genel boyutu isaret eden biiyiik/kiiciik sifatlart

Yatay uzanimi isaret eden genis/dar sifatlari

Kalilik isaret eden kalin/ince sifatlari

Dikey uzanimi isaret eden uzun/kisa sifatlart

Dikey yiikselti isaret eden yiiksek/alcak sifatlar1  olarak
sinirlandirmistir.

® 200

2.2. UZAMSAL BOYUTLARI iSARET EDEN BOYUT SIFATLARI

Bu sifatlardan biiyiik ve kiigiik sifatlari, bir alam1 olan varliklan isaret
etmektedir. S6z konusu sifatlar ayrica, Olgek Tlzerinde okunan
matematiksel ya da fiziksel biiyiikliigii ve niceligi isaretlemektedir.
Yani, Ol¢iilebilirligi ve uzamsal diizlemdeki karsilastirmayi isaretler.
Sekil 1’de de gozlemlenebilecegi gibi, séz konusu boyut sifatlari
karsilastirmaya dayali olarak boyutsal deger almaktadir.

Sekil 1. Biiytik-kiigiik sifatlar
Biiyiik-kiigiik




YAZINSAL METINLERDE BOYUT SIFATLARI 5

Buna karsin, Sekil 2’de goriilecegi gibi, yiiksek-al¢ak, uzun-kisa,
genis-dar ve kalin-ince sifatlar1 dogrultusu, yonii, uzunlugu belirli
olan ve bir ok isaretiyle gosterilen dogru cizgiyle isaretlenmektedir.
Yani, bu sifatlar dogrusal bir uzanimi isaretler.

Sekil 2. Yiiksek-algak, genis-dar, uzun-kisa sifatlart

Yiiksek-alcak Genis-dar Uzun-kisa

A

Boyut sifatlarinin gondergesel belirsizligi, sadece ad birlesimlerine
bagli belirgin bir goriiniimiinii a¢iga ¢ikarmaktadir. Bu durum
ozellikle esdizimsel testin yontem olarak uygun bir yorumlama araci
olma ozelligini saglamlastirmaktadir (Lafrenz, 1983). Bu nedenle, bu
calismada boyut sifatlarinin esdizimsel goriiniimii {izerinde bir
betimlemeye gidilmistir.

Sifatlarin genel Ozelliklerini goz 6niinde bulundurdugumuzda kimi
sifatlarin  6lgek iizerinde derecelendirilebilir, kimi sifatlarin da
derecelendirilemez o6zelliklere sahip olduklari gdzlenmektedir. Bu
baglamda, evli, yuvarlak ve kirmizi sifatlari mutlak (absolute) yani
derecelendirilemeyen, buna karsin wuzun/kisa gibi boyut sifatlart
goreceli yani derecelendirilebilen sifar siifi  (adjective class)
igerisinde yer almaktadirlar (bkz. Bierwisch, 1987; Kennedy, 1999;
Staab, 1999).

Mutlak - derecelendirilemeyen
(1) Evli adam

(2) Yuvarlak top
(3) Kirmizi ev
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Goreceli, derecelendirilebilen
(4) Uzun yol
(5) Kisa ¢izgi

Calismada ele alinan sifatlarin, goreceli ulam igerisinde yer almalari,
esdizimlilik goriiniimlerindeki farkliligin da temelini olusturmaktadir.
Bu noktada esdizimliligin tanimmi yapmak ve sifat birlesimlerinde
hangi genel goriintimleri sundugunu betimlemek yerinde olacaktir.

2.3. ESDIZIMLILIK

Esdizimlilik kavrami, yapisal olusumu acisindan, ¢ok yonli bir
gbriiniim  sergilemektedir.  Sozgelimi  ad  hareketliligi  olarak
adlandirllan ~ ve  eylem-ad  birlesimine  bagli  eylemlerin
islevsel-anlamsal genigligini ele alan ¢alismalar da s6z konusu g¢ok
yonliiliigi ortaya koymaktadir (Burger, 2010). Bu yanyla,
deyimbilgisi alan1 ve kuramlari1 igerisinde kesin bir tanimdan soz
etmenin giicliigii dikkat ¢ekmektedir. Ancak genel ve alan yazinda
kabul gormiis bir ayrim olarak esdizimlilik, gece-karanlik 6rneginde
oldugu gibi, dilsel birimlerin anlambilimsel olarak dizimsel diizlemde
birbirine bagli olmasi1 durumudur. Bu ayrima dayali olarak, Hausmann
(1991), esdizimsel goriiniimiin iki temel birimini, birbirleriyle
kurduklar: iligki gercevesinde ornekte goriildiigli gibi ele almaktadir
(Reder, 2006).

(6) Esdizimsel oriintiiniin birimleri
Kalin dudak
bagintili birim temel birim

Bagimsiz ve bagmtili birimden olusan esdizimsel goriiniimlerin
anlamsal igerigine wulasabilmek igin ¢ogunlukla temel birime
basvurulmaktadir.

Esdizimsel goriiniimleri olusturan temel birimlerin 6zellikleri, sifat
birlesimlerinin somut-soyut, canli-cansiz olma ve farkli anlam
tiirlerini 6rneklemeleri yoniinden degisik 6zellikler gosterebilmektedir.
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Bu farkliliklar, 6rnegin kiigiik ev 6rneginde oldugu gibi somut; kiigiik
ask orneginde oldugu gibi soyut; biiyiik adam 6rneginde oldugu gibi
canly; biiyiik araba Orneginde oldugu gibi cansiz ayrimlarini
belirginlestirmektedir. Bunun yani sira, sifatlarin anlamlar1 baglam
icerisinde kullanildiklar1 anlam 6zellikleri ile farkli gériiniimler ortaya
koyabilir.

Calismamizda bu anlam oOzellikleri 1i¢ temel baslik altinda
betimlenmistir. Bu nedenle sifatlar {i¢ anlam tiirli ¢ergevesinde
ulamlandirilmstir.

Temel anlam, bir kavramin yansittigi ilk ve asil anlamdir (Aksan,
1999; Leech, 1981). Temel anlam, bir sozciikle gosterdigi nesne
arasindaki iligki ile ilgilidir.

(7) Yiiksek bina.

Yan anlam, sozciiklere, temel anlamla iligkili olarak eklenen anlamsal
bilesen olarak tanimlanmaktadir (Burger, 2010). Diger bir deyisle,
temel anlamin disinda edindigi yeni bir anlami, yansitti§i yeni bir
kavrami isaret eder. Yan anlam, bir ifadenin tasidig: iletisimsel deger
ile ilgilidir. Yani, “gercek diinya” deneyimleriyle iligkilidir. Bu
nedenle de temel anlamla iliskilidir. Oyle ki, yan anlamlarin durum,
nitelik ve eylemsel nitelemelere gore anlambilimsel gonderimi
bulunmaktadir.

(8) Yiiksek ses.

Imgesel anlam zihinde bir resim olusturmak ya da bir karsilastirma
yaratmak amaciyla temel ya da yan anlamin diginda kullanilan ve
yaratic1 dzellige sahip olan anlamdir. Imgesel anlam, temel anlamdan
yan anlama kadar uzanan anlamsal temellerden yararlanan bir siireci
isaret eder. Ornegin, bir sozciigiin sozliikteki ilk madde bagindaki
anlamu, birinci anlamsal nokta sonra gelen anlamm ise ikinci anlamsal
nokta olarak goriilmektedir (Burger, 2010). Bu anlamsal skala
icerisinde anlamlarin birlesimi, somuttan soyuta dogru ilerleyen ve
(9)’da goriildiigi gibi soyutlama derecesiyle en yiiksek olusumu isaret
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eden imgesel anlama kadar uzanr.

(9) Kaderin yiiksek eli.

Sifatlarin bu dogrultuda ortaya koydugu ayrim ve ¢alismamizin veri
tabaninda da belirgin bir bigimde gézlemledigimiz anlamsal olusum
asagidaki sekilde gosterilmektedir. Oyle ki, yan anlamlar dogrusal bir
diizlem cercevesinde iki yonlii bir dagilim sergilemektedir. Yani, yan
anlam temel anlama ¢ok yakin durabildigi gibi, 6zellikle temel birimin
soyut oldugu birlesimlerde imgesel anlama yakin durabilmektedir. Bu
ozellik Sekil 3’te sunulan 6rneklerle daha da belirginlesmektedir:

Sekil (3): Anlam tiirlerinin gdriiniimleri

Temel|[ Yan

Imgesel

Anlam Anlamlar Anlam
Kalin || Kalin  Kalin Kalin| Kalin |°

L tel dudak sisbulutu ses || koku

N /

3. YONTEM

Bu calismanin veri tabanini, Tiirk edebiyatinda modern &ykiiniin ilk
orneklerinin  verildigi Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’ndan
giinimiiz 6ykii anlayisina yaklagik 150 yillik bir siireci 6rnekleyen
100 dykii olusturmaktadir. Oykiiler, ddnemleri temsil yeterliligi uzman
goriisii ile onaylanmis yazarlarin {iriinii olmasi baglaminda se¢ilmistir.
Bu kapsamda Tanzimat doneminden gilinlimiize Oykii ve yazar
siniflandirmasi, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e”, “Cumhuriyet donemi”,
“Modernizm (1950’lerden 1980’lere)” ve “1980’lerden giinlimiize”
olmak {izere dort donemi i¢cermektedir.

Calismada 72 yazarin Oykiileri kullanilmistir. Bu Oykiiler 224.000
sozciiklilk bir veri tabanini olusturmaktadir. Calismada 10 boyut
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stfatinin ~ esdizimsel  gorlinimlerine  bakilmistir. Bu  sifatlar:
biiyiik-kiiciik, dar-genis, yiiksek-algcak, kalin-ince, uzun-kisadir.

Anlati, en kisa ve 6z bicimiyle bir olayin yeniden sunumu olarak ele
alimmaktadir. Bir anlat1 tiirii olarak oykii ise, kisa olmasi nedeniyle az
sayida anlati kisisi iceren ve yogun bir etki birakan (birakmay1
amaglayan) tek bir olaydan/durumdan ya da ana olaya bagl alt
anlatilardan olusabilen kurgusal bir tiirdiir.

Daha once sozlitkteki goriiniimleri ¢ercevesinde ele alinan boyut
sifatlarinin esdizimsel goriiniimleri (Cikrikei, 2009), bu ¢alismayla
metin tiiri baglaminda ele alinmistir. Baslangic olarak &ykiiler
secilmistir. Bu secim, dis gergekligin kurgusal sunumunu olusturan
Oykiilerin, 6rnegin romanlara gore daha kisa metinler olmasindan ve
dis gercekligi 6rnegin siirlerden daha acik bir bigimde yansitmasindan
kaynaklanmuistir.

3.1. CALISMANIN ISLEM BASAMAKLARI

Calismada ilk 6nce belirlenen 100 6ykiide yer alan boyut sifatlarinin
gectigi baglam incelenmis ve her bir tiimce MS Excel formatina
aktartlmistir. Daha sonra betimlenen tim oOrneklerin esdizimsel
gortinimlerinin dokiimii yapilmustir. Ardindan, sifat ad, sifat-eylem,
adlagmus sifatlar belirlenmis ve yalnizca sifat-ad birlegsimini olusturan
goriiniimlere odaklanilarak tek tek ulamlandirilmistir. S6z konusu
ulamlandirma c¢ergevesinde sifat-ad birlesimleri oncelikle yiizde ve
dagilim hesaplar1 yapilarak tablolara doniistiiriilmiigtiir. Daha sonra
aradaki farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigi Mann
Whitney-U ve Kruskal Wallis Testleriyle sinanmustir.

Sifatlar agagida sunulan goériiniimler ¢ergevesinde ulamlandirilmigtir:

e Ad obegi-eylem obegi-adlagmis sifat
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Calismada sifatlarm hangi obeksel dagilimlar sundugu belirlenmis,
belirtegler calisma kapsamina alimmamig, ancak sayisal olarak
degerlendirilmistir.

e Somut-soyut

Bu cercevede bu calismada, duyularla gozlemlenebilir, alan1 ve
sinirliligt olan nesneler icin somut, duyularla algilanamayan ve
gozlemlenemeyen olgular i¢in soyut siniflamasina gidilmistir.

e  Canli-cansiz

Caligmada sifatlar niteledikleri varliklarin canli ya da cansiz
olmalarma gore simiflandirilmistir. Buna gore canli varliklar, insan,
hayvan, bitki gibi alt siniflara ayrilmistir.

e Uzam-Zaman-Nesne

Calismada sifatlar niteledikleri adlarin isaret ettigi nesne ya da
varliklara gore de smiflandirilmistir. Buna gore uzam, zaman, nesne
ayrimina gidilmistir.

e Anlamsal ozellikler

Calismada sifatlarin anlamsal o6zelliklerine iligkin belirlemeye de
gidilmistir. Bu ¢ercevede temel anlamli, yan anlamli ve imgesel
anlaml1 6gelerin dagilimi yapilmastr.

4. BULGULAR

Veri tabanindaki 100 oykiide yer alan boyut sifatlarmin kullanim
sikligit ve kullanim yiizdesine gore dagilimina bakildiginda, s6z
konusu sifatlar arasinda en fazla biyiik ve sonra kiigiik sifatlarinin
kullanildig1 gériilmektedir. Bunlari, uzun, ince, kisa, kaln, yiiksek, dar,
genis, alcak sifatlar1 izlemektedir (bkz.Tablo 1).
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Tablo 1. Veri tabanindaki sifatlarin kullanim siklig1 ve ytizdesi

Sifat Kullamim sayisi Kullamim yiizdesi
biiytik 352 28.23
kiigiik 339 27.19
uzun 190 15.24
ince 106 8.50
kisa 63 5.05
kalin 54 4.33
yiiksek 50 4.01
dar 37 2.97
genis 32 2.57
algak 24 1.92
TOPLAM 1247 100.00

Veri tabaninda yer alan sifatlarin kullanim &zelliklerine bakildiginda
sozii edilen boyut sifatlarinin Oykiiler icerisinde ad Obekleriyle ve
eylem obekleriyle esdizimlilik sergiledigi ya da adlasmis sifat olarak
kullanildigr goriilmektedir. Grafik 1’de de gorildugi gibi, veri
tabaninda yer alan sifatlar en fazla ad 6beklerini nitelemektedir. Ikinci
olarak belirteglerin ve son olarak adlasmis sifatlarin kullanim
gozlenmektedir.
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Grafik 1. Veri tabaninda yer alan boyut sifatlarinin goriiniimleri
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Bu sifatlarin kullanim 6zelliklerine tek tek bakildiginda ad &begi
nitelemeleri, kiigiik (%88,79) ve biiyiik (%94,32) sifatlarinda daha
belirgin olarak ortaya c¢ikmaktadir. Eylem 6begi nitelemeleri uzun
(%27,89) ve kisa (%19,05) sifatlarinda, adlasmus sifat nitelemeleri ise
yiiksek (%20.00) ve kii¢iik (%9.14) sifatlarinda belirgin olarak ortaya
cikmaktadir. Grafik 1°de sifatlarin kullanim 6zelliklerine gore dagilimi
sunulmaktadir.

Bundan sonraki belirlemelerde belirtegler ve adlasmis sifatlar goz
oniinde bulundurulmamis, sadece ad Obekleri niteleyen sifatlar
yorumlanmustir.

224.000 sozciikliik kapsamli bir veri tabani sunan bu galigmada veriler
somut-soyut kullanima, canli-cansiz kullanima ve anlam tiirlerine
dayali kullanima gore ¢6ziimlenmis ve bulgular boliimiinde yer alan
betimlemeler s6z konusu ayrima dayali olarak agagida goriilebilecegi
gibi ulamlandirilmistir.

4.1. SOMUT-SOYUT KULLANIMA DAYALI GORUNUMLER

Sifatlarin niteledigi adlara soyut ve somut adlar baglaminda
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bakildiginda, biiyilk bir farkla somut adlarin nitelendigi dikkat
¢cekmektedir. Somut kullanimlarin oran1 %79.59, soyut kullanimlarin
orant %20.41°dir. Bu durumda istatistiksel agidan da, soyut ve somut
adlarin nitelenmesi arasinda anlamli fark oldugunu s6ylemek
miimkiindiir (p=0.00).

Tek tek sifatlara bakildiginda, bu anlamli farkliligi ortaya koyan
sifatlar kiigiik ve biiyiik sifatlaridir. Uzun ve kisa sifatlarinda soyut
adlarin diger sifatlara gére daha fazla nitelendigi dikkat cekmektedir.
Buna karsilik, al¢ak sifatinin hi¢ soyut ad nitelemedigini, genis, dar,
kalin, ince, yiiksek sifatlarinin ¢ok az soyut adi niteledigi
goriilmektedir. S6z konusu bulgular Grafik 2’de sunulmaktadir.

Grafik 2. Soyut ve somut ulamina dayali dagilim
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4.2. CANLI-CANSIZ ULAMINA DAYALI GORUNUMLER

Canli ve cansiz adlar goz 6niinde bulunduruldugunda cansiz adlarin
canli adlara gore daha fazla niteledigi dikkat ¢ekmektedir. Canl
adlar % 26.32 ve cansiz adlar % 73.68 oraninda nitelenmistir.
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Istatistiksel acidan da canl1 ve cansiz adlarin nitelenmesi bakimindan
anlamli fark bulundugunu séylemek miimkiindiir (p=0.00).

Sifatlarin canli ve cansiz varliklart nitelemeleri baglaminda farklilik,
kiiciik ve biiyiik sifatlarinda ortaya c¢ikmaktadir. Tek tek sifatlara
bakildiginda, kalin-ince, kiiciik-biiyiik sifatlarinin diger sifatlara gore
daha fazla canli varlik niteledigi buna karsin dar sifatinin higbir
ornekte canli adlar1 nitelemedigi goriilmektedir. Diger sifatlarda ise
kullanim orani birbirine olduk¢a yakindir.

Grafik 3. Canli ve cansiz ulamina dayali dagilim
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kiiclk buyuk dar  genis uzun  kisa yuksek alcak  kalin  ince

+ canli adlarin dagilimma bakildiginda sifatlarin ¢ogunlukla + insan
Ozelligine sahip adlarn niteledigi gozlenmektedir. Sifatlar arasinda
insan ve bitki nitelemeleri (p=0.003) ile insan hayvan kullanimlar
arasinda (p=0.00) anlamli fark bulunmaktadir. Buna Kkarsin,
bitki-hayvan kullanimlari arasinda anlamli fark yoktur (p=0.115).
Insan ulaminmn boyut sifatlariyla nitelenme oran1 % 84.56, hayvan
ulaminin nitelenme oran1 % 6.32 ve bitki ulaminin nitelenme orani %
9.12°dir.
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Grafik 4’te de goriilecegi gibi, + insan ulaminda biyiik ve kiigiik
stfatlarinda belirgin bir farklilik ortaya ¢ikmaktadir. + bitki ulaminda
ise sadece biiyiik sifatinda farklilik gézlenmektedir. Buna karsin, al¢cak
sifatinin al¢ak aga¢ 6rnegindeki gibi yalnizca bitki adlarini niteledigi
gozlenmektedir.

Grafik 4. +canli ulamina dayali dagilim
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- canli adlarin dagilimina bakildiginda, nesnelerin ¢ogunlukta oldugu
gozlenmektedir. Nesne ulaminin boyut sifatlariyla nitelenme orani %
50.50, uzam ulaminin nitelenme orami % 22.43 ve zaman ulaminin
nitelenme oran1 % 9.27°dir. Veri tabanindaki sifatlar, nesne, uzam ve
zaman nitelemeleri bakimindan incelendiginde aralarinda anlamli fark
oldugu gozlemlenmistir (p=0.00).

Grafik 5’te gosterildigi gibi, kiiciik ve biiyiik sifatlart daha ¢ok
nesneleri ve varliklari, genis-dar sifatlar1 uzam isaret eden sozciikleri
Ve uzun-kisa sifatlart zamani bildiren sozciikleri isaret etmektedir.
Yiiksek, algak, kalin ve ince sifatlarimin da g¢ogunlukla nesneleri
niteledigi gézlenmektedir.



16 S. CIKRIKCI, E. ARICA-AKKOK

Grafik 5. -canli ulamina dayali dagilim
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4.3. ANLAMSAL OZELLIKLERE DAYALI GORUNUMLER

Calisma sonucunda elde edilen veriler nitelenen sozciiklerin anlamsal
ozellikleri baglaminda yorumlandiginda sifatlarin % 68.61 oraniyla
temel anlamlartyla kullamldigi dikkat ¢ekmektedir. Ikinci sirada %
28.99 oranla yan anlamiyla kullanilan Ornekler gozlenmektedir.
Calismanin en dikkat ¢ekici bulgularindan biri de % 2.4 ile oldukga az
sayida sifatin imgesel anlamlariyla kullanilmis olmasidir. Buna gore,
sifatlar arasinda temel ve yan anlam (p=0.001); temel ve imgesel
(p=0.00) ile yan ve imgesel (p=0.00) anlamda kullanilmalari
bakimindan istatistiksel agidan anlamli fark vardir.

Grafik 6’da da goriilebilecegi gibi, sifatlarin temel anlamdaki
kullanimlar1 belirgin olarak kiiciik ve biiyiik sifatlarinda ortaya
cikmaktadir. Yan anlam ise daha ¢ok biiyiik, uzun ve kisa sifatlarinda
fazladir. Imgesel kullamm, sifatlar arasindaki farkliligi ortaya
koymadigindan, bu kullanim herhangi bir sifatta belirginlesmemistir.
Algak, kisa ve dar sifatlarinda hi¢ imgesel kullanim gézlenmemistir.
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Grafik 6. Anlamsal 6zelliklere dayali dagilim
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Grafik 7’de de goriilecegi gibi, veri tabaninda ¢ok daha kiiciik gibi
derecelendirme ornekleri, kiigiiciik, daracik gibi kiiciiltme Ornekleri,
uzun uzun, biiyiik biiyiik gibi pekistirme Orneklerine de rastlanmistir.
Bu kullamimlarin yiizdelerine bakildiginda en ¢ok kiigliltme yapilan
sifatin dar, en ¢ok derecelendirme yapilan sifatin uzun ve en ¢ok
pekistirme yapilan sifatin kiigiik oldugu dikkat cekmektedir.

Grafik 7. Kiigiiltme, derecelendirme ve pekistirme ulamina dayali goriiniim
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5. DEGERLENDIRME VE SONUC

Calismamizin veri tabani temel alindigina toplam 1247 6rnek arasinda
sayica en fazla kiiciik (339) ve biiyiik (352) sifatlarina yonelik
nitelemeler oldugu gozlenmektedir. Bu durum, Bierwisch ve Lang
(1981)’de bu sifatlarin genel boyut bildiren sifatlar olma ozelligi
belirlemesini desteklemektedir. Elde edilen tim bulgular 1siginda
boyut sifatlarinin soyut / somut; canli / cansiz; uzam / zaman / nesne
ve anlamsal 6zellikleri karsit anlamlilik iligkisine gore asagidaki gibi
maddelesmektedir:

1. Soyut ve somut ulamina dayali gériintimler

Boyut sifatlarinin soyut ya da somut adlari niteleme durumlarina gore
dagilimlan incelendiginde biiyiik-kiiciik, uzun-kisa, yiiksek-algcak gibi
kargit anlamli tiim sifatlarin birbirine yakin oranda durduklari
gozlenmektedir.

2. Canli ve cansiz ulamina dayali goriiniimler

Canli-cansiz dagiliminda da karsit anlamli sifatlarin yakin durdugu
goriilmekte, ancak dar sifati, Orneklerde higbir  canliy1
nitelemediginden dar-genis sifatlar1 digerlerinden ayrilmaktadir.

a) Canli ulamina dayal1 gériiniimler

Canli ulamina daha ayrintili bakarsak, insan, hayvan, bitki ulamlar
g0z Oniinde bulundurularak yapilan betimleme dogrultusunda; kiigiik
ve biiyiik, dar-genis, kalin-ince sifatlarinin birbirine yakin gértinimleri
bulunmaktadir.

Dikkat ¢eken bir baska yon, uzun ve kisa sifatlarindadir. Uzun sifati
veri tabanindaki orneklerde ‘kusun uzun gagasi’ ve ‘uzun kadin’
orneginde oldugu gibi, hem hayvanlar1 hem insanlar1 nitelerken, kisa
sifatt ‘kisa  adam’ Orneginde oldugu gibi sadece insanlar
nitelemektedir.

Belirgin bir ayrim da yiiksek ve algak sifatlarinin karsilastirmasinda
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goriilmektedir. Alcak sifatt ‘algak agag’ drneginde oldugu gibi hic
insan kodlamazken, yiiksek sifat1 ‘yiiksek usak’ 6rneginde oldugu gibi
insan kodlayabilmektedir.

b) Cansiz ulamina dayal1 goriiniimler

Cansiz ulamindaki dagilimda da, karsit anlamli sifatlar birbirine yakin
durabilmektedir. Buna gore, asagida yer aldigi gibi, karsitlik iliskisi
igerisinde kiiciik-biiyiik sifatlart nesneyi (6rnegin, kiiciik ¢akil tast ve
biiyiik aynalar); vzun ve kisa sifatlar1 zamani (6rnegin, uzun siire ve
kisa zaman); genis ve dar sifatlar1 da uzami (6rnegin, genis aviu ve
dar sokaklar) isaret etmektedir.

Sonug olarak, veri tabaninda insan (%84.56), uzam (%22.43) ve
zaman (%9.27) ulamin1 igaret eden sifatlarin sayisinin oldukga fazla
oldugu gozlenmektedir. Bu durumu, s6z konusu ulamlarin, anlati
yapisinin en Onemli yapisal bilesenlerini olusturur ilkesiyle
aciklayabiliriz (Todorov, 1975). Ciinkii Gykiiler kisileri ve olaylari
icermektedir. Oykiilerdeki kisilerin yasadigi olaylar belli bir uzam ve
zaman ¢ercevesinde gergceklesmektedir.

3. Anlamsal 6zelliklere dayali goriiniimler

a) Veri tabanindaki sifatlar en fazla temel anlamlartyla kullanilmistir.
Bu durum 6ykiilerde varliklarin nitelenmesi siirecinde ger¢ek anlamin
disina ¢ok¢a ¢ikilmamis oldugunu gostermektedir. Oykiiler, gercek
diinyay1 yansitan kurgusal metinlerdir. Oyle ki, bu metinler gergek
diinyay1 yansittiklar: i¢in aktarimlart da ¢ogunlukla gercek anlamlari
ve gergek nesneleri yansitmaktadir.

b) Elde ettigimiz verilerde imgesel nitelemelerin olduk¢a az sayida
oldugu goriilmiistiir.

Elde edilen bulgular, sozliikteki madde baslar1 isaretlemelerinde
verilen 6rnekleri dogrulamaktadir. Ornegin, kalin ve ince sifatlarinin
somut adlarla birlikte 6rneklendirilmesi ya da genis ve dar sifatlarinin
uzam bildiren adlarla kullanilmasi gibi. Ancak, madde basi
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siralamasina yonelik kimi tartigmali gorliniimler bulunmaktadir.
Ornegin kiiciik sifatinda ilk madde basinin mecaz anlam sunmasi gibi
(Cikrike1, 2009; TDK, 1998).

Boyut sifatlarinin esdizimsel yap1 Ozellikleriyle ilgili 6ngdzleme
amaci iceren ¢alismamiz, bundan sonra boyut sifatlarinin farkli metin
tirlerinde ve eylem obekleri gibi farkli esdizimsel birlesimler
baglaminda incelenmesi gerekliligini 6ne ¢ikarmistir. Bundan sonraki
calismalarimizda boyut sifatlar1 bu yonleriyle yeniden ele alinacaktir.
Bunun yani sira calismanin bundan sonraki asamasinda boyut
sifatlarinin~ farkli  metin  tlirlerindeki  ayrintili  dereceleme
goriiniimlerini  biligsel  dilbilim bakis acistyla betimlenmesi
amaclanmaktadir.
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