BIBLIYOGRAFYA

Pror. Dr. YuruG TekiN Kurat, Stratejik Agidan Sovyet Muslimanlan ve
Diger Azinhklar, Yayina Hazirlayan: S. Enders Wimbush, Onséz: Albert
Wohlstetter, Forum Yayinlan No. 5.

Kitabin Tiirkgeye gevirisinin 6ns6zii Prof. Aydin YALCIN tarafindan kaleme alinmis-
ur. Aydin YALGIN bu 6nsdz’de: “1985 yilinda Ingilterede yayinlanan bu kitabi, 1986 bas-
larinda okudugumuzda, bunun zaman gecirmeden terclime edilmesi gerektigini disiindiik...
Bu kitapta her biri Sovyetler Birligi lizerinde taninmig birer uzman olan bir ¢ok bilim ada-
minin kaleme aldigi incelemelerde, konu gesitli agilardan tahlil edilmektedir” (s. 4) demek-
tedir. Bunlar su konulan igerirler:

1 — Onsézden sonra: Paul B. Henze: “ Uluslu I Muhalefetin Goriinimii ve Yarattigr So-
runlar”, -Tarihsel ve Islevsel Kargilagirmalar 29 dan 77. sayfaya kadar siiren bu uzun yaz,
birgok alt boliimlerle konuyu aydinlatmistr.

2 — Chantal-Lemercier-Quelqejay: “7htilal ve I Savag Sirasinda Azinliktaki Mishimanlar
I1. s. 79.

3 — Alexander R. Alexiev: “Saldinya Ugrayan Sovyet Uluslan ikinci Diinya Savaginin ge-
tirdigi Tecribe, s. 113-131.

4 — Daniel C. Matuszewski: “Imparatorluk, Uluslar, Simirla”” Sovyet Kazanglan ve Ka-
yiplar”, s. 133-167.

5 — Hans Briker: “Cin-Sovyet lliskilerinde Milliyet Hareketleri” 169-238 S; notlar
boliminde (237 S. de: Sincan’daki Urumgi radyosunun 28 Ekim 1982 tarihindeki bolgesel
yayina gore, bolgede yasayan uluslarin sayisi verilmektedir ki, buna gore Uygurlar 6 mil-
yon civarinda olup, Cin Mislimanlan da 6 milyondan (yaklasik olarak) fazla olarak goste-
rilmektedir. Toplam Sincan’daki nifus yaklagik 13 milyon sayilarak, bunun igerisinde
kigik azinhklar olarak, Kazak’lar (80oo bin) Kirgizlar, Tatarlar, Ozbekler, Tacikler ve bazi
diger kavimler gosterilmektedir.

6 — Roman Solchanyk: “Polonya ve Sovyetlerin Batisi” s. 239-266 .

7 — Bohdan R. Boclurkiw: “Sovyetler Birligi’'nde Kurumlastinlmig Din ve Milliyet Iliskileri”
s. 267-301.

8 — Alexander Bennigsen: “Sovyet Miislimanlan ve Islam Diinyast”s. 303-328.

Son Olarak:
9 — S. Enders Wimbush “Sovyet Silahl: Kuvvetleninde Uluslar” s. 329-357.

Bu bagliklardan da goriildigi gibi, ¢ok degerli uzman ilim adamlari, Sovyetlerdeki
azinhklann, kilturel, siyasi ve askeri durumlarini bilyiik bir vukufla ele almaktadirlar. Son
yiizyildan bugiine degin Rusya Tirklerinin tizerinde oynanan tiim olaylar ve onlarin milli
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sorunlan saglam tarafsiz goriiglerle dile getirilmektedir ki, Tiirkiye okurlan bakimindan son
derece ibretli sahifelerdir. Paul Henze s.40 da, Osmanlilar ve Turkler diye ayirdigs kiigiik bir
alt boliimde, bu konulara ilgi ¢eken su ciimlelerle Tiirk okurlanni uyanyor: ... “60 yildan
beri Osmanh ve Tirk kokenli uluslann iligkileri hakkinda, biiyiik capta galiymalann yapi/-
mamast ve su anda Tirkiye Cumhuriyeti’'ndeki Tirkler agisindan, bu konunun o kadar
onemli sayllmamasina ragmen, SSCB’de gerek Islamiyetin, gerekse bu iilkenin etnik dagili-
minda, Tiirklerin 6neminin gittikge artmasi yiiziinden, bu konuya ilerde kuskusuz daha
biiyiik bir ilgi duyulacakur.” demektedir.

Bu konu tizerinde S. Enders Wimbush’in “Imparatorlugun Etnik Faturas:,” baghg altin-
daki “Girig” de (s. 21): “Sovyet Imparatorlugunda ...1979 niifus sayimi birbirinden farkl
104 ulusu siniflandirmig olup... 24 Miisliman milleti vardir ki... bunlara gelenekleri,
kiltiirleri ve dinleri bakimindan tarihsel uluslar denebilir. Ruslarin bu uluslan kendi pota-
lan iginde eritmeleri asla kolay olmayacaktir.” dedigi 24 Misliiman milleti, ashnda ¢ok az
bir miktarda olan diger birkag kigik kavim (Kafkasya Miislimanlan) diginda hepsi aym
dili konusan Tiirk soyundan olan boylardir.

Eritme konusunda da “Onséz”de (s. 7) Albert Wohlstetter ilk ciimlesinde: “Sovyet im-
paratorlugu, kendisinden onceki Garlik déneminden ¢ok daha fazla sayidaki uluslan biinye-
sinde bulundurmasina ragmen, bunlan ne ortadan kaldirabilmis, ne de kendi potasi iginde
eritebilmigtir” kelimeleriyle soze baslar.

Paul Henze s. 37°de ‘Rus Imparatorlugu’ bashkli boliimde milliyet konusunda sunlan
yazar: “Milliyet meselesine gelecek olursak, karsimiza ¢ok daha karmagik bir tablo ¢ikmak-
tadir. ‘Sovyet Milliyeti’ teorisi, Rus imparatorlgunun devamini hakh kilacak bir plan olarak
geligtirilmis olup, ayn1 zamanda uluslarla olan iligkilerde Kargilagilan zorluklardan kaynak-
lanan sikintilan ve zitlagmalan gidermek amacini giitmektedir. Bu itibarla esitlik ilkelerinin
kesinlikle uygulanmasi gerektigi anlagilmigtir. Ancak ortaya istenmeyen sonuglar gikmistir.
Sovyet yonetimi bu sistemi ile dylesine bir agmaza girmistir ki 6niimiizdeki 10 veya 20 yil
icinde etnik gerilimler giderek artacak ve bu siire iginde sistem daha de degistirilmez bir
hale gelecektir.”

Hans Briker'in makalesinin ‘Turk uluslan ve Islamiyet’ bagh@ altindaki “dil” lizerindeki
diiiinceleri de bizim goriigimiizden farksizdir, o: “Tirk Uluslan arasindaki en onemli hal-
ka, onlarin ortak dili olmustur. Cesitli Tirk Uluslarinin kendilerine 6zgu dilleri arasinda,
oylesine bir yakinlik vardir ki, bunlar insana dilin gesitli le h ¢ el e ri imis gibi gelir”, (s.
174) der. Devaminda: “... Bugiin Tirk Uluslanimi birbirlerine baglayan diger bir halka da
onlann dinidir... Bu din biitin Tirk Uluslan ve asiretlerini bir araya getiren bir bag fonk-
siyonunu gostermis ve yayihsi o denli hizh olmustur ki, bu biiyiimeyi diger dinlerin higbiri
engelleyememistir.” demektedir.

Bu eserde diger bir yazar, Bohdan R. Bociurkiw “Sovyetler Birliginde Kurumsallagtinlmig
Din ve Milliyet Iliskileri” bashkh yazisinda son devirdeki din sorunlannmi ele almakta ve
Misliiman Tirklerin ibadetini resmen yiiritmek lizere dort dini tegkilatin kuruldugunu
agiklamaktadir (s. 282).

Orta Asya, Kazakistan, Avrupa Rusyas: ve Sibirya (Idil Ural bolgesi), Azerbaycan ve
Kuzey Kafkasya olmak lizere, bu dort dini teskilat miiftiiliiklere béliinmiis olup, Sovyet
doktrinine ters diigmeyecek sekilde yiiriitiilmesine 6zen gosterildiginden, Miisliimanlar tara-
findan pek tutulmamistir. Bu miiftiliikler, Islamiyetin geleneksel kurallanna bagh akimlan
etkileyememislerdir. Ahali bir tarafdan Sovyet rejiminin Islamiyete karsi izledigi politikay:
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kinarken, 6te yandan miiftiilikleri de seriata ihanet etmekle suglamakta ve gesitli tasavvuf
mezheplerine bagh gruplar tiiremektedir.

Kitap umumiyetle ¢ok temiz basilmistir, tertip hatalan da yok derecesindedir. Ancak
s. 176 da (son satirda) Kazakistan ve 1552 tarihi arasinda bir eksiklik veya bu tarihin yanhs
verilisi (yaziligi veya basiligi) var gibi tesir birakiyor, ¢iinki 1552 Kazan’in istilasi tarihidir.

Ch. Lem. Quelqejay’in yazisinda (s. 82) sik sik Bagkirt seklinde Rus dili imlasina gore
gecmektedir. Yabancilar igin bu yazilg tabii sayilir, onlar Rusya vasitasiyla malzeme kulla-
myor. Bu halkin adi Bagkurttur. Yani 1 ile degil u ile yazilmalidir. Milli tarhimizin {nli ef-
sanesinde bozkurt b a gt a gider. Bozkurt-bagkurt sinonim tabirdir. Burada bir ses karigmasi
(Contamination) olabildigi gibi, bozkurt sozcigii bu Boyun dilinde kullanigtan da ¢ikmig
olup yerine bagkurd’a birakms olabilir. (bkz. Abdiilkadir Inan “Makaleler ve incelemeler” s.
69 “Tirk rivayetleninde bozkurt“, Tirk Tarih Kurumu, 1968.) Madem bu halk bu tarihi ve
bu efsaneyi unutmamistir, adim da benimsemistir, ona bu hakki tammak gerekmektedir,
bunun igin sevinmek de bize duger.

Cok onemli konulan isleyen bu kitabi, bize kazandiran basta Prof. Yulug Tekin Ku-
rat’a, Prof. Aydin Yalgin’a, Yayina hazirlayan Adnan Senel’e, baskiya hazirlayan Vedat Be-
ki’ye ne kadar tesekkiir etsek azdir.

Prof. Dr. SAADET CAGATAY






