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Ozet

Bu ¢alismada, ortaokul 6&grencilerinin  aga¢ ve c¢evreye yénelik tutumlarinin
incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin evrenini Kiitahya sehir merkezindeki tg¢ ve kirsal
kesimdeki ti¢ ortaokulda 5,6,7,8. siniflarda 6grenim géren toplam 723 6grenci olusturmustur.
Genel tarama yonteminin  kullanildigi  bu arastirmada verilerin  toplanmasinda
arastirmacilardan Kunt (2013) tarafindan gelistirilen “Ada¢ ve Cevre Tutum Olgedi”
kullaniimistir.  Tutum  élgeginin  glivenilirligi  Cronbach Alpha katsayisi  0.90 olarak
bulunmustur. Toplanan verilerin istatistiksel analizleri icin; tanimlayici istatistiksel metotlarin
(aritmetik ortalama, #+ standart sapma, frekans, yizdelik) yani sira independent samples T-
test, one-way anova LSD test ve ¢apraz tablo (cross-table) kullanilmistir. Analizler sonucunda,
6grencilerin adag¢ ve ¢evreye yoénelik tutumlari; cinsiyet ve yasadiklari yer bakimindan
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gésterirken 6grenim gordiikleri sinifa gére anlamii bir
farklilik géstermedigi saptanmistir. Ogrencilerin, ormanlarin yararini cogunlukla insan yasami
lizerine gordiikleri bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Agag ve ¢evre tutum, kent, kirsal, ortaokul 6grencileri.

AN ANALYSIS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS’ ATTITUDES TOWARDS
TREES AND ENVIRONMENT

Abstract

This study aims to analyze secondary school students’ attitudes towards trees and
environment. Target population of the study is composed of 723 students who attend 5,6,7,8.
grades in three secondary schools in rural areas and the three secondary schools in the city
center of Kutahya. Though general survey model are used in this study, it is demanded from
the researchers to collect data by using Attitudes towards Tree and Environment Scale
developed by Kunt (2013). Cronbach's alpha coefficient of reliability of the Attitudes towards
Tree and environment Scale was found to be 0.90. For statistical analysis of the collected
data, descriptive statistical methods (mean, + standard deviation, frequency, percentage) as
well as independent samples T-test, one-way ANOVA and LSD test cross-table are used. As a
result of the analyses, it is found that while the students’ attitudes towards tree and nature
show a statistically significant difference according to gender, there is no difference
according to the degree they are attending. It is found that the students regard forests
mostly beneficial for human life.

Key Words: Attitudes towards Tree and Nature, Urban, Rural, Secondary School Students.
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Giris

Bireyin yasami fiziksel ve biyolojik ¢cevresi icerisinde devam etmektedir. Canli
yasaminin sekillenmesi ve sirmesi yasadigl c¢evrenin sartlarina bagli olarak
sekillenmekte ve etkisi altinda degiskenlik gostermektedir. Birey yasadigi cevreyi
etkilemekte ve etkilenmektedir. Ozellikle cevre sorunlarinin énlenmez bir sekilde
artmasi gevresel sorunlarin belirlenmesini, incelenmesini, bireylerde gevre bilinci ve
olumlu tutum gelistirmeye yonelik ¢alismalar yapilmasini gerektirmektedir. Bu
amacla farkl egitim kademelerindeki 6grencilerin gevre bilingleri ve gevreye iliskin
tutumlarinin belirlenerek gelistirilmesi igin ¢esitli calismalar yapilmistir. (Aydin ve
Kaya 2011; Nalgaci ve Beldag 2011; Sam ve digerleri, 2010; Ozdemir, 2010; Seker ve
digerleri, 2009; Aslan ve digerleri, 2008; Denis ve Geng¢ 2007; Tuncer ve digerleri,
2004;). Bu cahsmalarda bireylere cevreye yonelik biling ve olumlu tutum
kazandiriimasinda en énemli faktériin ¢evre egitimi oldugundan bahsedilmektedir.
Gilnlmuzde de gevre sorunlarinin ¢ézimiinde egitimin basta gelen bir ¢6zim yolu
oldugu konusunda giderek yayginlasan bir goris birligi gelismektedir. Cevre
egitiminde bireylere yeni davranislar kazandirmada; c¢evre egitiminin etkili
verilmesi, ¢evrenin korunmasi ve cevre sorunlarinin ¢oziilmesinde gerekli olan
adimlarin atilmasi, ¢evre egitimi konularinin egitim ve 6gretim seviyelerine gore
paylasimi, egitimcilerin niteligi gibi bircok faktor devrededir. Cevre egitiminin etkin
bir sekilde verilmesi bu faktorlerdeki bilgi birikimine baglidir (Uzun ve Saglam, 2006;
Yilmaz, Boone ve Andersen 2004; Alp, Ertepinar, Tekkaya ve Yilmaz, 2006).

DiEnno ve Hilton’a gore (2005) gevre bilgisi ile ¢evreye karsi olumlu tutum
arasinda yakin bir iliski vardir. Cevre problemlerinin 6grenciler tarafindan anlasilir
bir sekilde 6grenilmesinde, 6grencilerin konular hakkinda 6n bilgilerinin ve kavram
yanilgilarinin tespiti bu nedenle biyilk 6nem tasimaktadir. Okul ise bu tutumun
sekillenmesinde ©6nemli bir role sahiptir. Cevreye karsi bilingli nesiller
yetistirilmesinde, 6zellikle 6grencilerin ilkogretim cagindaki egitimleri biyik énem
tasimaktadir. Alan yazin taramasinda ¢ogunlukla ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin
cevre bilgisi ve tutumlari hakkinda c¢alismalar yapildigi gortlmistir (Atasoy ve
Ertirk, 2008; Aydin ve Kaya, 2011; Bowker, 2007; incekara ve Tuna, 2010;
Kasapoglu ve Turan, 2008; Meydan ve Dogu, 2008; Sagir, Aslan ve Cansaran, 2008;
Sahin ve Gul, 2009;). Ancak alan yazindaki ¢alismalarda 6grencilerin kirsalda ve
kentte okuma durumlarina gére cevreye yonelik tutumlarinin karsilastirildigi ¢cok az
sayida calismaya rastlanilmistir. Bu nedenle; kirsalda ve kentte okuyan ortaokul
ogrencilerinin aga¢ ve cevreye yonelik tutumlarini arastirmayr amaclayan bir
calisma gerceklestirilmistir. Bu genel amag cergevesinde arastirmada su sorulara
yanit aranmistir:

Kitahvya ili ortaokul &grencilerinin agac ve cevreye iliskin gérisleri;
1) Cinsiyet,
2) Sinif diizeyi,
3) Yasadiklarn yer degiskenlerine gore anlaml farkhlik gostermekte midir?
4) Bu degiskenlere gore 6grencilerin orman yararina bakisi nasil degismektedir?
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Yontem

Evren ve Orneklem

Bu arastirma tarama modeli kullanilarak yapilmistir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle agiklayan arastirma
yaklasimlaridir (Kaptan, 1998: 59). Genel tarama modellerinde, evren hakkinda genel
bir yargiya varmak amaciyla; evrenin timi ya da orneklem Uzerindeki birey ya da
nesnenin, kendi kosullari icinde tanimlanmaya ¢alisiimasidir (Karasar, 2003: 79).

Arastirmanin evrenini 2012-2013 egitim 6gretim yilinda Kitahya da 6grenim
goren sehir merkezindeki 3 ortaokuldan 379 o6grenci ile kirsal kesimdeki 3
ortaokuldan 344 6grencinin katildigl, 391 i kiz ve 332 si erkek toplam 723 6grenci
olusturmaktadir.
Tablo 1:Katilimcilarin demografik bilgileri

Degiskenler Demografik Ogrenci Sayis1  Yiizde (x) S
Ozellikler (n=723) (%100.0)
Cinsiyet Kiz 391 54.1 128.7 11.3
Erkek 332 45.9 124.9 12.7
5. Sinif 150 20.7 127.2 11.5
6. Sinif 170 23.5 125.4 12.4
Sinif Diizeyi 7. Sinif 205 28.4 128.3 11.9
8. Sinif 198 27.4 126.8 12.4
Anne  Ogrenim ilkdgretim 500 69.2 127.9 11.2
Durumu Ortadgretim 101 14.0 124.8 12.9
Universite ve Uzeri 91 12.6 124.6 14.9
Okuryazar degil 31 4.3 127.1 13.1
Baba  Ogrenim ilkdgretim 347 48.0 127.3 11.5
Durumu Ortadgretim 215 29.7 128.1 10.7
Universite ve Uzeri 155 21.4 124.8 14.8
Okuryazar degil 6 .8 125.7 12.4
Anne Meslek  Memur 77 10.7 124.5 14.7
Durumu isci 22 3.0 122.0 12.2
Serbest Meslek 19 2.6 130.2 10.6
Ev Hanimi 603 83.4 127.3 11.7
Emekli 2 3 134.0 14.1
Baba Meslek  Memur 154 21.3 124.7 13.9
Durumu isci 177 24.5 126.2 11.5
Serbest Meslek 369 51.0 128.3 11.6
Emekli 23 3.2 127.3 9.7
Yasadigi Yer Kent 344 47.6 125.8 12.9
Koy ve Kasaba 379 52.4 128.0 11.2
Orman Yarari insan Yasami 369 51.0 127.2 11.9
Sizce Ne iklim 110 15.2 130.0 10.3
Uzerinedir? Hava Kirliligi 147 20.3 126.6 11.9
Diger Canlilar 81 11.2 123.6 14.6
Ekonomi 16 2.2 121.4 9.4
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Katihmcilarin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik yapilan tanimlayici
istatistik sonuglarina gore, 6grencilerinin %54’U kiz, %45’i erkek, %47’si sehir
merkezinden %52’si kirsal kesimden &grencidir. Ogrencilerin yarisindan ¢ogu orman
yararini insan yasami lzerine gormektedirler.

Veri Toplama Araglari

Kitahya ili merkezden (¢ ve kirsaldan (ic olmak (izere toplam alti ortaokul
ogrencilerinin agag ve gcevreye yonelik tutumlarinin belirlendigi 2 bolimden olusan
arastirmanin birinci bélimunde 6grencilerin kisisel bilgilerine iliskin sorular, ikinci
bolimiinde ise arastirmacilardan KUNT (2013) tarafindan gelistirilen 29 maddeden
olusan “Agac ve Cevre Tutum Olgegi” yer almaktadir. Olgekte yer alan maddelerin
cevap secgenekleri, “Kesinlikle Katiliyorum”, “Katiiyorum”, “Kararsizim”,
“Katilmiyorum”, “Kesinlikle Katiimiyorum” seklinde siralanmistir.  Olgekteki
maddelerin tamami olumlu ifadeleri icermekte olup “Kesinlikle Katiliyorum”
kategorisinden baslayarak sirayla 5, 4, 3, 2, 1 seklinde puanlanmistir. Olcekteki
puanlar, 1ile 5 arasinda oldugundan, puanlar 5’e yaklastikga 6grencilerin 6nermeye
katilim seviyeleri yiiksek, 1’e yaklastikca ise diisiik oldugu kabul edilmistir. Olcekten
alinabilecek en diisiik puan 29, en yiiksek puan 145’tir. Olgegin yapi gegerliligini
belirlemek amaciyla faktor analizi yapilmistir. Faktér analizi sonucunda, 6lgegin
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degerinin 0.86, Barlett testi anlamlilik degerinin ise 0.00
oldugu goérilmistiir. Olcegin toplam varyansin % 60'ini aciklayan 6 faktdre sahip
oldugu bulunmustur. Olcegin giivenirlik katsayi (Cronbach alpha) degeri 0=0.90
olarak elde edilmistir. Bu degerler, 6lgegin gecerli ve glvenilir bir 6lgek oldugunu
gostermektedir.

Veri Analizi

Ortaokul  Ogrencilerinin  aga¢ ve c¢evreye yonelik  tutumlarini
degerlendirirken, tanimlayici istatistiksel metotlarin (aritmetik ortalama, + standart
sapma, frekans, ytzdelik) yani sira katiimcilarin cinsiyetlerine ve yasadiklari yere
gore istatistiksel olarak anlamh fark olup olmadigini test etmek i¢in bagimsiz
orneklem T-testi ve tek yonli varyans analizi (ANOVA) kullaniimistir. ANOVA testi
sonucunda istatistiksel olarak anlamh farkhiligin kaynagini belirlemek igin LSD testi
kullanilmistir. Ayrica degiskenler arasindaki hesaplamalar icin ¢apraz tablo (cross-
table) kullanilmistir. Sonuglarin degerlendiriimesinde p<0.05 istatistiksel olarak
anlamli kabul edilmistir.

Bulgular

Bu boélimde oncelikle, kirsalda ve kentte okuyan ortaokul 6grencilerinin
agac ve cevreye yonelik tutumlar belirlenmistir. Daha sonra 6grencilerin agag ve
cevreye yonelik tutumlari; cinsiyet, anne ve baba 6grenim durumu, anne ve baba
meslek durumu ve okuduklar sinif degiskenlerine gore karsilastiriimistir. Tablo 2’de
ogrencilerin cinsiyete bagh olarak orman yarari sizce ne Uzerinedir? Sorusunun
yanitlari incelenmistir.
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Tablo 2. Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gére Orman Yararina liskin Gériislerinin
Dagihmi (n=723)

Cinsiyet Ekonomi  insan iklim Hava Kirligi Diger Canlilar
Yasami

Kadin (n) 5 223 55 70 38

(%) 1.3 57.0 14.1 17.9 9.7

Erkek (n) 11 146 55 77 43

(% 100) 3.3 44.0 16.6 23.2 13.0

Analiz sonuglarina gore kiz ve erkek 6grenciler ormanlarin en fazla insan
yasamina uzerine en disuk ise ekonomi Uzerine yararli oldugunu belirtmislerdir.
Erkek Ogrenciler ormanin yararini ekonomi ve hava kirliligi Uzerine oldugunu
kizlardan daha fazla belirtmislerdir. Tablo 3’de Ogrencilerin yasadiklari yere bagli
olarak orman yarari sizce ne Uzerinedir? Sorusunun yanitlar incelenmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Yasadiklari Yer Dediskenine Gére Orman Yararina iliskin
Gértislerinin Dagilmi (n=723)

Yasadigi Yer Ekonomi  insan iklim Hava Diger
Yasami Kirligi Canlilar

Kent (n) 12 159 42 94 37

(% 100) 35 46.2 12.2 27.3 10.8

Koy veya Kasaba (n) 4 210 68 53 44

(% 100) 11 55.4 17.9 14.0 11.6

Analiz sonuclarindan yerlesim vyeri farkliliklarina goére her iki gruptaki
ogrencilerin buyldk c¢ogunlugu orman yararinin insan yasami Uzerine oldugunu
belirtmislerdir. Ormanlarin hava kirliligi (izerine yararini; kentte yasayanlar kirsalda
yasayanlara gore iklim Uzerine yararini ise kirsal kesimde yasayanlar kentte
yasayanlara gére daha fazla oranda belirtmislerdir. Tablo 4’de Ogrencilerin
cinsiyete bagl olarak agac ve ¢evre tutumlari belirlenmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Agac ve Cevre Tutumlarinin Cinsiyet Dediskenine Gére t-testi
Sonuglari (n=723)

Cinsiyet n (x) S p
Kiz 391 128.7 11.3 .000
Erkek 332 124.9 12.7

Bagimsiz érneklem t — testi sonuglarina gore kiz ve erkek 6grencilerin agag
ve cevre tutum puanlari her iki grupta da oldukca yiksek bulunsa da kiz
ogrencilerin puanlan erkek Ogrencilere goére anlamh bir sekilde yuksek
bulunmustur. Bu bulgu, 6gretmen adaylarinin aga¢ ve cevre tutumlar ile
cinsiyetleri arasinda anlamh bir iliskinin oldugu seklinde de yorumlanabilir. Tablo
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5'de Ogrencilerin yasadiklari yere bagh olarak agac ve c¢evre tutumlari
belirlenmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Adag ve Cevre Tutumlarinin Yasadiklar Yer Degiskenine Gére
t-testi Sonuglari(n=723)

Yasadiklari Yer n (X) S p
Kent 344 125.8 12.9 .015
Koy ve Kasaba 379 128.0 11.2

Bagimsiz Orneklem t — testi sonuglarina gore vyasadiklari yere bagh
ogrencilerin agag ve ¢evre tutum puanlari her iki grupta da oldukga yiiksek bulunsa
da kirsalda yagsayan 0Ogrenciler lehine anlaml olarak yiiksek bulunmustur.
Ogrencilerin aga¢ ve cevre tutumlarinin dgrenim gordikleri sinifa bagll olarak
farkhlasip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan tek yonli varyans analizi
(ANOVA) sonuglari Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Ada¢ ve Cevreye Yénelik Tutumlarinin Ogrenim Gérmekte
Olduklari Sinif Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari (n=243)

Sinif Diizeyleri n (X) S p

5. Sinif 150 127.2 11.5 p>0,05
6. Sinif 170 125.4 12.4

7. Sinif 205 128.3 11.9

8. Sinif 198 126.8 12.4

Analiz sonuglarina gore 6grenim gordikleri sinifa bagh 6grencilerin agag ve
cevre tutum puanlari arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gérilmemistir.
Bu bulgu, 6grencilerin agag¢ ve cevre tutumlari ile 6grenim gordikleri siniflan
arasinda anlamli bir iliskinin olmadigi seklinde de yorumlanabilir.

Tartisma ve Sonug

Bireylerin tutumlari yasamlarina yon vermede, ilgilerini ve ihtiyaclarini
belirlemede kuskusuz ©nemli yer tutmaktadir. Bu arastirmada ortaokul
ogrencilerinin agac¢ ve cevreye yonelik tutumlarinin 6l¢iilmesi amaclanmistir. Bu
amac¢ kapsaminda arastirmaya katilan 6grencilerin; cinsiyet, anne ve baba 6grenim
durumu, anne ve baba meslek durumu, yasadiklari yer ve okuduklari sinif
degiskenlerine gore anlamli farkhhk gosterip gostermedigi belirlenmeye
cahsiimistir. GUnimuzde evrensel boyutlarda ortaya ¢ikan c¢evre sorunlarinin
¢6ziminde aile ve toplumsal ortamlarda edinilen bilgilerin yeterli olmadigi
goriilmektedir. Bu nedenle, cevre ve cevre sorunlari konusunda gelecegimiz olan
cocuklarimizin egitilmeleri gerekmektedir. Okul 6ncesi egitimle baslayip ilk ve orta
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Ogretim egitimleri boyunca alacaklan iyi bir cevre egitimi, duyarh ve bilingli
nesillerin yetismesinde en 6nemli basamaktir.

Bu calisma sonuglarina goére o&grencilerin agac ve c¢evreye yonelik
tutumlarinin tim gruplarda oldukga yuksek oldugu gorilmistir. Calismanin
uygulandigl Kiitahya ilinin ormanlk alan sahasinin fazla olmasi aga¢ ve gevreye
yonelik 6grenci tutumlarinin yiksek g¢ikmasina neden olmus olabilir. Agag ve
cevreye yonelik tutum puani sonuglari  6grencilerin, ormanlik alanlarda
bulunmaktan mutlu olduklarini, ormanlarin varligini benimsediklerini ve ormanlarin
dogal gevre ve insan yasamindaki 6nemini kavradiklarini géstermektedir.

Bu ¢alisma sonuglarina gore katilimcilarin cinsiyete ve yasadiklari yere bagh
olarak aga¢ ve g¢evre tutumlari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski
gorilmuistlir. Ancak anne ve baba 6grenim durumlari ile anne ve baba meslek
durumlariile 6grenim gordikleri sinifa bagh olarak agag ve gevre tutumlari arasinda
anlamli bir iliski goérGlmemistir. Yasadiklari yere ve cinsiyete gbre orman yararini ne
Gzerine gordukleri karsilastirildiginda; tim gruplardaki 6grenciler orman yararinin
insan yasami Uzerine oldugunu belirtmislerdir. Ogrenim gordiikleri sinifa gére
orman vyararini ne Uzerine gordikleri karsilastirildiginda ise siniflar arasi fark
gorilmemis tim siniflarda 6grencilerin bliyiik ¢ogunlugu orman yararinin insan
yasami Uzerine oldugunu belirtmislerdir.

Bu calisma sonuglarina gore anne ve baba 6grenim durumlari ile anne ve
baba meslek durumlari ile 6grenim gordikleri sinifa bagl olarak aga¢ ve cevre
tutumlari arasinda anlamli bir iliski gériilmemistir. Bazi arastirmalar sonuglarimiz ile
paralellik gostermektedir (Bas, 2010; Gokge ve digerleri, 2008; Sadik ve sari 2010).
Ancak, Ozpinar (2009 ) ile Taycl ve Uysal'in (2012) calismalari sonuglarimizdan
farklilik gostermektedir. Tayci ve Uysal (2012) , bu farklihg sosyo-ekonomik dizeyi
ylksek ailelerin ¢ocuklarina daha fazla sunduklar sosyal, kiltiirel ve sportif
aktivitelerine bagli olarak agiklamislardir.

Kirsal kesimde yasayan ogrencilerin aga¢ ve cevreye yonelik tutumlarinin
sehir merkezindeki Ogrencilerin tutumlarindan yiliksek olmasi, kirsaldaki
ogrencilerin ihtiyaclarinda ormanlardan yararlanmalari ve siirekli ormanlarla iliski
icinde olmalariyla agciklanabilir. Cevre faktorleri ormana iliskin tutumlari
etkilemektedir. Yerlesim yeri farkhliklarina gore kirsal kesimde yasayan 6grenciler
ormanlarin yararinin iklim tzerine oldugunu, sehir merkezinde yasayan 6grenciler
ise orman yararinin hava kirliligi Gzerine oldugunu belirtmislerdir. Kirsal kesimde
yasayan Ogrencilerin ormanlarin yararini iklim Gzerine gérmeleri Kitahya'da agir
gecen kis sartlarinin neden oldugu kirsaldaki magduriyetlerine bagh olarak
aciklanabilir. Sehir merkezinde yasayan 6grencilerin orman yararini hava kirliligi
lizerine goérmeleri ise Kitahya sehir merkezindeki yiksek oranda goérilen hava
kirliligine bagh olarak agiklanabilir. Bu sonuglara gére orman vyararina bakis,
bireylerin yasam sartlarina ve ihtiyaglarina gore degiskenlik gosterdigi
gorilmektedir.
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Ogrencilerin sinif diizeylerine bagl olarak tutum puanlan tiim gruplarda
oldukca yiiksek bulunmustur. Ancak 6grencilerin sinif diizeylerine bagh olarak
gruplar arasinda anlamli bir farklilik gérGlmemistir. Bazi arastirmalar sonuglarimiz
ile paralellik gosterse de (Aydin, 2010; Sagir, Aslan ve Cansaran, 2008); bazi
arastirmalarda Ogrencilerin ¢evre tutumlari sinif diizeyine goére anlamh farklilik
gostermistir (Meydan ve Dogu, 2008; Aydin ve Kaya, 2011).

Ogrencilerin cinsiyete bagli olarak tutum puanlari her iki grupta da oldukgca
ylksek olmakla birlikte; Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gbre aga¢ ve cgevre
tutumlari daha yuksektir. Taycl ve Uysal (2012), ilkokul ve ortaokul 6grencileri ile
yaptigl ¢calismada kizlarin daha gevreci oldugunu, erkeklere gore gevreye karsi daha
ilgili ve daha duyarli davranislar egiliminde olduklarini belirtmislerdir. Yurt disinda
yapilan benzer ¢alismalarda da kadinlarin, erkeklere gore gevreye karsi daha olumlu
tutumlara sahip olduklari bulunmustur (Britner, 1999; Esa, 2010). Sadik & Cakan
(2010), kiz 6grencilerin gevre puan ortalamasinin erkek 6grencilerden daha fazla
olmasinin nedenini hemen hemen tiim toplumlarda kadin roliine yiiklenen ideal
imajdan kaynaklaniyor olabilecegini ve Sadik & Sari (2010) ise toplumun bu alisiimis
rol beklentilerinin de kizlarin ¢evreye yoénelik olumlu tutum ve davranislar
gelistirmelerini destekliyor olabilecegini ifade etmislerdir.

Bu arastirmada, g¢evre problemlerinin siklikla yasandigi Gilkemizde kirsaldaki
ve kentteki ortaokul 6grencilerinin aga¢ ve cevreye yonelik tutum puanlarinin
oldukea yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasiimistir. Gelecegin yetiskinleri olacak
olan simdiki 6grencilerin agag ve cevreye yonelik oldukga yiiksek diizeyde olumlu
tutuma sahip olmalari, gevre sorunlarinin 6nlenmesi ve yasanabilir bir cevre
olusturulmasi igin biyitk 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglarin
bilimsel olarak yapilacak olan sonraki ¢alismalara kaynak teskil edecegi
dusinilmektedir. Cevre egitiminin, artan c¢evre problemlerinin kontrol altina
alinmasinda ve cevreye karsi duyarli bireyler yetistiriimesinde 6nemi oldukca
fazladir. Etkili bir cevre egitimi sonuclarini hemen gostermekte ve Ogrencilerin
davranis ve bilgi diizeylerinde farkliliklar goriilmektedir. Ozellikle cocuklarin gevreyi
daha iyi tamimasini saglayacak egitim gezileri, cevreye yonelik olumlu tutum
kazandirmada uzun dénemde oldukga etkileri olmaktadir (Farmer, Knapp &Benton
(2007).
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