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27 MAYIS’TAN 12 EYLUL’E MUS’TA SECMEN DAVRANISI VE YEREL
DINAMIKLERIN ETKIiSi

Sedat KARAKAYA!
Oz
Demokratik siyasal yapilarda segmen davranmisini belirleyen birgok farkli degisken bulunmaktadir.
Olagan donemlerde segmen davramis1 kiltiirel, politik ve ekonomik gerekgelere gore
belirlenebilmektedir. Ancak darbe ve muhtira gibi farkli isimlerle adlandirilan askeri miidahale
bi¢imleri, segmen davranisini olaganin disina ¢ikarip ideolojik bir ¢ergeveye oturtma egilimindedir.
Miidahale sonrasi sistem igerisinde varlifina izin verilen partilerin politika {iretme siiregleri buna
gore sekillenmektedir. Ulke genelinden ayrilan toplumsal farkliliklarin kabul gérmedigi bolgelerde
secmen davraniglart tahkim edilmeye c¢alisilan sisteme muhalif davraniglar bigciminde ortaya
cikabilmektedir. Bu donemlerde se¢gmen davranislari da farkliliklarii muhafaza eden yonelimler
icerisinde olurlar. Bu ylizden se¢gmen davraniglar: da olaganin disina ¢ikarak kendi i¢ dinamiklerine
gore sekillenmektedir. Bu ¢aligmada, 27 Mayis 1960 ile 12 Eyliil 1980 darbesi arasindaki donemde
Mus’ta gerceklesen genel secimlerde bu siireglerin etkileri ele almmustir. Iki darbe arasindaki
se¢menin oy verme davraniglarinin ne sekilde belirlendigi Mus ili 6zelinde ele alinacaktir. Miidahale

Oncesi ve sonrasi genel segimlerin mukayesesini de ele alan ¢alisma, segmenin tercihlerini bir sosyal
gurubun liyesi olmakla iliskilendirilen sosyolojik model ile agiklamaya calismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi Dig1 Miidahale, Se¢cmen Davranisi, Siyasi Partiler ve Mus.

' Dr. Ogr. Uyesi, Mus Alparslan Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve
Kamu Yo6netimi Bolimii, s.karakaya@alparslan.edu.tr, ORCID: 0000-0002-3222-0417




DICLE UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU DERGISI
Dicle University Social Sciences Institute Journal

Cilt / Volume: Ekim 2021, Say: / Issue: 28, Sayfalar / Pages: 419-443

VOTERS BEHAVIOR AND THE EFFECT OF LOCAL DYNAMICS IN MUS
BETWEEN TWO COUPS

Abstract

There are many different parameters that determine voter behavior in democratic systems. In the ordinary
periods, voters behaviors can be determined according to cultural, political and economics reasons. However,
forms of military intervention, which are called by different names such as coups an memoranda, tend to take
voter behavior out of ordinary and place it in an ideological framework. The policy-making processes of the
parties that are allowed to exist in the post-intervantion system are shaped accordingly. In regions where the
social differences that leave the county are not accepted, voters behaviors may appear in the form of oppositional
behaviors to the system that is tried to be arbitrated. Voters behaviors are in tendencies that preserve their
differences in these periods. Therefore voter behaviors are shaped according to their own internal dynamics by
going beyond the ordinary. In this study, the effects of these processes in general elections held in Mus between
the May 27 1960 and September 12 1980 coup are discussed. Haw the voting behavior of voters between two
coups is determined wil be discussed in the province of Mus. The study, which also deals with the comparison
of the general elections before and after the intervention, tries to explain the preferences of the voters with the
sociological model associated with being a member of a social group.

Keywords: Non-democratic intervention, Coup, Voter Behavior, Political Parties and Mus.

GIRIS

Oy verme davranisi (se¢cmen tercihi) yayginlasmasi ile partilerin segmen sayilarini arttirmaya
yonelik siyasal pazarlarinin artist birbirine paralel olarak artis gosterir. Siyasi partiler
heterojen toplumla iletisim kurmak ve destegini almak icin politikalar {iretirken, se¢gmenler
farkli saiklere gore tercihte bulunmaktadirlar. Nitekim se¢gmen davranisini belirleyen birgok
farkli degisken bulunmaktadir (Filiz, 2019, s. 17-24). Siyaset sosyolojisinin de onemli
konularindan biri haline gelen se¢gmen tercihleri cogu zaman igice ge¢mis olsa da genelde
literatiirde ii¢ ana teorik cercevede ele almmustir. ilki, bir sosyal grubun iiyesi olmayla
iligkilendirilen sosyolojik modeldir. 1930 yilinda Lazarsfeld tarafindan ortaya atilan
sosyolojik yaklagim, toplumdaki sosyal boliinmiisliigiin belirleyici olugunu ve se¢menin
ortaya koydugu davranis biciminin sosyal kimliklerinin siyasal tercihlere doniismesi
anlaminda belirleyici oldugunu ifade etmektedir (Aktaran Akgiin, 2002, s. 25). Bu, se¢cmenin
mensubu oldugu grubun sosyo-ekonomik statiisii, dil, din etnisite gibi faktorlerin belirleyici
oldugu davranis modelidir. Columbia Ekolii olarak da bilinen sosyolojik yaklasim,
segmenlerin sanki bir dini aidiyet hissederek yapmis oldugu tercihi ifade etmek i¢in kullanilir.
Massethussets’de Irlandali veya Yahudi asilli birinin Cumhuriyet¢i partide, Ingiltere’de
Yahudi asilli birinin muhafazakar partide se¢ilmemesi gibi, dindar Katoliklerin radikal din
aleyhtar1 bir partiye oy vermemesi, bahse konu sosyal grubun iiyesi olma ve onun degerlerine

baghlikla ifade edilir (Lipset, 1986, s. 265). Bazi durumlarda da kisi, sosyal g¢evrenin
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yergisiyle karsilagmamak i¢in, ait oldugu sinifin, grubun veya sosyal ¢evrenin amagclarina
uygun hareket eder (Russel, 2014, s. 193). Geleneksel baglarin varligi, haberlesme
kanallariyla olan temas ve “kadimin yeri” diisiincesinden dolayr kadinlar, erkeklere gore
siyasal siireclere daha az dahil olmakta ve daha muhafazakar bir egilim sergilemektedir.
Cinsiyet lizerinden olusan bu farklilik bir sosyal ¢evrenin kadin iizerindeki etkisi olarak ifade

edilir (Lipset, 1986, s. 190).

Ikincisi, secmenin partiye olan psikolojik bagimlilik duygusu iizerine insa edilen parti kimligi
(party identification) modeli, kiiciik yaslardan itibaren aile ve sosyal cevrenin etkisiyle
gerceklesen siyasal sosyallesme siireci, bireyin siyasal yoneliminde etkili oldugu belirten
yaklagimdir. Herbert H. Hyman’in psikoloji, sosyoloji ve pedagoji gibi dallarda yapmis
oldugu arastirmalar bu yaklasimin temelini olusturmaktadir. Hyman’e gore bireyler siyasal
tutumlarini, yasantilarinin ¢ok erken bir doneminde ve bir biitlin olarak 6grenir. Aile ve sosyal
cevrenin herhangi bir goriis ve ideolojiye olan yakinlhigi kiiclik yastaki bireyde de psikolojik
olarak daha giiclii bir bicimde devam eder. Bireyin politik tutumunda gosterdigi psikolojjk
yakinlik istisnai durumlar diginda genel olarak siireklilik gosterir (Duverger, 2014, s. 102). Bu
insanlarin ciddi olarak siyaseti diistinmeye basladiklar1 ilk zamanki siyasal goriislerinin
Omiirleri boyunca yiiriirliikte kaldigin1 ileri siirmek demektir Bir grubun geleneksellesen
siyasal baghiligin1 degistirmesi ancak grubun c¢ikarlarini etkileyen ve yeni siyasal yonelimi
gerektiren bir takim deneyimlerin gecirilmesiyle olabilir (Lipset, 1986:266). Bireyin
ailesinden ve sosyal ¢evresinden etkilenerek 6zdeslik kurdugu parti aidiyeti erken donemde

siyasal sosyallesmeye neden olur (Heywood, 2007, s. 312).

Ucgiinciisii fayda-maliyet analiziyle yapilan ekonomik veya rasyonel oy verme modelidir.
Fayda maksimizasyonunu Onceleyen bu yaklagima gore segmenler, amaclarini ve hedeflerini
gerceklestirebilecekleri tutumlar sergileyebilmektedirler. Sosyal ¢evreden bagimsiz olarak
hareket eden birey, bir sonraki se¢imde oy verme davranisinda degisiklige giderek bambagka
bir partiye oy vermesi ihtimal dahilindedir. Bireyi rasyonel bir varlik olarak kabul eden bu
modelde birey konjontiirel olarak fayda-maliyet analizini yaparak tercihte bulunur. Sosyolojik
yaklagimda oldugu gibi se¢imlere aragsal bir anlam ylikleyen rasyonel oy verme yaklagimi,
gruptan ziyade birey merkezli davranislar sergiler (Unal, 2016, s. 104). Sosyolojik modelde
grup beklentilerine gore davranislar belirlenirken, rasyonel yaklasimda bireyin 6ncelikleri ve
beklentileri 6n plana g¢ikmaktadir. Egitim ile rasyonel tercihler arasinda bir korelasyon
oldugunu ifade eden Lipset’e gore (1986, s. 38), egitim, insanin goriisiinii genisleterek onu

asirt  Ogretilere  kapilmaktan alikoymakta ve rasyonel tercihler yapma yetenegini
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arttirmaktadir. Dolayisiyla egitim seviyesindeki artis ile rasyonel oy verme davranisi arasinda

dogru oranti s6z konusudur.

Se¢men davranislar belirtilen kuramlar ¢ergevesinde ele alinsa da gelinen siirecte demokratik
siyasal sistemlerde se¢gmen tercihler sosyal ¢evrenin veya iktidarin ideolojik aygitlarina gore
kontrol edilebilmekte ve miidahalelere gbére manipiile edilebilmektedir. Se¢men
tercihlerindeki degisim ihtimali, se¢im propagandalarinin nedenlerinden biridir. Bu agidan
segcmen davranisini ve tercihini tek bir nedensellik iizerinden aciklamak yaniltic1 olacaktir.
Kamuoyu olusturma, propaganda, basin yaym gibi siyasal pazarlama enstriimanlar
(Demirtas, 2015, s. 46) se¢men tercihlerini oldugu kadar yonetimin belirlenmesi ve karar alma
siireclerini de etkileyen olagan araclar haline gelmistir. Olagan donemlerde siyasal iktidar
yariglarinin oldugu her demokratik toplumda bahsedilen araglarin hepsi veya bir kismi partiler

tarafindan kullanilmaktadir.

Goniillii siyasi tercih degisikligine neden olan ve bireylerin siyasal sisteme iligkin fikir ve
tutumlarin1 yansitma imkani veren miidahale bicimleri olagan kabul edilirken, se¢men
tercihlerini ve yonetimleri cebri olarak degistiren-sistemi belli ideolojik ¢ikarlar
dogrultusunda big¢imlendiren-toplumsal miihendislik siire¢lerinin bir parcasi haline getiren
demokrasi dis1 miidahaleler segcmenin olagan tercihlerini manipiile etmektedir. Demokrasi
disilik denildiginde halk tarafindan askeri miidahale imaj1 olustugu goriilmektedir.
Dolayistyla darbe ve muhtira gibi demokrasi disi unsurlarin siyasal siirece dahil olmasi,
secmen davraniginda radikal degisikliklere neden olmaktadir. Her seyden once miidahale
sonrasi hangi partilerin sistem igerisinde var olacagina karar vermesi, secmen davranislari
iizerindeki en belirgin degisikliktir. Bu agidan ordunun siyasete miidahalesinin en tipik bigimi
olan darbe ve muhtiralar sadece segmen davraniginin degil, sistem tikanikliklariin gerekgesi
olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Darbe ve muhtiralar 20. yy’da tiim diinyada yogun bir bi¢imde
kendini gosterirken bu tiir miidahaleler sistem tikanikliklar1 ve demokratik isleyisin oniindeki
bariyerlerden biri olarak gorilmiistir (Marquez, 2020, s. 180). Bu agidan Soguk Savas
donemindeki kapali ve otoriter siyasal rejimlerde siyasal isleyis se¢cmenin oy verme
davranigindan ¢ok, sistem icerisinde varlifina izin verilen partilere gore sekillenmistir.
Kendini sistemin sahibi gorenler, istenilen siyasal sistemin tahkim edilememesi durumunda
siyasal alana miidahale etmeyi kendine bir vazife olarak gdérmiistiir. Bu yilizden toplumda
farkli siyasal egilimlerin ortaya ¢ikmasmna imkan taniyan demokratik teamiillerin yerine

donem donem ordu eliyle partiler {lizerinde ordunun hakimiyetinin s6z konusu oldugu
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bilinmektedir. Bu sekilde dogal olarak sekillenebilecek oy verme davranisi, sistem iginde
varligina izin verilen partilerle ikame edilmis olmaktadir. Gergekte demokratik isleyisi
engelleme girisimi olan parti kapatma ve engelleme anlayisi, cogu zaman raymdan ¢ikan
demokrasinin rayma oturtulmasi retorigi ile sunulmustur. Bu yiizden vesayetci demokrasiler?
ve geleneksel oligarsik iktidarlar, demokrasi sdylemini kitlelere yon verme, onlarin ¢abalarini
rejimin amaglar1 dogrultusunda mobilize etme seklinde kullanmaktadirlar (Ozbudun, 1983, s.
116). Siyasal miihendislik hareketine doniisen bu tiir miidahaleler, farkli siyasal egilimlerin
ortaya c¢ikmasina engel oldugu gibi, belirtilen segmen davranis modellerinin dogasina da

mudahale etmektedir.

Bati demokrasilerine gore daha geg¢ bir donemde ¢ok partili yasama gecen Tiirkiye’de kurulan
partiler, hizl1 bir toplumsal biitiinlesme i¢erisine girmislerdir. Ne var ki Tiirkiye’de demokrasi,
dogal mecrasindan ¢ok izin verilen partiler iizerinden bir miihendislik insas1 seklinde ilerleme
gdstermistir. Bir zorunlulugun® neticesi olarak olusan partilerin miiesses nizama kars1 muhalif
bir hareket olarak algilanmasi, toplum {izerinde her an icin varligi hissettirilen vesayet
sistemine kars1 bir tehdit olarak algilanmistir (Ozbudun, 1983, s. 118). Bir anlamda rejimin
bekgisi roliinii iistlenen ordu ve biirokratik mekanizmalar, bir yandan siyasi partilere varligini
hissettirirken, diger yandan istenilen siyasal atmosferin de olugsmasinda se¢gmen tercihlerini
mobilize ederek zemin hazirlamigtir. 1960, 1980 anayasalar1 ile 1971 muhtirasi sonrasi
anayasa degisiklikleri sonrasinda sadece izin verilen partilerin ortaya ¢ikmasi, bahsedilen
siyasal aktorlerin bu kesimlerin amagclarina gore belirlendiginin agik gostergesidir. Herman ve
Chomsky’nin medyanin kendisini denetleyen ve finanse eden gii¢lii gruplarin ¢ikarlarina
hizmet eden ve onlarmn lehine propaganda yapan Rizamin Imalati eserinde belirttigi gibi
demokrasi dig1 miidahaleler ve sonrasinda olusturulan siyasal orgiitler ve aktorler, sistemi

kuranlarin amaglarina gore bir arag olarak goriilmiislerdir (2012).

2 Demokratik devletin bigimsel normlarim benimsemis elitlerin devletlerini demokratiklestirme amaci giittiikleri,
ancak bunun gerekleri konusunda pek agik olmadiklari rejimler olarak tantmlanmaktadir.

3 1. Diinya savas1 sonrasi kiiresel diizeyde yasanan siyasal ve ekonomik atmosfer, Tiirkiye’deki partilesme
stireglerine de dogrudan etki etmistir. Amerika ve Rusya’nin giidiimiinde olusan iki kutuplu yeni kiiresel diizende
taraf olma ihtiyaci hisseden seckinci kadrolar bat1 yanlis1 politikalari bir zorunluluk olarak benimsemeyi tercih
etmislerdir. 1943 teki Kahire Konferansinda Churchill ve Roosevelt’in Indnii’ye; savas sonrasi Tiirkiye’yi tecrit
edeceklerini bildirmesinin de bundan biiyiik katkis1 oldugu agiktir. Nitekim savas cephesinin Tiirkiye sinirlarina
yaklagsmasi ve Kizil Ordu ile Stalin’in isteklerine karsi tek basina kalacagina yonelik istii kapali tehditler,
Tiirkiye’nin iki blok arasinda tercih yapmasinda etkili olmustur (Lewis, 2013, s. 396; Ziircher, 2015, s. 300-301).
Tirkiye’nin taraf olmasi gerektigini telkin eden agiklamalar Cumhuriyet Halk Partisi’nin tesvikiyle kurdurulan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Serbest Firka ile olusturulmaya calisilan glidiimlii muhalefet anlayisinin
terkedilmesine yaramustir.
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Ordu ve biirokratik elitlerce tahkim edilmeye calisilan siyasal sistemde iilkedeki segmen
davraniglart kontrol edilmeye calisildik¢a, farkliliklarin belirgin oldugu yorelerde farkliligin
domine edici giiciiyle istenilenden farkli tutumlarin ortaya ¢iktigi da goriilmektedir. Ozellikle
sosyolojik kuramda belirtilen etnisite, din ve cografi farkliliklardan dolayr 1960-1980 arasi
donemde genelde Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgesinde, 6zelde ise Mus ilinde se¢gmen
davraniglarindaki farklilik sarih bir bicimde gozlenmektedir. Seyh, seyda ve mollarin yani sira
asiret ve etnisite gibi toplumla 6zdeslesmis yapilarin buradaki varligi, sosyal yasamin her
alaninda oldugu gibi segmen motivasyonunda da bir otorite olarak kabul gormiistiir. Belirtilen
yapilarin mesruluk kaynagi olarak goriilmesinin bir¢ok nedeni vardir. Tarihsel gegmise sahip
bu yapilar, devlet, siyaset ve parti algisindaki pejoratif anlayisin hakim oldugu dénemlerde
toplumun temel referanslar1 haline gelmislerdir. iki darbe arasinda dénemde Mus se¢meni
sosyolojik model ile ifade edilebilecek bir davranis gostermistir. Calismanin temel tezi, Mus
ilindeki segmen davranisinin tilkedeki genel siyasal olusumlardan ziyade din, asiret baglari,
seyhlik, etnisite gibi farkliliklarin etkisiyle sekillendigidir. Dolayisiyla 1960-80 dénemi ile
sinirlandirilan ¢alisma, darbe ve muhtiralarla tahkim edilmeye calisilan siyasal sistemde Mus

ili 6zelinde segmen motivasyonda bu otoritelerin etkinligine de yer verilmistir.
1. COK PARTILI YASAMA GECIS VE MUS’TA GENEL SECIMLER

Tirkiye’de II. Diinya Savasi sonrasinda kiiresel etkilerin ekonomi {izerinde olusturdugu
baskilarin goriiniir olmasiyla Varlik Vergisi* ve Toprak Reformuyla girisilen tali ¢dziimlerin
sonucsuz kalmasi, partilesme siirecinin hizlanmasinda ve toplumsal zemin bulmasinda etkili
olmustur. Varlik Vergisi ve Toprak Reformu, parti iginde miilkiyet hakkinin ihlali oldugunu
belirten Adnan Menderes ve biiyiik toprak sahibi CHP’li baz1 milletvekillerinin muhalefetiyle
karsilasmistir (Karpat, 2014, s. 11; Erogul, 2013, s. 4). Bir mevzuat degisikligiyle baslayan
CHP igerisindeki parti i¢i muhalefet, partide hiziplerin derinlesmesine neden olmustur.

Toprak reformu 1946 yilinda Celal Bayar baskanliginda iktidar alternatifi olma potansiyeli’

412 Kasim 1942°de kabul edilen Varlik Vergisi; iktisadi sartlarin darhigindan dolay1 I1. Diinya Savasin bagindan
kanunun baslangig siiresine kadar elde edilen servet ve kazanglara el koymak amaciyla ¢ikarilmistir (Tuna, 2018:
26).

5 Cok partili yasama gecis bilinen aksine Demokrat Parti’nin kurulusuyla degil, 1945 yilinda yapilan ara
secimlerde CHP’nin aday gostermeyerek se¢ime katilmasina imkéan tanidigr Nuri Demirag’in kurdugu Milli
Kalkinma Partisinin se¢ime katilmasiyla gergeklesmistir. Cok partili yasami tesvik eden bu hamle, Demokrat
Parti’nin kurulmasinda etkili oldugu belirtilmektedir. Ancak Milli Kalkinma Partisi Demokrat Parti’den once
kurulmasina ragmen iktidar i¢in bir alternatif olamamistir. Dolayisiyla ¢ok partili yagama geciste MKP ilk
mubhalefet partisi olma diginda siyasal alanda bir etki yaratamamustir.
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tasityan Demokrat Parti’nin (DP) kurulusunun temel gerekgelerinden biri olmustur. DP, tek
parti donemindeki Terakkiperver ve Serbest firka Oneklerindeki iktidar giidiimiindeki
mubhalefetin tersine ilk ve gercek muhalefet partisi olmustur (Lewis, 2013, s. 376; Tuncay,
2012, s. 249; Emrence, 2014, s. 32). DP, aym1 zamanda CHP’nin beklemedigi diizeyde
orglitlenme ve teskilatlanma performans: sergilemistir (Kocak, 1989, s. 149). DP’nin
performansi karsisinda se¢im kanununda degisiklik yaparak se¢imi bir yil erkene alan CHP
iktidari, 1947°de yapilmasi gereken se¢imi 1946’da yapma karar1 almistir (Kara, 2014, s.
284). DP’nin tam orgiitlenmeden girdigi 1946 secimlerinde iilke genelinde 65 milletvekili®
cikarabilmistir (Ahmad,2015, s. 37).

1946-50 arasindaki donemde se¢im usulsiizliikleri, meclis ve ara se¢cim boykotlartyla baglayan
iktidar ve muhalefet arasindaki catigmalar siirerken, muhalefetin mesruiyetini saglayan 12
Temmuz Beyannamesinin’ hazirlanmasi, (Ziircher, 2015, s. 314) muhalefete iktidar olma
imkani sunmustur. 1946 yilinda Se¢im Kanunu’nda yapilan degisiklik ile tek dereceli, idari ve
adli denetime tabi liste usulii cogunluk sistemi® getirilmistir. Adli ve idari denetimle 14 May1s
1950°de yapilan ilk secimde DP toplam oylarin %53’inii alarak 416 milletvekili ¢ikarmistir.
Buna karsilik CHP oylarm %39,9’unu alarak 69 milletvekili ¢ikarabilmistir®. Iktidar olacak
partiye bliylikk avantaj saglayan cogunluk esasli se¢im sistemi CHP’ye fayda saglayacagi

beklentisinin tersine DP’ye yaramistir.

1946 segimlerinde Mus’ta 3 vekilin 3'%’iinii de kazanan CHP, 1950 genel se¢imlerinde yiiksek
bir oy orami (%47,2) yakalamasma ragmen 2!! vekili %49,6 oy alan DP’nin hanesine

yazilmistir. Kiigiik oy farkina ragmen CHP’nin Mus’ta vekil ¢ikaramamis olmasinda

¢ Kimilerince agik oy gizli sayim ile ifade edilen ilkenin bunda etkili oldugu sdylenmektedir. Ancak 1946
secimlerinin temel dayanagi olan 4918 sayili kanun incelendigince bu ilkeye dair herhangi bir ibare yer
almamaktadir. Bu agidan gizli oy agik sayim ilkesi mevzuat ile ilgili degil; se¢imin adil denetimden uzak ve
miilki idare amirlerinin yonlendirmeleriyle egeme parti lehine tavir almalarindan kaynaklanan fiili bir durum ile
izah edilebilir (Karakaya, 2017: 98).

711 Temmuz 1947 tarihinde Cumhurbaskani ismet inénii’niin radyoda yaymnlanan ve gazetelere ertesi giin
yayimlandig icin tarihe 12 Temmuz Beyannamesi olarak gegen, Cumhurbagkanmin iktidar ve muhalefete esit
mesafede kalacagini ve uzlagtirmaci bir yaklasim benimseyecegini ifade ettigi bildiri. (Ersari, 2019:284).

81946 yilinda CHP lehine olan gogunluk esasia dayali segim sistemi 1950 yilinda DP lehine donmiistiir. En gok
oy alan partinin lehine isleyen ¢ogunluk sistemi anti demokratik bir uygulama olarak goriilebilir. Kiigiik oy
farkliliklarina ragmen, en fazla oyu alanin tiim milletvekilliklerini kazanmasi ¢ogunluk sisteminin getirdigi bir
uygulamadir.

% http://rapory.tuik.gov.tr/16-11-2020-05:32:34-20778101098836874375284903..html?

10.1946-1950 donemine denk gelen 8. Dénemde Hamdi Dayi, Bari Dedeoglu ve Halit Onaran CHP’den segilen
milletvekilleridir. https:/www.wikiwand.com/tr/Mu%C5%9F milletvekilleri, (Erigsim Tarihi: 15.08.2020)
11'1950-1954 yillarinda denk gelen 9. Dénemde Hamdi Dayi ve Ferit Kiliglar Demokrat Partiden segilen
milletvekilleridir. https:/www.wikiwand.com/tr/Mu%C5%9F milletvekilleri, (Erigsim Tarihi: 15.08.2020)
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cogunluk esasli se¢im sisteminin etkisi goriilmekle birlikte, CHP’nin Mus’ta gec
orgiitlenmesinin pay1 da vardir. Ayrica DP’nin etkin muhalefet gosterdigi 1946-50 déneminde
muhafazakar kesim dindarlar, toprak sahipleri ve Kiirt asiretlerle kurdugu iligki DP’nin hem
Dogu Anadolu Boélgesinde hem de Mus’ta giiclii bir temsiliyet saglamasina yaramistir. Buna
karsin CHP, 1. ve II. donem hari¢ (1920-1927) Mus’tan milletvekili sectigi kimselerin genelde
yore ve halkla higcbir baglantis1 olmayan asker ve biirokratlardan olusmasi'> CHP’nin yerel
dinamikleri Oteleyen bir anlayisla hareket ettigini gostermektedir. Alternatif bir partinin
olmadigr 1927-1946 arasi donemde ayni kisilerin Mus’tan milletvekili secildigi
goriilmektedir. 1923-46 wyillar1 arasi1 kesintisiz tek parti olarak varligini siirdiiren CHP,
Mus’taki il teskilatlanmasini Erzincan Milletvekili ve Mus Bolge Miifettisi Feyzi Kalfagil
tarafindan 1945 yilinda gercgeklestirilebilmistir. Ayn1 zamanda Mus miifettisi olarak atanan
Kalfagil’in hazirlamis oldugu raporuna gore heniiz parti teskilati kurulan CHP’nin 1945 tarihi
itibariyle Mus’ta sadece 175 liyesinin oldugu ifade edilmektedir (Caglayan, 2019, s. 120).
CHP ge¢ bir donemde Mus il teskilatin1 kurarken, DP’nin il teskilatin1 kuruldugu yil (1946)
olusturulmustur (Erdogan, 2019, s. 517). CHP’nin bu donemde Mus’ta teskilatlanma
kurmasinda DP’nin belirtilen kesimlerle iligkiler gelistirmesinin etkisi sz konusudur. Bu
donemde se¢cmen egilimi CHP’den DP’ye kayarken secilen milletvekillerinin hepsi biiyiik
toprak sahibi, tliiccar ve seyh ailelerinden gelen yerel esraftan olusmaktaydi. CHP’ye alternatif
DP’nin ortaya ¢ikisi se¢gmen davraniginda da 6nemli bir degisiklik yaratmistir. Bu degisikligin
en Oonemli gostergesi DP’nin 1950 se¢imlerinde gosterdigi basaridir. CHP’yle yarisan DP
ildeki iki milletvekilligini kazanirken, onceki donemde CHP’li milletvekillerinin {irettigi
retorik de degismeye baslamistir. 1950’ler boyunca hem boélgeden hem de Mus’tan segilen
niifuzlu milletvekillerinin ortak slogani bugilinkiinden farkli olarak “Dogu nun geri kalmigligi”
olmustur. Retorigin degisiminde 1920-23 aras1 donemde oldugu gibi milletvekillerinin yerel
halktan secilmesi ve okumus yeni aydin Kiirt sinifinin ortaya ¢ikmasinin etkisi s6z konudur

(Miftakhov, 2018, s. 11-12).

12 Hasan Rasit Tankut (Elbistan), Ismail Hakk1 Kiligoglu (Nis), Mehmet Naci Yiicekok (Nasli¢), Ahmet Siikrii
Ataman (Rodos), Ahmet Sevki Ciloglu (Zara-y1 Atik), Halit Onaran (Tzmir).
(https:// www.tbmm.gov.tt/TBMM_Album.htm ). Tek parti donemi Mus milletvekillerinin siyasal profilleri
hakkinda ayrintili bir ¢aligma i¢in bkz. Caglayan, 2014, s. 112-130.
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Tablo 1. 1950-54 Genel Se¢imlerinde Partilerin Ulke ve Mus Genelindeki Oy Dagilimi

1950 Genel Secimleri

CHP DP
Tiirkiye Geneli Mus Geneli Tiirkiye Geneli Mus Geneli
%39,9 %47,2 %53,3 %49,6
69 Mv 0 Mv 416 Mv 2 Mv
1954 Genel Secimleri
CHP DP CMP Diger
Tirkiye Geneli | Mus Geneli Tiirkiye Mus Geneli Tiirkiye Mus Bagimsiz
Geneli Geneli Geneli
%34,8 %19,7 %56,6 %29, 8 %4,8 %0 %36,8
38 Mv 0 Mv 503 Mv 2 Mv 8 Mv 0 Mv 1 Mv
Kaynak:  https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Mus.pdf (Erisim  Tarihi:

15.08.2020).

1946 ve 1950 genel se¢imlerinde Mug’ta DP ile CHP arasinda se¢imlerde iki kutuplu bir
cekisme yasanirken, 1954 secimlerinde bagimsiz adayin da devreye girmesiyle ii¢ kutuplu bir
se¢im yaris1 ortaya ¢ikmistir. Bu se¢cimde 2 milletvekilini DP kazanirken, 1 milletvekili ise
bagimsiz olarak segilmistir (TUIK, 2020). Ancak bu se¢imde DP’nin Mus’ta aldig1 oy orani
(%29) Tiirkiye ortalamasinin (%56) ¢ok altinda kalmistir. 1954 se¢imlerinde bagimsiz aday
olan segilen Giyasettin Emre!® partilerin aldign oy oranindan daha yiiksek bir oranla
secilmistir.!* Bagimsiz adaymn parti alternatifi olarak ortaya cikist aym zamanda sistem
partilerine kars1 yerel dinamiklerin bir muhalefeti olarak da okunmalidir. Mus’un yani sira
Bing6l ve Nigde’de bagimsiz adaylarin milletvekili olarak secilmesi Tiirkiye’de yasanan bir
ilktir. Bu se¢imde bagimsiz milletvekili secgilen Guiyasettin Emre Tiirkiye’de segilen ii¢
bagimsiz milletvekilinden biri olmustur'>. Emre’nin hem biiyiik toprak sahibi hem de kendisi
ve ailesinin Norsin seyhlerinden olmas1 (Miftakhov, 2018, s. 16) Tiirkiye’de bagimsiz olarak
secilen lic milletvekilinden biri olmasinda biiyiilk etkisi olmustur. Naksibendi-Halidi
tarikatinin 6nemli dergahlarindan biri olan Norsin Dergah1 Medresesi, Osmanlidan itibaren
gerek medrese yonliyle gerek I. Diinya savasi ve Kurtulus savaslarindaki siyasi ve askeri
alanlarda da etkileriyle 6nemli bir isleve sahip olmustur. Cumhuriyet donemindeki etkinlikleri
azalsa da Norsin Medresesine bagli seyhler Suriye’den Erzurum’a kadar olan bdlgede insanlar
iizerinde dini ve siyasi yonden onemli derecede etkinligi s6z konusu olmustur (Yildirim,

2018:141). Mevlana Halid-i Bagdadiden baslayip Norsin ve oradan son durak olarak Kogak

131954 yilinda ilk bagimsiz milletvekili olarak segilen Giyasettin Emre 1957 yilina DP’den vekil olarak
secilmistir. ‘7 Mayis Darbesi sonrasi Yass1 Adaya gotiiriilen Emre, hapis cezasindan sonra siyasi yasakli oldugu
icin  aktif siyasete donemedi. Emre, akciger yetmezliginden 2008 yilinda vefat etmistir
(https://www.hurriyet.com.tr/gundem/turkiyenin-ilk-bagimsiz-vekili-vefat-etti- 10029312 ).
Yhttps.//www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Mus.pdf.

15 https://ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MVSecimleri-Tuik.pdf (Erisim Tarihi: 02.01.2021).
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(Dokuzpinar) medresesine kadar uzanan silsile igerisinde Giyasettin Emre’nin dedesi seyh
Fettullah’in 6liimii sonrasi seyhlik ailenin bir kimligi haline gelmistir (Ulutas, 2019, s. 141).
Bulanik’in smuirlar igerisinde yer almasina ragmen Seyh kimligiyle anilan Emre ailesi,
bolgede onemli bir otorite olarak kabul edilmis ve bu otoritenin siyasal alanda kullanimi
glinlimiize kadar devam etmistir. Giyasettin Emre’nin dini niifuzunu kullanarak bagimsiz
milletvekili se¢ildigi 1954 se¢imlerinden sonra kardesi Kasim Emre de bu kimligin etkisiyle
1969 ve 1973’te bagimsiz, 1977 se¢imlerinde ise Adalet partisinden milletvekili olarak
secilmistir. Aile kimliginin 1990’11 y1llardan itibaren mesruiyetini yitirmesi neticesinde her iki
kardesin c¢ocuklar1t Ali Haydar Emre ile Melik Emre bagimsiz ve partili aday olmalarina

ragmen milletvekili olarak secilememislerdir.
2. 1960 DARBESI ONCESI VE SONRASI MUS’TAKI SiYASI EGILIM

1950 secimlerinde CHP’nin Tiirkiye genelinde aldigi oy oranindan daha yiiksek oranda
CHP’ye oy verilen Mus’ta, 1954 ve 1957 se¢imlerinde DP’ye ve bagimsiz adaylara dogru bir
egilim gosterilmistir. 1957 sec¢imlerine kadar partilerin oy oranlarinda; genel olarak parti
politikalarinin, sosyo-ekonomik gostergeler ve sosyo-psikolojik gostergeler iizerinden
sekillendigi sdylenebilir. Iktidar ve muhalefet alani partilerin bu alandaki performansina gére
sekillenmistir. 1954 se¢imlerinde Giyasettin Emre bagimsiz, eski belediye bagkani Sefik
Caglayan ve Semsi Agaoglu DP’den milletvekili segilmislerdir. U¢ ismin ortak ozelligi
zengin, toprak sahibi ve asiret mensubu olmalaridir. DP’nin otoriterlik egilimi gerekgesiyle
elestirildigi bu donemde mezkur kisilerin milletvekili secilmesi, DP’nin bolgedeki ileri

gelenlerle ve asiretlerle irtibatinin devam ettigini gostermektedir.

Tek parti doneminin giidiimlii muhalefeti yerine; se¢imlerin yapildig1 ve kamuoyu olusturarak
muhalefete iktidar olma imkani taniyan donem, 27 Nisan 1960 tarihinde Cemal Giirsel
komutasindaki Milli Birlik Komitesi tarafindan sonlandirilmistir. Milli Birlik Komitesi
tarafindan yayimlanan bildiride hareketin tarafsizligi higbir parti ve gruba kars1 yapilmadigi,
hareketin hukuka baghlig1 ve biitiin islerin hukuk dahilinde yapilacagi seklinde takdim
edilmisti (Aydin ve Taskin, 2015, s. 63). Demokrasi ve hukuk retorigi igerisinde takdim
edilen bu miidahaleye karsin Cumhuriyet tarihinde ilk defa demokratik usullerle se¢ilmis bir

hiikiimet ordu miidahalesiyle diisiirtilmiistiir. 1957 se¢imleri o6ncesi iktidar lehine degistirilen
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secim kanunu, iktidar ile muhalefet arasinda yasanan cephelesmeler'® muhalif kesime (ordu
ve tniversiteler) karsi gosterilen tepkiler neticesinde yasanan kaos ortami, darbenin
gerekgeleri arasinda sayillmistir. Darbe sonrasi hazirlanan anayasa referandumunda Tiirkiye
genelindeki evet oyu %62,8 iken hayir oram %38,2’de kalmustir'’. Anayasanin kabuliiyle
ilgili bat1 illerinde “Evet” ve “Hayir” oy oranlar1 birbirine yakin olarak goriiliirken, Mus ve
icinde bulundugu Dogu Anadolu ile Giineydogu Anadolu Bolgeleri Tiirkiye ortalamasinin ¢ok
iistiinde bir oranla kabul oyu kullanmislardir. Yiksek katilimli (%87,4) bir oylamanin
gerceklestirildigi referandumda ilge bazli bakildiginda Mus merkez %82,4, Varto %91,2

oraninda evet oyu kullandig1 géze carpmaktadir.

Tablo 2. 1957-61 Genel Secimlerinde Partilerin Ulke ve Mus Genelindeki Oy Dagilimi

1957 Genel Secimleri
CHP DP CMP HP
Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus
Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli
%41 %31,9 %47,8 %45,7 %7,1 %38,5 %3,9 %14,9
178 Mv 1 Mv 424 Mv 3 Mv 4 Mv 0 Mv 4 Mv 0 Mv
1961 Genel Secim Sonuglari
AP CHP YTP CMKP
Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus
Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli
%34,8 %20,4 %36,7 %31,3 %13,9 %43,9 %13,7 %4,3
158 mv 0 mv 173 mv 0 mv 65 mv 3 mv 54 mv 0 Mv

Kaynak: https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Mus.pdf

Darbe sonrasi kabul edilen 1961 Anayasasinin 56. maddesinde siyasal partilerin
kurulabilmesine yonelik ibare yer almistir. Bu maddeye gore “siyasi partiler ister iktidarda
ister muhalefette olsunlar, demokratik siyasal hayatin vazgeg¢ilmez unsurlaridir” denilerek
yeni siyasal olusumlarin mesruiyetine vurgu yapmistir. Bu madde ayn1 zamanda iki kutuplu
partilesmenin tersine sag ve sol yelpazede yer alan birden fazla siyasal olusumun ortaya
¢ikmasina da zemin hazirlamistir (Tandr, 2016, s. 405). Bu madde 1971 muhtirast ve 1980
darbesine gore ordunun parti yelpazesini en genis tuttugu anayasa olmasindan dolay1 onlardan
ayrilmaktadir. Anayasanin kabulii sonras1 DP’nin degerlerini savunan Adalet Partisi (Ragip
Giimiispala), Yeni Tiirkiye Partisi (eski DP milletvekili Ekrem Alican'®), Tiirkiye Isci Partisi

(Avni Erakalin) kurulan yeni partiler olmustur. 1954°te DP iktidarinda kapatilan Millet Partisi

16 Tiirkiye Koylii Partisi ile Cumhuriyetgi Millet Partisi (Bayri, 2015; 135) ve Hiirriyet Partisi ile Halk Partisi
birleserek (Erogul, 2013: 216) DP’ye kars1 “Giui¢ Birligi” cephesini olustururken, Demokrat Parti ise muhalefete
kars1 “Vatan Cephesi “ tabanini1 genisleterek siyasal konsolidasyonu olusturmuslardir.

17 https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Mus.pdf

18 Milli Birlik Komitesi yonetiminde maliye bakanlig1 yapmustir.
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ile 1958 yilinda kurulan Tiirkiye Koyl Partisi birleserek Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi
admi almigtir (Cumhuriyet¢i Millet Koylii Partisi Tiizligli, 1964). Nispi temsil sisteminin
uygulandigi (Aydin & Taskin, 2015, s. 99) 1961 se¢imlerinde CHP %36,7 (173 mv), AP
%34,8 (158 mv), YTP %13.9 (65 mv), CKMP %13,7 (54 mv) oraninda oy almislardir (TUIK
Milletvekili Se¢cim Sonuglar1 Raporu, 2017). YTP, Dogu ve Giineydogu illerinde CHP ile
birlikte en fazla oy alan parti olmustur. Bu bolgelerde CHP ile yarisan YTP 1961 se¢imlerinde
kazandigi 65 milletvekillinin 30’unu bu iki bdlgede kazanmustir'®. CHP ve YTP’nin bu
bolgelerde gosterdigi basarinin tersine, DP’nin politikalarin siirdiirdiigii iddiasindaki AP’nin
en az oy aldigi bolgeler olmustur (Cavusoglu, 2009, s. 169). 1961 genel se¢imlerinde
Mus’taki milletvekillerinin {i¢iinii (Kuddusi Ayta¢®°, Sait Mutlu?!, Sami Oztiirk??) de YTP
kazanmigtir. Bolgedeki Van ve Bitlis illeri, YTP’nin tiim milletvekillerini kazandig1 diger
illerdir. DP’nin mirasin1 devam ettiren Adalet Partisi (AP)’nin Dogu ve Giineydogu illerinde
en diisiik oy oranina sahip olmasinda DP’nin 1957 sec¢imleri sonrasi sergiledigi otoriter
egilimlere karsi bu bolgelerde tepki yaratmasiyla ifade edilebilir. Devlet Bakanlig
gorevlerinde de bulunan Siileyman Akif Emre, AP nin batida gii¢lii olmasina ragmen, doguda
basarisiz olmasimnin en onemli sebebini Ekrem Alican ile Ragip Giimiigspala’nin politik
duruslarma baglamaktadir. Eski Genelkurmay baskant olan Giimiigpala’nin kapatilan
Demokrat partililerin tepki gosterdigi bir isim oldugunu ifade eder. Kendisi dahil bolgede
AP’den istifa ederek YTP’ye gecenlerin Gilimiispala’nin eski Demokrat partiyi Sivas’a
hapsettigini, dogusuna gegiremedigine baglamaktadir (2002, s. 94-95).

Mus’ta YTP nin DP mirasgis1 AP’ye alternatif olmasinda belirtilenlerin gerekcelerin yani sira,
YTP’nin siyasi ve ekonomik alanda liberal bir tutum sergilemesi ve bu dénemde Kiirt
meselesiyle ilintili politika yiirlitmesinin etkisi yadsinamaz (Y TP Tiizligl, 1963). YTP’nin bu
basarisi DP’nin 1957 se¢imlerinde tiim bdlgedeki politikalarini andirmaktadir. 1957
se¢imlerinde Seyh Said’in torunu Abdulmelik Firat’in DP’den Erzurum milletvekili olmasiyla
Kiirt asiretleri ve dini liderleri yanina ¢ekerek secilmesi gibi YTP ve adaylarmin “Kiirt
meselesi’nin demokrasi ve insan haklar ¢ergevesinde ele alinmasi gerektigini belirten tutumu
etkili olmustur. YTP, DP’nin eski kurucular tarafindan kurulmus olmasi, Ekrem Alican’in

dindar kimligi bolgedeki eski DPlilerin gecisini kolaylastirmistir (Emre, 2002: 94). Bu

19 https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Turkiye.pdf).

2011.11.1961 giin ve 390/197 sayili karar1 ile Milletvekili tutanag iptal edilmistir.

2L YTP’den segildikten sonra bagimsiz vekil olarak devam etmistir. Ancak daha sonra tekrar YTP ye gegmistir.
22 YTP’den seg¢ildikten sonra bagimsiz vekil olarak devam etmistir. Ancak daha sonra AP’ye gecmistir.
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anlamda miidahale sonrasi olusan siyasi aritmetik i¢erisinde politik olarak orduyla yakin iliski
kurma ¢abas1 icinde olsa da YTP’nin Mus ve i¢inde bulundugu bolgelerde kabul gordigi
sOylenebilir. Tiirkiye genelinde %13,7 oy oranina karsin, YTP’nin Mus ile birlikte Diyarbakar,
Bitlis, Bingo6l, Siirt gibi illerde de %40’1n iizerinde oy almis olmas1 “Kiirt meselesi”yle ilgili
tutumuyla iliskilendirilmektedir (Koca, 2021, s. 68). Mus’un ve Kiirt niifusunun yogunlukla
yasadigt Dogu ve Giineydogu bolgelerinin YTP’yi tercih etmesinde YTP’nin kurucular
arasinda Yusuf Azizoglu?® (Diyarbakir), Recai Iskenderoglu (Diyarbakir), Kasim Kiifrevi
(Agn), ihsan Bedirhanoglu (Van) ve Kemal Badilli (Urfa) gibi sag muhafazakar Kiirt ileri
gelenlerinin olmasi da biiylik bir etkiye sahiptir. Bu bolgelerin YTP’e yonelmis olmasinda,
“dogunun geri kalmishgr” ile ifade edilen tek yonli siyasetin kabul edilmedigini
gostermektedir. 1960’11 yillar boyunca YTP’ye “Kiirtcii parti” suglamasinin yapilmasinin
temel nedeni de YTP igerisindeki bolge temsilcilerinin Kiirt meselesine dair gelistirdikleri
retoriktir. Sonraki siiregte ayn1 suglamalarin Tiirkiye Isci Partisi (TIP) ve kismen de CHP’ye
yapildig1 goriilmektedir (Koca, 2021, s. 121). Bu doneme kadar partiler bolgelerle asiret ve
seyhlik kurumlar iizerinden irtibat saglarken, YTP ve YTP’de etkin Kiirt simalarin 6ne
c¢ikmayan baglamasiyla birlikte Kiirt ve Kiirtliik iizerinden politika {iretilmeye baslamistir. Bu
acidan YTP Kiirt meselesini giindemlestiren ilk partidir denilebilir. Bu nedenledir ki
Bozarslan, Dersim isyaninin bastirilmasindan Y TP nin kuruldugu déneme kadarki siireci Kiirt
hareketinin sessizlik yillar1 olarak ifade etmektedir (2018, s. 54). Her iki bolgede Kiirt
meselesi tizerinde politika liretilmeye baslansa da Mus’ta dini ve asiret liderlerinin siyasetteki

dominant karakteri devam etmistir.

3. 1965, 1969 VE 1973 SECIM’LERINDE MUS

DP’nin mirasint devralan Adalet Partisi, muhalefet taktigini de DP’den devralmigtir. CHP
1965 segimleri dncesi TIP’ten farkli oldugunu gostermek igin “Ortamin Solu” sloganmi
kullanmistir. Ancak AP, bu soylemi “kafirlik” ve “komiinizm” ile iliskilendirerek (Ataay,
2007: 53) CHP’ye kars1 bir koz olarak kullanmistir (Ahmad, 2015, s. 254). 1965 se¢imlerinde
CHP’nin yasadig1 hezimete karsilik AP biiyiik bir basar1 gostererek iktidar olmustur. Milli
bakiye** sisteminin uygulandig1 secimde AP %52,87 oy ile 240 vekil cikarirken, rakipleri
CHP %28,5 ile 134 vekil, Millet partisi %6,26 ile 3 vekil, YTP %3,72 ile 19 vekil, TIP %2,97

2 Doktor olan  Yusuf Azizoglu 1946’da  Silvan Belediye baskanligi da  yapmustir.
https://www.tbmm.gov.tt/TBMM_Album.htm Cilt I.

24 Milli Bakiye sistemi, iilkedeki tiim oylarin toplanarak partilerin toplam oylarina eklenmesiyle kiigiik partilerin
mecliste temsilini saglayan sistemdir. Bu sistemde her oy biitiine dahil edildiginden adil bir sistem olarak kabul
edilmektedir.
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ile 15 vekil, CKMP %2,24 ile 11 vekil ¢ikarmuslardir®®. 1965 segimlerinde AP, Tiirkiye nin
biiyiik ¢ogunlugunda birinci parti olmasina ve aldig1 % 52 oy oranina karsin, Mus’ta %18,3
ile ligiincii parti konumunda yer almistir. 1965 se¢imlerinde Mus’ta 58.020 oy kullanilirken
AP (18,3), CHP (19,1), CMKP (18) birbirine yakin oranda oy almiglardir. Seyhlik unvani
iizerinden mesruiyeti siirdiiren bagimsiz aday Kasim Emre (19.3)%¢ ise partilerden daha fazla
oy almasina ragmen milletvekili se¢ilememistir.

1969 secimlerine gelindiginde AP oy oranmi diisiirmesine ragmen tek basina iktidar
olabilmistir. AP %46,6 ile 256 vekil ¢ikarirken, en yakin rakibi CHP %27,4 ile 143, Giiven
Partisi (GP) %6,6 ile 15, Millet Partisi (MP) %3,2 ve YTP %2,2 ile 6’sar vekil ¢ikarmiglardir.
TiP, 2 vekil ¢ikarmay1 basarirken 13 de bagimsiz milletvekili segilmistir. 1961 segimlerinde
YTP, hem bolgelerde hem de Mus’ta yiliksek oranda temsiliyet kazanmasina ragmen sonraki
secimlerde ayni basariy1 gosterememistir. Bolgede taninmis simalarin YTP’den ayrilmasiyla
birlikte YTP bir milletvekili kazanmis olsa da Mus’ta da biiyiikk bir oy kaybina ugradigi
goriilmektedir. Dolayisiyla YTP’in  bolgede taninmis simalarla “Kiirt  meselesi’ni
giindemlestirmesi se¢men tercihinde temel motivasyon iken tanimmmis simalarin partiden
ayrilmasi ve politika degisikligiyle motivasyonun kayboldugu goriilmektedir. 1960’11 yillarda
sag-sol ayrimlariin daha belirgin olarak yapilmasi ve tanimig Kiirt aydinlarinin (Tarik Ziya
Ekinci, Canip Yildirim, Naci Kutlay, Kemal Burkay, Miimtaz Kotan, Mehmet Ali Aslan,
Terzi Niyazi Usta Mehdi Zana) TIP igerisinde hareket etmeye baslamasi YTP’nin diisiisiine
neden olan diger gelismedir. Kiirtlerin baski ve asimilasyona ugratildigini ifade eden TIP,
belirtilen isimleri partiye dahil ederek Kiirt segmen ile irtibatini giiclendirmisti (Aren, 1993, s.
71). TIP ve YTP’nin bu dénemdeki sdylemleri 1960’1 yillar boyunca sag parti ve ¢evrelerce
“Kiirtcii Parti” olarak su¢lanmasina neden olmustur (Koca, 2021: 117).

AP bu secimlerde de iilkenin biiyiik ¢ogunlugunda birinci parti olmustur. Ne var ki AP’nin
Mus’taki pozisyonu degismemistir. Hatta AP nin oy oram1 Mus’ta %18’lerden %10’a kadar
diigmiistiir. Bu se¢cimde de bagimsiz adayimn partilerden daha yiiksek oy oraniyla temsiliyet
kazandig1 goriilmektedir. %49,2 ile Kasim Emre Mus’tan yiiksek bir oranla bagimsiz

milletvekili?’ secilirken, CHP %16,9 ile (Hayriye Ayse Nermin Neftci)®®, YTP %14,3 (Nimet

25 https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MVSecimleri-Tuik.pdf

26 https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MVSecimleri-Tuik.pdf

27 Daha sonra AP’ye gegmistir.

28 CHP’den vekil olarak se¢ildikten sonra bagimsiz devam eden Neftci daha sonra Cumhuriyet¢i Giiven Partisine
(CGP) gecmistir. Neftgi ilk kadin TBMM baskan vekilidir (https:/www.hurriyet.com.tr/gundem/ilk-kadin-
tbmm-baskanvekili-vefat-etti-166476).
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Agaoglu®®) birer milletvekili ¢ikarabilmislerdir. Bagimsizlarm en yiiksek oy oranina sahip
oldugu iller Mardin ve Bingdl’le birlikte Mus olmustur.

12 Mart muhtirasindan 1973 genel se¢imlerine kadar ordu destekli hiikiimetler (Nihat Erim,
Ferit Melen, Naim Talu) gérev almistir. Parlamento ve siyasi partiler feshedilmemis (MNP
ve TIP3! hari¢) olmakla birlikte iilke sikiydnetim ve yar1 askeri bir rejimle segimlere kadar
yonetilmistir. Islamci ve sosyalist partilerin sistem disma itilmesi 1961 anayasasiyla
olusturulan parti skalasinin yeniden tanzim edildigini géstermektedir. Dolayisiyla bu girisim,
segmen davranigini etkileyecek degisim bu miidahaleyle yeniden gerceklesmistir.

1973 secimlerinden 6nce Mayis 1972’de CHP’nin 5. Olaganiistii kongresinde Biilent
Ecevit’in Inonii’ye kars1 zafer kazanarak parti genel bagkanligma segilmesiyle birlikte 1973
secimlerinde “ortanin solu” sdyleminin hem parti i¢i iktidar miicadelesinde hem de toplumsal
kabulii noktasinda basaris1 sagladigi goriilmektedir (Kahraman, 2008, s. 220). 1973
se¢imlerinde CHP, biiyiik bir basar1 gdstererek muhtira ile hiikiimetten diisliriilen AP’ nin
online ge¢mistir. Ecevit’in CHP’sinin bu se¢imde yakaladig1 basarida is¢iler, sendikalar ve
kent ¢eperindeki gecekondularla kurdugu iletisim 6nemli bir parametre olarak goriilmiistiir
(Karpat, 2014, s. 304). 1973 secimlerinde CHP %33,1 oy ile 185 vekil ¢ikarirken, AP %29,9
ile 149 vekil ¢ikarabilmistir. MNP nin yerine kurulan Milli Selamet Partisi (MSP) ise %11,8
oy ile 48 vekil, Demokratik Parti %11,9 ile 45 vekil, Cumhuriyetci Giliven Partisi (CGP) %35,3

ile 13 vekil, secim 6ncesi kurulan MHP %3.4 ile 3 vekil ¢ikarabilmislerdir.*?

Tablo 3. 1969-73 Genel Se¢imlerinde Partilerin Ulke ve Mus Genelindeki Oy Dagilimi

1969 Genel Secimleri
AP CHP YTP Bagimsizlar
Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Geneli
Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli
46,6 %10,3 %27,4 %16,9 %2,2 %14,3 %)5,6 %49,2
256 mv 0 mv 143 mv 1 mv 6 mv 1 mv 13 mv 1 mv
1973 Genel Secimleri
AP CHP DP MSP Bagimsizlar
Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus
Geneli | Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli
%29,8 %9,4 %33,3 %17,3 %11,9 %06,0 %11,8 %]14,7 %2,8 %45,3
149 mv 0 mv 185 mv 1 mv 45 mv 0 mv 48 mv 1 mv 6 mv 1 mv

Kaynak: https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MVSecimleri-Tuik.pdf

2 Belli bir siire bagimsiz kaldiktan sonra DP’ye gegen Agaoglu sonradan AP’ye gegmistir.

30 Laiklige aykir1 faaliyetleri gerekgesiyle kapatilmgtir.

31 Boliiciiliik ve anayasaya aykiri faaliyetleri gerekgesiyle kapatilmustir. Daha dnce YTP “Kiirtgiiliik” ile itham
edilirken, bu donemde TIP béliiciiliik ile itham edilmistir. “Béliiciiliik” ithaminin temel gerekgesi bu olmustur.

32 https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MV Secimleri-Tuik.pdf.
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1973 secimleri ¢ergevesinde Mus’a bakildiginda 1965 ve 1969 secimlerine benzer sekilde,
bagimsiz adayin partilerden fazla oy aldig1 goriilmektedir. Kasim Emre %45,3 ile bagimsiz
milletvekili secilirken, CHP %17,3 (Tekin Ileri Dikmen) ve MSP de %14,7 (Ahmet Hamdi
Celebi®?) ile birer vekil ¢ikarabilmislerdir. Bu anlamda muhtira sonras1 CHP, iilke diizeyinde
sol cevreler is¢iler ve gecekondularla kurdugu iletisim neticesinde 6nemli orandan temsiliyet
kazanirken, Mus dlgeginde ayni etkilesimi yakalayamadigi veya buradaki beklentilere cevap
veremedigi goriilmektedir. Muhtira ile magdur oldugu diisiiniilen AP’ye de hem Tiirkiye
genelinde hem de Mus 6zelinde oy anlaminda bir etkisi olmamistir. Kahraman (2008: 221),
AP’nin bu se¢imlerdeki basarisizligini muhtiray1 sahiplenmesi ve orduyla kurdugu iligskiye
baglanmaktadir. 1973 genel se¢imlerinde Mardin, Agr1 ve Siirt illerinde de bagimsiz adaylar
Mus’ta oldugu gibi partilerden daha biiyilk basar1 gostermistir. Kiirt meselesini
giindemlestiren YTP ve TiP gibi partilerin 1971 muhtirasi sonras1 kapanmasi Kiirt segmenin
taleplerini dillendirecegi araclari da ortadan kaldirmustir. Oteden beri Mus’ta se¢men
tercihinde mesruiyeti olan din, asiret mensubiyeti ve akrabalik gibi geleneksel baglar, temsil
edebilecek partilerin yoklugunda bagimsiz adaylarla siirdiiriilmiistiir. Dolayisiyla Bu tarihten
itibaren yapilan genel secimlerde Mus ilinde bagimsiz adaylar, partilerden daha biiyiik basar1

gostermeye devam etmistir.
4. 1977-83 SECIM DONEMINDEKI SiYASi GELISMELER VE MUS

Anarsi, siyasi ve ekonomik huzursuzluklar 12 Mart 1971 Muhtirasinin temel gerekgesi
sayllmasina ragmen muhtira sonrasinda bu sorunlar biiyilik 6l¢iide devam etmis; suikastlar ve
toplumsal gerilimler de yasanmistir. (Kongar, 1989, s. 168). Dolayisiyla, ¢dziilemeyen
sorunlara yenilerinin eklenmesi siyasal krizleri tetiklemistir. 1970-80 aras1 donemde yasanan
siyasal ve sosyal sorunlar nedeniyle 13 hiikiimet degisikligi yasanmustir. 12 Eyliil darbesine
giden siireci hizlandiran olaylarin yasandigi dénemde yapilan 1977 se¢imlerinde Milliyetci
Cephe Hiikiimeti (MC)* ortaklarinin tek rakibi olarak segime giren CHP birinci parti
olmasina ragmen, tek basina iktidar olabilecek yeterlilikte vekil ¢ikaramamistir. Azinlik
hiikkiimeti olusturma ¢abalar1 glivenoyuna takilinca hiikiimeti kurma gorevi Siileyman

Demirel’e verilmistir. II. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti®> olarak ifade edilen yeni koalisyon

33 MSP’den segilen Celebi, belli bir siire bagimsiz vekil olarak devam ettikten sonra CHP ye katilmustir.

34 Adalet Partisi (AP), Milli Selamet Partisi (MSP), Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (MGP) ve Milliyetci Hareket
Partisi (MHP) gibi sag partilerin i¢inde yer aldig1 koalisyon hiikiimetidir.

35 1. Milliyet¢i Cephe hiikiimeti 1971 Muhtiras1 sonrast AP+MSP+CGP+MHP nin yer aldig1 partiler ile Demirel
tarafindan kurulmustur. CHP’nin halk iktidarma kars1 millet iktidar1 kavramiyla hareket eden I. MC hiikiimeti,
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hiikiimetinde AP, MSP, MHP yer almistir. I. MC hiikiimetinin programin1 devam ettiren II.
MC hiikiimetinin kurulmasindan sonra yerel secimlerin yapildigi 67 ilin 42’sini CHP
kazaninca AP igerisinde muhalefet eden vekil sayis1 12’yi bulmustur. CHP lehine degisen
siyasi atmosferde parti lideri Biilent Ecevit, istifa eden 12 vekilden 11’ine bakanlik teklif
ederek gensoru Onergesiyle hiikiimetin diismesine neden olmustur (Ahmad, 2011, s. 263).
Tarihe Giines Motel olay1 olarak gecen bu hadise neticesinde ilk defa bir hiikiimet giivenoyu

ile distirtilmiistiir (Emre, 2002, s. 150-153; Ahmad, 2011, s. 263)

1977 sec¢imlerinde iilke genelinde CHP %41.,4 ile 213 vekil ¢ikarirken, AP %36,9 ile 189,
MSP 9%38.,6 ile 24, MHP %6.,4 ile 16, CGP %1,9 ile 3 vekil ¢ikartmistir. Tiirkiye genelinde
onemli bir basar1 yakalayan CHP, Mus’ta bir Onceki secimde oldugu gibi basari
sergileyememistir. Benzer durum ikinci parti konumunda olan AP icin de gecerlidir.
Secilememesine ragmen bagimsiz aday %46,5 oy alirken, AP %18 (Kasim Emre), MSP
%17,9 (Mehmet Emin Seydagil), CHP %16,4 (Burhan Garip Savli) birer vekil
cikarabilmislerdir. Bu se¢imlerde Mus’ta AP’nin oylarinin iki katina ¢iktigi goriilmektedir.
Ancak 1973 secimlerinde Kasim Emre’nin bagimsiz aday olarak se¢imi kazanmasi hesaba
katilinca AP’nin Mus’ta aldig1 oy oranin1 partiden ziyade Emre’nin temsil ettigi otorite ile
aciklamak daha dogru olacaktir. Bagimsiz aday disinda partilerin aldiklar1 oy oranlar
birbirine yakin goriinmektedir. MSP’den milletvekili segilen Mehmet Emin Seydagil de
Guyasettin ve Kasim Emre kardesler gibi Naksibendi ve Halidi tarikatinin 6nemli
dergahlarindan biri olan Norsin medresesi miiderrisi ve seyhlerinden Hasenan asiretine bagh
Seyh Abdurrahman Taxi’nin torunlarindan biridir (Yildirim, 2018, s. 143). Kasim Emre’nin
de kayinbiraderi olan Seydagil’in dini kimliginin etkinligi, 12 Eyliil darbesi sonrasinda da
etkili olmustur. 1983 sonrasi Anavatan partisinin kurular1 arasina giren Seydagil, 1987
se¢imlerinde tekrar milletvekili secilmistir (Yiica, 2020, s. 263). Bu secimde dini kimlige
sahip adaylarin toplam oy orami yaklasik %65 civarindadir. Mardin, Siirt, Van ve Agr ile

birlikte Mus’ta bagimsiz adaylar siyasi partilerden fazla oy almiglardir.

1965-77 arasinda yapilan dort genel segimde de bagimsizlarin partili adaylardan daha fazla oy
aldig1 goriilmektedir. 1954 yilinda Giyasettin Emre’yle baslayan bagimsiz aday basarisi bu
donem araliginda daha yogun bir bigimde tekrarlanmistir. Benzer durum bolgedeki diger iller

icin de gegerlidir. Mardin’de de bu donem araliginda bagimsiz adaylar partilerden daha fazla

asir1 sol ve komiinizm tehlikesi olarak goriilen fikirlere kars1 milliyet¢i bir sdylemin kullanildigt bir cephe olarak
goriilmiistiir. Keyder’e gore (1990:171), Milli Cephe hiikiimetleri donemi irka dayanan tarih goriislerinin Tiirk-
Islam senteziyle ikame edildigi dénemdir.

435



DICLE UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU DERGISI
Dicle University Social Sciences Institute Journal

Cilt / Volume: Ekim 2021, Sayi / Issue: 28, Sayfalar / Pages: 419-443

basar1 gdstermistir. Yine bu donem araliginda yapilan farkli se¢imlerde Bingdl, Van, Agri,

Siirt illerindeki bagimsiz adaylarin partilerden yiiksek oy aldig1 gézlenmektedir.

Bagimsiz adaylarin bu donemde secimlerde gosterdigi basarilarin gerekgeleri farkli bir
calisma konusu olmakla birlikte, geleneksel giiclii ailelerin mevcudiyeti, asiret yapisinin
hakim olmas1 ve seyhlik miiessesesinin toplum {izerindeki etkisi, Mus’taki se¢cmen
tercihlerinde etkili oldugu sdylenebilir. Bu acidan 1960 sonrasi donemde Mus’taki se¢gmen
icin YTP digindaki partiler bir alternatif olamamaistir. Dahast 1971 muhtirasiyla siyasal alana
yapilan miidahale ile parti yelpazesini daraltilirken, Mus se¢gmeninin partilerden bagimsizlara
gecisini de hizlandirmistir. Oysa 1960 ihtilaliyle ortaya ¢ikan parti aritmetiginde YTP,
Mus’taki se¢cmen igin alternatif olabilmisti. YTP’ye olan yonelimde geleneksel yapilari
muhafaza eden simalarin parti teskilatinda yer almalari ile buna yonelik parti politikalarinin

pay1 da vardir.

1977 secimleri sonrasi siyasal ve toplumsal alanda yasanan gerilim ve ¢atigmalar, siyasal ve
toplumsal kontroliin kaybedildigini gostermektedir. Partiler arasi sertlik, ekonomik daralma
ve kaos ortaminin siiriikledigi siire¢ 12 Eyliil 1980 Darbesi’yle neticelenmistir (Karpat, 2014,
s. 300). Milli Giivenlik Konseyi tarafindan darbe sonrasi hazirlanan anayasa taslagi
referanduma sunulmustur. Anayasa taslag1 %8,6’ya karsilik %91,4 oraninda kabul edilmistir.
1961 Anayasa referandumunda %39’luk Hayir oyuna karsilik 82 Anayasasinin %90 iizeri bir
oranla kabul gdérmiis olmasi, Evren’in olugsmak istedigi toplumsal miihendislik siirecinin
devreye girdigini gostermektedir. Anayasanin kabulii yoniinde tek yonlii propagandanin
yiriitiildigl stirecte Evren, dis giiglerle isbirligi yapanlar ve vatan hainlerinin Aaywrci
oldugunu ifade etmesi toplumsal deste8i arttirmaya yonelik biri girisimdi (Cumhuriyet
Gazetesi, 1982). Ozellikle her tiirlii siyasal faaliyetin yasaklanmas: (Resmi Gazete, 1983, S:
17486), siyasi liderlerin tutuklanip siyasi yasakli hale getirilmesi (1982 Anayasas1 gegici 4.
Md.) ve tek yonlii propaganda araglarmin kullanilarak hayir propagandasinin yasaklanmasi
toplumsal yonelimi kanalize ettigini gostermektedir (Ziircher, 2015, s. 405). 1980 oncesi kaos
ortamma donlilmek istenmemesi propagandasinin  yogun olarak islenmesi toplum
konsolidasyonunu pekistiren belirleyicilerden biri olmustur. 1982 Anayasasiyla birlikte
kurumsal bir hiiviyet kazanan Milli Giivenlik Kurulu (MGK), siyasal alan1 tanzim ederken
dost ve diigman belirleme noktasinda da tek yetkili pozisyona gelmistir. Ayrica iktidar
olmasin1 hedefledigi partilere de 6nemli bir gii¢ kazandirmistir. Devletle 6zdes goriilen MGK

kendisine kars1 olusacak her tlirli muhalif olusum ve partiyi devlet diismanhigiyla
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Ozdeslestirerek toplumsal miihendislik islevi gorme noktasinda askeri kanadin elini
giiclendiren bir kurum haline gelmistir. Dolayisiyla MGK devlet olmanin yani sira siyaset ve

muhalefeti ‘terbiye etme’ islevini de slirdiirmistiir.

1982 Anayasasi lilke genelinde %91,4 oraninda kabul edilirken Mus’ta %85,1 oraninda kabul
gormistiir. Ne var ki 84899 se¢menin oldugu Mus’ta Anayasa referandumunda 43825 oy
kullanilmigtir  (Giinaydin  Gazetesi, 08.11.1982) 38839 “Ever” oyunun kullanildig1
referandumda katilim oranit %50’in altinda kalmistir. Mus, iilke geneline oranla en diisiik
“evet” oyu kullanan illerden biri olarak goriilmektedir. Kullanilan oylar bakimindan
Diyarbakir, Bingol ve Tunceli’den sonra Anayasaya en az “ever’ oyu kullanan dérdiincii il
Mus olmustur (Milliyet, 09.11.1982,7). Bu acidan %50 civarinda katilimin oldugu Mus’ta,
referanduma kars1 bir boykot goriilmekle birlikte, segmen tercihini manipiile etmeye yonelik
girisimlerin de istenilen diizeyde gerceklesmedigi sOylenebilir. Mus’un siyasi tercihler
noktasinda 1965 sec¢imlerinden itibaren kendi i¢ dinamikleriyle siirdiirdiigi anlayisini 1982

Anayasa referandumunda da 6nemli oranda siirdiirmustiir.

Siyasi faaliyetler ancak 22 Nisan 1983’te Milli Giivenlik Konseyi tarafindan 76 Nolu Milli
Giivenlik Konseyi karariyla 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu (1983) cikarilarak serbest hale
gelebilmistir. Ancak tek parti doneminin yasama faaliyetini andiran se¢im kanunu ile MGK,
hangi partilerin se¢ime girecegine ve kimlerin vekil aday1 olacagina kadar siyasal hayata bir
dizi miidahalelerde bulunmustur. Mecliste temsili zorlastiran D’Hont se¢im sistemi getirilerek
(2839 sayili kanun, 1983, 4. Md), cogulculuk yerine ¢ogunlugu onceleyen bir anlayis
sirdiirtilmek istenmistir. Farkli siyasal partilerin istikrarsizlik gerekgesi olarak sunulmasi ve
Kenan Evren’in “Parti Enflasyonu” olarak ifade ettigi 80 Oncesi doneme doniilmek
istenmemesi se¢im sisteminde yapilan diizenlemenin ruhunu yansitmaktadir. Asagidaki
tabloda da goriildiigli lizere darbe Oncesi siyasal partiler ortadan kaldirilmis ve sadece

MGK ’nin izin verdigi partiler siyasal varlik gosterebilmistir.
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Tablo 4. 1977-83 Genel Se¢imlerinde Partilerin Ulke ve Mus Genelindeki Oy Dagilimi

1977 Genel Secimleri
AP CHP MSP Bagimsizlar
Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus Geneli Tiirkiye Mus Tiirkiye Mus
Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli Geneli
%36,9 %18 41,4 %16,4 %8,6 %17,9 %2,5 46,5
189 mv 1 mv 213 mv 1 mv 24 mv 1 mv 4 mv 0 mv
1983 Genel Secimleri
ANAP HP MDP
Tirkiye Mus Geneli Tirkiye Mus Geneli | Tiirkiye Geneli Mus Geneli
Geneli Geneli
%45,1 %45,8 %30,5 %18,8 %23,3 %35,4
211 mv 2 mv 117 mv 0 mv 71 mv 1 mv

Kaynak: https://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/1923-2011-MVSecimleri-Tuik.pdf

6 Kasim 1983’te yapilmasi planlanan se¢imler i¢in 17 parti kurulmus (Karpat, 2011, s. 223)
olmasina ragmen Kenan Evren parti enflasyonuna izin vermeyeceklerini belirterek merkez
sag ve merkez solun var olabilecedi bir siyasal atmosfer olusturmaya calismistir. Milli
Giivenlik Konseyi, segcmen tercihini dogrudan etkilemek ve yonlendirmek igin birtakim
gerekcgelerle segimlere hangi partilerin katilabilecegini siirlandirmistir. Se¢imlere MGK
destekli Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP) disinda Halke1 Parti (HP) ve Anavatan Partisi
(ANAP) katilabilmistir. Yukarida ifade edildigi gibi partilerin vekil adayliklar1 dahi MGK’nin
onayindan gegmesi gerekmistir. HP’den 89, ANAP’tan 81 ve MDP’den ise 74 vekil adayi
MGK’nin vetosuna (Tanér, 2014, s. 59) takildig1 icin aday olamamistir. Dolayisiyla 1983
secimlerinde kesin aday listelerinin belirlenmesine kadar miidahale eden MGK, daha once
olmadig1 kadar segmen tercihlerini de etkilemistir. Se¢gmenin sececegi her bir aday partiden
ziyade MGK’nin da onayladigr aday anlamima geldiginden se¢men iradesine dogrudan bir

miidahalenin oldugunu da goriilmektedir.

Yiiksek bir katilimin gergeklestigi 1983 secimlerinde MGK’nin istediginin tersine ANAP
oylarin %45,15’n1 alarak tek basina iktidar olurken, HP 930,46 ile ikinci ve ordunun
destekledigi MDP ise %23,27 ile li¢iincii parti olabilmistir. 12 Eyliil 6ncesinin dort egilimini
(Liberal, Muhafazakar, Milliyet¢i ve Sosyal Demokrat) de biinyesinde barindirarak pragmatik
bir politika izleyen ANAP, Mus’ta da biiyiikk bir oy orani yakalamistir. ANAP’mn se¢im
beyannamesinde orta direk olarak adlandirdigi; is¢i, memur, esnaf ve emekliye yonelik sosyal
adaletci bir program olarak sundugu (Se¢im Beyannamesi, 1983, s. 153) dar ve orta gelirli
kesime yonelik politikasi, ANAP’in basarisindaki en onemli gostergelerden biri olarak

nitelendirilmektedir.
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1965-77 arasinda gerceklesen genel secimlerden farkli olarak, 1983 se¢imleri, iktidar olan
(ANAP) Mugs’ta iilkedeki genel oy oranindan fazla bir oy oranina sahip olmustur. Hatta
merkez sag partilerinin bu doneme kadarki en yiiksek oy orani yakalanmistir. Mus’ta %45,8
oy alan ANAP 2 vekil (Atilla Sin ve Alaattin Firat) ¢ikarirken, MDP %35.4 ile 1 vekil (Nazmi
Giir*®) ¢ikarmistir. MGK’nin destekledigi MDP, iilke genelinde sadece Sanlwrfa, Siirt, Van,
Bitlis’te birinci parti olurken, Mus’ta da 6nemli bir oy oran1 yakalamigtir. Bu doneme kadar
iilkedeki genel egilimden farkli bir politik tavir sergileyen Mus se¢meni, 1983 se¢imleriyle
birlikte lilkedeki konjonktiire gore bir egilim gostermeye baslamistir. Se¢gmen davraniginin
sosyolojik kurama gore sekillendigi Mus’ta 12 Eyliil darbesi sonrasinda sozii edilen egilim
degismeye basglamis ve ililkedeki genel egilime gore sekillenmistir. Bu genel egilim 80°li

yillardaki ANAP iktidar1 boyunca devam etmistir.
SONUC

Siyasi partiler, iktidar1 elde etme adina segmen davraniglarini etkileme ve mobilize etme
ugrasist icerisinde yer alir. Demokratik iilkelerde dogal olarak goriilen bu siireg, melez ve
otoriter egilim gosteren toplumlarda siyaset disi mekanizmalar eliyle olusturulmak istenen
rejim igin birer mithendislik arac1 haline gelebilmektedir. Ozellikle hangi siyasal partilerin var
olabilecegine karar verme, kendini rejimin sahibi gorenlerce bir hak olarak goriilmektedir.
Dolayisiyla ortaya ¢ikan her sonug bir yoniiyle vesayet¢i kesimlerce kabul edilmis olmaktadir.
Tiirkiye’de demokratik siyasetin darbe, muhtira ve e-muhtiralarla siirekli olarak kesintiye
ugramasinin temelinde rejimin ruhuna aykirilik teskil eden partilerin sistem disina itilmesi ve
miesses nizamin devamina yoneliktir. 1960 sonrast donemde (1971 muhtiras1t ve 12 Eyliil
darbesi) muhalif gériinen partilerin kapatilmasi veya terdrize edilmesi segmen davraniglarinin
dogrudan etkilenmesine neden olmustur. Sistemin sahibi iddiasinda olanlarin siyasal alana
yaptiklari miidahalelerle toplumsal farkliliklar1 ortadan kaldirarak homojen bir yapi

olusturmak nihai hedeflerinden biridir.

1960-1980 aras1 siire¢ goz Oniinde bulunduruldugunda sistem igerisinde var olmasina izin
verilen partilerin disinda Mus’ta mezkur farkliliklarin siyasal tercihlerde de etkili olabildigini
gostermistir. Sosyolojik yaklagim kuramiyla ifade edilen din, etnisite, asiret ve toprak agaligi
gibi farkliliklarin belirleyici oldugu bu donemde tanzim edilmeye calisilan sistemde Mus
segmeni, farkli bir goriintii sergilemistir. 27 Mayis darbesi sonrasinda YTP’ye verilen destek

sisteme entegre edilmelerine mukabil, alternatif bir sdylem gelistiren partinin toplumsal

36 MDP’den segilip bir siire bagimsiz kaldiktan sonra ANAP’a gegmistir. Nazmi Giir ayn1 zamanda MGK 1982
Anayasasi hazirlayan danisma meclisi doneminde de vekil olarak yer almistir.
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farkliliklar1 sahiplenen konumuyla ilgilidir. Ozellikle Kiirt illerinde ileri gelen kimi liderlerin
YTP’nin kurucular1 arasinda yer almasi ve YTP’nin Kiirt meselesine ve dine yakin bir tutum
sergilemesi, sozli edilen destegin verilmesinde etkili olmustur. YTP’nin Kiirt meselesini
glindemlestiren pozisyonundan uzaklastigi donemde partiye verilen destegin azaldigi
goriilmektedir. Partilerin mezkur farkliliklar1 dile getiren politikalardan uzaklastig
donemlerde bunlari i¢sellestiren bagimsiz adaylarin partilerden daha biiyiik destek aldigi da
gozlenmektedir. Sadece bu donemde aralifinda segilebilen bagimsiz adaylarin ortak 6zelligi

miitedeyyin, zengin asiret sahibi ileri gelenler olmalaridir.

Giiniimiizde “ruspilik’””, “seyhlik” ve “kanaat énderligi” ile ifade edilen ileri gelenlerin
toplumsal etkinliginin Mus’ta hala var oldugu diisiiniildiigiinde bahsi ge¢en dénemde bu
etkinligin yogunlugu daha anlasilir olacaktir. Bu kimlikler bir taraftan toplumsal
mobilizasyonu saglamada mesru goriiliirken, diger taraftan partilerin aday belirleme
siireglerinde dikkate almas1 gereken sosyal araglardir. iki darbe aras1 dénemde, giiclii asiret ve
akrabalik bagliliklar1 ile geleneksel din anlayisina bagh seyhlik kurumunun domine edici
niteligi hem bagimsiz hem de partilerin desteklenmesinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Milli
Nizam halefi partilerin kalesi olarak da nitelenen Mus, bu donem araliginda agiret baglarinin
etki ettigi dini kimligin de baskin oldugunu gostermistir. 12 Eyliil sonras1 yapilan se¢imlerde
hi¢bir bagimsiz milletvekili se¢ilememistir. 12 Eyliil sonras1 degisen siyasal konjonktiir din ve
Kiirt kimligi endeksli politika iireten partilere dagilarak birbirinden ayrilmistir. Oteden beri
Mus se¢menin tercihinde dnemli bir motivasyon olan din olgusu ise Milli Goriis partileri
icerisinde yoluna devam etmistir. Buna karsilik muhafazakar sahsiyetler tizerinden siirdiiriilen
Kiirt kimligi birlikteligi 12 Eyliil sonrasi sekiiler bir Kiirt hareketine doniismiistiir. Bu ac¢idan
bakildiginda Mus ve iki bolgedeki Muhafazakarlik ve Kiirtlik kimlikleri tilkedeki genel
egilimden farkli bir seyir izledigi goriilmektedir. Son tahlilde, ¢ok partili yasamla birlikte
Mus’taki siyasal tercihlerin ve egilimlerin sekillenmesinde iktidar ve partilerin genel
politikalarindan ziyade ziyade, asiretlerin, akrabalik baglarinin, seyhlik gibi dini yapilarin ve
yerel karizmatik esrafin kendini var edebildigi siyasal ortamlarin daha dominant oldugu

miisahede edilmektedir.

37 Ak sakall1 olarak terciime edilebilen bu kurum, asiretler, aileler ve toplumun farkli kesimleri arasinda ¢ikan
ihtilafli meselelerle ilgili toplumda mesruiyeti olan kimselerin devlete ihtiyag duymaksizin arabuluculuk yaptigi
uygulamadir. Ruspi olarak kabul edilen kimseler genelde etik yeterlilik, sosyal ¢evreyi ve orfi tanima, taninma,
sayginlik ve dindar olma ve agiretler icinde sdzli gegen kimselerden olusmaktadir (Keskintas, 2020: 162).
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