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Ozet

Bu ¢alismada, egitime yénelik arastirmalarin uygulamaya yansimasi konusunda uygulamanin
6nemli degiskenlerinden olan dgretmenlerin goérislerinin - belirlenmesi  amaglanmistir. Bu  amag
dogrultusunda ilgili literatiir taranmis ve bu dogrultuda yari yapilandirilmis sorulardan olusan anket
formu hazirlanarak katihmcilarin konuya iliskin gérisleri alinmistir. Arastirmaya 2011-2012 Ggretim
yilinda 285’i sinif 6§retmeni, 222’si brans édretmeni olmak iizere toplam 507 §retmen katilmistir. icerik
analizi teknikleriyle analize tabi tutulan veriler degerlendirildiginde, katilimcilarin arastirmalarla
uygulamalar arasindaki derin boslugun farkinda olduklari ve bu boslugun nasil giderilebilecedine iliskin
cesitli gorislere sahip olduklari saptanmustir. Buna ek olarak katiimcilarin, editim arastirmalarinin
uygulamaya aktarilamamasinda hem kendilerinden hem de egitim arastirmacilarindan kaynakli
problemlerin oldugunu ifade ettikleri anlasiimistir. Calismada, katihmcilarin gériisleri ve literatiir
bilgilerinden hareketle, arastirmalarla uygulamalar arasindaki boslugu gidermeye yénelik isbirligine
dayali bir arastirma-uygulama-arastirma siirec modeli olusturulmus, modelin nasil uygulanabilecegi
tartisilmis  ve detayli  bilgilendirmelerde  bulunulmus, egitimcilerin ve arastirmacilarin  bu
siregtekisorumluluklari ifade edilmis ve yapilacak benzer arastirmalara yénelik énerilerde
bulunulmustur. Ulasilan sonuglarin tim editim paydaslarina katki saglayacadi ve yeni bir bakis agisi
kazandiracagi umulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Arastirma, Uygulama, Ogretmen.

TRANSLATING EDUCATIONAL RESEARCH FINDINGS INTO PRACTICE: A

PERSPECTIVE FROM TURKISH TEACHERS
Abstract

In this research, teachers’ opinions on transferring educational research finding into practice were
investigated. With this overall aim, literature was reviewed and a form including open-ended question
was formed, and given to the teachers. This study took place in 2011-2012 school year and consisted of
255 elementary school classroom teachers and 222 content area teachers. The data obtained from the
teachers was analyzed using content analysis technique. The research findings revealed that the teachers
believed that there was big gap research findings and educational practices in learning environments
and a variety of perspectives belonging to the teachers appeared about how to close this gap between
educational research finding and educational practices in learning environments. Additionally, the
participants argued that there were some problems, which are caused by them and educational
researchers. These problems may not allow transferring the educational research findings in to practice.
By considering these research findings and literature about this topic, an educational model, which is
based on collaboration process supported by research and practice, which explains how to close this gap
between research findings and educational practices, was suggested. What’s more, some
recommendations related to the research findings and based on the suggested model were given for
future. It is expected that the research findings will contribute to all of stakeholders related to education
and provide new insights into their perspectives.

Keywords: Education, Research, Practice, Teacher.
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Giris

Egitim literatlird incelendiginde, arastirmalarin uygulamaya
donustirilmesini konu edinen ¢ok sayida ¢alisma oldugu gorulmektedir. Bu
galismalarin bir kismi (Broekkamp ve van Hout-Wolters, 2007; Cordingley, 2008;
Kennedy, 1997; Mcintyre, 2005; Warby, Greene, Higgins ve Lovitt, 1999) genel
anlamda egitim arastirmalari ve egitim uygulamalari arasindaki bosluk, nedenleri ve
¢6zim Onerileri Uzerinde dururken; diger bir kismi da (Abbot, Walton ve
Greenwood, 2002; Fletcher, 2003; Gersten, Vaughn, Deshler ve Schiller, 1997;
Huston ve Thomas, 2003; Jay, 2011; Little ve Houston, 2003; Menzies, Mahdavi ve
Lewis, 2008) ozel egitim, 6grenme giigligli olan gocuklarin egitimi, okuma egitimi
gibi daha 06zel alanlarda uygulamalarin arastirmalarla gelistirilmesi Uzerinde
odaklanmistir. Her ne sekilde olursa olsun bu g¢alismalarin hemen hepsinin hareket
noktasi arastirma sonugclarinin uygulamalara yansitilamadig duslncesidir. Bu
distincenin altinda ise egitim uygulamalarinin arastirmalarla gelistirilebilecegine
iliskin beklenti yatmaktadir.

Arastirmalarin amaglarindan biri uygulamalari gelistirmek oldugu sirece,
elde edilen bilginin kullanilmasi beklenecektir (Broekkamp ve van Hout-Wolters,
2007). Bu beklenti, konuyla ilgili yeni arastirmalara ilham kaynagi olmustur.
Arastirma sonuglarinin sinif uygulamalarina entegrasyonunun neden bu kadar
zaman aldig sorusu Uzerine odaklanan (Warby vd., 1999) arastirmacilardan bir
kismi (Broekkamp ve van Hout-Wolters, 2007; Gersten, Chard ve Baker, 2000;
Kennedy, 1997) bunun nedenleri ve ¢6ziim Onerileri Uzerinde dururken; digerleri de
(Klingner, Vaughn, Hughes ve Arguelles, 1999; Lehmann, Bassett, Sands, Spencer ve
Gliner, 1999; Little ve Houston, 2003) arastirmalarin kullanimina ve kullaniminin
sirdiridlmesine  yonelik  projeler gelistirmis, gorisler ileri  strmuslerdir.
Arastirmalarin erisilebilirligine, anlasilirhgina, uygulanabilirligine,
genellenebilirligine, kullanishgina, glvenirligine ve etkililigine iliskin sinirliliklar
(Cordingley, 2008; Fletcher, 2003; Foegen, Espin, Allinder ve Markell, 2001; Gersten
vd., 1997; Kennedy, 1997), arastirmaci-uygulayici arasinda etkili iletisimin
saglanamamasi (Fletcher, 2003; Gersten vd., 1997), 6gretmenlerin bakis agilarinin
ve ihtiyaglarinin dikkate alinmamasi veya onlarin inanglarinin gérmezden gelinmesi
(Cordingley, 2008; Foegen vd., 2001), uygulamanin gerektirdigi degisimin kapsam
ve blyuklugunin iyi belirlenememesi (Gersten vd., 1997) nitelikli 6gretmen egitim
sureglerinin  gercgeklestirilememesi (Menzies vd., 2008; Warby vd., 1999),
arastirmacilarin  problemler ve uygulayicilarla c¢alismadaki deneyimsizligi ve
uygulayicinin arastirma sirecinde yer almamasi (Nolan ve Roper, 1977) gibi
hususlar ise, arastirmalarin uygulamaya yansimasinin 6nilindeki engeller olarak
ortaya g¢ikmaktadir.

iyi planlanmis ve diizenlenmis bir egitimin arastirmalardan beslendigini
soylemek yanlis olmaz. Her an gilincellenen bilgi karsisinda 6grencilerin ¢agin
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gereklerine uygun olarak yetistirilmesi, 6gretmenlerin arastirmalari takip etmesi ve
gerektiginde 6gretim siirecini bu arastirmalarin ortaya koydugu sonuglar 1siginda
yeniden diizenleyebilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla egitime ydnelik arastirmalarin
sinif i¢i uygulamalara dénusturilmesi hususunda, 6gretmenler siirecin 6nemli bir
ayagini  olusturmaktadir. Bu arastirmada egitim alanindaki arastirmalarin
uygulamaya yansimasina yoOnelik 0Ogretmenlerin gorisleri degerlendirilerek
arastirma-uygulama  arasindaki  boslugun giderilmesine  katki  saglamak
amaglanmistir. Clinkl konuyla ilgili literatiir bilgileri bir taraftan 6gretmenlerin
bakis agisinin 6nemini vurgularken diger taraftan bu konunun fazla gahsilmadig
(Foegen vd., 2001) ifade edilmektedir. Arastirmada ulasilan sonuglarin gerek
uluslararasi gerekse ulusal alan yazina 6nemli katkilar sunacagi disiiniilmektedir.
Arastirmadan elde edilecek bilgiler siregelen tartismalara agiklik kazandiracak,
egitim arastirmacilarina 6gretmenleri anlama firsati verecek ve bundan sonra
uygulamayi gelistirme adina yaptiklari calismalarda neleri dikkate alacaklari
konusunda farkindaliklarini  artiracaktir.  Tidrkiye agisindan  bakildiginda
arastirmalarin uygulamaya yansima durumunu konu edinen ¢alismalarin fazla
oldugunu sdylemek gigtiir. Egitim alaninda arastirma uygulama arasindaki iliskiler,
heniliz hak ettigi ilgiye sahip degildir. Bu anlamda yapilan bu ¢alismanin arastirma-
uygulama arasindaki kopuklugun giderilmesine katki saglama yaninda Tirkiye’'de
ilgilerin bu noktaya cekilmesine ve farkindaligin artirilmasina yardimci olacagi
distnulmektedir. Bu c¢ercevede Ogretmenlerin arastirmalarin  uygulamaya
yansimasina yonelik gérisleri arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.

Yontem

Bu ¢alismada nitel arastirma yaklasimi benimsenmis, egitime yonelik
arastirmalarin uygulamaya yansimasina yonelik 6gretmen gorisleri agiklanmistir.
Nitel arastirmalarda odak, katihmcilarin yasamlarini anlamlandirma bigimi,
deneyimleri ve algilar lzerindedir. Bilen ve bilinen etkilesimli olup ayrilamaz.
Dolayisiyla sosyal arastirmalarda durumlarin katimcilarin goéziiyle incelenmesine
ihtiyag vardir (Bogdan ve Biklen, 1998; Cohen, Manion ve Morrison, 2007; Creswell,
1994). Bu calismada da katilimcilarin 6gretim sirecindeki kendi deneyimleri
temelinde arastirmalara  bakis agilart  ve  arastirmalarin  uygulamaya
donistiiriilmesine yonelik gorisleri belirlenmistir.

Katilimcilar ve Prosediir

Arastirma iki asamadan olugsmaktadir, dolayisiyla ¢alismada iki grup
katimci yer almistir. Gruplardan biri arastirmanin ilk asamasinda yer alan sinif
o6gretmenleri; digeri ise ikinci asamada yer alan brans 6gretmenleridir. Katilimcilarin
seciminde iki farkli 6rnekleme deseninden faydalanilmistir. ilk asamada yer alan
katimcilar (sinif 6gretmenleri) amagli 6rnekleme yontemlerinden maksimum
cesitlilik orneklemesi esas alinarak belirlenmistir.  Bu 6rnekleme bigiminde
durumlarin genis bir araligi - birey, grup, ortam veya diger olgular anlaminda —
secilir. Amag, ele alinan probleme taraf olabilecek katilimcilarin gesitliligini

112



Tiirk Ogretmenlerin Géziiyle E§itim Arastirmalarinin Uygulamaya Yansima Durumu

maksimum derecede yansitmak, ortak ya da paylasilan olgular olup olmadigini
bulmaya galismak ve bu gesitlilige gore problemin tim boyutlarini ortaya koymaktir
(Cresswell, 2005; Johnson ve Christensen, 2004; Yildirrm ve Simsek, 2005).
Arastirmada il ve ilge merkezleri ile beldede/kdyde calisan sinif 6gretmenlerine
ulasilarak bu anlamda maksimum cesitlilik saglanmistir.

Arastirmanin ikinci boliminde yer alan brans 6gretmenlerinin ¢calismaya
dahil edilmesi dogrulayici veya vyanlslayicc durum  6rneklemesi ile
gerceklestirilmistir. Bu c¢esit drneklemede elde edilen ilk bulgularin dogrulanmasi
veya yanlislanmasi s6z konusudur. Dogrulayici durumlarin halihazirda bulunan
temalara veya sonuglara zenginlik ve derinlik kattigi ve bulgularin gecerligini
artirdig); yanhslayici durumlarin ise, dnceki sonuglara alternatif ve zit agiklamalar
getirilmesini sagladigli, bulunan sonug¢ ve temalarin hangi sinirlar icinde gegerli
oldugunu belirledigi ifade edilmektedir (Cresswell, 2005; Yildinnm ve Simsek, 2005).
Sinif 6gretmenlerinin gorislerinden elde edilen bulgularin brans 6gretmenlerince
dogrulanip dogrulanmayacagini gormek ve bulgularin gecerligini artirmak amaciyla
bdyle bir yaklasim benimsenmistir.

Arastirmaya 285’i sinif 6gretmeni, 222’si brans 6gretmeni olmak Ulzere
toplamda 507 o&gretmen katilmistir. Katilimcilara goérev yaptiklari okullarin
yoneticileri vasitasiyla ulasilmis, anket formlari posta yoluyla gdnderilmis ve ayni
sekilde toplanmistir. Arastirmanin birinci bolimine yonelik veriler 2011-2012
egitim 6gretim yilinin ilk doneminde toplanmistir. Okul yoneticilerinden okullarinda
bulunan sinif 6gretmenlerinin sayilari 6grenilmis ve anket formu 320 adet
cogaltilarak okul yoéneticileri araciligiyla katiimcilara ulastinilmistir. Yoneticilerle
yapilan goriismelerde, 6gretmenlerin ¢alismaya katiliminin gonillilik esasina bagli
oldugu ifade edilmekle birlikte; anket formunda da verilerin bilimsel amaglarla
kullanilacagi ve katilimci kimliklerinin kesinlikle desifre edilmeyecegi agiklanmistir.
Bu sekilde gilivene dayali bir iletisim silirecinin gerceklestirilmesi amaglanmistir
(Lincoln ve Guba, 1985). Sonraki siirecte donen anketler doluluk ve kullanishhk
acisindan degerlendirilmis, yapilan secim sonrasi sinif 6gretmenlerine ait 285 adet
anket formu analize tabi tutulmustur.

Arastirmanin ilk agsamasindan elde edilen veriler analiz edilmis, ele alinan
probleme iliskin katilimcilarin goérislerinin belirli kategoriler altinda toplandigi ve
literatiirle de iliskili oldugu gortlmastir. Arastirmaci, sinif 6gretmenlerinin
goruslerine dayali olarak ortaya konan sonuglarin ayni okullarda gorevli brans
o6gretmenleri tarafindan dogrulanip dogrulanmayacagini veya konuya iliskin farkli
boyutlar ortaya cikip ¢citkmayacagini gormek amaciyla yeniden veri toplama ihtiyaci
hissetmistir. Bu amacla ayni formlar 2011-2012 6gretim yilinin ikinci déneminde ilk
asamada takip edilen prosedir izlenerek brans o6gretmenlerine ulastiriimistir.
Yapilan ayiklama isinden sonra 250 anket formundan 222’si degerlendirmeye
alinmistir. Yapilan ikinci analiz sonrasinda ortaya ¢ikan sonuglarin/kategorilerin ilk
asamada ortaya konanlarla aynilastigi/benzestigi gorulmiustur.
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Veri Toplama Araci

Bu ¢alismada ele alinan temel sorun, arastirmalarin uygulamaya yansimasi
hakkinda 6gretmenlerin bakis agilarinin belirlenmesidir. Bu temel soruya cevap
bulabilmek amaciyla biri agik uglu ve diger ikisi sonda soru olmak tzere (i¢ sorudan
olusan anket formu kullanilmistir. Formun gelistiriimesi asamasinda konuyla ilgili
literatlr incelenmis ve ankette yer alacak sorularin neler olmasi gerektigi
kararlastirilmistir.  Sorular “Egitim alaninda yapilan arastirmalarin = sinif  igi
uygulamalara yansimasi konusunda ne disiinliyorsunuz?“, “Arastirmalar sinif ici
uygulamalara yansimiyorsa bunun nedenleri neler olabilir?” ve “Size gére bu
engeller nasil ortadan kaldirilabilir?” seklindedir. Sorularin olusturulma siirecinde
arastirmanin  amacina hizmet edip etmeyecegiyle ilgili uzman gorislerine
basvurulmus, anlasilirligini ve agikhigini belirlemek icin de Ankara’daki bir ilkégretim
okulunda 9 sinif 6gretmeniyle bir 6n uygulama yapilmistir. Yapilan 6n uygulama
sonrasinda anket formuna son sekli verilmistir.

Verilerin Analizi

Toplanan verilerin analizinde nitel arastirmalarda kullanilan igerik analizi
tekniklerinden faydalaniimistir. Katihmcilarin sorulara verdikleri cevaplar birkag¢ kez
okunmus ve ilgili literatlir dogrultusunda kodlamalar yapilmistir. Katimcilarin ifade
ettikleri gorusler kodlanirken anlamh bir bltin olusturan sézcik ve cimleler goz
oninde bulundurulmustur. Katilimcilar tarafindan ifade edilenler tekrarlanma
sikliklarina gore verilmistir. Dolayisi ile tablolarda belirtilen sayilar katilimcilari degil
belirtilen kavramlarin tekrarlanma sikliklarini ifade etmektedir. Bundan dolayi
ylizdelik degerler kullanilmamistir.

Arastirmanin Gegerligi ve Giivenirligi

Arastirmanin niteligini artirmak amaciyla nitel arastirma yontemleri
konusunda uzman ve galisilan konu hakkinda genel bilgiye sahip kisilerden kodlarin
belirlenmesi, verilerin ¢ozimlenmesi ve es denetimin saglanmasi gibi arastirmanin
cesitli boyutlarina iliskin yardimlar alinmistir (Yildirnm ve Simsek, 2005). Ayrica
Daymon ve Holloway'in (2003) belirttigi Uzere, arastirmada elde edilen veriler ve
yapilan yorumlar uzman kisilerle paylasiimis, onlarin sundugu alternatif bakis agilari
dikkate alinarak verilerle iligkili olmayan yorumlar olup olmadigi gézden gegirilmis
ve es denetim saglanmistir. Arastirma iki asamali olarak gergeklestirilmis, ilk evrede
elde edilen sonuglara zenginlik ve derinlik kazandirilarak arastirmanin gecerligi
artirilmaya ¢ahisilmistir. Arastirmayi daha acik ve anlasilir kilmak icin de detayl
betimlemelere yer verilmis; veri toplama sireci, katilimcilarin 6zellikleri, nasil
secildikleri ve veri analiz siireci ayrintili olarak sunulmustur. Bu sekilde arastirmanin
transfer edilebilirligine katki saglanmistir (Creswell ve Miller, 2000). Buna ek olarak
ulsilan yorumlari desteklemek amaci ile katihmcilardan 6rnek alintilara yer
verilmistir.
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Bulgular

Bu calismada, arastirmalarin uygulamaya yansimasina yonelik 6gretmen
goruglerinin belirlenmesi amaglamistir. Arastirma iki asamada gergeklestirilmis
ancak, ilk asamada elde edilen bulgularin dogrulanip dogrulanmadigini gérmek
amaciyla bulgular birlikte sunulmustur. Buna gore sinif 6gretmenleri ve brans
o6gretmenlerinin goruslerinden elde edilen bulgular Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1: Arastirmalarin Uygulamaya Déniistiiriilmesine Yénelik Katilimcilarin
Goriislerinden Elde Edilen Kategoriler

Sinif Ogretmenleri Brans Ogretmenleri ~ Toplam

Kategoriler " T— Toplam i iice Koy

Bosluk 68 72 32 172 62 53 35 150
Erisim/paylasim 38 20 19 77 29 39 10 78
Uygulanabilirlik 22 25 15 62 24 15 15 54
Genellenebilirlik 17 21 17 55 12 13 10 35
Etkililik 22 14 11 47 34 18 11 63
Egitim 41 15 20 76 17 6 9 32
is biriligi 21 10 4 35 9 11 7 27
Giiven 47 31 18 9 38 22 18 78
Saha 16 9 11 36 9 4 2 15
Politika 8 9 3 20 6 11 3 20
ilgisizlik 16 8 8 32 9 8 1 18

Arastirmalarin  uygulamaya yansimasi hakkinda sinif 6gretmenlerinin
gorisleri bosluk, erisim/paylasim, uygulanabilirlik, genelebilirlik, etkililik, egitim,
isbirligi, giiven, saha, politika ve ilgisizlik kategorileri altinda toplanmistir. Brans
ogretmenlerinin gorisleri de bu kategoriler temel alinarak degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda brans oOgretmenlerinin goéruslerinin  de benzer
kategoriler altinda toplandigi gorilmis, yeni bir kategori ortaya c¢ikmamistir.
Arastirmada ortaya c¢ikan kategoriler altinda toplanan gorislerin, kimi yerlesim
birimlerinde daha agirlikli olmakla birlikte genel olarak tim yerlesim birimlerindeki
sinif 6gretmenleri ve brans 6gretmenleri tarafindan paylasildigi goriilmektedir.
Arastirmada ulasilan kategorilerin gruplara goére dagihmi asagidaki grafikte
gosterilmigtir.
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Grafik 1. Sinif ve brang 6gretmenlerinin goruslerini ifade eden kategorilerin yilizdelik
dagihmi

Grafik 1 incelendiginde genel olarak kategoriler agisindan gruplar arasinda
blylk oranda benzerlik oldugu gorilmektedir. Birinci ve ikinci grupta yer alan
katimcilarin gorislerinin en ¢ok farkhlastigi kategoriler erisim, etkililik ve egitim
kategorileridir. Buna gore sinif Ogretmenleri erisim ve egitime brans
ogretmenlerinden, brans 6gretmenleri de etkililiGe sinif 6gretmenlerinden daha
fazla vurgu yapmislardir.

Arastirmada, arastirmalarin uygulamaya yansimadigina/yansitilamadigina
ancak, ne kadar zor ve uzun bir siire¢ olsa da arastirma ve uygulama arasindaki bu
boslugun giderilmesi gerektigine yonelik dislinceler bosluk adi altinda ifade
edilmistir. Bu kategori altinda toplanan goéruslerden bazilari su sekildedir:

“..Arastirmalarin uygulamaya déniistiiriilmesi cok emek ister. Ancak arastirmalar
mutlaka uygulamaya déniistiirilmeli, calismalar kagit iizerinde kalmamalidir...”
(KsO7)

“..Arastirmalar uygulamaya déndistiiriilmiiyor. Maalesef 6grenilmis ¢aresizligimiz
kendini gergeklestiren kehanete déniismiis durumda. Calismalar kégit izerinde bir
anlam tasimaz...”

(ESO68)

“..Arastirmalarin uygulamaya dénlistiiriilmemesi emegin bosa gitmesi anlamina
gelir. Uygulamadan uzak arastirmanin bence bir anlami yok...”
(EBO23)
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“..Calismalarin uygulamaya déniistiiriilmesi noktasinda sikintilarin  oldugunu
diistiniiyorum...”
(KBO91)

Arastirmalarin uygulamaya yansimadigini ya da yansitilamadigini ifade
eden katilimcilar, sonrasinda bunun nedenlerine ve bunlarin nasil
gerceklestirilebilecegine iliskin gorislerini ortaya koymuslardir.

Katiimcilarin onemli bir kismi arastirmalardan haberdar
olmadiklarini/olamadiklarini veya erisemediklerini ya da nasil ulasacaklarini
bilmediklerini ifade ederken ¢ok az bir kismi da ¢alismalarin sadece
akademisyenlerin anlayabilecegi bir dille yazildigini belirtmislerdir. Katilimcilarin bu
yondeki dustinceleri erisim/paylasim baghg altinda ifade edilmistir. Arastirmalarin
uygulanabilirligine iliskin stiphe, katilimcilarin Gzerinde hemfikir olduklari bir baska
husustur. Gerek sinif 6gretmenleri gerekse brans 6gretmenleri arastirmacilarin
uygulamaya donusturilebilecek nitelikte arastirmalar ortaya koyamadiklarini
belirtmektedir. Bu kategorilere iliskin katilimci géruslerinden 6rnekler su sekildedir:

“..Ogretmenlerin arastirmalardan haberdar olmamasi uygulamaya gegirilmesinde
yetersiz kalmasina neden oluyor...”
(KBOS56)

“..Hangi  kaynaklardan nasil  ulasabilecegimiz  konusunda  égretmenler
bilgilendirilmeli, bu calismayla béyle ¢alismalar oldugunu 6grendim...”
(ESG42))

“...Oncelikle éGretmenlerin arastirma sonuglarindan daha etkin haberdar edilmesi
gerekir, bu gerekirse arastirmacinin bizzat kendisinin yapmasi gereken bir istir...”
(ks6110)

“...Bilimsel arastirmalarin ilgilileri bilgilendirecek sekilde kamuoyu ve medya
araciligiyla duyurulmasi gerekiyor, bununla ilgili konferanslar verilebilir, kitaplar ya
da yayinlar hazirlanabilir, calisan kisiler illerde seminerler verebilir...”

(EBO13)

“..Bunun yolu oéncelikle haberdar olmaktan gegiyor, bilmeyen 6gretmen ne
yapacak? Bulundugum sehirdeki imkansizliklardan dolayi bilgiye ulasmada giigliik
cekiyorum...”

(ESO32)
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“..Sonuglar gergekten ise déniistiiriilebilir olmali. Calismalarin ayaklari yere
basmiyor, uygulanabilirlikten uzak...”
(ESO85)

“..Uygulamaya gegirilebilecek ciddiyette, alana yenilik katan fazla arastirma yok...”
(ksG132)

“..Calismalar ¢éziim lretmeye degil sadece eksik belirlemeye ydnelik, sorun
gidermeye ydnelik, 6zgiin, lilkeye has ¢alismalar yok. Arastirmacilar kendileri icin
arastirma yapiyorlar...”

(EBO102)

“..Sonuglarin gergekten etkili oldugunun égretmenlere gésterilmesi, 6gretmenlerin
buna inandirilmasi gerekiyor...”
(kBO115)

“

. Egitim adina, bilim adina ne kadar yenilik varsa Avrupa’dan taklit edilerek
gergeklestiriliyor. Baska arastirmacilarin séylev ve teorileriyle arastirmalar yapilyor,
yeni bir sey yok, isin 6ziinden, sorunlardan yola ¢ikilmiyor...”
(ESO17)
Arastirmalarin farkli bolgelerde ve farkh okullarda uygulanmak icin temsil
yeterliliklerinin olmadigi, yeterince cesitlilik saglanmadigi, yeteri kadar denekle
yeteri kadar deneme yapiimadig1 gibi gorisler ise genellenebilirlik kategorisi ile
ifade edilmistir. Ogretmenler, egitim alaninda yapilan calismalarin gercekten ise
yaradigini, sorunu ¢ézecek veya var olan durumu daha iyiye gotiirecek derece etkili
oldugunu goérmek istemekte ve bu konuda secici davranmak gerektigini ifade
etmektedirler. Etkililik kategorisi altinda toplanan bu goérislerin, katihmcilarin saha
kategorisi altinda ifade ettikleri goruslerle ilgili oldugu gorilmektedir.
Arastirmalarin okuldan, siniftan diger bir ifade ile sahadan uzak yapildig,
arastirmacilarin alandan haberdar olmadiklari, ¢alismalari kontrolli ortamlar yerine
gercek ortamda gergeklestirmeleri gerektigi yoniindeki diistinceler saha kategorisi
ile ifade edilmistir. Kategorilere iliskin 6rnek gorisler su sekildedir:

“..Tlirkiye gergekleri géz éniinde bulundurularak ¢calismalar yapilmali. Arastirmalar
30 kisilik siniflarda yapiliyor. 65 kisilik bir sinifta bu nasil uygulanir?...”
(EBO63)

“..Arastirma sonuglarinin genellestirilebilirliginde ¢ok sikinti oldugunu diisiiniiyorum
clinkii  arastirmalar  gergeklestirilirken  yeterince  ¢esitlilik ~ saglanmiyor.
Arastirmalarda segilen okullar geneli yansitmiyor...”

(ESO6)
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“...Genellenebilirlik icin en kéti okullarda bile uygulanabilir olmali. Calismanin
gergeklestirildigi okullarin tlkeyi temsil yeterliligi yok, o nedenle her arastirma her
bélgede uygulanmaz...”

(ksO121)

“..Arastirmanin uygulamaya gegirilmesi uygulanacak yere gére, konuya gére
degisiklik arzeder. Belli bir yerde yapilan arastirmalarin tiim okullarda etkili
olacadina inanmiyorum. Arastirma bélgesel farkliliklar ve sinif gerceklikleri dikkate
alinmadan yapiliyor, Ankara’da yapilan ¢alismanin tekeri Yozgat’ta patliyor, daha
kirsalda durum daha da vahim...”

(ESG20)

“..Blitiiniiyle basariya ulasmis, etkili sonuglar gerekli, bu is yeterince basarili oldugu
kanitlanmadan deneme tahtasi gibi olmamall...”
(ESO1)

“..Egitimin sonuglarinin ¢ok uzun vadede alinabilecegini diisiinliiyorum, ¢calismalarin
tam anlamiyla etkili oldugu gériildiikten sonra genele yayilmall...”
(kBO50)
“..Arastirmalar Tiirk toplumuna, ailesine, 6gretmen yapisina uymali, uygulamaya
gecirmek icin ¢ok fazla denek iizerinde ¢alisiimali, pilot okullarda yeteri kadar
uygulanip etkililigi kesinkes gériildiikten sonra yapilmasi ve siirekliligin saglanmasi
6énemlidir...”
(EBOY)
“.. Bilim insanlar1 da alandan haberdar olmali, masa basinda yazmaktan
vazgecmeli, sorunlari alanda belirleyip ¢6zmeleri gerekir, yapilan ¢alismalarin
zihindeki sinif, 6grenci, 6gretmen okul ortaminda degil gercek oramda uygunlugu
sinanmali...”
(kBO99)

“..Bilimsel arastirmalarin sahadan uzak oldugunu disiiniyorum. Zaten her
¢alismanin da uygulamaya gegirilmesini dodgru bulmuyorum, ¢iinkii ¢calismalar
okuldan uzak yapilyor, énce pilot ¢alismalar yapilmali sonra genellenmeli...”

(EBOS8)

“..Arastirmalar okuldan uzak, sinif gergekliklerini dikkate almadan yapiliyor.

Bilimsel arastirma yerinde yapilmali, bu yer de okullardir...”
(KsO44)
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Arastirmalarin uygulanabilir, genellenebilir, etkili olmadigina ve sahadan
uzak yapildigina iliskin dustlinceler, dogal olarak uygulayicilarin bir giiven problemi
yasamasina neden olmaktadir. Katihmcilar 6gretmenlerin/okullarin arastirmalar
ciddiye almadigini, Tirkiye’de arastirmalarin  dnemsenmedigini; bunda,
arastirmalarin yeni bir sey ortaya koymadiklarina, masa basinda ve sahadan uzak
yapildiklarina, ¢ogu arastirmanin sonucunun onceden bilindigine, birbirinin tekrari
olduguna, sorunlara ¢éziim Uretecek niteliklerinin olmadigina ve arastirmacilarin
tlke icin degil kendileri icin arastirma yaptiklarina dair inanglarin etkili oldugunu
belirtmektedirler.

Arastirmalarin  uygulamaya donlstirilememesiyle ilgili ortaya ¢ikan
engellerden biri de ilgi(sizlik) kategorisi ile ifade edilmistir. Sayilari fazla olmasa da
katiimcilarin bir kismi 6gretmenlerin ilgisizliginden ve kisisel gelisime, dolayisiyla
bilim dinyasinda yasanan gelismelere 6nem vermediklerinden s6z etmisler ve
bunda tanitim eksikliginin dnemli bir etken olduguna da vurgu yapmislardir.

Ogretmenler genel olarak uygulanabilir, genellenebilir, etkili ve saha temelli
arastirmalarin yapilmasinin yani sira; egitim, is birligi ve bu sireci destekleyici
politikalarla arastirmalarla uygulamalarin zenginlestiriimesinin miimkin olacagini
diisinmektedir. Ogretmenlerin arastirmalarin uygulamaya yansitiimasi konusunda
deneyimsiz olduklarini belirten katilimcilar, uygulamaya dayali kurslar, seminerler,
calistaylar hatta 6zel olarak tasarlanmis program veya projelerle 6gretmenlerin
egitilmesi gerektigini belirtmislerdir. Diger taraftan her ne kadar uygulama
boyutunda ¢ok 6énemli rolleri olsa da, bu isin sadece kendilerinin sorumlulugunda
olmadigini belirten katilimcilar, mutlaka Universite-okul isbirliginin kurulmasi ve
Ogretmenlerin  de arastirma silirecinde yer almasi gerektigini, slrecin
arastirmacilarla 6gretmenlerin  birlikte gergeklestirecegi arastirma-uygulama-
arastirma seklinde olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu kategorilere iliskin
katilimci gérislerinden bazilari u sekildedir:

“.. stire¢ arastirma-uygulama-arastirma seklinde devam etmelidir, ¢iinkii bu sekilde
hem arastirmadaki hem uygulamadaki eksikler daha iyi gériilebilir...”
(ESO11)

“..Once uygulama igin gerekli zemin, uygun sartlar hazirlanmali, arastirmalarda
oldugu gibi olmali. Biiyiik bir alt yapi sorunu var, ne kadar sonug¢ olursa olsun bu
sartlarda uygulamaya hele de devlet okulunda gegmesi ¢ok zor. Sonra okullarda
sunulmali yapilan ¢alismalar, 6gretmenler bilgilendirilmeli. Bu arastirmalarin bizlere
sunulmasi gerekiyor...”

(ksO100)
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“..Seminerler verilmeli dar-bélge kapsaminda hatta okul biinyesinde arastirma
sonuglari 6gretmenlere ulastiriimali, pilot okullarda karsilasilan sorunlar ve nasil
giderildigi paylasiimali...”

(kBO61)

“..Odretmenler genelde arastirmalari takip etmedikleri icin yapilan c¢alismalarla
ilgili uygulamalarin hepsi olmasa da bir kismi ders kitaplarina serpistirilebilir...”
(EBO70)

“..Bizlerin de mutlaka arastirma stirecinin icinde olmasi gerektigini diisiiniiyorum,
bizlerin tecriibesine basvurulmali, bizi dinleyen hesaba katan yok, o yiizden bilimsel

arastirmalar uygulamaya zor geger...”
(kBO54)

“..Odretmene ulasilamiyorsa isterse en iyi ¢alisma olsun 6g§retmende bu istek
olusamamissa arastirma eksik kalacaktir, bu yiizden egitim alaninda hangi ¢calisma
olursa olsun égretmen boyutu eksik kaldigi an o ¢alismayi yeterli faydayi
saglamayacadi kanaatindeyim...”

(KSO9)

Katilmcilarin  politika kategorisi altinda ifade edilen gorusleri diger
kategorilerdekinin  aksine  olduk¢a farklilik arz etmektedir. Yeterince
yonlendirilmediklerini belirten katilimcilardan bir kismi bu anlamda ciddi egitim
politikalarinin olmasi gerektigini ifade ederken bir kismi egitim politikalarinin
bilimsel c¢alismalardan uzak oldugunu sadece siyasi/ideolojik dusiincelere
dayandirildigini ifade etmektedir. Milli Egitim Bakanlig vasitasiyla 6§retmenlerin bu
tur calismalardan haberdar edilmesi, uygulama konusunda egitilmesi ve basaril
uygulama yapanlarin édillendirilmesi (kariyer ve (cret) gerektigini ya da bakanligin
egitim alaninda yapilan calismalari takip etme zorunlulugu getirmesi gerektigini
ifade edenler de bulunmaktadir.

Sonug olarak arastirmalarin uygulamaya yansitilmasinin zor ve uzun bir slireg
olmakla birlikte gerekli oldugunu belirten katilimcilar; arastirmalarin uygulamaya
donustirilebilmesi icin 6ncelikle okul temelli ve uygulanabilir nitelikte etkili
arastirmalarin  ortaya konmasi, alt yapinin buna uygun hale getirilmesi,
arastirmalara erisimin kolaylastirilmasi, uygulayicilarin gercekten arastirmalarin ise
yaradigina inandiriimasi, egitim politikalariyla bu sirecin desteklenmesi, tlke
gerceklerinin dikkate alinarak uygulamaya yonelik projelerin hazirlanmasi,
ogretmenlerin  de arastirma silrecine dahil edilmesi ve Ogretmenlerin
okumaya/arastirmaya tesvik edilmesi yoluyla bunun gergeklestirilebilecegini ifade
etmislerdir
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Tartisma

Bu arastirmada temel olarak arastirmalarin uygulamaya donustirilmesi
hususuna iliskin 6gretmen gérisleri Gizerinde durulmustur. Ogretmenlerin konuya
iliskin gorusleri incelendiginde, arastirmalarla uygulama arasindaki boslugun
farkinda olduklari, bu boslugun nedenlerine iliskin gesitli gérislere ve giderilmesine
yonelik 6nerilere sahip olduklari anlasiimaktadir.

Arastirmalarin  uygulamaya  donustiridlmesindeki  zorluga iliskin
katimcilarin ifade ettikleri gorisler onlarin, pek ¢ok arastirmada (Broekkamp ve
van Hout-Wolters, 2007; Deshler, 2003; Doyle ve Ponder, 1977-78; Donner, 1980;
Foegen vd., 2001; Gersten vd., 1997; Greenwood, 2001; Hallinan, 1996; Kennedy,
1997; Kerlinger, 1977; Little ve Houston, 2003; Menzies vd., 2008; Mclintyre, 2005;
Nolan ve Roper, 1977; Pressley ve El-Dinary, 1997; Warby vd., 1999) dile getirilen,
arastirmalarla uygulamalar arasindaki blylk boslugun farkinda olduklarini
gostermektedir. Bu durum, konuyla ilgili yapilabilecekler icin olumlu bir baslangig
noktasi olarak dustnilebilir. Ancak durumun farkinda olmak tek basina yeterli
degildir. Donner (1980) egitim alanindaki arastirmalarin  uygulamaya
donistirilmesinin  karmasik bir slre¢ oldugunu, egitimde arastirmalardan
faydalanma konusuna oldukga 6nem verilmekle birlikte arastirmalardan elde edilen
bilgilerin uygulayicilarin bilgisi ile nasil bitlinlestirilebilecegi ve bu bilgilerin 6gretim
sirecine nasil transfer edilebilecegi hususlarinda ¢ok az ¢aba harcandigini ifade
etmistir. Yukarida yer verilen daha giincel arastirmalar yaklasik otuz yil 6nce ifade
edilen arastirmalardan elde edilen bilgilerin uygulamayla nasil bitinlestirilebilecegi
sorununun bugiin de 6nemini korudugunu géstermektedir.

Ogretmenlerin bilimsel calismalara nereden ve nasil ulasacaklari
konusunda farkindaliklarinin olmamasi, karar alma siireglerinde 6gretmenlerin yer
almamasi, konuya iliskin nitelikli egitim streglerinin gergeklestiriimemesi, yapilan
arastirmalara veya arastirmacilara 6gretmenlerin giiven duymamasi, arastirmalarin
genellenebilirligine veya sinif gercekligini yansitmadigina iliskin 6gretmenlerin
inanci, katiimcilara gore arastirma ile uygulama arasindaki boslugun olusmasindaki
onemli etkenlerdendir. Katilimcilarin belirttikleri bu disiinceler, literatiirde pek gok
arastirmada (Broekkamp ve van Hout-Wolters, 2007; Cordingley, 2008; Deshler,
2003; Fletcher, 2003; Foegen vd., 2001; Kennedy, 1997) boslugun nedenlerine
iliskin ifade edilen dusilincelerle benzerlik gostermektedir. Gerek 6gretmenler
gerekse arastirmacilar tarafindan ifade edilen duslnceler incelendiginde,
arastirmalarin etkililik, uygulanabilirlik, genelebilirlik, sahayla iliskisi gibi boyutlarina
iliskin 6gretmenlerin inancinin 6nemli bir yerinin oldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla
arastirmacilar 6gretmenlerin bakis acilarini ve onlarin ihtiyaglarini dikkate almak
zorundadirlar. Ogretmenlerin de siirece dahil oldugu isbirligine dayali calismalarin
gerceklestirilmesi bu amaca hizmet edebilir. Bu dislince gerek bu arastirmada yer
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alan katiimcilar tarafindan siklikla dile getirilen gerekse de alanyazinda (zerinde
onemle durulan disiincelerden biridir. Warby ve digerleri (1999) alanyazindan
hareketle, arastirmalarin uygulamaya donustirilmesi noktasinda hem egitimcilerin
hem de arastirmacilarin birbirleri ile iletisime gegcmeye, birbirlerinin anlamaya ve
egitimsel arastirmalarin sinifta uygulanabilmesi icin birbirlerini dinlemeye ihtiyaglar
oldugunu aktarmaktadir.

Ogretmenlerin arastirma siirecinin bir pargasi olmasi, ulasilan sonuglarin
uygulamaya yansimasini olumlu yonde etkileyecektir. Bu, basarili sonuglar veren
uygulamaya yonelik arastirma sonuglarinin uygulama alaninda surdurilebilirligi
acisindan da 6nemlidir. Nitekim arastirmacilarin uygulayicilarla birlikte galistig
uygulamalarin (Klingner vd., 1999) basarili sonuglar verdigi gorilmektedir. Konuyla
ilgili olarak 6gretmen egitiminin énemli oldugunun altini gizen Little ve Houston
(2003), ogretmenlerin bilimsel arastirma temelli uygulamalari 6grenmeleri ve
geleneksel uygulamalarini bu bilimsel veriler 1siginda revize etmeleri gerektigini
belirtmektedir. Bunun bir yolu arastirmacilarla 6gretmenlerin birlikte calismasidir.
Uluslararasi alanyazin incelendiginde, 6gretmenlerin arastirma stirecinde yer aldigi
¢alismalarla (Bartlett ve Burton, 2006; Blackley ve Wells, 2009) bu anlamda olumlu
ilerlemeler kaydedildigi gérilmektedir.

Yapilan arastirmalar 6gretmenlerin yeni uygulamalari kendi 0Ogretim
sireglerine dahil etmede istekli olduklarini, ancak bunun yani sira bilimsel
arastirmalar 1siginda yapilandiriilmis  mesleki gelisim seminerlerine ihtiyag
duyduklarini ortaya koymustur (Gersten vd., 2000). Alanyazin incelendiginde, ¢ok
sayida uygulamaya yonelik calisma oldugu goriilmektedir. Bu arastirmalarin bir
kismi arastirma bulgularinin uygulamaya nasil aktarilacagina iliskindir. Cordingley
(2008) farkli dergilerde yayinlanan makaleleri 6gretmenlerin anlayabilecegi bir dile
donistiirerek  onlarin  farkindaligini  artirmaya yonelik faaliyet gosteren
organizasyonlardan (6rn., National Research Panel) ve kurumlardan (6rn., National
Foundation for Educational Research ve Centre for The Use of Research ve
Evidence in Education) s6z etmektedir. S6zU edilen kurumlar arastirmalarin daha
cekici, bilgilendirici ve anlasilir olmasi igin raporlastirmayla ilgili bir dizi ilke
belirlemislerdir. Bu ilkeleri dikkate alan pek ¢ok arastirma gergeklestirilmis ve bu
calismalar sayesinde arastirma bulgulari ile sinif uygulamalari arasinda ¢ok gicli
baglantilar kurulmustur. Diger taraftan Foorman ve Moats (2004) bilimsel verilerle
desteklenmis mesleki gelisim seminerlerine katilan 6gretmenlerin katilmayanlara
oranla bilgi ve yeterlik agisindan daha fazla ilerleme gosterdiklerini ve bunun da
o6gretmenlerin 6gretim sireclerini bilimsel veriler dogrultusunda gilincellemelerine
kaynak teskil ettigini belirtmektedir. Katiimcilarin arastirmalarin uygulamaya
donistiriilmesine yonelik ifadelerine bakildiginda, ciddi anlamda seminerlere veya
ozel olarak hazirlanmis programlara ve projelere ihtiya¢ duyduklarini ifade ettikleri
gorulmektedir. Katilimcilar, ozellikle uygulamaya yonelik egitimin olmasi ve
ogretmenlerin arastirma siirecine dahil edilmesi gerektigini belirtmislerdir.
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Gersten ve digerleri (1997) olumlu sonuglar dogurdugu ispatlansa dahi
arastirmacilar tarafindan gelistirilen uygulama ve araglarin kullanimindaki
surekliligin garanti olmadigini  belirtmektedirler. Arastirmacilar bu noktada
uygulamanin kendine has dogasini incelemenin yaninda, 6gretmenlerin beceri
alanlarinin 6nemli olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bunlara ilaveten siregle ilgili
paydaslarin  birbirini anlamasi gerektigine ve arastirmacilarla 6gretmenler
arasindaki iletisimin 6nemine deginen arastirmacilar (Gersten vd., 1997; Gersten ve
Dimino, 2001; Gersten ve Brengelman, 1996) arastirmalarin uygulamaya
donistirilmesine ve surdirilebilir kullanimina yonelik bazi ilkeler belirlemislerdir.
Bu ilkeleri; elverislilik ve uygunluk (gergeklik), planlanan degisimin kapsam ve
biyuklGgl, degisimin teknik ve kavramsal yoni, 6grenmedeki basariyr 6gretimdeki
degisimle iliskilendirme, meslektaslarla sirdirilebilir mesleki etkilesim seklinde
ifade etmislerdir.

Egitimin kalitesini belirleyen en 6nemli etkenlerden biri, egitim sisteminin
temel dinamiklerinden olan 6gretmenlerdir. Dolayisiyla egitime yapilacak her tirla
yatirimda O6gretmenlerin dikkate alinmasi gerekmektedir. Birer egitim yatirimi
olarak duslinllebilecek arastirmalarin da gergcek ortamlarda arastirmacilarla
uygulayicilar arasinda daha koordineli sekilde gergeklestirilmesi, katilimcilar
tarafindan ulagilan olumlu sonuglarin sirece yansimasi agisindan 6nemli
gorulmektedir. Arastirmada katiimcilarin belirttikleri distinceler bir bitin olarak
degerlendirildiginde, bunlarin agik bir sekilde nitel arastirma gelenekleri icerisinde
yer alan eylem arastirmalarini isaret ettigi gériilmektedir. Problemlerin dogrudan
alandan belirlenmesi, uygulayicilarin arastirma sirecinin bir pargasi olmasi,
arastirma-uygulama-arastirma sirecinin tekrarlanmasi ve gercekten uygulamayi
gelistirebilecek nitelikte arastirmalarin yapilmasi (Aksoy, 2003; Bartlett ve Burton,
2006; Bruce, Flynn, ve Stagg-Peterson, 2011; Bogdan ve Biklen, 1998; Carter, 2006;
Kincheloe, 1993) gibi hususlar eylem arastirmasinin 6zellikleri arasindadir.
Ogretmenler kavramsal olarak belirtmeseler de uluslararasi alanyazinda pek gok
ornegine rastlanan ancak Tirkiye’de benzerlerinin fazla olmadigi eylem
arastirmalarinin 6zelliklerini ifade etmislerdir. Ancak bunu gerceklestirmek o kadar
basit bir is degildir. Aksoy (2003) olaylara bilimsel agidan bakabilmenin,
arastirmalardan yararlanma, etkilenme ve arastirma yapmanin belli bir diizeyde
egitim ve arastirma kiiltiiri gerektirdigini ifade etmektedir.

Sonug olarak, arastirmalarin uygulamaya yansitilmasi siirecinde gerek bu
arastirmada ortaya konan gerekse alanyazinda ifade edilen hususlarin dikkate
alinmamasi, elde edilen arastirma bulgularina 6gretmenlerin  sipheyle
yaklasmasina ve onlar tarafindan egitim ortamlarinda daha az kullanilmasina neden
olmaktadir (Deshler, 2003; Kerlinger, 1977). Ogretmenlerin 6gretim siiregleriyle
ilgili arastirmalarda aktif rollerinin olmamasi (Day, 1998) arastirma ve uygulama
arasindaki boslugu artirmaktadir. McClintock, Ison ve Armson (2003) bu konuya
farkh bir agidan bakmaktadir. Arastirmacilar ¢alismalarinda “insanlar ile ¢alisma”
kavramini irdelemisler; “ile” kelimesinin c¢alismada gerekli insan c¢abasini
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vurguladigini, dahasi  slrece kendi anlayisimizi  yansitabildigimiz ~ 6l¢lide
arastirmalarin bir anlam tasidigini belirtmislerdir. Arastirmacilar bu konudaki
distincelerini Heron (1996) ve Freire’nin (1972) ¢alismalarina dayandirmaktadir.
Heron (1996) insanlar “ile” yapilan arastirmanin insanlar (zerinde, insanlar
hakkinda ve insanlar igin yapilan arastirmalardan oldukg¢a farkli oldugunu
belirtmektedir. Buna gore, insanlar ile arastirma yapmak, insanlari veya onlarin ne
yaptiklarini tanimlamaktan ziyade ilgili konularda onlarla birlikte c¢alismayi
gerektirir. Bu slirecte hem arastirmacilarin hem de birlikte ¢alistiklari kisilerin rolleri
konusunda agik olmak gerekmektedir. Gerek Heron (1996) gerekse Freire (1972)
arastirmaciyla 6zne veya 6gretenle 6grenen arasindaki ayrimci paradigmaya karsi
cikmiglardir. Bu ¢alisma agisindan disindldigiinde, bu durum, arastirmalarla sinif
ici uygulamalarin gelistiriimesi baglaminda, 6gretmenler veya 6grenciler izerinde
veya onlar icin calismaktan ziyade ilgili konularda onlarla birlikte g¢alismanin 6n
plana gikarilmasi anlamina gelmektedir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular ve alanyazindan elde edilen bilgiler
dogrultusunda egitim arastirmalarinin uygulamaya yansimasina ve arastirmalarla
uygulamalar arasindaki boslugu gidermeye iliskin 6nerilerde bulunulmustur.

Arastirmalarin uygulamaya dondistirilebilmesi icin her seyden once
uygulayici konumda olan 6gretmenlerin bu arastirmalardan — ozellikle etkili ve
nitelikli arastirmalardan — haberdar olmalari gerekmektedir. Teknolojik gelismeler
bilgiye erisimi kolaylastirmis olsa da erisim sikintisinin devam ettigi gorilmektedir.
Bunun sadece 6gretmenlerin ilgisine birakilmasinin sorunun ortadan kalkmasinda
etkili bir ¢6ziim olmadigi anlasilmaktadir. Katihmcilarin belirttigi tizere bu konuda
Universiteler ve bakanhgin cesitli tesebbisleriyle arastirmalarin  tanitimina,
paylasimina ve takibine yonelik etkin uygulamalar gergeklestirilebilir. Elektronik
ortamlar ve basili materyaller araciligiyla olumlu ve etkili sonuclar ortaya koyan
arastirmalarin anlasilir bir formatta 06gretmenlere ulastirilmasinin yani sira,
o6gretmenlerin seminer, calistay, kongre ve sempozyum tiri bilimsel toplantilara
daha etkin katilimina yonelik 6nlemler alinabilir.

Ogretmenlerin bakis acgisi mutlaka dikkate alinmali, arastirmalarin
etkililigine, uygulanabilirligine, kullanishligina ve genellenebilirligine iliskin
uygulayicilarin - 6n yargilarini  ve inanglarini degistirmeye yonelik ©nlemler
alinmalidir. Ancak sadece 6gretmenlerin inanglarinin degistirilmesi, gercekten de
arastirmalarin uygulanabilir, etkili, genellenebilir ve kullanish olduklari anlamina
gelmemektedir. Ogretmenlerin inanclarinin degismesinin gercekten bu 6zellikler
acisindan nitelikli arastirmalar ortaya koymanin yani sira taraflarin birbirlerini
yakindan tanimasina ve iletisimlerine bagh oldugu dusinilmektedir. Bu da
arastirmacilarla o6gretmenlerin, Universitelerle okullarin birlikte g¢alismasiyla
mimkindilr. Bu anlayis, 6gretmenlerin arastirma(ci)lara olan inanglarini olumlu
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yonde etkilemekle birlikte onlarin beklenti ve ihtiyaglarina uygun arastirmalarin
gerceklesmesine de hizmet edebilir.

Asagida kuramsal alt yapisi eylem arastirmalarina ve sosyal yapilandirmaci
0grenme yaklagimina dayandirilabilecek bir arastirma-uygulama-arastirma siireg
modeli dnerilmistir. Ortaya konan modelin arastirma-uygulama arasindaki boslugun
giderilmesine katki saglayacagi dusinilmektedir.

Aragtirmacilar Ogretmenler
grrenees » Saha D SR
2 problem ki o
2 N 5 S Saha
5 l «—— X!
2 O )
:5 i uygullama Ogretmen

sonug : @ Aragtirmaci

erisim egitim

RYER A TINN

Sekil 1. Egitime yonelik arastirmalarla uygulama arasindaki boslugun giderilmesine
yonelik isbirligine dayali arastirma-uygulama-arastirma siire¢ modeli

Bu model her seyden dnce arastirmacilarla 6gretmenlerin, tniversitelerle
okullarin birlikte calismasini éngérmektedir. isbirligini artirmak amaci ile gerek
karar alma sireclerinde gerekse uygulamanin gergeklestirilmesi ve olumlu
sonuglarin yayginlasmasi sirecinde 6gretmenlerin arastirmacilar gibi sorumluluk
almasi beklenmektedir. Universiteler, 6zellikle de egitim fakilteleri kapilarini
herkese agan birer egitim ve arastirma merkezi, okullarsa birer uygulama merkezi
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haline getirilmeli ve calismalar Gniversite-okul isbirligi cergevesinde yurttilmelidir.
Bu hususta 6zellikle 6gretmenler veya 6grenciler lizerinde yahut onlar igin ¢alisma
yapmaktan ziyade onlarla birlikte calisma anlayisi benimsenmelidir. Ogretmenler
slregte es arastirmacilar olarak gorilmelidir.

Modele goére, 6gretmenlerin ihtiyag ve beklentilerinin dikkate alinarak
problemin alandan belirlenmesi, onlarin arastirmalara olan glivenini ve
sorumluluklarini artiracaktir. Ogretmenler problemin belirlenmesinde oldugu kadar
¢6ziminde ve etkili sonuglarin paylasiimasinda da s6z sahibidirler. Ele alinan
problemi gidermeye yonelik uygulamalara ge¢meden once, arastirmacilarla
uygulayicilarin problemin belirlenmesinde oldugu gibi bir araya gelerek uygulama
sahasini belirlemeleri gerekmektedir. Bu siregte ozellikle 6gretmenlere 6nemli
gorevler dismektedir. Onlar, uygulama sahasini yani calisma ortamini daha iyi
tanimaktadirlar. Dolayisiyla bu siregte arastirmacilarla birlikte ¢alismalari,
uygulamanin basarisi acgisindan 6nemlidir. Uygulamanin  gergeklestirilmesi
sirecinde yuraticulik, rehberlik ve 6gretim rollerine sahip olan arastirmacinin bu
rollerini asamali olarak uygulayicinin Ustlenmesi gerekmektedir. Arastirma
sirecinde gergeklestirilen uygulamalarin  olumlu sonug¢ vermesi bunlarin
uygulamaya yansimasinda gerekli ancak veterli degildir. Ogretmenlerin bu
uygulamalari gergeklestirebilecek yeterlige ulagsmalari igin ¢alismalarin uzun sireli
olarak gerceklestirilmesi gerekebilir.

Uygulamayr benimseyen ve uygulama vyeterligine sahip olan
ogretmenlerin, sonraki gorevleri uygulamanin yayginlasmasina hizmet etmek
olmalidir.  Arastirmacilar da  basarili  sonuglar  veren  uygulamalarin
raporlastiriimasiyla sorumluluklarinin  bittigini diisinmemelidir. Ogretmenlerin
arastirmalara erisimini kolaylastiracak veya onlarin basarih uygulamalara iligkin
bilinglendirilmesini saglayacak calismalara destek olmalari hatta kendilerinin bu tir
projeler Gretmeleri gerekmektedir. Katilimcilarin belirttigi Gzere bu tiir uygulamalar
cesitli basin yayin organlari araciliglyla veya internet tabanli uygulamalarla
dgretmenlere ulastirilabilir. Ogretmenlerin uygulamalarla ilgili deneyimlerini
paylasabilecekleri bir ag olusturulabilir. Bu amagla tniversiteler ve okullar arasinda
saglanacak bir ishirligi, bu siirecin dongisel bir sekilde devam etmesine hizmet
edebilir. Modele gore, bu tir ¢alismalarin alandan belirlenebilecek yeni problem
durumlariyla tekrar etmesi 6ngoérilmektedir. Bu durum uzun vadede uygulayicilarin
arastirma becerilerine sahip olmasina da hizmet edebilir. Bu sekilde uygulayicilar
kendi belirledikleri problemleri ¢6ziimlemeye ve raporlastirmaya yonelik ¢alismalar
gerceklestirebilir, arastirmaci 6gretmenler olarak egitime iliskin uygulamalari
gelistirebilirler.

Sonug olarak, arastirmalarin egitim ortamina yansimasinda 6gretmenlerin
arastirmalara erisimlerinin saglanmasi ya da arastirma sonuglarini okumalari yeterli
degildir. Bu konuda ciddi anlamda planlanmis programlara, projelere veya mesleki
egitim uygulamalarina ihtiyag duyulmaktadir. Tirkiye’de arastirmacilarla
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uygulayicilarin birbirlerini daha yakindan tanimaya, birbirlerini anlamaya ihtiyaclari
oldugu aciktir. Her ne kadar mevcut durum taraflarin siirecteki rollerinin farkli
oldugunu gosterse de, konu egitim oldugunda beklentiler ortaktir. Bu siirecte her
iki tarafin da daha fazla caba gdstermesi gerekmektedir. Ozellikle arastirmacilar
calismalarinda 6gretmenlerin konuya iliskin beklentilerini ve ihtiyaglarini dikkate
almali, onlarla birlikte galisma anlayisini benimsemelidir.

Arastirmanin Sinirhliklari ve Gelecek Arastirmalara Yonelik Oneriler

Arastirmada ele alinan sorunun taraflardan sadece birinin bakis agisiyla ele
alinmis olmasi bu galismanin en énemli sinirhliklarindan biridir. Egitime yonelik
arastirmalarin  uygulamaya yansima durumu uygulayicilarin  (68retmenlerin)
perspektifinden degerlendirilmis diger egitim paydaslarinin (arastirmacilar, okul
ybneticileri, politikacilar, aileler) konuya bakis acilari galisma kapsami disinda
tutulmustur. Dolayisiyla yapilacak benzer calismalarda diger paydaslar da sirece
dahil edilerek konuyla ilgili daha genis bir perspektif sunulabilir.

Sonug

Arastirmanin ortaya koydugu sonuglar arastirmacilar, egitimciler ve diger
pek c¢ok egitim paydasi icin 6dnem tasimaktadir. Uluslararasi alanyazin agisindan
bakildiginda arastirma, arastirmacilarin uygulayicilari daha yakindan tanimalari
adina 6nemli bilgiler sunmustur. Tirkiye agisindan bakildiginda yapilacak benzer
calismalarla birlikte Turkiye’de egitim uygulamalarinin daha iyi hale getirilmesine
yonelik ¢abalari artiracagl ve destekleyecegi distinilmektedir. Calisma ile 6nemli
bir soruna vurgu yapilmis ve onun ¢oziimine yonelik bir yaklasim ortaya
konmustur. Buna gore, egitimle ilgili paydaslarin birbirlerini yakindan tanimasi,
isbirligi icerisinde ¢alisarak ele alinan sorunlarin ¢éziimiine yénelik uygulamalarin
birer pargasi olmasi ve bu uygulamalarin gesitli yollarla yayginlastiriimasi egitim
uygulamalarinin daha iyi hale gelmesine hizmet edecektir. Bu ¢alismanin ele alinan
soruna egitimle ilgili tim paydaslarin dikkatlerini ¢cekecegi, durumun 6nemine iliskin
farkindaliklarini artiracagi ve sorumluluk almalarina katki saglayacagi umulmaktadir.
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