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Rethinking Structure and Agency in Youth Studies

Ars. Gor. Merve Yalginkaya®

Oz:

Genglik modern toplumlarin baglangicindan itibaren yogun anlam yiikli bir ka-
tegori olarak, toplumlarin norm ve taleplerine uygun olarak déniistiiriilmesi, yeniden
tiretim islevini yerine getirmesi gereken bir toplumsal grup olarak gortilmistiir. Bu sii-
regte, akademik literatiir, politik alan ve medya ile birlikte genglik {izerine donemden
doneme degisen deger ve anlam katmanlari olusturarak, bir soylem alan: gelistirmis-
tir. Gengligin nasil tanimlandig1, genglikle ilgili hangi unsurlarin 6n plana ¢ikarildigy,
toplumsal alanin hangi unsurlariyla iliski igerisinde tanimlandigi 6nemli sosyal gos-
tergeler haline gelmistir.

Sosyoloji disiplini igerisinde ise genglik ¢aligmalarinda iki yaklasgimin agirlikta
oldugu goriilmektedir. ilki genglikten yetiskinlige gecisi sosyo-ekonomik gosterge-
ler tizerinden anlamaya calisan yapisalcilik olarak genellenebilecek yaklagim, ikincisi
gengligi sosyo- kiiltiirel alanin gostergelerine gore inceleyen, bireylerin 6znelligini 6n
plana ¢ikaran kiiltiirel calismalardir. Bu iki perspektif 1980’lerden beri genglik ¢alis-
malarinda oldukea 6dnemli bir yere sahip olmug ancak yakin zamana kadar aralarinda
stiregiden ayrim agilamamuigtir.
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Bu caligma iki perspektifi odagina alarak, genglik ¢aligmalarinin ontolojik temelle-
rini irdelemeyi, gengligin sosyal degisimini yapilan arastirmalar iizerinden degerlen-
dirmeyi ve bu iki yaklagimi birlikte diistinmenin olanaklarini incelemeye ¢aligmakta-
dir. Teorik olarak farkli geleneklere dayanan bu iki yaklagimin, ekonomik déniisiimler,
sosyal belirsizlik ve hizli teknolojik gelisim ile birlikte aralarindaki ayrimlarin silikles-
mekte oldugu ve gengligin bugiinkii durumunu anlamada birlikte diistiniilmelerinin
gerekliligi 6ne stiriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Genglik ve yapi, 6znellik, genglik ve kiiltiirel ¢aligmalar

Abstract:

Since the beginning of modern societies, youth has been seen as a category loaded
with intensive meaning, a social group that must be transformed and reproduced in
accordance with the norms and demands of societies. Many approaches from different
disciplines dealt with the youth from various dimensions were developed in order to
solve and overcome youth problems. Academic literature, mostly in conjunction with
the political field and the media, has developed a field of discourse on youth by creating
layers of value and meaning varying from period to period. How youth is defined, whi-
ch elements related to youth are brought to the fore, and which elements of the social
sphere are defined in relation to youth have become quite important social indicators.

Within the sociology discipline, it is seen that two approaches take place predomi-
nantly in youth studies. The first one is the structuralism approach that tries to unders-
tand the transition from youth to adulthood through socio-economic indicators, and
the second is cultural studies that examine youth according to the indicators of the so-
cio-cultural field and emphasize the subjectivity of individuals. These two perspectives
have had a very important place in youth work since the 1980s, but until very recently,
the ongoing distinction between them has not been overcome.

This study focuses on two perspectives, trying to address the ontological founda-
tions, to evaluate the social change of youth through research, and to examine the
possibilities of thinking these two approaches together. Theoretically, these approac-
hes based on different traditions, the distinctions between them in times of extensive
economic and social uncertainty and rapid technological development are fading, and
the necessity of their transformation towards hybrid conceptions is being discussed.

Keywords: Youth and structure, subjectivity, youth and cultural studies
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Giris:

Sosyolojinin genglikle ilgilenen disiplinler icerisinde 6nemli bir agirlig1 vardir.
Genglik sosyolojisine dair bir¢ok yaklasim, teori ve perspektif arasinda ise uzun sii-
reden beri agirligini koruyan yapisalcilik ve kiiltiirel calismalar cagdas tartismalarin
odaginda bulunmaya devam etmektedir (Furlong, Woodman ve Wyn 2011). Yapisal-
ciliga dayanan arastirmalarin ¢ogu genglikten yetiskinlige gecis donemini (transiti-
on) ele almaktayken, kiiltiirel calismalar gencin kendini ve kiiltiirii nasil inga ettigini
inceler (Johansson 2016). Gengligin gecis siireglerini ele alan ¢aligmalar, uzun zaman
dilimini kapsayan, makro 6lgekli, sosyo-ekonomik sosyalizasyonu temel alan yapisal
sorunlara yonelik bir perspektif sunarken (Furlong vd. 2011), ‘genglik kiiltiirel ¢alis-
malarr’ orta ya da kiictik ol¢ekli, bireyi merkezine alan, genglik alt kaltiirleri, akran
gruplari, kimlik, aidiyet ve tiiketime odaklanan, psikoloji, kriminoloji gibi alanlarla
yakin iligkide olan bir sosyolojik gelenek kurmustur (Blackman 2005). Bu baglamda
genglik yaklagimlari arasinda temel ayrimin fail ile toplum arasindaki iligki biciminin
nasil diistiniilmesi gerektigi tizerine oldugu goriilmektedir. Failligi, gencligi anlama-
nin temel ¢ikis noktas: olarak kavrayan yaklasimlara kargi, sinif ve cinsiyet esitsiz-
likleri gibi yapisal problemlerin ihmal edildigi ve 6znelligin yaratic1 ve doniistiiriicii
roliiniin abartildig: elestirisi getirilirken, yapisal problemlere odaklanan yaklagimlara,
faili ve onun sosyal degisimdeki roliinii goz ard1 ettigi gerekgesiyle karsi ¢ikilmaktadir.

Yapisal ve kiiltiirel ¢aligmalarin, toplum ve fail arasinda hiyerarsik bir alt tist iliskisi
kurarak, gengligin gitgide karmasiklasan, uzayan, uzadik¢a parcalanan, kiiresellesme,
yerellesme gibi farkl: siiregler igerisinde mekana ve zamana gore degismekte olan du-
rumunu biitiinciil olarak ele almayi zorlastirdig1 6ne siiriilebilir. Bu bakimdan genglik
¢alismalarinda bu ikiligi asmaya ¢aligan, toplum ve fail arasindaki iligkiyi birbirlerini
etkileyen, doéniistiiren, diyalektik bir siire¢ icerisinde kavrayan yaklasimlarin tekrar
gozden gecirilmesi ve tartigmaya agilmasi gerektigi distiniilmektedir.

Bu amagla teorik yaklasgimlarin bazilar1 gozden gegirilerek; genglik ¢alismala-
rindaki ontolojik ayrimin temelleri nedir? Sosyo-ekonomik problemlere odaklanan
yaklagimlarla kiltiirel caligmalar arasindaki yaklagim farkliliklariin kaynaklar: ne-
lerdir? Bu ayrimlar var olan genglik problemlerini nasil agiklamaktadir? Toplum ve
bireyi birbirini etkileyen ve doniistiiren iki kavram olarak ortaya koyan yaklagimlar
nelerdir? Sorular: tartigilmistr.

1. Genglik Calismalarina Yaklagimlarin Ontolojik Temelleri

Genglik calismalarinda, farkli alan ve sorunlari anlamada 6nemli bir unsur, ¢esitli
perspektiflerin ¢ikis noktasi olan teorik temellerin ontolojik olarak nasil ayrildiklari-
n1 gormektir. Genglik, 17. Yiizy1l oncesine kadar var olmayan bir kategori olmasina
ragmen, yas gruplari arasinda belirli farkliliklar goriilebilmektedir. Bu tarihe kadar
toplum icinde bireyler daha ¢ok bagimlilik tiplerine gore derecelendirilmekte; cocuk-
luluk bagimlilik, genglik yar1 bagimlilik ve yetiskinlik bagimsizlik olarak goriilmek-
tedir (France 2007). Ancak yasa bagl olarak bu gruplar arasinda gegislerde ¢cok net
bir ayrim goriinmemekte (Davis 1990) ayrimlar yerel diizeyde aile ve is iizerinden
belirlenmektedir (France 2007). Modern oncesi toplumlarda ¢ocukluktan yetigkin-
lige gecis belli ritiiellerle gerceklesmektedir ancak gocukluk ile yetiskinlik arasi do-
nem oldukga kisadir (Mead 1928; France 2007). Batr'da modern toplumsal kosullarin
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¢ocuklukla yetiskinlik arasindaki donemi 6zgiin bir siireg, cocuk ve yetigkin olmakla
tanimlanamayacak bir donem olarak ortaya ¢ikarmasi, genglik kategorisinin ayr1 bir
alan olarak tanimlanmasini gerektirmistir. Bu baglamda genglik, zaman ve mekéna
gore sosyal olarak inga edilen bir déneme isaret etmektedir. Bununla birlikte genglik
donemi, bu yas grubu icerisinde yasayan bireyleri nesnel kosullar vasitasiyla etkileyen
bunun sonucunda toplumsal alanda 6nemli sonuglara yol agan bir gerceklik olarak
var oldugundan ikili bir duruma isaret eder (Cote 2014). Bu ikili gerceklik anlayisi,
telsefi goriis olarak nominalizm ve realizm akimlarinin, sosyal ger¢eklige dair bilginin
oznellik iizerinden mi yoksa nesnel kosullar tizerinden mi edinilecegine dair tartigma-
sina dayanmaktadir. Sosyal gergekligi, insanin bilincinin ve bu bilince gore onu kate-
gorilestirmesinin sonucu olarak ortaya ¢ikan bir durum olarak degerlendirenler icin
genglik bir sosyal insadir. Biz onu nasil tanimliyorsak ona gore bir varolusa sahiptir.
Realist akima gore ise sosyal gerceklik daha ziyade ampirik veriler dogrultusunda, be-
lirli istatistiksel metotlarla ortaya cikarilacak, insandan bagimsiz, digsal diinyada var
olan yapilarin tiriinii olarak goriiliir (Burrell ve Morgan 1979). Genellikle iki kanattan
u¢ Orneklere rastlansa da teorik yaklagimlar bu iki u¢ arasinda konumlanmaktadir.
Nominalistlerin u¢ kanadinin, sosyal gercekligin her birey i¢in farkl oldugu goriisiin-
den yola ¢ikarak, tizerinde uzlagilabilecek belli bir diizlemi olanaksiz kilmasi, ug rea-
listler icinse bireyin tamamen gozden ¢ikarilarak failligin bir kenara atilmas: dolay:-
siyla toplumsal degisimdeki rollerinin gézden kagmasina neden oldugu gerekgeleriyle
elestirilmektedir (Cote 2014).

Cote’a gore (2014) realizm, nominalizm ikiliginin yani sira genglik teorileri pa-
radigmalar agisindan da ayrigirlar. Toplumlarin isleyisini verili olarak kabul eden,
toplumsal tabakalagmanin, belirli iliski ve isleyis bi¢cimlerinin tarihsel akisa uygun
oldugunu bu isleyiste diizenlenmesi gerekli goriilen alanlarda reformlarla diizenin
saglanmasi gerekliligi izerinde duran muhafazakar/liberal yaklasimlarla, toplumsal
isleyisin radikal bir bicimde dontigmesinin gerektigini 6ne siiren, toplumsal esitsizlik-
lerin yapisal nedenlerinin ortaya konulmasi ve sosyal organizasyonu degistirecek bir
anlayisin ortaya ¢ikmasini savunan elestirel sol/ liberal kanadin genglige bakis agilar:
birbirinden ayrigmaktadir. Cote (2014), Burrell ve Morgannin kategorilendirmesine
gore olusturdugu siniflandirmada nominalizm ve realizm akimlari igerisinde yer alan
yaklagimlari su sekilde siniflandirmaktadir.

Nominalizm akimi icerisinde diizen ve regiilasyona dnem veren (1) muhafazakar
yaklagimlar arasinda sembolik etkilesimcilik, postmodernist yaklagimlarin belirli bir
boliimii, yorumlamaci yaklasimlar yer almaktayken, (2) elestirel yaklasimlar arasinda
ise, radikal postmodernizm ve kiiltiirel caligmalar sayilmaktadir.

Realizm i¢inde ise (1) muhafazakar yaklagimlar; yapisalcilik, ergen psikolojisi, ant-
ropoloji ve kriminoloji, (2) elestirel yaklasimlar icerisinde ise politik ekonomi ve geg
modernizm yer almaktadir (2014:18).

Griffin (1993) ise, genglige dair hegemonik séylemi megrulastiran ¢aligmalar: ana
akim olarak nitelendirmekte, pozitivist, ampirist ve muhafazakér olduklarini ve ken-
dilerini apolitik ve objektif olarak sunduklarin: belirtmektedir. Ona gore ana akim
yaklasim, gengleri sosyal problemin hem nedeni hem de kurbani olarak géren, belir-
li fenomenleri agiklamada kurbani sorumlu tutan bir séylemi temel almaktadir. Ana
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akim séylem icerisinde gengler, ulusun kendi durumunu isaret eden temel gosterge
olarak alinmakta, ekonominin, kiiltiirel degerlerin, ahlakin, aile yasaminin, mesleksel
yapilanmasinin yansiticist olarak goriilmektedir.

Bu smiflandirma sosyoloji perspektiflerinin cok gesitli ve farkli etkilerini diko-
tomik bir bicimde ayirdig: icin elestirilmektedir (France ve Treadgold 2016). Yakla-
simlarin bu sekilde siniflandirilmasy, fikirlerin tarihsel olarak nasil ortaya ¢iktigini,
ortiistigiinii ve diger perspektifleri sekillendirdigini ya da yaklagimlarin icerisindeki
konumlanmalarin nasil olustugunu agiklamakta yetersiz kaldig1 gerekgesiyle elestiril-
mektedir (Nesbit 2017).

Bu tartigmada 6rnegi goriildiigii gibi gengligin bir kategori olarak bizim sinirla-
rin1 belirledigimiz bir alan olup olmamasi ayn1 zamanda genglige dair sorun olarak
goriilen alanlarin, toplum icerisinde gengligin nasil algilandiginin, genglige yiiklenen
anlam ve misyonlarin nasil sekillendirilmesi gerektigine dair teorik ve metodolojik
farklilagmalar1 beraberinde getirmistir. Bu agidan bakildiginda genglik, sosyal teori
ve modernlesme arasinda yakin bir baglanti oldugu goriilmektedir. Ancak genglik
caligmalari icerisinde ozellikle etkili olan iki gelenegin yapisal teorilerden beslenen
‘gecise odaklanan ¢aligmalar’ ile kiiltiirel ¢aligmalar teorilerine dayanan ‘genglik kiil-
tiirel caligmalarr’” arasinda teorik gelismeler agisindan bazi ¢ikmazlara girildigi 6ne
striilmektedir (Furlong vd. 2011).

1.Genglik Calismalarinda Paradigma Degisimleri

Genglik ¢aligmalari teorik ve ampirik olarak bir¢ok farkli konuya odaklansalar da
sosyal degisime dair cagdas tartismalarin biiyiik bir kism1 genglikten yetiskinlige ge-
¢isi ya da genglerin 6znelligini, kasitli eylemlerini, se¢im ve karar verme siireglerini ele
almaktadir (Furlong vd. 2011). Yapiya ve kiiltiire odaklanan genglik ¢alismalari uzun
bir tarihsel ge¢mise sahiptir ve bu siirecte farkli kavramsallagtirmalar ve anlayislar
gelistirilmistir. 20. Yiizyilin ikinci yarisindan beri genglerin gegis siiregleri psikolojik
varsayimlara, geng erkeklerin meslekleri nasil tercih ettigi gibi konulara odaklanmis-
sa da (Furlong vd. 2011) 70’ler ve 80’lerle birlikte etkisini gostermeye baslayan neoli-
beral politikalarin sonucu olarak geng issizliginin o zamana kadar goriilmemis bir
orana ulagsmasinin yani sira egitim siirelerinin uzamasi istihdam, evlilik, ebeveynlik
gibi yetiskinligin gostergeleri sayilan alanlarin (Griffin 1993) tekrar disiiniilmesine
yol agmustir. Bu olgu geng issizliginin yapisal sebeplerine ve kisitlamalarina olan ilgiyi
arttirmis, genglerin toplum icerisinde nasil konumlandiklar: incelenmeye baglamigtir.
Bu duruma ek olarak Griffin'e gore, 1980’lerle birlikte genglerin ekonomik ve sosyal
kosullarinin dramatik bir bicimde degismis olmasi genglik ¢aligmalarinda yeni krize
neden olmus, Marksizme dayanan sinif temelli analizler karsisinda, radikal kiiltiirel
calismalar (feminist, siyahi, LBGT-Q hareketlerinden beslenen tartismalar), postmo-
dernizm ve post yapisalciligin elestirileri etkili olmaya baslamistir (1993). Kiiltiirel
calismalar alaninda en etkili yaklagimlardan biri Cagdas Kiltiirel Caligmalar Merke-
zi'nin genglik alt kiiltiirlerini kavramsallastirdig1 ¢alismalar olmustur. Is¢i sinifindan
olan gengligin stiller, alt kiiltiirler, begeni, direnis ve anlamlandirma pratiklerini bir
kaynak olarak géren ve bu kaynaklar1 sinif, nesiller arasr iliski, iiretim ve titketim ara-
sindaki dinamikler, alt kiiltiir ve hdkim kultiir arasindaki sembolik baglantilar tize-
rinden inceleyen bu perspektif kiiltiirel calismalar alaninda énemli bir yer edinmistir
(Johansson 2016: 512).
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1990’larla birlikte genel olarak uzayan egitim siireleri yani sira kadinlarin egitimde
kalma stirelerinin uzamasi ve istthdama katilan kadinlarin oraninin artmasi, kadinla-
rin ‘dogal’ rollerinin ve sorumluluklarinin toplumsal ve politik alanda nasil diizenlen-
mesi gerektigine dair yeni tartisma alanlar1 agmus, istihdam piyasasindaki organizas-
yon ¢ogunlukla cinsiyete gore gelir ve hiyerarsik bir diizenleme etrafinda orgiitlense
de kadinlarin istihdami kiiltiirel alandaki katilimlarini degistiren bir faktér olmus,
kiyafet, kozmetik, dergiler, miizik ve popiiler kiiltiiriin diger tirtinleri hizmet sektorle-
rinde yeni y6nelimlerin gelismesine ve tiiketim bicimlerinin degismesine yol agmigtir
(France 2007: 21). Ozellikle Bat iilkelerinde imalata yonelik istihdamdaki diisiis ve
hizmet sektorlerinde ¢alisan sayilarinin artmasi ile birlikte istihdam yapisinin esnek-
lesmesi, giivencesizlesmesi, istikrarsizlasmasi, kadinlarin deneyimini odagina alan
¢alismalarin artmasina neden olmustur (Furlong vd. 2011). Bu dénem ayn1 zamanda
bireyselligin gitgide arttigy, bireysel hayat izleklerinin farklilastigi, yapisal sinirlarin
etkisinin azaldig1 bir donem olarak da nitelenir. Bauman, Beck’in bireysellesme sii-
reglerinde yeni bir bolim agtigindan bahsederek, Elias'n bireyin dogusuna iliskin
degerlendirmesini bu dogumu siirekli ve stiregiden, zorlayic1 ve saplantili modern-
lesmenin bir yonii olarak yeniden sundugunu séyler (Bauman 2005: 62). Bu dénemi
kendisi akiskan modernite olarak tanimlayan Bauman, bireysellesmenin yurttashgin
aginmasl ve yavasge¢a parcalanmasi oldugunu, kamusalin 6zel tarafindan somiirgelesti-
rildigini, bireylerin potansiyel olarak gereksiz ya da degistirilebilir hale geldigini, top-
lumsal konumlanmalarin uzun dénemde giivenilmez, ayricaliklarin kirilgan ve tehdit
altinda oldugunu ileri siirer (Bauman 2005: 62-69). Ge¢ modernlik, bireysellesme ve
risk toplumu gibi kavramlarla nitelenen modern toplumun organizasyonunda biiyiik
ol¢ekli kirilmalarin yagandig1 bu donem bireyin ve bireysel ethosun éneminin genglik
caligmalarinda etkisini arttirdig1 da bir dsnem olmustur.

1990’larla beraber hem kiiltiirel calismalarda hem de kiiresellesmenin etkilerinin
daha ¢ok hissedilmesine paralel olarak makro yapisal degisimlerin genglige etkisini
arastiran ¢aligmalarda hem nitelik hem de nicelik bakimindan biiytik bir cesitlenme
gorilmektedir (Batcheor, Fraser, Whittaker ve Leona 2020). Bu dénemle birlikte, eko-
nomik, teknolojik ve sosyal degisimler bas dondiiriicii hizlara ulagmistir. Bendit ve
Hahn Bleibtreu bu dénemde sosyo ekonomik ve kiiltiirel alanlarda yagsanan degisim-
leri; piyasalarin giderek uluslararasi hale gelmesi, iilkeler arasinda artan ticret esitsiz-
likleri, Giretkenlik seviyeleri ve sosyal devlet pratiklerinin giderek kiigiilmesiyle birlikte
farkli bolgelerdeki hizmet ve endiistri sektorlerinin arasinda giderek artan bir rekabet,
bu gelismelerden pay almak isteyen uluslarin birgok kurum, kurulus ve hizmeti 6zel-
lestirmesi, bu durum istihdam piyasasinin devlet eliyle diizenlenmesine sekte vurmasi
ve gelismekte olan ya da ti¢iinci diinya tilkelerinde kay1t dig1 ekonominin canlanmast,
yeni enformasyon ve iletisim teknolojilerinin gelismesi, yerel piyasalarin giderek daha
cok kiiresel siireclerden ekonomik, sosyal ve politik olarak etkilenerek kiiresel krizler-
den daha agik hale gelmesi ve bunun sonucunda ekonomik istikrarsizligin daha fazla
yasandig1 bir stire¢ oldugunu ortaya koyar (2008: 27). Bu degisimlere ek olarak giderek
artan sayida ulusal ve uluslararasi gogler, yeni tiiketim alanlarinin agilmasi, diinya ¢a-
pinda egitim ve profesyonellesme taleplerinin artmasinin var olan esitsizliklere (gelir,
cinsiyet, etnisite, egitim) yeni boyutlar kazandirdigini éne siirer (2008: 28).
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Yukarida sayillan makro 6lgekli sosyal degisimlerin hem kiiresel diizeyde hem
de ulusal diizeyde birbirinden 6nemli 6l¢iide farklilagtirdigr genglerin ayni zaman-
da okurken ¢aligma gereksinimi ya da okurken bor¢lanmasinin artmaya baglamast,
egitim siirelerinin uzamasiyla aileye ekonomik ve psikolojik olarak bagimliligin art-
masl, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde hem profesyonel hem de iiretime daya-
nan sektorlerde istihdam alanlarinin daralmasina ragmen, diploma sahipliginin ve
bu duruma bagli olarak eksik istihdamin artmast, esitsizliklerin sadece egitimle degil
ailenin toplumsal konumunun gencin sosyal konumunu halen biiyiik oranda etkile-
meye devam etmesi gibi etkenler (Cote 2014) aile, istihdam, topluluk gibi geleneksel
kurumlarin daha pargali hale gelmesine, genglerin hayatlarinin gegis asamalarinin ge-
leneksel lineer siiregten -okul, is, evlililik, ebeveynlik- (Furlong vd. 2003; Holdsworth
ve Morgan 2005) giderek ayrilmasina, siireksizlesmesine neden olmustur. Bireyin
kendi hayatinin sorumluluklarini almasi gerektigi, almadig: diistintldiigii zaman da
sonuglarindan bireyin sadece kendisinin sorumlu tutuldugu bir anlay1s da bu siirecte
yerlesmeye baglamistir (Bauman 2005, Furlong vd. 2011). Genglerin sadece hayat iz-
leklerinde 6nemli duraklar olan egitim, is, evlilik, aile evinden ayrilma gibi alanlarda
stireksizlik ve belirsizlik kosullarinin artmasi degil ayn1 zamanda genglerin ‘bos za-
manlarimin giivencesizlesmesi’ (Batcheor vd. 2020) gibi ¢agdas kaygilara odaklanan
caligmalar da genglerin biitiin hayatini kusatan yeni fenomenler dizisini ortaya ¢ika-
rir. 90’ lardan itibaren kiiltiirel caligmalar da etkisini artirarak uluslararasi bir disiplin
haline gelmistir. Feminizm, post kolonyal ¢alismalar, sosyal teori ve elestirel teori de
kiiltiirel caligmalarin yani sira gelismeye devam etmektedir. Medya ve internette cin-
siyet kimligi, yas, sinif, etnisite ve mekan kesisimliligini ele alan, kiiltiirel ifadelere
odaklanan ¢aligmalar kiiltiirel ¢alismalarin tanimlayici unsuru haline gelir (Shildrick
ve MacDonald 2007; Robards ve Bennett 2014).

Gegis donemi calismalarinda yeni kavramsallagtirilmalar genclik, yetiskinlik
gibi kavramlarin da yeniden diisiintilmesine toplumsal rollerin sorgulanmasina yol
acmaktadir. Cote, Arrested Youth (2000) kitabinda bireysellesmis hayat izleklerinin
¢ogu genci gercek yetiskinlige ulasmaktan alikoydugunu, kurumsal kapitalimin etkili
medya kullanimiyla kitle tiiketimini destekleyerek, Amerika toplumunu yasa daya-
1, farklilagsmamus bir kitle durumuna getirdigini 6ne stirer. Geleneksel kiiltiiriin yok
olmaya baglamas, yetiskinlige gecisin evlilik ve ebeveynlik gibi belirleyicilerinin one-
mini azaltmaktadir. Bununla birlikte bireysellik ile digerleri i¢in sorumluluk alabilen
dengeli bir yetigkin olabilme hali olarak tanimladig: ‘psikolojik yetigkinlige’ ulasma
sorumlulugu, bireye yani gence kalmaktadir. Ancak psikolojik yetiskinlige ulasmak
bu donemde oldukga zorlasmistir. Piyasanin yiizeysel bireyselligi stireklilesen eglence
titketimiyle desteklemesine paralel olarak geleneksel anlamin, ebeveyn yonlendirme-
sinin ve yapinin rollerinin azalmasiyla genglerin biiyiik bir kism1 kurumsal kapitaliz-
min tiiketim tuzagina diismektedir.

Yetiskinligin gengler i¢cin ne anlama geldigini arastiran ¢alismalarda da genglerin
geleneksel toplumsal rol gegislerine ve yetiskinlik belirleyicilerine ¢ok 6nem verme-
digi, kendine kars1 sorumluluk sahibi olma, bagimsiz kararlar verebilme, ekonomik
olarak bagimsiz olma gibi maddi olmayan kavramlara referansla yetiskinligi tanim-
ladiklar goriilmektedir (Arnett 2000, Kugelberg 2000; Thomson vd. 2002; Westberg
2004). Bu baglamda sosyal yapida goriilen degisimlerin genglerin anlam diinyasinda
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da kargilik bulmus oldugu goriilmektedir. Gegisin hangi olasi alanlar arasinda yasan-
dig1 sorusunu soran Pais (2002), arastirmacilarin, biyolojik olarak ¢ocukluktan yetis-
kinlige ‘hareket’ olarak gegis ile sosyal yeniden tiretimi saglayan ‘stire¢’ olarak gecisin
birbirinden ayrilmasi gerektigini ifade eder. Hayat sathalari arasinda daha kaliplagsmis
gegis ritiielleri olan toplumlardan bugiinkii toplumlara gelindiginde ¢ocukluktan ye-
tiskinlige gecisin temel 6zelliklerinden birinin ‘tersine ¢evrilebilme’ 6zelligi oldugunu
vurgular. Tersine ¢evrilebilme 6zelligi genglikle yetiskinligin arasinda gidip gelebilme
kabiliyetidir. Gengler ailenin evinden ayrilip geri gelebilirler, egitim sistemini birakip
tekrar baglayabilirler, ise girip ¢ikabilirler, sosyal ve yakin iligkileri kalic1 6miir boyu
olmak zorunda degildir. Bu agidan genglerin gegisliligini ‘yo yo’ benzetmesi tizerinden
yapar. Bu akiskan hayat tarzinda genglerin her seye kars: goreceli bir goriis gelistirdi-
gini belirten Pais, manevra yapilabilecek bireysel alanlarin 6énemine isaret eder (2002:
220). Yukaridaki kavramsallagtirmalara bakildiginda bir¢ok ¢alismanin bireyselles-
me, 6znellik ve kimliklere odaklandigy, sinif ve yapisal kurumlarin 6neminin azalma-
sinin vurgulandig: goriilmektedir.

2. Yapu ve Failligi Yeniden Diisiinmek: Orta noktada bulusmak

Coftey ve Farrugia (2014) Willis, Hall ve Jeffferson’un faillik kavramini, sinif ve
nesiller arasi giig iliskileri igerisinde yaratici ve direngli kendini ifade olanaklarina
vurgu yapacak bicimde kullandiklari i¢cin genglik arastirmalarinda yap: ve failligi bir
arada degerlendiren yaklagimlar igerisinde ¢ok dnemli bir yer teskil ettigini belirtir.
Bu ¢aligmalarda failin eylemi yapi icerisinde anlam bulmakta ve onu yeniden sekil-
lendirmektedir. Ornek olarak direng kavramiyla, bagimsiz ve bireysel olarak goriilen
bazi eylemlerin (okula direng gibi) egitim ve is yeri icerisindeki yapisal esitsizliklerin
yeniden tretilmesinin bir parcasi olabilecegi tartisilmaktadir. Bu verimli yaklasimin,
cagdas genglik sosyolojisi icerisinde en 6nemli tartisma eksenlerinden biri haline gelen
bireysellesme ve esitsizlikler iligkisi iizerine odaklanilmaya baglamasiyla etkisini yi-
tirdigini 6ne siiren Coffey ve Farrugia (2014), yapi/fail arasindaki dikotomik ayriligin
daha sonraki ¢aligmalarda tekrar giin yiiziine ¢iktigini 6ne siirer. Bu ikiligin iistesin-
den gelmeye calisan ‘orta nokta yaklasimlarr’ (middle ground), ‘sinirlandirilmis fail-
lik’ (Evans 2007), ya da ‘yapilandirilmis bireysellik” (Roberts Clark ve Wallace 1994)
gibi kavram ve tanimlamalarla bu tarihsel ayrimi agmaya ¢aligmislardir.

Lehmann (2004) is¢i sinifindan genglerle yiiriittiigii calismasinda, ge¢ modernite
ve risk toplumu tartigmalarinda sikga dile getirilen egitim ve mesleksel kazanimlarda
yapisal faktorlerin azalmasi sdylemine karsin, genglerin sosyo ekonomik arka planla-
rinin ve cinsiyetlerinin okuldan is yasamina gegiste halen oldukga etkili oldugu sonu-
cuna varmistir. Bu ¢alismada is¢i sinifindan genglerin yiiksek egitimli ebeveyne sahip
olan akranlaryla karsilagtirildiginda kendi tiniversiteye devam etme kararlarini daha
riskli ve belirsiz bulduklarini ortaya koymakta, toplumdaki yaygin bireysellesmeye
karsin genglerin sosyal deneyimlerinin kékenlerinin habituslar: vasitasiyla edinildigi-
ni ve okuldan ise gegis siirecinin sosyal yap1 i¢inde bireylerin konumlanmalarina bagl
oldugu iddia etmektedir. (Lehmann 2004).

‘Yapilandirilmis bireysellik’ kavramiyla Ingiltere ve Almanya’yr kargilagtira-
rak genglerin okuldan ise gecislerinin nasil belirlendigini, yapisal kosullarin ne de-
rece ve nasil etkili olduguna cevap arayan Robert vd. (1994), Almanya’da istihdama
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girisin ¢ok daha yapilandirilmis oldugunu ve ¢ok daha uzun siirdigiinii 6ne siirer ve
bu durumun Almanya’nin egitim (traning) kiiltiiriiyle agiklanabilecegini iddia eder.
Yapisal farkliliklar bulunmasina ragmen genglerin her iki tilkede de kendilerinin ha-
yat segimleri iizerinde 6nemli kararlar1 almada bagimsiz olduklarina inandiklarini
ortaya koyar (s. 31). ‘Sinirlandirilmig fail’ kavramini tartigmaya dahil eden Evans
(2007) benzer sekilde Ingiltere ve Almanya’da yiiriittiigii aragtirmasinda, dort gegis
davranigi belirler ‘Stratejik’, ‘adim adim’, ‘riske girmek’ ve ‘bekle ve gor’. Eger bir geng
bir faaliyete, kendi kararlar1 dogrultusunda, niteliklerinin farkinda olarak girisirse bu
durumda hayat izleginde istikrarli bir ¢izgide ilerlemesi miimkiin olmakta, eger acil is
taleplerine gore kisa vadeli faaliyetlere yoneliyorsa daha riskli bir yolda ilerlemektedir.
Gegiste ‘Stratejik” ve ‘riske girmek’ yaklasimlari bu tarz bireysellesme faaliyetlerin so-
nucudur. Daha pasif, nihai bir hedefi ve yonii olmayan ge¢is yaklagimlari, ‘adim adim’
ve ‘bekle ve gor’ stratejileri ise toplumsal olarak daha kabul gérmiis gegis stratejilerini
tanimlar (Evans 2007: 86). Evans bu ¢aligmasinda davranig oriintiilerinden hareketle
bireylerin kimlikleriyle yapisal sistem igerisindeki sinirlar icerisinde hareket ettigini
ileri stirmekte ancak genglerin bagarili ve uzun dénemli istthdamda bulunmalarini ve
hedeflerine ulagma becerilerini, okul ve aile icerisindeki sosyalizasyona ve istihdam
stirecindeki miicadele ve 6diil deneyimine bagh kimlik formasyonuna baglamaktadir
(2007: 86). Evans'in yaklagiminda fail ve kimlik kavramlarinin problematik oldugu-
nu ileri siiren Coffey ve Farrugia (2014), benzer ¢alismalarda gortildiiga gibi failligin
genglerin kendi 6znellikleri igerisinde yatan bir gii¢ olarak algilandigini, eger fail yapi
tarafindan ‘sinirlandirilmig’ ise hem insanin esas 6zelligi hem de disaridaki diinyadan
edinilen bir sey olarak goriilmesinin varsayimsal olarak mantiksal hatalar icerdigi-
ni ileri stirer. Yapi ve faili birlikte diistinmeye calisan bir¢ok yaklasimda oldugu gibi
arastirmacinin kiltiirtin mii yapinin mi daha 6nemli oldugu dikotomisinde hangisine
agirlik veriyorsa yaklagiminda digerinin arka planda kaldig: belirtilir. Bu baglamda
fail ile yap1 arasinda siirekli bir gerilim iligkisi kurulmakta ve failligin neyi tanimladi-
g1 belirsizlesmektedir. Sonug olarak failligin yap1 karsisinda sosyal alani belirleyen giig
iligkilerini degistirecek bir diren¢ noktas: oldugu varsayimi, 6zne ve toplum arasinda
kurulan ontolojik ayrima dayanmaktadir. Modernist teorilerin bireyselligi kavrayisi-
nin otonom, biitiin ve birlesik oldugu ve yapisal olana kars1 ¢itkmanin moral bir yani
olduguna inangla birlikte bu varsayimin isledigi 6ne siiriilmektedir (Coffey ve Farru-
gia 2014: 461-474).

Coffey ve Farragia, genglik ¢alismalarinda yap: ve fail arasindaki ayrimin agilma-
sinda 6zne ve iktidar iligkilerinin yeniden diisiiniilmesi gerektigini, bunu saglayabi-
lecek en 6nemli perspektifi ise Foucault’u takip eden post yapisalciligin ve Bourdieu
‘u takip eden sosyal pratik teorilerinin sagladigini ileri stirer (2014: 471). Bu iki pers-
pektif 6znenin, iktidar tarafindan sinirlandirilmig bir biitiinliik olarak degil, 6zne-
den once var olan iktidar iligkileri sistemi icerisinde aktif olarak katilimiyla olustu-
gunu varsayar. Bu baglamda iktidar iliskileri 6nceden var olan bir 6zneyi sinirlayan
bir yap1 olarak degil, 6znellligin olasiliginin kogsullarini saglayici olarak isler. Bu ba-
kis agisindan 6zne dikotomilerden siyrilarak var olabilir (Coftey Farragia 2014: 471).
Post yapisalci teoriler, 6znenin iktidar ve bilgi, sdylemsel pratikler ve sosyal tekno-
lojiler vasitalari igerisinde sekillendigini 6ne siirerken, Bourdieu’u takip eden ¢alis-
malarda ise 6zne ayni zamanda bir beden olarak da sosyal alanlarin etkisini igsel-
lestiren yapr tarafindan sekillendirilmis gomiilii pratiklere isaret eder (Kelly., 2013).
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Bu perspektife, Bourdiewnun analiz ara¢larini kullanarak, is¢i sinifi ile egitim ilis-
kisini inceleyen Raey (2001) verilebilir. Cagdas egitim sisteminin ge¢mis dénem elit
onyargilarini siirdiirdiigiini ve ig¢i sinifi egitiminin orta sinif ¢ikarlarina hizmet etti-
gini 6ne siirer. Isci sinifiny, orta sinif sdylemsel bicimde kurarak kendinden ayirmakta,
héakim kdltiirel alandan diglayarak, egitim alanini domine etmeye devam etmektedir
(2001: 334-336). Bu ¢aligmada, 6znel konumlar tarihsel bir bakis acisindan siniflar ara-
s1sosyal pratikler icerisinde ele alinarak belirlenmektedir.
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Sonug:

Genglik ¢alismalarinda, yapy/ fail, realizm/ nominalizm, sosyo ekonomik belirle-
yenler/kiilttirel belirleyen ikiliklerini agmaya ¢alisan yaklasimlar oldugu goriilmekte-
dir. Bu alandaki tartismalarin gesitlenmesi ve artmasi gengligin bugiinkii durumunu
daha derinlikli olarak kavramaya olanak saglayacaktir. Genglik ¢alismalarinda ‘ge-
¢ig’ ve ‘kiiltiirel calismalar’ geleneklerine bakildiginda yaps, kiiltiir, bireysellesme ve
bireysel eylem kavramlarinin nasil tanimlanacag, birbirleriyle iliskilerinin nasil for-
miile edilecegine dair bir uzlagiya varilamadig: goriilmektedir. Coffey ve Farragainin
(2004) da belirttigi gibi genglik calismalari icindeki pozisyonlar: belirleyen dikotomik
ayrimlar, ontolojik ve normatif varsayimlardan kaynaklanmaktadir. Ontolojik ayrim-
lar1 yeniden diistinmenin bir yolunun modernite igerisinde 6znellik ve yap1 arasindaki
temel gerilimi ortadan kaldirmak ve birlikte diisiiniilmelerinin yolunu agacak post
yapisalci, 6zneyi ve eylemini bu yapilar tarafindan belirlenen bir olma hali bir siire¢
olarak kavrayan yaklagimlarla miimkiin oldugu diisiiniilmektedir.
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Extended Abstract:

Structural and cultural studies make it challenging to address the situation of youth,
which becomes increasingly complex, prolonged, fragmented, and changing according
to place and time in different processes such as globalization and localization by estab-
lishing a hierarchical upside-down relationship between society and the agency.

In this respect, approaches that try to overcome this dichotomy are crucial. For this
purpose, the following questions are discussed by reviewing theoretical approaches.
First, what are the foundations of the ontological distinction in youth studies? Second,
what are the sources of approach differences between perspectives that focus on so-
cio-economic problems and cultural studies? Third, how do these distinctions explain
existing youth problems? And lastly, what approaches present society and agency as
two concepts that affect and transform each other?

To address the first question, nominalist and realist approaches can be differentiat-
ed. According to their philosophical basis, youth studies based on nominalism and re-
alism that produce knowledge about social reality have developed different theoretical
perspectives. In the nominalist approach, social reality is considered a result of human
consciousness and categorizes according to consciousness. Thus, youth is regarded as
a social construction. On the other hand, objective reality exists outside humans in
the realist approach. With empirical data and statistical methods, one can grasp the
knowledge of reality. In this ontological distinction, in the extreme examples of the
approaches in the nominalist wing, the social reality varies from individual to indi-
vidual, so it is not possible to review external categories that can be valid for everyone.
However, in studies based on extreme realism, the agency is completely abandoned to
create common social categories.

Other than nominalism and realism, there are further distinctions that youth
studies have. Conservative approaches that attach importance to order and regulation
within nominalism (1) include symbolic interactionism, a particular part of postmod-
ernist approaches, and interpretative approaches, (2) critical approaches include rad-
ical postmodernism and cultural studies.Within realism (1) conservative approaches;
structuralism, adolescent psychology, anthropology, and criminology, (2) political
economy and late modernism are critical approaches. There appears to be a close link
between youth, social theory, and modernization by reviewing these approaches.

Understanding recent paradigm changes in youth studies, extensional economic
and social changes from the “70s and ‘80s must be considered. As a result of the neo-
liberal policies that started to take effect in the 70s and 80s, an unprecedented rate of
youth unemployment and prolongation of education periods led to reconsidering areas
considered indicators of adulthood, such as employment, marriage, and parenthood.
This phenomenon has increased interest in youth unemployment’s structural causes
and constraints. Against class-based analysis, radical cultural studies (discussions fue-
led by feminist, black, LBGT-Q movements), postmodernism, and poststructuralism
criticisms became influential at the same time.

In the 1990s, there is considerable diversity, quality, and quantity in cultural studies

and studies investigating the effects of macro-structural changes on youth in parallel
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with globalization. Increasing competition between the service and industry sectors
in different regions, with the increasing wage inequality between countries, increasing
levels of productivity and the shrinking of social state practices, privatization of many
institutions, organizations, and services, and the revival of the informal economy in
developing and third world countries increasingly affected by global processes eco-
nomically, socially and politically. In addition to these changes, increasing national
and international migrations, opening new consumption areas, and increasing de-
mands for education and professionalization worldwide add new dimensions to exist-
ing inequalities (income, gender, ethnicity, education).

With these developments, agency to emphasize creative and resilient self-expres-
sion opportunities within the class and intergenerational power relations constitute
vital approaches that evaluate structure and agency in youth research. The agent’s ac-
tion finds meaning in the structure and reshapes it in these approaches. Concepts and
definitions such as “middle ground approaches,” “restricted agency” (Evans 2007), or
“structured individuality” (Roberts Clark and Wallace 1994) have tried to overcome
this duality. However, in many approaches, constant tension is established between
the agent and the structure, and it becomes unclear what agency defines. The most im-
portant perspective that can provide this is the poststructuralism following Foucault
and social practice theories following Bourdieu. These two perspectives assume that
the subject is formed by active participation in power relations that existed before the
subject, not as a totality limited by power. In this context, power relations operate not
as a structure constraining a pre-existing subject but as providing the possibility of
subjectivity. The subject can exist out of dichotomies. While poststructuralist theories
suggest that the subject is shaped within the means of power and knowledge, discur-
sive practices, and social technologies, in the studies following Bourdieu, the subject
also points to embedded practices shaped by the structure that internalizes the influ-
ence of social spaces as a body.

In youth studies, it is seen that there are approaches that try to overcome the di-
chotomies of structure/agency, realism/nominalism, socio-economic determinants
/ cultural determinants. Diversification and increase in the debates in this area will
enable the youth to understand the current situation in more depth. However, in the
traditions of “transition” and “cultural studies” in youth studies, there is no consensus
on defining the concepts of structure, culture, individualization, and individual action
and how to formulate their relations with each other. The dichotomous distinctions
that determine the positions in youth studies arise from ontological and normative as-
sumptions. One way of rethinking ontological distinctions is possible with poststruc-
turalist approaches that will eliminate the essential tension between subjectivity and
structure in modernity and pave the way for them to be thought together and grasp the
subject and its action as a process of being determined by these structures.
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