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Oz
Arastirma Makalesi / Ask, insanin ezelden beri kendinde yitirip yeniden aramaya koyuldugu bir
ResearchArticle kavramdir. Gostergeler diinyasindan bugiine kadar kendi anlamu i¢inde insana ulagan
ancak insanim artik farkli sekilde yorumladigi bir unsur halini almistir. Ask daima
Makale Gelis Tarihi / ¢ogalan yaniyla insanligin idrakini agmaya yetecek niteliktedir. Bundan hareketle

Hernani ve Cemile adli eserlerin idrakleri agan ortak ve farkli 6zellikleri verilmistir.

ArticleArrivalDate “Diinyanin en giizel agk hikayesi” olarak nitelendirilen Cemile adl1 eserin, romantizm

22.06.2021 akiminin bas aktorii olan Victor Hugo’nun kargisindaki dingin devrimine eserlerin

L karsilastirmasiyla rastlanmaktadir. Eserlerin karsilagtiritlmasi mekan, kadin, erkek, 6z

MakaleKabul Tarihi / benlik, vatan, etik ve ahlak, son kurgusu bashklariyla verilmistir. Kahramanlarmn
AvrticleAcceptedDate olusturulma siirecinde genel olarak ihtiya¢ duyulan kavramlardan yola ¢ikilarak bu
10.09.2021 bagliklar verilmistir. Bireyin kendisi olmasini saglayan temel olusum mekandir.
Kahramanlarda mekanin etkisi ele almmustir. Farkli kiiltiirlerden iki eser ele alindig:

Makale Yayin Tarihi / icin cinsiyet rollerinin kadina ve erkege verdigi anlam bakimindan da eserler
ArticlePublicationDate incelenmistir. Vatan kavrami bakimindan yapilan karsilastirmada her iki karakterin
29.09.2021 de kutsal degerleri arasinda oldugu asikardir. Bundan hareketle toplumsal normlarimn

sonu¢ haline geldigi asamalarda kahramanlarin etik ve ahlak siireglerinin
karsilastirilmas1 da elzem goriilmiigtir. Tim bu olgulardan yola c¢ikarak
. kahramanlarin benlik siirecindeki deneyimleri ve i¢e donils asamalarimin etkileri
Asya StUdles tizerinde durulmustur. Eserlerdeki ask hikdyelerinin bitisinde kahramanlara
hazirlanan son kurgularin da degerlendirilmesi yapilmustir.

Bu c¢alisma, Hernani tiyatrosu ve Cemile hikayesinin nitelik agisindan
iistlinliiklerini kiyaslamak ve belirlemek amaciyla yapilmistir.

Kiibra Seyma Aydin Anahtar Kelimeler: Cemile, Hernani, Ask, Oz Benlik, Etik
Yiiksek Lisans Mezunu / Kastamonu
Universitesi, Sosyal Bilimler Abstract

Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Love is a concept that people have lost in themselves since eternity and started
Anabilim Dali to search again. It has become an element that has reached people in its own
. . meaning from the world of signs until today, but is now interpreted differently. Love
kubraseymaaydin@gmail.com is enough to open the understanding of humanity. Depending on this, the common
and different features of the works named Hernani and Cemile are given. The calm
ORCID ID revolution of the work called Cemile, which is described as "the most beautiful love
https://orcid.ore/0000-0003-1394-8709 story in the world", against Victor Hugo, is encountered by comparing the works.

Comparison of the works is given under the titles of place, woman, man, self,
homeland, ethics and morality, final fiction. These titles are given based on the
concepts that are generally needed in the process of creating the heroes. The works
are examined in terms of the meaning that gender roles give to women and men. In
the comparison, it is obvious that both characters are between their sacred values. It
was considered essential to compare the ethical and moral processes of the heroes at
the stages when social norms became a result. Based on all these facts, the
experiences of the heroes in the process of self and the effects of the introversion
stages are emphasized. At the end of the love stories, the final fictions prepared for
heroes were also evaluated.
This study was written to compare and determine the superiority of Hernani
theater and Cemile story in terms of quality.
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GIRIS

Tiirk diinyasinin bilge yazar1 Cengiz Aytmatov, Cemile’yi 1958 yilinda kaleme almistir. Eserde
esini savasa gonderen bir geng kadinin hikdyesini anlatmistir. Cemile kocasini savaga gonderdikten sonra
kaymvalidesi ve esinin erkek kardesi ile birlikte yagamaya devam eder. Vaktini kdyiinde, esinin erkek
kardesi Seyit ile birlikte gecirir. Yazar, olaylart Seyit’in goziiyle aktarir. Seyit yasca Cemile’den
kiigiiktiir.

Victor Hugo’nun Hernani adl1 eseri de romantizmde ses getirmis bir eserdir. Hernani ile Dona
Sol’un agkini anlatan eser romantizm akiminin yansimalari icerisinde yer almigtir. Eserdeki smif
farkliliklari, iyi-kotii insan iligkileri, agk konulari ile romantizmin unsurlarmi iginde barmdirmustir.
Romantizm akiminda 6nde olan duygular eserde karsilikli konusmalar igerisinde net bir iislupla ifade
edilmistir. Edebi tiir olarak tiyatro olmasi eserin insan yasamini ve duygularini aktarmasinda kolaylik
saglamistir.

Farkli donemlerde ele alinan bu eserlerde karsilastirma yapilmasina duyulan ihtiyag, her iki
eserin de ask temasi iizerinde sekillenmesi ve benzer romantik unsurlar igermesinden, bireyi igsel
sorgulamalara iten ve bireysel arinma, silkinme ve kendilik suuruna erme asamalarinin i¢ gorii yoluyla
anlasilmasina katki saglamasindan kaynaklanmaktadir.

1. Mekan Bakimindan Karakterlerin Karsilastirilmasi

Fizik ve metafizik birbirine baglidir. Mekan nesne olarak fiziki bir yap1 oldugu i¢in fiziksel bir
mekana aligmislik beraberinde fizik iistii duygu, diisiince ve davranislar1 da arzulamay1 ortaya cikarir.
Ciinkii ikisi arasindaki fark yalnizca bireyin algilayabilme sinirindan kaynaklanmaktadir. Salt fizikte
kalinan bir yasam bicimi bireyi daraltilmis bir diisiince diinyasindan oteye tagimaz. Salt metafizik ise
bireyin fizige konumlandirilmasinda ve istikrarli bir sekilde hayatin igerisinde akista kalmasinda zorluga
sebep olur. “Metafizigin arzuda oynadigi rol dnem kazandikga fiziginki azalir” (Girard, 2013: 83). Fizik
ve metafizik arasindaki dengenin saglanmasi i¢in duygular ve arzular vardir. Cemile’nin iginde
bulundugu fiziksel ortam olan mekanda fizigin yani mekanin kendi iginde doyumu gergeklestigi i¢in arzu
metafizige yonelmistir. Danyar ile karsilagsmasi ise bu metafizigin disavurumudir. Yani Cemile ve
Danyar’in kargilagsmasi fizik ile metafizigin birbirine karistigi ancak agir basan kismin duygular ve
arzular dolayisiyla metafizik oldugu asikardir.

Hernani ve Dona Sol de fizik igerisinde arzular kaynakli metafizigin talebini igten ice
duyumsamislardir. Dona Sol varlikli bir ortamda oldugu i¢in o da kendi i¢inde fiziksel unsur olan mekan
bakimindan tamamlanmislik igerisindedir. Onu Hernani’ye ¢eken sey de Hernani’ nin, tamamlanmislik
unsurlarinin digina ¢ikabildigi bir birey olmasindandir. Hernani’nin ve Dona Sol’un diigin giinii
kendilerini 61diirmek zorunda kalmalart da metafizige duyulan giiven ve arzuyu ispatlar niteliktedir.

Mekan, bireyin kendini konumlandirmasint saglayan, bireye ruhsal ve fiziksel olarak katki
saglayan bir unsurdur. Bu bakimdan bagkahramanlarin eserlerde bulunduklari yerler kahramanlarin
tanimlanmasinda ve okuyucunun algisinda bir resim olusturulmast bakimindan énemlidir. Hernani ve
Danyar yasadiklart yer bakimindan ortak noktada bulusur. Danyar “Geceyi genellikle dere kenarinda, ot
yiginlarinin tizerinde gegirirdi” (Aytmatov, 2018: 31). Hernani, “Ciplak ayaklarla kosturdugum ormanlar
oldu tek evim’’ (Hugo, 2009: 21) diyerek kendini Dona Sol’e anlatir. Doga evrensel olana agilan ilk
mekandir. Yani evrensellik doga ile es degerdir. Her iki eserde de kahramanlar dogaya ait olarak
resmedilmistir. Bu da kahramanlarin varolugun ana temasi {izerinden degerlendirilmesine olanak saglar.
Dogada yasam, her iki kahraman1 da mekanin uzantisindaki degersel biitiinlerden ayr1 tutar.

2. Kadin Karakterlerin Karsilagtirilmasi

Kadin karakterler birbirinden fitrat itibariyle farklilik gosterir. Dona Sol nahif, fedakar, mazlum
ve zulme karsi koymakta eksik ve yetersiz kalan biri iken Cemile sert, sakaci, zulme karst hakkini
savunan cesur biridir.

Cemile ve Dona Sol arasinda kendilerini korumayi bilme noktasinda benzerlik vardir. “Cemile
saka yapmasini da severdi, ama dogrusu, asiriliga gidenleri, isin tadim kagiranlari da hemen
cezalandirird’” (Aytmatov, 2018: 18) ciimlesi bu benzerlige Ornek gosterilebilir. Dona Sol’un
korumaciligi ise kendisini Don Carlos’un kagirmaya ¢alistiginda verdigi miicadeleden goriilmektedir.

Dona Sol’un ve Cemile’nin de dogal olan eril enerjiye ihtiyaglar1 vardir. Bu yiizden icinde
bulunduklari1 toplumdan farkli olan kimsesiz kisilere agk niteligini kendilerinden agiga ¢ikarirlar. Peter
Lauster’e gore “Sevme yeteneginin gelistirilmesi i¢in ¢ok biiyilkk 6nemi olan sey, duyarliliktir.
Duyarliliktan ne anlamak gerekir? Tiim duyular uyanik ve olguya hazir duruma getirildiginde, duyarliliga
haziriz demektir. Duyarli olmak ¢evremde su anda olagelen her seye agik olmak anlamina gelir” (2000:
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78). Victor Hugo’nun eserinde Dona Sol “Bunu neden yaptyorum bilmiyorum. Ister gidin, ister kalin,
artik sizinim. Sizi gérmeye ihtiyacim var” ( Hugo, 2009: 22) diyerek ihtiyag duydugu eril enerjinin
ol’usunu ve akisini sade bir ifade ile dile getirir. Her iki kadin kahraman da, kendilerinde var olan 6zsel
sevgiyi karsi bir enerjide ve dogal haliyle bulurlar. Dona Sol bu sekilde “ruhunun geri geldigini” (Hugo,
2009: 22) hisseder. Aytmatov’un eserinde ise Cemile, Danyar’a “bilmedigim zamanlardan beri seni
sevmis, seni beklemisim ben. Ve iste geldin, seni bekledigimi biliyormus gibi geldin” (Aytmatov, 2018:
71) diye hitap eder. Bu climlesiyle askin sonsuzluk anlayisinin paralel algist olan ge¢mise ulastigini ifade
ederek zaman kavramindaki gecmis ve gelecek unsurlarini birlestirir. Her iki eserde de sonsuz olan
yaratimin ask iizerindeki ¢ekimi vardir ve hareket halindedir.

“Mitolojinin resim dilinde, kadin bilinebilenin biitiiniinii temsil eder. Kahraman bilmeye gelen

kisidir. Yasam denen yavas erginlenmede ilerledik¢e tanriganin bigimi onun i¢in bir dizi

degisimden geger: hicbir zaman kahramanin kendisinden biiyiik olamaz, ama onun
kavrayabileceginden daha ¢ogunu vaat edebilir. Cezbeder, rehberlik eder, zincirlerini kirmasini
saglar. Ve eger kahraman onun arzusuna uyabilirse, ikisi, bilen ve bilinen, her tiirlii sinirlamadan
kopacaktir. Kadin duyusal maceranin yiice zirvesine gotiiren rehberdir. Beceriksiz gozler
tarafindan asagi konumlara digiiriiliir; aldirigsizligin kot gozleriyle siradanlik ve ¢irkinlige
gomiiliir. Fakat anlayisin gozleriyle kurtarilmaktadir. Onu oldugun gibi, gereksiz velveleyle
degil de gereksindigi kibarlik ve kendine giivenle gorebilen kahraman, gizil olarak kral, onun

yarattig1 diinyanin 6liimsiiz tanrisidir” (Campbell, 2013: 256).

Her iki eserde de Dona Sol ve Cemile biitiinii temsil etmenin giiciiyle kendi agklarindaki
kahramanlari olan Hernani ve Danyar’a bunu hissettirmis, onlarin zincirleri kirmalarint saglamistir.
Hernani ve Danyar ise hazir bulunusluklariyla, kadin karakterleri yeterince kiymet verilmemis olmaktan
“anlayisin gozleriyle” kurtarmislardir. Kahramanlar bu agidan birbirleri iginde olan &zsel dongiiyii
tamamlayabilmig karakterlerdir.

3. Erkek Karakterlerin Karsilagtirilmasi

Hernani, Dona Sol tarafindan haydut iken sevilmistir. “Ciplak ayaklarla kosturdugum ormanlar
oldu tek evim” diyerek haydutluk kavraminin igerisinde varolussal yalnizligini ifade etmistir. Danyar
maddi hicbir varliga sahip olmayan biri olarak Cemile tarafindan sevildi. Freud’a gore “birey grup i¢inde
Ozgiirlikten yoksundur” (Freud, 2019: 30). Hernani, devletten ar1 siirgiin halinde olan bir yasam ile
bicimlendirilmis ve boylece kendisine 6zgiir bir kahraman imaj1 ¢izilmistir. Hernani’nin salt aski yasama
noktasinda herhangi bir engeli yoktur. Bu acidan Danyar ile benzerlik gosterebilir. Danyar da higbir seyi
olmayan biridir. Eserlere bu agidan getirilecek olan ortak aci, biitiin “sahip olmalar”’in en aza ¢ekildigi,
sahip olanlarin da en aza ¢ekilene yoneltildigi, salt askin ger¢ek kilindig1 ve sahip olundugu bir yapimin
mevcut oldugudur. Hernani, daha sonra sovalye olmakla gruba dahil edilerek 6zgiirliigii elinden alinmig
gibi goziikse de ask onun igin yine kurtarici niteliktedir. Bu kez agk igin 6liir, sonsuz olur ve var olan
Ozgiirliigliniin tizerinde daha da istiin ve kutsal bir 6zgiirliik ile kimliklenir.

Hernani heniiz benliginden siyrilmis degildir. Dona Sol’un amcasi ile nisanlanmasindan ve onu
Opmesinden rahatsiz olur. Hernani, “Daha diin sizi 6pmedi mi, bunu da disiinmeyeyim mi?” (Hugo,
2009: 19) tepkisiyle kiskangligini ortaya koyar. Bu, onun sevgide yasadigi giivensizligi de ortaya koyar.

“Sahiplenme tutkusu ve sahip olunani koruma yaninda bilingaltindaki ayrilik korkusu da belli
bir rol oynamaktadir. Bu durum, ¢ocukluk donemindeki gelisimi ile bu dénemdeki ¢evrenin
ve getirdigi tehlikelerin kargisinda korumasiz kalakalmak korkusu ile ve yine bu dénemde
egemen olan ana babadan ayr1 kalmak korkusu ile yakindan ilgilidir” (Lauster, 2000: 37).

Hernani’nin ormani evi bilmesi onda varolugsal bir giiven acgiga ¢ikarmasiyla daha emin
yasamasi miimkiin iken tersi olmus, daima savunmaya, tehlikeye agik biri olarak yasamasinin neticesinde
kendisinde agiga ¢ikan duygu, ‘tutunma’dan sonra birakmakla yeniden kars1 karsiya kalma korkusudur.
Osho’ya gore “Korku, sahip olma arzusundan dogar; bir yan iiriindiir; sahip olmak istersin, o yiizden
korku baglar. Eger sahip olmak istemezsen korku da olmaz” (2008: 37). Hernani, sevdigi kadina sahip
olmaya calistig1 i¢in korkmus ve kiskang¢lik duygusuna itilmistir. Bu noktada Hernani, sevgisinin eylem
stirecinde iken tikaniklik yagsamuistir.

Cemile’de ise Danyar herhangi bir kiskanglik gostermez. Cemile’nin erkeklerle sakalagsmasina
dahi sesini ¢ikarmaz. Hatta “Cemile’nin sakalar1 gibi ilgisizligi de bir kere olsun Danyar’in sabrini
tagirmadi, onu kizdirmadi. Sanki her seye katlanmak igin yeminliydi” (Aytmatov, 2018: 38). Ciinkii
Danyar sevgi noktasinda bir giivensizlik yasamamis, var olan her seyi sevme yetisiyle kendini
donatmistir. Lauster’e gore “Iki insan miilkiyeti diisiinmeden karsilastiklar1 ve kendilerini yani kendini ve
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karsisindakini meta olarak gormedigi zaman sevgi en ar1 bigimiyle giizel olur.” (2000: 36). Sevgi, sahip
olmayt ve olunmayi igermediginde kendisi olur. Sevginin, herhangi bir kisi ya da miilk iizerinden
sahiplenilmesi s6z konusu degildir. Sevginin varolugsal benligini gerceklestirmesi i¢in anlamlarin,
kurallarin, kismen de olsa duygularin tutsag: olmaktan uzak olmasi gerekir. Danyar, varolusun ana temasi
olan sessizlikten karakterini aldigi ve sessizligi eyleme doktiigli icin sevgisi daha kapsayict ve
kucaklayicidir. Yaratilis sisteminde erkek, yeryiiziinii temsil eden kadinin gobani gibidir. Cobanin varlig
bir daga benzer. Dag gibi olan erkegin gii¢ iradesinin eyleme dokiilmesi s6z konusu olmadig1 gibi, bu
giiclin varolussal bir dongii i¢ine aktarilmasi ve yayilmasi, dogal olarak insanligin tiremesini, tiretmesini
saglamasi kadinin kendini bu varolusa birakmasiyla gergeklesir. Yani erkegin giiciiniin kadinda her hangi
bir hitkkmii yoktur. Cemile eserinde ise bu giicliin yalnizca varolugsal betimlemesi ortaya konmak
istenmistir. ¢ diinyasindaki giiciin yaratimi ve derinligini Danyar, sessizligi ile ifade etmis ve bu sekilde
Cemile’nin dikkatini ¢ekmistir.

4. Ask Temas1 Uzerine Karsilastirma

Cemile’nin kocast Sadik, yazdigi mektupta Cemile’nin kendisinden bekledigi ciimleler
kuramamustir. Sadik gelenekleri, tabular1 asabilen biri olamamustir. Bu, Cemile’nin ruhuna aykiridir. O
her zaman seffaf olmay1 yeglemistir. Danyar ise Cemile’ye biitiinsellikten baktig1 i¢in, herkeste kutsal
olan vatanin 6ziinden seslendigi i¢in, tiirkiisiiyle Cemile’yi kendi 6ziindeki vatana davet eder.

“Bir arayan olmaya, bir aragtirmaci, bir yaratict olmaya hazir olmalisin ama ¢ok az insan
kutsal bir yolculuga ya da kalbin daha derindeki sessizliklerinin i¢ine girmeye ya da sevginin
sorumlulugunu almaya isteklidir. Bunun cagristirdiklar1 ¢ok biiyliktiir. Hiiznlin karanligini
dagitmak zorundasin, yoksa er ya da ge¢ bir hapishaneye gireceksin. Agirlik ¢ok fazla
gelmeye ve seni bir esarete ya da tutsakliga zorlamaya baglamadan énce durumu yaratict bir
insan haline gelerek degistir” (Osho, 2015: 260).

Cemile i¢in seffaflik fitratinda olabilecek en giizel giz budur. Cemile bu gizin biiyiisiine kapilir.
Esi Sadik’in Cemile’ye mektubunda yer vermemesi kendi dzgiirlik alanini bile olusturamadigindandir.
Bu durum, Cemile’nin kendisini yagsamasim da kisitlamigtir. Dolayisiyla bu sevgi, 6zgiirliigii vermeyen
acmamis bir ¢igekten Oteye gitmemistir. Cemile de, Danyar’in sesiyle ve sessizligiyle, Danyar’in
kalbindeki derinlikleri tiirkiisii vasitasiyla sezgileyerek algilamig ve bunu igsel boyuttan disari tagirarak
sevginin sorumlulugunu istlenmistir. Cemile, kendisine sunulmus alandan kendini firar etttirmis ve
sevgiyle gelen 6zgiirliigii segmistir. “Asik olan her insan, diinyasal kisitlayici baglardan kurtulur ve acyi,
6limii, ‘riisva olma’y1 bile bile sevgilisinin yoluna gider; ‘Varsin Danyar’in kaputu eski, pabuglari delik
olsun!” (Korkmaz, 2015: 339). Cemile’nin ruhunu tamamlamasi onun Danyar’1 sevmesi igin yetecektir.
Korkmaz’a gore “ask biitiin canlilar i¢in bir ruh ihtilalidir! Ciinkii onun yaktig1 her sey, ayn1 zamanda
rénesans, bir yeniden dogustur” (2015:342). Cemile, ronesansini Danyar ile baslatir. Danyar’1 tanidiktan
sonra sen karakterine daha olgun biri eklenir.“Insan dogdugu andan itibaren baslayarak iki egilim
arasinda gidip gelir: Bu egilimlerden biri aydinliga ¢ikmak, 6teki anne rahmine donmektir; biri seriivene
yonelmek, oteki kesinlik pesinde kosmaktir; biri bagimsizlik i¢in tehlikeyi goze almak, &biirii korunma ve
bagimlilik aramaktadir” (Fromm, 2014: 89). Hernani ve Dona Sol bagimsizlik igin tehlikeyi goze alan
tarafta yer alirken, Cemile ve Danyar seriivene yonelip aydinliga ¢ikan tarafta yer alirlar. Bu noktada da
eserde kahramanlar agisindan benzerlik s6z konusudur.

Hernani’de ‘soyluluk’ temasi kahramanlarla birlikte verilmistir. “Toplulugun cap: genisledigi
zaman da 1k, ulus, dinsel ya da siyasi partiler “anneler” imiz, baska deyisle korunma ve sevgi
gereksinmemizin giivenceleri olur. Daha ilkel bir egilim tasiyan kisilerde de doganin kendisi, yerytizii ve
deniz ‘anne’yi gosteren biiyiikk glic olurlar” (Fromm, 2014: 89). Soylarin esitlige dair etkisinden yola
c¢ikilarak Hernani karakterinin kendilik siirecinde bir bocalama yasamasina da sebep olmustur. “Soylu bir
kana sahip olan erkeklere ve kadinlara bagkalar1 karsisinda bir avantaj saglayan ve daha {istlin bir saygi
gorme hakkini onlara tartigmasiz olarak veren sey, kalitsal aktarim tarafindan giderek daha da ¢ogaltilan
iki sanattir: Yonetebilme sanatiyla onurlu itaat sanati.” (Nietzsche, 2018:283) O, soylu olusuna ragmen
eski yonetim giicliniin kendinde olmadig1 igin bir siirgiin yaftast yemekten yakinir ve varlik durusunda
med cezirler yasar. Cemile hikayesinde ise herhangi bir soy methumu yoktur. Kahramanlar1 6zel kilan,
one ¢eken diinyevi bir saltanat, olusum yoktur. Nietzsche’nin dedigi gibi “onurlu itaat” agisindan da bir
soyluluk durumu olusmamaktadir. Cemile ve Danyar kendi dogal halleriyle i¢ i¢edirler. Kahramanlarin
bir soyluluk durumundan ziyade sadelikten ve dogalliktan meydana gelen ve biitiin insani
yapilanmalardan kahramanlarin soyulmus olma durumu so6z konusudur. “Diinyanin en giizel ask
hikayesi” diye nitelendirilmesinde bu olusumun etkisi coktur. Cemile ve Danyar’da one ¢ikan tek 6zellik
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asktir. Danyar, hi¢bir maddi varlif1 olmayan kimsesiz, zavalli gibi gériinen ama kendilik suuruna ermis
bir karakterdir.
“Danyar asikt1. Denizler kadar derindi onun aski. Bunun iyice seziyordum, ama baskalarinin
askina hi¢ benzemiyordu. Cok biiyiik bir askti bu. Hayat as181, toprak asigi, tabiat agig1 idi.
Bu askini iginde sakliyor ve tiirkiilerde duyup yastyordu. Ilgisiz bir insan, asik olmayan bir
insan, sesi ne kadar giizel olursa olsun, bdyle sarki, boyle tiirkii sdyleyemez” (Aytmatov,
2018: 49).

Danyar, yokluk suurunda soyledigi tlirkii ile batinindaki hakikati ifade edebilmistir. Onu
dinleyen herkes ve her sey de teklik bilincinden etkilenmek zorunda Kalir. Bunlardan biri de Cemile’dir.
Cemile, bu tiirkiiyle kendindeki rahim durugsunun karsiligt olan rahman suurunu fark eder ve agkini
sonsuz olandan yana kullanir. “Zaman ve mekan otesindeki ruhun &zgiir yitimi olan agk, sonsuz
varoluslara, doguslara agtig1 insant zincirlerinden koparir ve dlmezlige eristirir” (Korkmaz, 2015: 343).
Cemile, Danyar igin deger olarak atfedilen ne varsa hepsini birakmistir. Bu onun kendine yolculugunda
6lmezlige ulagmak i¢in attig1 biiyiik ve ciddi bir adimdir. Dona Sol’un, Don Guyez’in egosal baskisina
Hernani’yi tek basina teslim etmek istememesi de onun egosunun yitimidir. Dona Sol de Hernani ile
zehiri birlikte igerek dlmezlige ulasir.

Seyit, askin farkindaligim1 kendisiyle yasayan biridir. Seyit’ in “Varsin Danyar’m kaputu eski
pabuglar1 delik olsun! Ondaki ruh zenginliginin hi¢ birimizde bulunmadigimn ¢ok iyi biliyordum ben”
(Aytmatov, 2018: 76) ifadesiyle Cemile ve Danyar’in asklarinin safligit Seyyid’in masumiyetiyle,
cocukluguyla birlestirilir. Seyyid’in “Ben yalniz Cemile’den ve Danyar’dan degil, ¢ocuklugumdan da
ayrilmistim” (Aytmatov, 2018: 75) ciimlesi ile dile getirilen, Cemile ve Danyar’in agklariyla 6zlerine
inerken, Seyid de ¢ocuklugunu safligini yeniden ve yeniden yasamasi ve bundan haz duymasidir.

“Eger seversen kendinle ilgili sahip oldugun tiim kavramlar1 birakmak zorunda kalacaksin.
Eger seversen ego olamazsin ¢iinkii ego sevgiye izin vermeyecektir. Onlar uzlasamazlar.
Eger egoyu segersen sevgiyi segemeyeceksin. Eger sevgiyi secersen egoyu birakmak
zorunda kalacaksin dolayisiyla korkuyu da. Sen ne zaman seversen 6liimden daha biiyiik
korku seni pengelerine alir. Bu nedenle sevgi yeryliziinden silinmistir. Ender olarak, ¢ok
ender olarak sevginin akmasi olgusu gergeklesir.” (Osho, 2006: 234).

Hernani de Danyar da yetistikleri mekan bakimindan varolusun igerisine dogmuslardir. Bu
yiizden onlarin kendileriyle alakali herhangi bir birakacak seyleri bulunmamaktadir. Bu kahramanlara
cesur bir yagami ve cesur eylemlerin gerceklestirilmesini miimkiin kilar. Yalniz Hernani, agka baslarken
varolus¢u olsa da aski devam ettirirken egosuna teslim oldugu i¢cin med cezirler yagar. Yani varolugtan
aldig1 cesareti kaybetme korkusuyla devam ettirir. Sevgi ve korku birbirinin zitti olmakla birlikte,
birbirini destekleyen iki duygudur. Hernani de sevgisinin biiylikliigii ve seviyesinin yukarda olmasindan
dolayr kendisini korkunun pengesine diismekten alamaz. Yani sevgi, haddini doldurdugunda evrensel
yasa kurallar1 geregi tagirilirken kendini korkuya birakir, korkuyla devam eder.

Danyar ise kendini korkularindan tam anlamiyla armdirmistir. Varolugsal yasamindan aldigt
giicli devam ettirebilmis, kaybetme korkusu igerisine girmemis. O kendisiyle alakali olan her seyi
birakmuis, ender olarak gerceklesen sevginin yalnizca sevgi olarak akisini gergeklestirmistir. Cesaret,
sevginin kendisi olabilmesine izin verildiginde anlamsal yiicelik kazanir.

5. Ozbenlik Kavramm Uzerine Karsilastirma

Gelenekler, yillanmis tabularin karakter haline gelmis iiriinleridir. Ozden dogan ancak zamanla
0zden uzaklasan, 6ze ulagmayan ve daima sekli one alan ve Onde tutan yapilanmalardir. Cemile’nin
herkes karsisindaki ¢ocuksu, simarik aldirmayan durusu onun 06z benligiyle hareket ettiginin
gostergesidir. Don Guyez geleneklere bagliligindan dolayr kendinde 6z benlik suuru tam olarak
gelismemis ve sekilde kalmistir. Bu yiizden Don Guyez, geleneklerinde aydin, ancak askta yenik bir
karakterdir. Kendilik suuruna eremedigi ve sekilden ¢ikamadigi i¢in Dona Sol’un Hernani’ ye gitmesini
bir yenilgi olarak kabul eder ancak yenilgiyi kabul edemez. Nietzsche’ye gore insanda var olan asagi
karakterler yiiceltilerek yukari da c¢ikarilabilir. Don Guyez bu noktada kendinde var olan karakteri
yiiceltememis hatta daha asag1 ¢ekmis ve yenilgisini seytani bir eyleme dokmiistiir. Aslinda Don Guyez
seytaniyetle karakterini yiiceltmistir. Hernani’nin ve Dona Sol’un 6liimiine sebep olmustur. “Nesnenin
ugruna yapilan hicbir seyde vicdanin hitkkmii yoktur, askin acimasizliginin korliiglinde suga adim atar.
Biitiin durum tamamiyla tek bir formiille agiklanabilir: Nesne ego idealinin yerine konmustur.” (Freud,
2019: 46) Olmas1 gereken karakterinin yerine “nesneyi” koydugu i¢in Don Guyez, askta kor olur ve
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acimasiz davranir. Don Guyez vasitasiyla eserde askin gelenekler karsisindaki ayirt edici yani
vurgulanmistir.

Danyar’n tiirkiisii, Seyit’te sanatta var olus duygusunu agiga ¢ikarir ve resime yonelir. “Doga’y1
Danyar gibi gormeli, Danyar’in tiirkiilerle anlattigin1 ben boyalarimla anlatmaliyim, daglarin, bozkirin,
insanlarin, otlarin, bulutlarin, derelerin resimlerini yapmaliyim...” (Aytmatov, 2018: 61). Seyid’in
kendilik suuru da resimle devam eder. Seyid ile karsilastirilacak olan suur ise Don Carlos’un suurudur. O
da Sarlman’in mezar1 basinda din ve hiikiimdarlik yoniiyle kendinde var olani a¢iga ¢ikarir. Dona Sol’e
ragmen kiskanclik, diismanlik gibi insani vasiflar1 bir kenara birakir. Sarlman’a seslenerek kendini
onaylatmak ister: “Memnun musun benden atalarin en yiicesi? Bir kralin zafiyetinden ne ¢abuk siyrildim
degil mi?” (Hugo, 2009: 127) diyerek Hernani’yi affeder.

Ask salt insana olan degildir. Insanda yer bulan ask vatana, iilkeye, siyasete, géreve de baglilikla
varligint idame ettirebilir. Hernani adli eserde Don Carlos’un agki Dona Sol’e olmugsa da onun vatani
icin gorev aski daha istiin gelmistir. Don Carlos’un Sarlman’in mezarinda gegirdigi siire¢ Jung’ un Dort
Arketip adli eserinde “doniisiim siirecine katilim” olarak nitelendirilir. (2005: 47). “Askin insan1 kendi
igine yonelterek yiireginin sesini dinlemeye zorlamasi, insanin kendi i¢ 6zgiirligiinii kesfetmesine neden
olur. Bu durum, niteliksel degisimleri dnceleyecek olan bir igsel aydinlanmadir” (Korkmaz, 2015: 339).
Don Carlos, Sarlman’in mezar1 basinda imparatorluk agki ile Ramazan Korkmaz’in bahsettigi ‘i¢
aydinlanma’y1 yasamig ve Dona Sol’den vazge¢mistir.

6. Vatan Anlayis1 Acisindan Karakterleri Karsilagtirma

Her iki kahramanda da vatan kavrami merkeze alimmustir. Hernani hiikiimdar ailesinin ve
memleketinin savunuculugunu yapar. Onu yeniden ele almaya, Don Carlos ile diismanliga devam eder.
Burada Hernani’de hirs vardir. Kendisine ve ailesine yapilan zuliimlerin acisini ¢ikarma hirst vardir.
Ancak Danyar vatam igin savagim vermis ve geri donmiistiir. O ise icra etmesine ragmen savasin iyi bir
sey olmadigin1 Seyit’e aktarir. Kahramanlar en basta suur olarak burada ayrilirlar. Hernani distan bir
miicadele i¢ine girmisken, Danyar’ in vatan i¢in yansimasi olan tek sey “Ey benim karli morlu daglarim!
Milletimin, ecdadimin topragi!..” diye sdyledigi yanik ve igli tlirkiisiidiir. O vatani igsel olandan diga
aktarmigtir. Yani Danyar’in vatan sevgisi sekilde kalmamistir. Bu tiirkii Seyid’i o kadar etkilemistir ki,
Seyyid “Gordiigiim ve duydugum her seyde Danyar’in sesi geliyordu sanki kulagima.” (Aytmatov, 2018:
51) demekten kendini alamamistir. Seyid’in ilk kendilik suuru “Iste o zamanlar ilk defa igimde bir seyin,
ad veremedigim ama zaptedilmez bir seyin uyandigini hissettim”(Aytmatov, 2018: 53) ciimlesiyle baslar.

“Beni ¢ok sasirtan sey, bu tiirkiilerin melodisindeki cosku, tutku ve yakicilik idi. Buna nasil
bir ad verecegimi bilmiyordum. Bugiin de bilemiyorum. Bu yalniz bir ses miydi, yoksa
onun yiireginden tagan daha onemli baska bir sey mi? Ya da, dinleyeni bdyle bir coskuya
diistiren, en gizli diisiinceleri uyaran bir sey mi?” (Aytmatov, 2018: 48).

Soylenen vatan tilirkiisii Seyid’in sozleriyle, ¢alismada {izerinde durulan igerdeki ve disardaki
vatan hususu agisindan onaylar niteliktedir. “Ciinkii ondaki o engin vatan askinin ifadesi olan ilhamli
miizigi de Danyar, Cemile igin sdyliiyordu. O tiirkiisiinde Cemile’yi sdyliiyordu” (Aytmatov, 2018: 60).

Danyar’in soyledigi tiirkiide;
“Ey benim karli morlu daglarim!

Ey benim besigim, benim vatanim!...” (Aytmatov, 2018: 47) diye sdylerken sahiplendigi vatan
kadindir, Cemile’dir. Danyar, digsal bir mekan olan vatan kavramimin tamamlanmasini savasa giderek
sagladi. Ancak i¢indeki vatan Cemile idi. Ona boyle bir vatan tiirkiisii yakti.

“Belli bir zaman igerisindeki 6zlemleri sembollestiren bir melodi, i¢ersinde bulunan ayri
tonlar kadar gercektir. Ve epik bir siir temel giidiilerimizin doyumu i¢in her nasilsa
kendimizi ifade etmemiz kadar gercektir. Kiiltiirel iiriin, ister standart bir sozliikte yerlesmis
bir sozciik, ister bir melodi veya miilkiyet konusunda bir kural olsun, insan etkilesmelerinde
islev gordiigii siire boyunca anlamli bir gergekliktir” (Serif, 1985: 51).

Tiirkii, Cemile ve Danyar’ 1n birbiri arasinda etkilesim saglayan anlamli bir gerceklik olarak
eserde yerini almistir. Bu tiirkii, Danyar i¢in Cemile’ye goriinenin ardindaki goriinmeyenin hitabidir.
Hernani ise vatan ve kimlik miicadelesini daglarda, ormanlarda savasarak, soylulugu admna verir. Don
Carlos’a kars1 bu durusundan dolay1 tipki Danyar’da oldugu gibi tamamlanmighik kazanir. Ancak Don
Carlos tarafindan sovalyelik unvani almastyla kendilik bilinci disardaki vatanda kalir. Onu Dona Sol’a
kavusamamaya iten de kendilik suuruna eremeyisidir. Kendine ermeyen her yere, her seye uzaktir. Dona
Sol onun yaninda da olsa asklar1 tamamlanamaz. Hernani’nin var saydigi ve soylulugu bakimindan
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kazandigini sandig1 kimligi onu diigiin giiniinde ikinci bir kimlik kavgasina iter. Bu “ol” ma noktasinda
Hernani karakterinin eksik kaligini ifade eder.

7. Etik ve Ahlak Bakimindan Karsilastirma

Seyid ve Don Carlos, eserlere evrensel bakis acisiyla bakmamizi saglamalari agisindan
denklestirilebilir. Seyid, abisinin esi olmasina ragmen Cemile’nin kagma eylemine kadar tarafsizca yon
verirken, bir zafiyette bulunmadan Cemile ve Danyar’ i agklarina karsi dengeli davranabilmistir. Ayn
sekilde Don Carlos, Dona Sol’e zaafi sevgi yoniinde olmasina ragmen onlarin kavugmasina izin verir.
Hernani’yi sovalye olarak taclandirip kendindeki iistiin karakteri de ortaya ¢ikarmis olur. Seyid ve Don
Carlos eserlerin temel anlam verilerine yon veren karakterlerdir.

Yazilan eserler toplumdan bagimsiz degildir. Ustelik toplum diizenine karsi durus igerir.
Ikilemlerden dogacak idraki yiikselisler i¢in ¢atismalara ihtiya¢ duyulur. Bu yiizden gelenekler de
okuyucu acisindan bireylerin kendiliklerinde ¢atisma olusturulmasi i¢in kullanilan unsur olmuslardir. Iki
eserde de geleneklere siki sikiya baglilik vardir. Hernani’de, Don Guyez’in evine diigman olarak gelen
Tanr1 misafirine (Hernani) zarar vermemesi, onu Don Carlos’a teslim etmemesi onun geleneksel
anlayisini ortaya koyar. Cemile’de ise Seyid’in saygi unsuru igeren su ifadelerinde yine gelenek ile
karsilasilmustir:

“Ayr ailelerden olsaydik ona herhalde Cemile derdim, ama agabeyimin karist oldugu igin
cene (yenge) diyordum. O da kigine-bala (kii¢iik ¢cocuk) diye ¢agirirdi. Oysa ben artik kiigiik
bir ¢cocuk degildim ve aramizdaki yas farki da biiyiik degildi. Ama avilda adet boyledir.
Gelinler kocalarinin kiiciik kardeslerini “kigine-bala” ya da “kaymim” diye cagirirlar”
(Aytmatov, 2018: 10).

Bu ifadeler, romantizm akiminin dogmasina sebep olan ihtiyaglari karsilamasi ve eserlerde buna
yer verilmesi bakimimdan 6nemlidir.

Danyar’n tiirkii sdyledigi esnada Cemile’nin onun omzuna yaslanmasina sahit olan Seyid onlar
i¢cin “Ama bambaska iki insan olmuslardi. Harikulade mutlu iki insan” (Aytmatov, 2018: 60) yorumunu
yapar. Cemile ve Danyar’in agkiyla, geleneklerin, tabularin disinda daha gerc¢ek bir diinyanin oldugunu
fark eder. Bu yiizden Cemile’nin Danyar ile gidisi onu rahatsiz etmez.

Dona Sol’un amcasi ile nisanlanmig olmasi tiyatronun basinda verilmis ancak hicbir yargi yazar
tarafindan yapilmamis ve bunun degerlendirmesi okuyucuya birakilmistir. Victor Hugo’ya gore
“Toplumu oldugu kadar, sanat1 da yenileyen &zgiirliik ilkesidir” (Tanili, 2007: 80). Yazar 6zgiirliigi,
tiyatronun basinda nigan eyleminin olmasint bilingli bir sekilde vererek ifade etmistir. Dona Sol’un
amcasi ile nisanlanmasi ahlaka aykiridir. Ancak Victor Hugo romantizm ideolojisini de harekete
gecirmek, suurlart sorgulamaya davet etmek agisindan bodyle bir kurguya yer vermis olabilir. “Eserde halk
yoktur. Oyun, bireylerin arasinda doner dolasir ve onlarin yazgisi s6z konusudur” (Tanili, 2007: 77).
Halkin oyunda olmayisinin sebebi toplumsal deger yargilarindan eseri muaf tutmaktir.

Etik ve ahlak birbirine benzer gibi goziikse de birbirinden farkli kavramlardir. Etik evrensel iken,
ahlak daha yereldir. Etik belli kurallar1 baz almaz iken ahlak, orf, adet ve gelenekten yana Kkurallar
olusturur. Dolayistyla, Cemile ve Danyar aski ahlaka aykiri iken sebeplerin gecerliligi bakimindan etiktir
ve evrenseldir. Hernani ve Dona Sol aski da baslangicta ahlaka aykiriligin iginde ikinci bir ahlaki
sorgulay1s olarak yerini almigtir. Ancak daha sonra hem ahlaka, hem etige uygun olarak genellesir.

“Eger kisi, kokenine, ¢evresine, sinifina, pozisyonuna bakildiginda veya gegerli bakis
acilartyla karsilastirildiginda beklenenden ve alisilmis olandan daha farkli diisiiniiyorsa,
ozgiir ruh olarak adlandirilir. O tamamen istisnadir: bagimli ruhlar kuraldirlar; Ikinciler,
ozgiir ilkelerinin kdkeninin ya fark edilme gereksiniminden kaynaklandigini agiklayarak ya
da kisinin 6zgiir davraniglarindan kusku duyulacagini, yani yaptiklarinin toplumu baglayan
ahlakla uyusmadigini belirterek onu kinarlar” (Nietzsche, 2018: 187).

Danyar, c¢evresindeki herkesten daha farkli bir durus ve davranisa sahip oldugu icin 6zgiir bir
ruhtur. Cemile de bulundugu toplumdan farkli davraniglariyla, bir kadin olarak alisgilmisin disinda
yasayarak Ozgiir ruh tanimi igerisine girmektedir. Ancak kendilik durusunu fark edebilmesi Danyar ile
kargilagmasiyla olmustur. Cemile’nin Danyar ile gitmesi topluma aykir1 goziiken, toplumun yargiladigi,
kinadig1 bir durumdur. Yani ahlaka aykiridir. Ahlak, toplum yapisi ile esdeger sekilde meydana gelmistir.
Ancak 06zgiir ruhlar, biitiinii her ne kadar kapsayici, kucaklayici anlayista olsalar da toplum iginde yer
edinemezler. Topluma kendilerini ait hissedemezler. Bu durum bireyin kendiliginden ahlak kavramini
sorgulamasma sebep olur. Ait olmadigim hissettigi bir biitiiniin degerler karsiligi olan ahlaka uyum
saglama aligkanlig1 yerini ahlaka karsi koymaya birakir. Eserde 6zgiir ruhlu kahramanlarin ahlaka kars:
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koyma durumlarinda, herhangi bir sézsel ifadeden ziyade eylem igeren davraniglar vardir. “Karsiliklt
sevgi tomurcugunun agmasina engel olan psikolojik ya da toplumsal biitiin nedenler, diinyanin yasamig
oldugu ve hala da yasadig1 biiytik kotiiliiklerdir.” (Russell, 2016:137.) Eylem, s6ziin ve fikirlerin senedi
nispetinde davranis olarak agiga ¢ikar. Bu bireyin giiven duygusunu da kamgilar. Kahramanlarin ask igin
ve kendi 0zgiir ruhlarin1 korumak, bunun devamini saglayabilmek i¢in ahlaka karsi koyan eylemleri,
onlarin bireysel devrimleridir. Bu davranislar kahramanlarin kendi aralarinda gergeklestigi i¢in onlarin
dili olup konugma vasfini yerine getiren Seyyid’ dir. Seyyid, kahramanlarin bireysel devrimlerindeki
sessizligi duyabilecek bir baska 6zgiir ruhtur. Bu yiizden onlar1 anlamalari daha kolay olmustur. Eserin
evrensel algiya gegebilmesini 6zgiir ruhu ile Seyyid saglamistir.

8. Son Kurgusu Uzerine Karsilastirma

Cemile hikdyesinde Danyar’in zengin ruhu, “Fir¢ayr her vurusumda Danyar’in tiirkiisii ¢inlasin!
Firgay1 her vurugsumda Cemile’nin yiiregi ¢ilasin!” (Aytmatov, 2018: 80) ifadeleriyle Seyyid’de sanatin
icrasiyla agiga ¢ikar. Cemile ile sanat, eserin sonunda birlestirilmistir. Yokluk bilincinin sesini sanat ile
sonsuz olarak, sanatla, sanata ve yokluga yeniden iade eder. Cemile ve Danyar’ in hikdyesi de
zirvelestirilerek sonsuzun kucagma birakilir.

Freud’a gore “ego ideal tarafindan agir bir sekilde kinaniyor. Nesneye yonelik saldirilar ve
kinamalar daha sonra melankolik bir sekilde kendini suglama bi¢imini aliyor” (2019: 64). Don Guyez
kitabin sonunda bu ego ile kars1 karsiyadir. Hernani ve Dona Sol’e zehir igirerek saldir1 gerceklestirir.
Ancak bu da onu tatmin etmez ve bu kez saldirty1 kendine yonlendirir. Bir agidan kendini geytan olarak
benimsemesi onun olumsuz farkindalig1 da olsa Freud’a goére bu, egonun ego idealine kars: siirekli olan
isyanidir. Don Guyez tamamlanmamis, ego idealine ulasamamuis bir kisiliktir.

SONUC

Ask insanin zayifligini degil iradesini ortaya ¢ikarmasi gereken olgunluk siirecidir. Cemile kendi
iradesiyle ger¢ek olan askin pesinden gitmistir. Cemile hikayesinin Louis Aragon tarafindan “diinyanin
en giizel agk hikayesi” olarak nitelendirilmesinde Seyit’in bakis agisinin masumiyetine indirgenmesi,
Seyit’in soluklariyla bu hikayeyi aktarmasimin 6nemi biiyiiktiir. Cengiz Aytmatov’un eserlerinde evrensel
temali konular realistik bakis agisiyla ele alinmis olsa da insanligin ice doniigiine sebep olacak
sorgulamalar ve algilar esliginde duygulari isledigi i¢in romantizme de dokunmus ve eserleri nitelik
acisindan bu sekilde yiiceltilmistir.

Kadin karakterler karsilastirildiginda kiiltiirel ve gevresel farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Cemile
doganin igerisinde cesur biri olarak kendini var ederken, Dona Sol insani yapilanmanin ve Kiiltiiriin
etkisiyle daha kirilgan bir yapiya sahiptir. Ortak noktalari ise asklarini kendi 6zlerinde fark edebilmis
olmalaridir. Bu durum onlarin hangi durum ve c¢evre iginde olursa olsun Ozleriyle yasadiklarinin
gostergesi sayilabilir.

Erkek karakterler karsilastirildiginda kiskanglik ve sahip olma konusunda farkliliklart tespit
edilmistir. Hernani, Dona Sol’u kiskanirken, Danyar Cemile’ye karsi kiskang bir tutum sergilemez.
Hernani kaybetme endisesi yasarken Danyar kendi merkezinde kalabilmeyi basarmis bir karakter olarak
¢cizilmistir.

Vatan anlayis1 acisindan da kahramanlarin farkliliklar1 s6z konusudur. Danyar, vatan anlayigini
olgunluk diizeyine tastyabilmigken, Hernani savunma giidiisiinde oldugu i¢in yeterli olgunluk diizeyine
ulagmamistir. Danyar, sesiyle ve sevgisiyle Cemile’yi vatan bilmisken, Hernani varlik alan1 olan vatani
sevgiye tastyamamistir.

Mekan bakimindan her iki eserde de kahramanlar fizikten doyuma ulasip alisilmisin disina
cikarak metafizige duyduklar1 arzu gercevesinde agklarimi genisletmis ve asklarina sahip ¢ikmiglardir.
Cemile’nin metafizik lizerinden yiiriittiigii aski yasama yayarken, Dona Sol 6liim &tesi yasama agkinm
yayma tercihinde bulunmustur.

Eserlerin son kurgular1 da farkliliklar icermektedir. Cemile ve Danyar’in agki Seyyit’in sanati
vasitasiyla yasamda yer bulmaya devam ederken, Hernani ve Dona Sol’un agki 6liimle taglandirilmustir.

Kahramanlarin agk bakimindan farkli yonleri tespit edilmistir. Danyar 6zgiirligiini aktarabildigi
ve yasayabildigi bir ask yasar. Hernani ise mevkisel oOzgiirliiglinii yeniden kazanmaya g¢alisma
icerisindeyken aski ile bu miicadelesini birlestirip askinda 6zgiir kalmaya calismistir. Cemile evlidir ve
evlilik ese bir anlamda s6z ahdidir. Cemile, toplumdaki yapisiz ¢izgilerin, tabularin her birini gormezden
gelmis, cesaretini bir son ile degil olusturulmus biitiin diizene kars1 kalbinin yolundan gitmeyi tercih etme
cesareti gostererek ‘son’ olmayan bir agka yiiriimiis ve kendilik suurunda zirvesini gerceklestirmistir. Bu
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bakimdan eserde ask agisindan etik, toplum bakimindan ahlak anlayis1 paralel olarak verilmis ve eserler
araciligiyla yazarlar ahlak anlayisini sorgulamaya gitmistir. Eserde kahramanlarin asklari igin farkli
meselelerde ortaya koyduklari cesaret, onlarin agk i¢in yiicelige ulagsmalarini saglayan ortak husustur.
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