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DAVA

Afganistan kokenli Miisliiman bir kadin olan Fereshta Ludin Alman va-
tandagidir ve 6gretmendir. Almanya’da 6grenim gordii ve 6gretmenlik i¢in
zorunlu devlet sinavlarini gegti. Ancak basortiilii olarak ders vermekte 1srar
ettigi icin Bayan Ludin’in Stuttgart’taki devlet okullarina 6gretmen olarak
atanmasi yapilmamigtir. Bayan Ludin idare mahkemesinde dava agti; fakat
Baden-Wiirttemberg Eyaleti Yiiksek idare Mahkemesi yasag1 onayladi. Dini
inancinm 6zgiirce ifade etme hakkinda 1srar eden Bayan Ludin, davayr Alman
Federal Anayasa Mahkemesi 6niine gétiirdii.

KARAR

Mahkeme su yonde karar verdi:

1. Baden-Wiirttemberg eyalet hukukunda, okulda veya siniflarda bagor-
tiisii takan 6gretmenler igin getirilen yasag destekleyecek hicbir yasal daya-
nak yoktur.
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2. Dini g¢ogulculuga bagli olarak Almanya’da ortaya ¢ikan toplumsal de-
gisimler dikkate alindiginda, yasa koyucular devlet okullarinda dini ifade
etmenin derecesini yeniden belirlemeyi gerekli bulabilir.

ALMAN ANAYASA HUKUKU

Alman Anayasasi’nin ( “Grundgesetz” veya Temel Yasa) birinci boliimii
“Temel Haklar1” diizenlemekte ve on dokuz maddeyi igermektedir. Dordiin-
cli maddede din, vicdan ve inang 6zgiirliigii ele alinmaktadir. Bu maddeye
gore:

1. Din ve vicdan 6zglrliigii ile dini ve gayri dini inang 6zgiirligii doku-
nulmazdir.

2. Dinin rahatsiz edilmeden uygulanmasi giivence altindadir.

Temel Yasa’nin altinci maddesi evlilik, aile ve evlilik dis1 ¢ocuklari ele
almaktadir. Bu maddenin ikinci paragrafi soyledir:

Cocuklarin bakimi ve egitimi anne ve babanin dogal hakkidir ve en 6nde
gelen yiikiimliiliigiidiir. Devlet, onlarin bu gorevini yerine getirmelerini de-
netler.

Egitim hakkinin diizenlendigi 7. maddeye gore:
1. Biitiin okul sistemi devletin denetimi altindadir.

2. Cocuklarin din dersine katilip katilmayacagina karar vermek velilerin
hakkidir.

3. Din dersi, sekiiler okullar digindaki devlet okullarinda olagan dersler-
dendir. Din dersi devletin denetim hakkina zarar vermeyecek sekilde, dinsel
topluluklarin temel ilkeleriyle uygunluk i¢inde verilir. Higbir 6gretmen, ira-
desine aykir1 olarak din dersi vermeye zorlanamaz.

Anayasa’nin 33. maddesi Temel Haklarin bir boliimii olmamasina rag-
men, statii ve gorev esitligini korumaktadir. Maddenin bir b6élimii soyledir:

2. Her Alman egilimi, niteligi ve mesleki yeteneklerine gore esit olarak
kamu hizmetine girmek hakkina sahiptir.

3. Medeni ve siyasi haklardan yararlanma, kamu hizmetlerine alinma,
kamu hizmetinde kazanilan haklar ilgilinin dini inancina bagh degildir. Hig
kimse, bir mezhebin iiyesi oldugu veya olmadigi i¢in veya felsefi goriisi
nedeniyle magdur edilemez.
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5. Kamu hizmeti hukuku, mesleki kamu hizmetlerinin geleneksel ilkeleri
g0z Oniine alinarak diizenlenir.

MAHKEMENIN GEREKCELERI

Mahkeme, 6gretmenin belirli dini inanglarini uygulama hakki ile 6gren-
cilerin ve velilerin “negatif hak” olarak isimlendirilebilen herhangi bir dini
inancin igareti veya sembolil ile karsilagmama hakki arasindaki derin gatig-
may1 dile getirmistir. Mahkeme, temel haklar ihtilafinin yerel yonetimlere
birakilmayacak kadar ¢ok onemli ve karmasik oldugunu ve devlet okullarin-
da 6gretmenlerin kendilerini dinsel olarak ifade etmelerinin sinirlarini netles-
tirmek igin Parlamento girisimlerinin gerekli oldugunu ifade etmistir. Bunu
ifade ederek ve Alman okul sisteminin eyaletlerin denetimi altinda oldugunu
gdz Oniine alarak, Mahkeme yasal kosullarin eyaletten eyalete degisiklik
gosterebilecegini kabul etmistir.

Mahkemenin karar1 oybirligi ile alinmadi. Sekiz yargicin iicii muhalefet
serhi koydu. Muhalefet serhi koyan yargiclar da, 6gretmen ile 6grenci ve
velilerin haklar1 arasindaki ayni ¢atigmayi dile getirdi. Ancak karara muhalif
yargiclar, 6grenci ve velilerin haklarini destekledi. Ciinkii bu durumda 6g-
renci ve veliler, devlet okulunda egitim verilirken dini sembollerle karsilasip
karsilagmamaya karar verecek konumda degiller. Se¢im haklar1 olmadig
icin korunmalar1 gerekmektedir. Memurlar (Alman devlet okullarindaki
Ogretmenler memur sayilmaktadir.), 6zgiir bir sekilde devlete hizmet etmeye
karar verdiklerinde ve 6zgiir bir sekilde devlete hizmet etmeye karar verdik-
leri i¢in temel haklarina iligkin belirli sinirlamalar1 kabul etmek zorundadir-
lar. “Kisisel pedagojik sorumlulugu gercevesinde bile Ggretmen, memur
olarak kisisel 6zgiirliigiinii kullanarak degil, kamu adina ve devletin sorum-
lulugu altinda ders vermektedir.” Ustelik, karara muhalif yargiglar bu dava-
larda idari kararlar vermek i¢in mevcut yasalarin ve kamu hizmeti diizenle-
melerinin yeterli dayanaklari ve agiklamay1 sagladig1 hususunda 1srar ettiler.

YORUM

KAMUOYU TEPKISi

Mahkemenin karari tartismalidir. Gazeteler, televizyon haberleri ve der-
giler davayla ilgili yorumlarla doludur. Kamuoyunun karara verdigi tepki,
sasirtict olmayan bir sekilde, degisken olup, “mantikli karar”in methi ile
mahkemeyi korkaklikla suglamak arasindadir. Basortiisiine iligkin kamuoyu
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tartigmast, agik bir toplumda kiiltiirel ¢esitlilik ve Hiristiyan kimligine iligkin
bir tartismaya doniismektedir. Basortiisii davasi Almanya’daki birbiriyle
catisan toplumsal ve politik gelismeleri 6ne ¢ikarmaktadir. Almanya’da ¢o-
gunlugu Tiirk kokenli yaklagik olarak 3,2 milyon Miisliiman yasamaktadir.
Yabanci diigmanlig1 yerel, bolgesel ve federal segim kampanyalarinda giin-
cel bir konu olmaya devam etmektedir. Ve Alman toplumunun ¢ok kiiltiirli
bir toplum olmaktan uzak olmasina ragmen, bircok Alman “yabancilar”
tarafindan sarmalanmis hissetmektedir ve yabancilarin Almanya’nin sosyal
devlet anlayisina, is piyasasina ve kiiltiirel kimligine biiyiik bir tehdit olus-
turduklarma inanmaktadir. Ote yandan, basortiisiinii kadinlarin ezilmesinin,
dini hosgoriisiizliigiin ve Islami koktenciligin bir sembolii olarak géren libe-
raller, yabanci diigmanlig1 algilamalari i¢in politik ses iglevini goren muha-
fazakarlara ve sag kanat eylemcilere katild1.

Almanya’nin gégmenleri entegre etme ve paralel toplumlar yaratilmasini
onleme ¢abalarinin da dikkate alinmasi gerekiyor. Bu tartigma daha ¢ok Al-
manya’nin goce agik bir iilke olarak goriiliip goriilemeyecegiyle ve bu ne-
denle gog siireclerini yonlendirmeye yonelik belirli yasal araglara gereksinim
duyup duymayacagiyla ilgilidir. Hatta bu tartigma, Almanya’nin diisen do-
gum oranlarina ve yakin gelecekte giivenli emekli maagslar1 i¢in verilecek
miicadeleyle ilgilidir. Is cevreleri, Almanya’nin sanayisini vasifli iscilerle
takviye etmeleri i¢in Alman politikacilara go¢ii kolaylastirma yoniinde baski
yapmaktadirlar.

ILK YASAMA FAALIYETLERI

Tartismalar farkli eyalet meclislerinde simdiden basladi. Cogunlugun di-
ni ifadeyi sinirlayan diizenlemeleri desteklemesi bekleniyor. Fakat dini faali-
yetler iizerine kat1 bir yasal yasak getirilmesi zor olacaktir. Almanya’daki
anayasal tartismaya, devlet politikasinin dinsel tarafsizlig1 ve din-devlet isle-
rinin ayrilig1 ilkeleri egemendir. Parlamentolar, basortiisiinil yasaklamak igin
Hiristiyan haclarmi da yasaklamak veya dini meselelerde devletin tarafsizli-
gin1 ihlal etme olasilig1 ile karsilagmak zorunda kalabilirler. Ancak hiikiime-
tin tarafsizlig: tutarl degil ve Alman devleti tiimiiyle sekiiler degil. Ornegin,
taninan kiliselerin {iyeleri vergi memurunca toplanan ve vergi kanunlarina
dayanan “Kilise vergisi” (church tax) ddemektedirler ve devlet okullarinda
kiliselerin igerigini belirledigi din dersleri okutulmaktadir.

[k olarak Baden-Wiirttemberg ve Bavyera hiikiimet ve parlamentolari,
gelecek haftalarda tartigilacak olan yasal girisimleri baslatarak tepki verdiler.
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Her iki eyalet, “Dini veya mezhepsel inanglar1 ifade eden goriiniirdeki sem-
bol ve kiyafetlerin, Bati’ya 6zgii egitim ve kiiltiirel degerler dahil olmak
iizere anayasal temel degerler ve egitim amagclariyla uyum i¢inde olmayan
tutumlarmn bir ifadesi olarak 6grenci ve veliler tarafindan goriildiikleri tak-
dirde, 0gretmenler tarafindan dersler esnasinda giyilmemesi gerektigini”
ifade ederek egitim yasalarina yonelik degisiklik tasarilar1 hazirladi.

Bu ifadelerin kaleme alinis tarzinin basit bir amaci var. Bagortiisiini ya-
saklamak ve hagin kullanilmasina izin vermek. Strateji basit: insanlarm Hi-
ristiyan hagini dini bir sembol olarak, basortiisiinii hem dini hem de siyasi bir
sembol olarak diigiinmesini saglamak. Yasagin destekgilerinin iddia ettigi
iizere siyasi bir sembol olarak basortiisii, kadinlarin ve diger anayasaya ayki-
11 degerlerin baski altina alinmasini simgelemektedir. Yasak, en azindan
ogrenci ve velilerin farazi bakis agilarindan dini degil, politik etkilerin bir
sonucu olacag i¢in devlet dini konulardaki tarafsizligin1 boylece kaybetme-
yecekti. Anayasa Mahkemesinin bu ¢esit yasal degisiklikleri kabul edip et-
meyecegi, Mahkemenin yakin bir zamanda ele almaya mecbur olacagi acik
bir soru olarak kalmaktadir.

SONUC

Dava Almanya ve Avrupa’nin, dzellikle Miisliimanlar ve Islami kiiltiirler
soz konusu oldugunda, kiiltiirel ¢esitlilik ile miicadelesini yansitmaktadir.
Bilgisizlik ve hosgoriisiizliik, Avrupa toplumlarindaki etik rizanin yoklugu
ile birlesmektedir. Diglanma boylece, gerek kafa karigikliginin gerekse arzu
edilen ve korkulmas1 gereken kiiltiirlere ve adetlere ve gelecege iliskin belir-
sizligin bir sonucudur. “Eglence toplumu”, degerler ve ahlak hususunda
direnen, gii¢ ve inan¢ gosteren diiriist inananlar tarafindan tehdit edilmis
hissetmektedir.

Mahkemenin karari ilging ve gayri ihtiyari bir bigcimde “Hazir degiliz,
acik degiliz ve daha ¢ok tartismamiz gerekir” ifadesini yansittigi olgiide
yararli olabilirdi. Belki de Alman hiikiimetindeki ¢ogunluk, Hiristiyan deger-
ler hususunda 1srar edecek ve haga izin verip bagortiisiinii yasaklayacaktir.
Belki de ¢ogunluk, kiiltiirel ¢esitlilik hususunda direnecek ve dini inancin
her semboliine ya izin verecek ya da bunlar1 yasaklayacaktir. Oyle ya da
boyle Alman parlamentolar1 bir karar vermek zorundalar. Se¢menlerle
uyumlu olarak karar vermek i¢in, daha kapsamli tartigmalarin yapilmasi
gerekecek.
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Almanya bu tartismada yalmiz degil. Fransiz hiikiimeti, 6gretmenleri ve
Ogrencileri, fakat ozellikle basortiisii takan kizlar1 kapsayacak bir sekilde
tiim dini etkileri siniflardan yasaklayan bir yasa hazirliyor. Rusya kisa bir
stire once kadinlarin kimlik kart1 fotograflarinda basortli takmalarina izin
verdi. Tiirkiye kamu binalarinda, okullarda ve iiniversitelerde islami basortii
giyilmesine yonelik hala devam eden yasagi kaldirip kaldirmamak hususun-
da sert tartigmalarla kars1 karsiya kalmaktadir. Bu tartismanin uzun vadeli
yonii Avrupa’nin Giiney Akdeniz bolgesindeki, Kuzey Afrika ve Ortado-
gu’daki Misliiman toplumlarla daha giiglii bag kurma cabalarinda goriilebi-
lir. Avrupa Birligi ve bu iilkeler arasindaki serbest ticaret bolgesi, 2010 y1li
i¢in hazirlik asamasindadir. Isbirligi cabalari, Miisliimanlari, onlarin inangla-
rii ve devlet-toplum anlayiglarini anlamak da dahil olmak iizere Avrupa
toplumlarini daha genis kiiltiir fikrine hazirlamay1 gerektirmektedir.

Avrupa Birligi’nin doguya dogru genislemesinden ve ortak olarak Ceza-
yir’i, Libya’y1 ve Misir’1 dahil etmek i¢in giineye dogru yapilacak hamleler-
den kaynaklanan gelecekteki gelismeler 1s181inda, Almanya’nin tiim bu mese-
lelerle su anki yiikiimliiligii gelecekteki daha biiyiik, zor ve 6nemli tartigsma-
lar i¢in kiiciik bir alistirma yapmaktan daha fazlasi olmali.



