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Oz
Oguzlar 77 cevizi ireticilerinin yetistiricilik ve pazarlama sorunlari bu arastirmada incelenmek
istenmistir. Bu amag dogrultusunda 100 ceviz iireticisi ile goriisiilmiistiir. Ureticilerin ortalama yasmin 58,10 ve
%64,00’niin ilkokul mezunu oldugu goériilmiistiir. Ureticilerin 18,28 yillik ceviz yetistiriciligi deneyimi oldugu
belirlenmistir. Ureticilerin yetistirdikleri {irinlerin %96.00’s1 tescilli Oguzlar 77 iiriinii oldugu belirlenmistir.
Ureticilerin %76,00’s1 sadece ceviz yetistiriciliginden gelir elde etmektedir. Ortalama {iretim alam 10.47 da ve
aga¢ basma ortalama verim 15,07 kg cevizdir. Ureticilerin %79,00’u yetistiricilik problemi yasamaktadir.
Yetistiricilikteki en biiyiilk problem ise dogal ve iklimsel afetlerdir. Yetistiricilerin yetistiricilik problemi
degerlendirmelerini isletmecinin yasi, yetistiricilik tecriibesi ve ceviz ekim alani istatistiki olarak etkiledigi logit
analizi sonucu sdylenebilir. Uretilen cevizlerin %82,00’si toptan olarak tiiccarlara pazarlanmaktadir. Ureticilerin
%97,00’sinin pazarlama sorunu yasamadigi belirlenmistir. Iklim degisikligi gibi dogal afetlerden etkilenen
yetistiricilere sigorta yaptirmasi ve sigortalatma hakkinda egitim verilmesi Onerilebilir. Aile isletmesi olan
iireticilerin kadin girisimciligine yonelik egitim verilebilir. Cevizin degerlendirilmesi i¢in cevizi sadece ham
irin degil katma deger katacak ceviz regeli, kome/cevizli sucuk gibi {iriinlere doniistiiriilerek de kadin
isletmeleri kurulmasi 6nerilebilir.
Anahtar Kelimeler: Ceviz, Iklim Degisikligi, Problem, Uretim

Analysis of Oguzlar 77 Walnut Producer Problems
(Corum Province, Oguzlar District Case)

Abstract

The cultivation and marketing problems of Oguzlar 77 walnut producers were investigated in this study.
For this purpose, 100 walnut producers were interviewed. It was seen that the average age of the producers was
58,10 and 64,00% were primary school graduates. It has been determined that the producers have 18,28 years of
walnut cultivation experience. It has been determined that 96,00% of the products grown by the producers are
registered Oguz 77 products. 76,00% of the producers earn income only from walnut cultivation. The average
production area is 10,47 da and the average yield per tree is 15,07 kg of walnuts. 79,00% of producers have
aquaculture problems. The biggest problem in aquaculture is natural and climatic disasters. It can be said as a
result of the logit analysis that the age of the operator, the farming experience and the walnut cultivation area
affect the farmer's aquaculture problem evaluations statistically. 82,00% of the walnuts produced are marketed to
traders’” wholesale. It was determined that 97,00% of the producers did not experience any marketing problems.
It can be suggested that breeders affected by natural disasters such as climate change take out insurance and
provide training on insurance. Training for women entrepreneurship can be given to family-run producers. For
the evaluation of walnuts, it can be suggested to establish women's businesses by transforming walnuts into
products such as walnut jam, kome/walnut sausage that will add value, not just raw products.
Keywords: Walnut, Climate Change, Problem, Production

Giris

Cevizin (Juglans regia L.) gen merkezi Iran’in Hazar Denizi kuzey enlemdeki Ghilan
Bolgesidir. Bununla birlikte ceviz yetistiriciligi, Uzakdogu'dan baslayarak Tiirkiye ve Avrupa
tizerinden Amerika'ya kadar uzanan ¢ok genis bir bolgede yapilmaktadir (Bayazit ve ark., 2016).

Ceviz hayvansal protein kaynagi yerine gecebilen ve yiiksek oranda doymamis yag asit
icerikleri ile degerli bir besin kaynagi olup, kolesterol igermez. Thiamin, vitamin B6, folacin igeren
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birgok vitamin ile demir, ¢inko, bakir, magnezyum, fosfor ve potasyum agisindan oldukca zengindir
(Yigit ve ark., 2005).

FAO 2019 verilerine gore diinya ceviz ekim alaninin toplami 1305 bin hektardir. Diinya ekim
alaninin %48,36’sma Cin (631330 ha) sahip oarak birinci sirada yer alirken, %11,32’sine ABD
(147710 ha) sahip olarak ikinci sirada ve %9,54tine Tirkiye (124553 ha) sahip olarak ii¢iincii sirada
yer almaktadir (FAO, 2021).

FAO 2019 verilerine gore diinyada 51 iilkede toplamda 4,498.442 ton iiretim yapilmaktadir.
Diinya iiretiminin %56,05’ini Cin yaparken, %5,00’lik kismin1 Tiirkiye iiretmektedir. Yani Tiirkiye
225,000 ton ceviz iiretimi ile diinya siralamasinda 4. siradadir (FAO, 2021).

Ceviz ekim alam ve iiretim miktar1 olarak incelendiginde Tiirkiye’nin diinya siralamasinda
onemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Ancak verim agisindan incelendiginde diinya ceviz
veriminin ortalama 3.446 kg/da oldugu Tiirkiye ortalama veriminin ise 1.807 kg/da oldugu
goriilmektedir (FAO, 2021). Tiirkiye, cografi konumu bakiminda Avrupa ve Asya arasinda koprii
olarak goriiliirse; AB ceviz verimi ortalama 24.786 hg/ha ve Asya kitasinin ortalamasi ise 3.849 kg/da
olarak g6z oOniine alindiginda bulundugu boélgenin konumuna gére verimin altinda kalmaktadir. Yani
tiretim ve ekim alaninda zengin olan Tiirkiye’de verimde azalma oldugu s6ylenebilir. Bunun sebepleri
olarak yetistiricilikteki problemler goriilebilir.

TUIK 2019 verilerine gore Tiirkiye’de 79 ilde ceviz iiretimi gerceklesmektedir. Diinyadaki
ceviz tretiminin %5,19’u Tiirkiye iiretmektedir ve Tiirkiye’de en fazla iiretimin yapildig: il Hakkari
(11.682 ton) ilidir. Arastirma kapsami olan Corum ili ise 8.581 ton ceviz iretimi ile Tiirkiye ceviz
iretiminin %3,81ini olusturmakta ve 6. sirada yerini almaktadir. Corum ilinde 3.120 ton ile en fazla
liretim yapan ilge Oguzlar ilgesidir (TUIK, 2020). Corum ilinde iiretilen cevizin %36,36’sin1 kapsayan
Oguzlar ilgesinin cevizi ayrica 2010 Yilinda Oguzlar 77 adi altinda tescillenmistir. Giinliik ve sofralik
tiikketime cok uygun olmas1 sebebiyle tercih edilen bir cesittir (Anonim, 2021). Ilgenin gegim kaynagi
ceviz iiretimiyle karsilanmaktadir. Oguzlar 77 cevizi iireticilerinin yetistiricilik ve pazarlama sorunlari
bu arastirmada incelenmek istenmistir.

Literatlir incelendiginde ceviz yetistiriciligi lizerine cesitli calismalarin oldugu gorilmistir.
Ornegin Almeida (2020) Portekiz’de ceviz iiretimi ve pazarlamasim yillara gore degerlendirmesini
incelemistir. Giiveng ve Kazankaya (2019) Tiirkiye’nin ceviz iiretimi, dis ticareti ve rekabet giiciinii
incelemislerdir. Ketenci ve Bayramoglu (2018) Tiirkiye’nin ceviz {iretiminde rekabet giiciinii
incelemiglerdir. Unver ve Sakar (2011) Tiirkiye’de ceviz yetistiriciliginin genel durumunu
incelemislerdir. Yani ceviz lretiminin genel olarak iiretim boyutunda yillar itibariyle c¢aligmalar
mevcut iken isletme boyutunda da calismalar mevcuttur. Khanali ve ark. (2021) Iran’da ceviz
iretiminde girdi-¢ikt1 iligkisini incelemislerdir. Ceviz yetistiricilerinin ekonomik yapisini inceleyen
calismalara literatiirde rastlamak mimkiindiir (Bostan, 2012; Ketenci ve Bayramoglu, 2020).
Tiirkiye’nin farkli illerinde ceviz yetistiricilerinin sosyo-ekonomik yapilarini inceleyen arastirmalar da
mevcuttur (Ciftci ve Gokee, 2006; Pezikoglu ve ark., 2012; Yildiz ve Colak, 2018). Patentli iiriin olan
oguzlar 77 cevizinin yetistiricilik sorunlar1 ve yetistiricilik sorunlarini etkileyen faktorler bu aragtirma
ile incelenmek istenmigtir. Literatiirde bu amagli bir arastirmanin olmamasi ayrica ydrede mevcut
yapiy1 ortaya koyacak caligmaya rastlanilmamasi aragtirmanin Onemini artirmakta ve bdlgedeki
yetistiricilerin sorunlarina 11k tutmaktadir.

Materyal ve Metot

Materyal

Arastirmanin ana materyalini Corum ili Oguzlar ilgesinde 2019 Kasim-Aralik aylarinda Ceviz
yetistiren ¢ift¢ilerle uygulanan anket sonuglar1 olusturmaktadir. Arastirmanin ikincil materyali ise, bu
konuda yapilmis ¢aligmalar (tez, inceleme, derleme vb.) ve konuyla ilgili raporlardir.

Verilerin toplanmasi asamasinda izlenen yontem

Oguzlar Tarim ve Orman Ilge Miidiirliigii kayitlar1 incelendiginde 6 kdy ve 7 merkez
mahallede ceviz yetistirildigi yapildigi, toplamda kayith 716 ¢ift¢i bulundugu ve bu ciftgilerin %57’si
olan 413 ¢ift¢inin Asargayi, Birtatli, Carsi, Cesme, G6lbasi, Karadonlu, Kizilcapelit Mahalleleri olmak
tizere 7 Merkez Mahallede toplandigi belirlenmistir. Bu 7 Merkez Mahalle giftgisi 6rnekleme igin
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gayeli olarak segilmistir. Secilen bu Mahallelerdeki toplam {iretici sayist 413 kisi olup, iiretici
sayisinin %25°1 ile (100) anket calismas1 yapilmustir.

Verilerin analizi asamasinda izlenen yontem

Aragtirmada ceviz yetistiricilerinin yetistiricilik problemi yasamasini etkileyen faktorleri binary
logit analizi ile belirlenmistir. Logit modelinde bagimli degisken kukla ve tahmin edilen olasilik
degerleri 0 ile 1 arasinda degismektedir.

Lojistik fonksiyon (LOGIT) genel fonksiyonel formiilii (Gujarati, 2001);

exp(BX; + &)
FiBXy) = 1+ exp(BX; + &) @

F (BX;)= Index fonksiyonunu (I nci ceviz yetistiricileri igin gozlenen yetistiricilik problemi
yasama durumu, problem yasamayanlar i¢in j=0; problem yasayanlar i¢in j=1)

B= Aciklayict degiskenlerin katsay1 vektoriinii

Xi= Ceviz yetistiricilerin karakterlerini temsil eden agiklayici degiskenleri

&= Hata terimini gostermektedir.

Lojistik katsayilarin1 anlamak i¢in, bir olayr olasilik orani bakimindan diigiinmek gerekir
(Akgiil ve Cevik, 2005). Olasilik oranmin dogal logaritmasi alinarak elde edilen lojistik regresyon
modelinin parametrelerini tahmin ederken en yiiksek olabilirlik (maximum likelihood) yontemi yaygin
olarak kullanilir (Berenson ve Levine, 1996).

Lojistik modelde yer alan bazi degiskenler, kategoriler arasi farkliliklar1 olasilik oranlari
olarak elde edilebilmek tizere kategorik degiskene gevrilmistir. Yorumlamada kolaylik saglamasi
acisindan bagimsiz degiskenlerin bazilar1 kukla degisken olarak modele alinmistir. Modele agiklayici
degisken olarak; yetistiricilerin yas1 (stirekli degisken), egitim durumu (okur yazar ise 0, ilkokul
mezunu ise 1 ve ortaokul ve listii ise 2 olarak kodlanmistir), ceviz yetistiriciligi tecriibesi (10 yil ve
alt1 ise 0, 10 yil istd ise 1 olarak kodlanmistir), ceviz yetistiriciligi yan sira baska isle ugragma
durumu (sadece ceviz yetistiriciligi yapiyorsa 1, yapmiyor ise 0 olarak kodlanmustir), ceviz yetistirme
alani (dekar, siirekli degisken), tireticilerin ceviz yetistiriciliginde tarimsal destek alma durumu (destek
ald1 ise 1, almadi ise O olarak kodlanmistir), aga¢ basina ceviz verimi (kg/agag, siirekli degisken) ve
cevizlerin tescil durumu (tescilli ise 1, tescilli degil ise 0 olarak kodlanmuistir). Cizelge 1°’de modeldeki
bagiml ve bagimsiz degiskenlerin kodlari, agiklamalar1 ve bazi istatistiki 6zellikleri verilmistir.

Cizelge 1. Binary logit modelinde kullanilan degiskenlerin tanimlayic istatistikleri

Kodu Degisken Ortalama Standart Minimum Maximum
Sapma
Bagimlr Cf‘ilzorsg 1 yetistiriciliginde problem
Degisken yastyorsa-& - 0.790 0.409 0.0 1.0
Y) Ceviz yetistiriciliginde problem
yagimiyorsa:0
Yetistiricinin yast:
YAS (Siirekli degisken) 58.100 10.382 26.0 80.0
Yetistiricinin egitim durumu:
Okur yazar: 0,
ED ilkokul mezunu: 1 1.160 0.581 0.0 2.0
Ortaokul ve istii: 2
TECRUBE Ceviz yetistirme tecriibesi: 0.770 0.423 0.0 1.0

10 y1l ve alt1:0, 10 yil Gistii: 1

Ceviz yetistiriciligi yani sira bagka isle
UZMANLAS ugrasma  durumu: sadece  ceviz 0.240 0.429 0.0 1.0
yetistiriciligi yapiyorsa: 1, yapmiyorsa: 0
Ceviz yetistirme alant:
(dekar, stirekli degisken)
Ureticilerin =~ ceviz  yetistiriciliginde
DESTEK tarimsal destek alma durumu: 0.160 0.368 0.0 1.0
Destek alan: 1, almayan: 0
Aga¢ basma ceviz verimi: (kg/agag,
stirekli degisken)
Cevizlerin tescil durumu:

TESCIL Tescilli: 1, tescilli degil: 0 0.960 0.197 0.0 1.0

ALAN 10.470 16.370 1.0 120.0

VERIM 15.07000 15.258 1.0 150.0
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Bulgular: ve Tartisma

Yetistiricilikte {irlin verimi, pazarlanmasi gibi tretim faktorleri mevcut durumu ortaya
koymakta dnemlidir. Sadece iiriin tiretmek degil yetistiricinin sosyo-ekonomik yapisinin yetistiricilikte
onemli bir yeri vardir. Yetistiricinin tecriibesi, yasi, bilgi, tutumu gibi faktorler {irlin yetistirmekte
onemli bir yeri oldugu i¢in yetistiricinin baz1 6zellikleri Cizelge 2’de verilmistir.

Yetistiricinin ortalama yasinin 58,10 ve %64,00’tiniin ilkokul mezunu oldugu Cizelge 2’den
gozlenmistir. Bostan (2012) Bitlis ilinde yaptig1 arastirmasinda ceviz yetistiricilerinin ortalama yasini
49,12 yil olarak bulmustur. Cift¢i ve Gokge (2006) izmir ve Manisa ilerindeki ceviz yetistiricilerin
ortalama yaslarmin 51,30 yil ve egitim siiresini 5,37 yil olarak bulmuslardir. Pezikoglu ve ark. (2012)
ceviz yetistiricilerin ortalama yaginin 55 y1l ve egitim siirelerinin ortalama 6 y1l olarak belirlemislerdir.
Kizilaslan ve Erdemir (2017) kaman ceviz yetistiricilerinin %46,79 unun ilkokul mezunu oldugunu
tespit etmislerdir. Tirkiye’nin farkli bolgelerinde ve farkli zamanlarda yapilan arastirmalari ile
arastirma sonuclar1 Ortiisiip ceviz yetistiricilerinin aktif calisabilir yas araliginda ve ¢ogunlugunun
ilkokul seviyesinde egitim aldig1 anlasiimaktadir.

Ureticilerin 18,28 yillik ceviz yetistiriciligi deneyimi s6z konusudur. Yetistirilen cevizlerin
%96,00’s1 tescilli iiriindiir. Pezikoglu ve ark. (2012) yaptiklar aragtirmalarinda ceviz yetistiricilerinin
18 yillik ceviz yetistiriciligi deneyimi oldugunu belirlemislerdir. Ureticilerin %76,00’s1 sadece ceviz
yetistiriciliginden gelir elde etmektedir. Tiirkiye’de genelde tarim sektoriinde risk ve belirsizlikten
dolay1 ihtisaslagsma yerine birka¢ faaliyet alanndan gelir elde etmeye c¢alisilir. Balikesir, Corum,
Denizli, Edirne ve Kahramanmaras illerini kapsayan bir aragtirmada ceviz yetistiricilerinin
%62,4’liniin tarim dis1 geliri olduguna rastlamilmistir (Pezikoglu ve ark., 2012). Ama Oguzlar
ilgesindeki ceviz yetistiricilerinin gelirinin biiylik bir kismini ceviz yetistiricili§inden sagladigi yani
ihtisaslasmanin kismen oldugu sdylenebilir. Ureticilerin %22,00’si ceviz yetistiriciligi ile ilgili
kooperatife ortaktir ve %16’s1 yetistiricilik destegi almaktadir. Kizilaslan ve Erdemir (2017) kaman
ceviz yetistiricilerinin %358,7’sinin bilgi almadigini belirlemislerdir. Yani yetistiricilerin kendi bilgi ya
da atadan gorme bilgi ile yetistiricilik yaptigi bu arastirmalar sonucu sdylenebilir.

Cizelge 2. Yetistiricilerin sosyo-demografik yapisi

Gruplar ve Aciklamasi Frekans % Ortalama
Yas 58.10
Ceviz yetistiriciligi deneyimi 18.28
Ceviz yetistiriciligi ile ilgili egitim alma durumu 9 9.00
Ceviz yetistiriciligi yam sira  gaqece ceviz yetistiriciligi yapan 76 76.00
gelir getirici bir isle ugrasma
durumu Baska isle ugrasma durumu 24 24.00
Ceviz yetistiriciligi ile ilgili bir kooperatife liye olma durumu 22 22.00

Okur yazar degil 2 2.00

Okur vyazar ancak herhangi bir okul

<. 8 8.00
mezunu degil
ilkokul 64 64.00
Egitim Durumu Ortaokul 19 19.00
Lise 6 6.00
On lisans - -
Lisans 1 1.00
Yiiksek lisans - -
Hanedeki birey sayisi 3.83

Ureticilerin yetistirilen ceviz alam, ceviz aga¢ varligl, aga¢ basina ceviz verimi gibi bilgiler
Cizelge 3’de incelenmistir. Ureticiler ortalama 10,47 da alanda iiretim yapmakta, isletme basina
ortalama 123,2 ceviz agaci diismekte ve agac¢ basina ortalama 15,07 kg ceviz elde edilmektir. Benzer
sonugclara literatiirde rastlamak miimkiindiir. Cift¢i ve Gokge (2006) yetistiricilerin ortalama 5,83 da
ceviz alaninin oldugu, 45,25 agac cevizi oldugu ve aga¢ basma ceviz verimini 10,16 kg olarak
belirlemislerdir. Boston (2012) Bitlis ilinde yaptig1 arastirmasinda yetistiricilerin 6,45 dekar alan ceviz
bahgesinin oldugu ve 149,32 kg/da verim aldigimi belirlemislerdir. Pezikoglu ve ark. (2012)
yetistiricilerin 27 da ceviz arazisinin oldugunu ve 280 adet ceviz agacina sahip olduklarini
bulmuslardir.
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Ailenin ceviz liretiminde ortalama 2 bireyi ¢alistigi belirlenmigtir. Ortalama kabuklu ceviz
satig fiyatt 37,50 TL’dir. Literatiirde ceviz yetistiricilerinin cevizlerinin kabuklu olarak daha ¢ok
pazarladiklar1 sonucuna rastlamak miimkiindiir. Yildiz ve Colak (2018) Usak ilindeki ceviz
yetistiricileri cevizlerinin %65’ini kuru kabuklu pazarladiklarin1 belirtmislerdir. Pezikoglu ve ark.
(2012) arastirmalarinda yetistiricilerin cevizlerinin %57’sini kuru kabuklu satista bulundugunu tespit
etmislerdir.

Cizelge 3. Yetistiricilerin ceviz varlifi

Varhiklar Ortalama

Ceviz ekim alani (da) 10.47
Ortalama yetistirici bagina ceviz agaci (adet) 123.2
Ortama agag bagima ceviz verimi (kg) 15.07
Ailenin ceviz liretiminde ¢alisan birey sayisi (kisi) 2.3
Kabuklu kg satis fiyati 37.50

Ureticilerin  %51.00’i ceviz iiretiminde teknolojik ekipman kullandign Cizelge 4’ten
anlasilmaktadir. Ureticilerin %84.00’{i ceviz yetistiriciliginde higbir destekten yararlanmadiklarini
belirtmislerdir. Ancak Cift¢i Kayit Sistemine kayith olan 413 firetici, alan bazli destek olan Mazot
Gilbre Desteginden faydalanmakta olup, iireticilerin bu soruya verdikleri olumsuz cevap bahge tesisi
ve diger desteklerden faydalanamadiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 4. Ureticilerin ekipman, destek kullanimi

Aciklama Frekans %

Ceviz  Uretiminde Teknolojik  Ekipmanlar Kullanan 51 51.00
Kullanma Durumu Kullanmayan 49 49.00
Ureticilerin Ceviz Yetistiriciliginde Destek Alma Destek alan 16 16.00
Durumu Destek almayan 84 84.00

Oguzlar Ilgesinde iireticilerin %96,00’s1 tescilli cesit olan Oguzlar 77 cevizi ile iiretim
yapmaktadir. Cizelge 5°te iireticilerin ¢ogunlugu tescilli ¢esitle iiretim yaptigini belirtmis olmakla
birlikte %93,00’lik tiretici grubu tescilin tiriine deger kattigini diisiinmektedir. Tescilli olan kaman
cevizi lizerine yapilan arastirma da yetistiricilerin %79,8’inin yerli ceviz yetistirmeyi tercih ettigi
sonucu bulunmustur (Kizilaslan ve Erdemir, 2017).

Cizelge 5. Yetistirilen ceviz tiiriiniin tescil durumu ve kattig1 deger durumu

Aciklama Frekans %
o e . Tescilli olan 96 96.00
Yetistirilen ceviz tiiriiniin tescil durumu Tescilli olmayan 4 400
R, - Evet 93 93.00
Tescilin iiriine deger katma durumu Hayir 7 700

Cizelge 6°da treticilerin ¢gogunlugu (%97,00) pazarlama problemi yasamadigini belirtmis ve
iireticilerin cevizin pazarlama yollar1 incelendiginde, c¢ogunlugunun toptan tiiccarlara sattig
goriilmektedir. Benzer sonuglara literatiirde rastlamak miimkiindiir. Cift¢i ve Gokce (2006) izmir ve
Manisa ilindeki ceviz yetistiricilerinin %86,67 nin pazarlama sorunu olmadigini ve iiriiniin %45,70’ini
tiiccara sattigini belirtmislerdir. Pezikoglu ve ark. (2012) 5 ili (Balikesir, Corum, Denizli, Edirne,
Kahramanmaras) kapsayan arastirmalarinda yetistiricilerin %18,3’linlin pazarlama sorunu yasadigini
ve {irliniin %50,8’ini tiiccara toptan pazarladigini bulmuslardir. Kizilaslan ve Erdemir (2017)
arastirmalarinda yetistiricilerin cevizlerinin %70,8’ini tiiccara pazarladiklarini gostermislerdir. Benzer
sonuclar oldugu gibi farkli sonuglara da rastlamak miimkiindiir. Bostan (2012) Bitlis ilinde yaptigi
aragtirmasinda ceviz yetistiricilerinin %31,25’inin pazarlama sorunu olmadigimi yani biiylik bir
kisminin pazarlama sorunu yasadigini belirtmistir. Pazarlama sorunun en &nemlisini de birlik
olmayisina baglamiglardir. Bu da Tiirkiye’nin daha dogusuna kalan illerde ceviz yetistiriciliginde
pazarlama sorunu oldugunun ve bu sorunun birliklerle ¢oziilebilecegi sonucu ¢ikarilabilir.
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Cizelge 6. Ureticilerin ceviz pazarlamasinda problem yasama durumu ve problemleri

Aciklama Frekans %

Ceviz pazarlamasinda problem Problem yasayan 3 3.00

yasama durumu

Problem yasamayan 97 97.00

Kendim perakende satarim 17 17.00
Ureticilerin ceviz pazarlama yollar1 ~ Toptan tiiccara satarim 82 82.00

Diger 1 1.00

Ureticilerin %79’luk kismu ceviz yetistiriciliginde problem yasadigini, kiigiik bir dilimi olan
%21’lik kismi ise problem yasamadigmi belirtmistir (Cizelge 7). Ciftgi ve Gokce (2006)
arastirmalarinda ceviz yetistiricilerinin %30’ unun iiretimde sorun yagamadigini1 bulmuslardir.

Cizelge 7. Ureticinin ceviz yetistiriciliginde problem yasama durumu

Aciklama Frekans %
Ceviz yetistiriciliginde problem Problem yasayan 79 79.00
yasama durumu Problem yagamayan 21 21.00

Cizelge 8’de ceviz yetistiricilerin yetistirmede yasadiklar1 problemler 5°1i likert 6l¢egine gore
Olciilmeye calisilmis ve degerlendirme ¢izelgede verilmistir. Cizelge 8’e gore yetistiricilerin en 6nemli
yetistiricilik probleminin dogal ve iklimsel afetler sorunu oldugu goézlenmistir. Yetistiricilerin, ikinci
sirada hastalik ve zararlilarla miicadele sorunu, ii¢lincii sirada ise yetistiricilik problemleri sorunlari
yasadig1 belirlenmistir. Yildiz ve Colak (2018) Usak ilindeki ceviz yetistiricilerinin %85’inin sogugun
verimi etkiledigini belirtirken, Ciftci ve Gokge (2006) Izmir ve Manisa illerinde yaptiklari
arastirmalarinda ceviz yetistiricilerinin %35’inin kurakliktan etkilendigini beyan etmislerdir. Yani yillar
gectikce kuraklik ve iklim degisikliginin yetistiricilikte sorun olmaya bagladigi sdylenebilir. Bostan
(2012) Bitlis ilindeki ceviz yetistiriciligindeki en biiyiik sorunlardan bir tanesinin zirai miicadele
(%39.07) olarak belirtmesi bu aragtirmanin sonucu ile paralel bir sonu¢ olmaktadir.

Cizelge 8. Ceviz yetistiriciliginde problem yasayanlarin 6nem sirasina gore nedenleri

1 2 3 4 5

Frekans % Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Dogal ve
iklimsel afetler 71 89.87 3 3.80 2 2.53 2 2.53 1 1.27
Hastalik -~ ve 4 127 61 7722 14 1772 2 253 1 1.27
zararlilar
Yetistiricilik
problemleri 4 5.06 13 16.46 51 6456 9 1139 2 2.53
Isci
problemleri 2 2.53 3 3.80 6 7.59 36 4557 32 40.51
Pazarlama
problemleri 0.00 0 0.00 6 7.59 30 37.97 43 54.43

Bu aragtirmada Corum ili Oguzlar ilgesinde ceviz iireticilerinin yetistiricilik problemi
yasamasint etkileyen bazi faktorler binary logit yardimi ile analiz edilmis ve Cizelge 9’da analiz
sonuglar verilmistir. Analiz sonucunda McFadden R* ve Gnem seviyesine gore hipotez anlamli
bulunmus ve yorumlanabilir ¢tkmistir. McFadden R? analizine gore agiklayici degiskenler modelin
%62’sini agiklaya bilmistir ve bu da kabul edilebilir bir orandir. Modelin 6nem seviye istatistiki olarak
her 6nem seviyesinde anlamli oldugu Cizelge 9°da goriilmektedir. Diizeltilmis R?’nin 1’e yakin olmasi
istenilir, modelde 0.89 bulunmus ve bu da oldukg¢a yiiksek bir oran olup modelin yorumlanmasina
istatistiki olarak izin vermektedir. Analiz sonucunda ceviz yetistiricilerin yetistirme problemi ile
yetistiricilerin yasi, tecriibesi ve ceviz verimi arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligki bulunmustur.

%10 anlam diizeyinde anlamli bulunan yetistiricilerin yasi ile yetistiricilik problemi yasamasi
arasinda negatif yonlii bir iliski beklenmektedir. Yani yetistiricilerin yas1 arttikca problem yagamada
%1 oraninda azalmasi yoniinde olmasi beklenmektedir. %10 6nem diizeyinde anlamli bulunan
yetistiricilerin ceviz yetistiriciligi lizerine tecriibesi ile yetistiricilikte problem yasama durumu arasinda
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negatif yonlii bir iliski olabilir. Baska bir ifade ile yetistiricilerin ceviz yetistiriciligindeki tecriibesinde
bir yillik tecriibe kazanmas1 yetistiricilikteki problem yasama durumunu %19 oraninda azaltmasi
demektir.

%10 6nem seviyesinde anlamli bulunan aga¢ basina ceviz verimi ile yetistiricilik problemi
yasama arasinda pozitif yonlii bir iligki olmas1 olasidir. Yani aga¢ basina verim artis1 problem yasama
sorununu tetikleyebilir. Bagka bir ifade ile aga¢ basina bir birimlik verim artis1 yetistiricilikte problem
yasama sorununu %1 oraninda artirabilir.

Cizelge 9. Oguzlar 77 ceviz yetistiricilerin yetistiricilik problemi yasamasini etkileyen faktorlerin binary logit
analiz sonucu

Kat Say1 Standart Hata  z [z2>Z Marjinal Etki
Sabit 4.509* 2.694 1.67 0.094
YAS -0.051* 0.031 -1.65 0.099 -0.008*
ED 0.047 0.500 0.09 0.925 0.007
TECRUBE -1.565* 0.851 -1.84 0.066 -0.183**
ALAN -0.0231 0.018 -1.29 0.199 -0.003
DESTEK 0.565 0.825 0.68 0.494 0.076
UZMANLAS -0.710 0.674 -1.05 0.292 -0.114
VERIM 0.023* 0.021 1.08 0.080 0.003*
TESCIL 1.172 1.144 1.02 0.306 0.215
Not: ** * ==> Onem seviyesinde temsili %5, %10
Diizeltilmis R? : -89.172, Khi kare [8 d.f.]: 234.906, Hosmer-Lemeshow khi-kare: 42.545, McFadden

Pseudo R-kare: 0.621 Onem Seviyesi: 0.000

Sonuc ve Oneriler

Corum Ili Oguzlar Ilgesinde Ceviz yetistiriciligi yapan iireticilerin biiyiik bir ¢ogunlugu
ilkokul mezunu ve Ceviz yetistiriciligi ile ilgili herhangi bir egitim almamislardir. Genelde aile
isletmeciligi ile liretim yapilmaktadir. Yetistiriciler uzun yillardir ceviz iireticiligi yapmaktadirlar.

Ureticilerin ¢ogunlugu tescilli Oguzlar 77 ¢esidi ile iiretim yapmaktadirlar ve tescilli ¢esidin
iriine deger kattigini diisiinmektedirler.

Ceviz yetistiricilerinin pazarlamada pek sorunu yokken yetistiricilikte birka¢ sorun yasadigi
arastirma sonucunda varilmistir. Yetistiricilikte yasanilan sorunlara oneri getire bilmek igin istatistiki
yonden incelenmek istenmistir. Bunun igin yetistiriciligi etkileyebilecek bazi sosyo demografik
ozellikler belirlenip binary logit analizi ile test edilmistir. Analiz sonucunda ceviz yetistiriciliginde
problem yasamay1 yetistiricinin yasi, yetistiricilik tecriibesi ve urlinlin verimi istatistiki olarak
etkiledigi sonucuna ulasildi. Ureticilerin yas1 ve tecriibesi artikga ceviz yetistiriciliginde problem
yasama oranini azaltmaktadir. Geng yetistiricilerin veya ceviz yetistiriciligine yeni baslayan
yetistiricilerin yetistiricilikte daha fazla problem yasamasi beklenebilir. Ekim alam1 genisledikce
yetistiricilikte daha fazla problem yasanmasi beklenmektedir.

Uretici ya da yetistiricilerde egitim seviyesi énemli oldugu bir¢ok calismada incelenmistir.
Oguzlar 77 ceviz yetistiricilerinin yetistiricilik problemi yasama ile yetistiricilerin egitim durumlar
arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu ancak istatistiki olarak anlamli olmadigi gézlenmistir. Yani
yetistiricilik problemi yasama genelde egitim seviyesi azalmas ile dogru orantili olmalidir. Istatistiki
olarak anlamli olmayan yetistiricilerin egitim seviyesinin yiikselmesi yetistiricilik problemi yasama
olasihigint artirdigi sOylenebilir. Buradan sonu¢ olarak egitim seviyesi artmasi daha bilingli
davranmay1 dolayisiyla daha detayli davranmisa dolayisiyla yetistiricilik problemi yasamasina neden
olabilir.

Arastirma sonuglart dogrultusunda kiiciik aile isletmeleri olan ceviz yetistiriciliginde problem
oldugu gozlenmistir. iklim degisikligi gibi dogal afetlerden etkilenen yetistiricilere sigorta yaptirmasi
ve sigortalatma hakkinda egitim verilmesi Onerilebilir. Cevizin degerlendirilmesi i¢in cevizi sadece
ham {iriin degil katma deger katacak ceviz receli, kome/cevizli sucuk gibi {iriinlere donistiiriilerek de
kadin isletmeleri kurulmasi 6nerilebilir.

Not: 03-05 Haziran 2021 Tarihleri arasinda yapilan Uluslararas1 Kiiresel iklim Degisikligi Kongresi’nde sozlii
bildiri olarak sunulmustur
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