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TURKIYE DIYANET VAKFI iSLAM ANSIKLOPEDISI (DiA)
UZERINDE FIKIH MERKEZLI ELESTIREL BiR OKUMA

Doc. Dr. Ahmet YAMAN

En dogruya ve en giizele ulagsma niyetini hedefleyen
tenkit gelenedimize samimi ve miitevaz: bir katki iimidiyle...

Yamlabilecek en zor elestiri, herhalde kisinin, kendisine ya da
kendisini  bir parcas: hissettigi seye yonelttigi ozelestiridir. Daha cicedi
burnunda bir llahiyat Fakiiltesi 6grencisi iken 1986 yilinda, gerek fizik ve
teknik ozellikleriyle ve gerek ilmi-idari kadrosuyla bugiinkii seviyesinden
hayli farkh bir zamanminda tarudigim DIA'yi  elestirmek, benim icin bir
tzelestiri olacagindan anlayisla karsilanacagimi timit ediyorum. Zira, o
villarda yeniyeni kurulmakta olan Ansiklopedi Kiitliphanesi'ne gelen
kitaplann kimligini c¢ikarma gérevine, garik-1 rahmetillah Ahmet Glirtas ile
muhterem Ahmet Ozel hocalanmin delaletleriyle katildgim andan itibaren
miiptelast  oldugum, sonra madde vyazarak da istirak ettigim; dahasi,
kendisini  bir par¢am gibi hissettigim bir sevgiliyedir bu elestiriler.

Sunu hemen ifade etmeliyim ki, DIA, Islami ilimlerin, 20. yiizyihn
son varisinda ilkemizde gosterdigi biyik gelisme ve ulastign seviye ile,
ulemamuzin  bilgi ve kiltir ufuklarimin derinliginin  bir gdstergesidir. Kural
olarak ansiklopediler, ilgili bilginin bitininii kapsayan, bir baska
ifadeyle, ele aldigi her konuda bilginin kapsayict bir biitinini veren bilgi
kaynaklanidir. DIA'da bu kurala, yine bir ansiklopedide giidillen su (g
ama¢ dogrultusunda uyuldugunu gdriyoruz: Belirli bir disiplinle ilgili
glincel bilgileri icermek; bu bilgileri bir sistem biitunitigii i¢inde
sunmak ve bilgive en kolay bicimde ulagilmasim saglamak.

Sebiliirresad Dergisi'nin 11 Kasim 1922 tarihli 521. sayisinda,
muhtemelen Mehmed Akifin yazdin “Sebiliirresad” imzah bir yazda,
telif triinii verli bir Islam ansiklopedisine duyulan ihtivag  séyle belirtilmisti:
"Islam’in hakikatlerini ve yiceliklerini nesretmek icin, misliimanlarin dini

*
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ve sosyal durumlarm  tetkik igin  bir Islam ansiklopedisinin
vayimlanmas: zaruri bir istir. Bu derece zorunlu olan bir ansiklopediden
mahrum  bulunmarmz biiyik bir kusurdur.*" Bu sézlerin arkasinda herhalde,
Leiden’de fasikiil olarak 1908'de, cilt olarak 1913 yilinda (g biliyiik Bati
dilinde vayimlanmaya baglayan The Encycloapedia of Islam gergedi
vatmaktayd.

Islam dinyasi, kurdugu ve vasadign 15 aswhk ilim, kiiltir ve
medeniyet tarihi icinde, ashnda ansiklopedi gelenegini de tarmmusti. Vasil
b. Atd’nin (131/748) Tabakdtii ehli’l-ilm ve’l-cehl’, Ibn Sa’d’'n (230/844)
daha cok et-Tabakati’/-kiibrd ismiyle bilinen Kitabu’t-Tabakdti’l-kebir'i,
Cahiz'in  (255/818) Kitabu'l-Hayevan's, ed-Dineveri'nin (282/895)
Kitabu’n-Nebat, lbn Kuteybe'nin (276/889) Uyunii’l-ahbar't ve loni'n-
Nedim'in (385/995) el-Fihristi, bu gelenegin kurucu o6rnekleri olarak
hemen akla gelmektedir. Takdir edilir ki, bu eserler ilk &rnekler
olmanin &tesinde, bir disiplini ya da disiplin  grubunu elif'den
ya'va/a’dan z've biitin yonleriyle ele alma anlamindaki ansiklopedicilik
anlayisinin heniiz ug vermedigi dénemlerin Uriinleri olmalart hasebiyle
sadece bir bilgi dairesi olarak algilanmalidir. Zaten ansiklopedi kelimesi,
Yunanca ve Latince'de bilgi dairest anlamina gelmektedir ki, Arapca'ya
da dairatii’l-ma’drif olarak cevrilmistir.”

Bir disiplin olarak Islam dinini, kiltiiriinii ve medeniyetini butiin
yonleriyle ele alma bicimindeki bir ansiklopedi - anlayisinin, Fransiz
sarkiyatci Barthelemy de Molainville d’'Herbelot (1695} ile basladig
séylenir.  Onun Bibliotheque Orientale ismiyle hazirladign ve 1697
viinda Paris'te nesrini tamamladign eseri, ilk Islam Ansiklopedisi olarak
bilinmektedir.® Bunu iki yiizyl sonra 1913-1936 yillan arasinda Leiden'de
nesredilen The Encyclopaedia of Islam takip etmis, bir hayli sdhret
kazanan bu eser, mislimanlarin konustugu belli bash dillere de terctime
edilmeye baslanmish. Sarkiyatgilarin hazirladigh bu biyiik eser, bliyiikligiine

(1)  Saltanatin kaldinlmasin takip eden bir déneme 1tk tutan bu dnemli yazimn biitinii,
M. Said Hatipoglu tarafindan sadelestirilerek yayimlanmustir: Islamiyat 1 (1998} sy:3,

s.7-18

(2) Ansiklopedi kavram hakkinda bkz: Ana Britannica 2/126-136; Ayhan Aykut,
"Ansiklopedi’, DIA, 3/217-227

{3) Tiirk Ansiklopedisi, 19/176; Necib Akiki, el-Miistesrikiin, Kahire, Daru’l-maarif,
1/159; Edward Said, Oryantalizm {terc. S. Avaz), Istanbul 1989, s. 110-116; Cengiz
Aydin-Tahsin Gérgiin, “Herbelot', DIA, 17/219.
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golge duslirecek tarzda yanhs bilgiler, dnyargih yaklasimlar ve ithamlar
da ihtiva etmekteydi. Bu vyiizden bizzat mislimanlarnin, kendi dini
ilimlerini, tarihlerini, sanatlanm, edebiyatim, killtiir ve medeniyetini kusatacak
muhtevali bir ansiklopediye olan mibrem ihtivag, biitin bir Islam
cografyast olgeginde 7 Kasim 1988 tarihine kadar karsilanamamist.
Uzun bir hazirhk devresinden sonra iste bu tarihte yayimina baslanan
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (kisa adiyla DIA), asirlarin
susuzlugunu berrak bir pinar olarak gidermeye baslamstir.

Ozellikle belli seviyedeki uzmanlara hitap edip ¢ok biiyik bilimsel
donanim, &zen ve dikkat ile birlikte titiz bir redaksiyon gerektiren bir
alan ansiklopedisi® olan DIAda, biitiin yetkinligine ragmen isin mahiyetinden
olsa gerek, okurken takildigimiz noktalar da bulunabilmektedir. Iste
burada, bu satirlan kaleme aldigim Subat 1999 tarihi itibariyle, ansiklopedik
profesyonelligin pekismis olmasimi hesaba katarak 10 ila  17. ciltler
tizerinde fikih icerikli bir okuma vyapacak® ve dort basamakli miitevazi

bir elestiride bulunmaya c¢alisacagim.

Bircok miiellifin yazilarindan olusan derleme, secki ve ansiklopedi gibi
vayinlarin g&nel olarak degerlendiriimesinin teamiillere uygun olmadig
vehmedilebilir. Oysa The Encycloapedia of Islam veya diger iki dildeki
versiyonlarinin tenkit ve degerlendirmelerinden haberimiz varsa boyle bir
teamiliin varlgini da gdrebiliriz. Bu meyanda su referanslan hatirlatmakla
yetinecegim: Esref Edib, Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1940; Enver el-Ciindi,
Stimimu’-stisrak ve’l-Miistesrikin, Beyrut 1405/1985, s. 17 vd.; H.Mahmut
Sakiroglu, "Tamamlanmast Pek de Beklenmeyen Iki Biiytik Ansiklopedimiz:
Islam Ansiklopedisi ve Ttirk Ansiklopedisi', Tarih ve Toplum, X/60 {1988),
s, 61-64, Ahmet Zeki (")zgéier, “Islam Ansiklopedisine Dair", Islami
Arastirmalar, 2/6 {1988), s. 68-73; Kemal Kahraman, "The Encyclopaedia
of Islam", DIA., 11/181 vd.

{4)  Ayhan Aykut, "Ansiklopedi” DIA, 3/218.

{5) DIA'da ver alan maddelerin genel dagilimu ve isgal ettikleri hacimler itibariyle onun
a’lam/biyografi ve sanat tarihi agirhkl oldugu, maddelerin dnemine gére kapladigi alan
arasinda biyik orantisizliklar bulundugu elegtirilerine kismen katilmakla birlikte,
boyle genel millahazalara pek girmeyecegim. Gergekten de mesela "Hz. Fatima"
{r), 13 situnda anlatilmsken, "Fitnat Hanim"a 22,5 sttun aynlmughr. Keza "Fahim
Bey ve Biz' 13,5 sittun, "Giilnar Harim" 13 siitun isgal etmistir.
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Ansiklopedileri elestirme teamiilinin olmadigin séyleyenler, The
Encyclopaedia of Islam’in biitiniiyle tenkidi temeline oturan Islam-Tiirk
Ansiklopedisi’ni de unutmamahdirlar. Aralaninda Ismail Hakk: zmirli, Kamil
Miras, Esref Edib ve Omer Riza Dogrul’'un da bulundugu bir heyetce antitez
olarak hazirlanan bu ansiklopedi, 1941 yilinda nesredilmeye baglanmis ama
ne yazik ki, uzun soluklu olamamustir. Kaldi ki, tedmiiliin olmamas, nitelenen
eserlerin elestiriye kapal olmasim da mistelzim degildir.

Elestirimizde, madde yazarlarinin isimleri ¢zellikle verilmemis, dogrudan
madde bashgina isaret edilmistir. Zira DIA maddeleri, sadece altinda imzasi
bulunan miellifin tek basina sahsi bir triint degil, Ansiklopedi'nin degisik
birimlerinin misterek katkilariyla olusan kollektif/cema’t bir {irindiir. Bazen
miielliften cok redaktériin ve onun da iistiinde Inceleme Hevyeti'nin tasarruf,
tezyid ve tenkisi bahis mevzuu olabilmekte, ilk miellif bile maddenin aldig
son sekil karsisinda bazen "bunu ben mi yazmisim?" diyebilmektedir. Onun
icin elestiriye konu edindigim maddelerdeki elestiri noktalarindan sadece miiellifi
veya sadece redaktort ya da Inceleme Heyeti'ni sorumlu tutmak, hakkaniyetle
bagdasmaz. Bu hassasiyetten dolay: madde mielliflerinin isimleri bilincli olarak
zikredilmemis, genel olarak DIA sorumlu tutulmustur.

Bir seyi meydana getirmenin  zorluguna mukabil®, onu tenkid
etmenin  kolayhgim biliyor; neticede Hz.Omer'in  su duasiyyla mukabele

gbrecegime inanyorum: “Rahimallahu’mraen ehdé ilé uyiabi"..

A. Onemli Bilgi Eksiklikleri Yanhshklar ya da Ayrintilarda
Unutulan Gercekler

Ozel konulu ansiklopediler, kendilerini sadece belli bir olayla, ya da
alanla simirlandirdiklarn icin, dercettikleri maddelerde daha kusatici bilgiler
verirter. Esasen bu tiir ansiklopediler, genellikle o alanin uzmanlarina
hitap ettikleri icin, ayrintilart atlamazlar. Ctnki bilirler ki, bir cok gergek
ayrmtilarda gizlidir. Bu agidan DIA'wi  okurken su noktalarda bazi
plriizlerin varhg dikkat ¢ekmektedir.

(6) Hele ciddi kaygilar tagyan bir ansiklopedi yaywrm: ne kadar da zordur.
Encylopaedia of Islam'm 1940°da baglayan Tirrk¢e yayimi, daha ¢ok bir terclime
olmasina ragmen ancak 1988'de tamamlanabilmigtir. 1933 yilinda baslayan Arapca
versivonu ile 1959 yiinda baslayan Urduca wversiyonu ise hala tamamlanamamustir.
Bkz: Kemal Kahraman, "The Encyclopaedia of Islam” DiA, 11/182,184; Ayhan
Aykut, "Ansiklopedi” DIA, 3/219
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1. "El¢i" maddesinde, muhterem alim Muhammad Hamidullah
Bey'in eserine (Isldm Peygamberi 2//1018) atfen "Hz. Peygamber (s)
dénemindeki gercek anlaml  diplomatik faaliyetlerin, miisriklerin, daha
once Habesistan’a hicret eden mislimanlarin  kendilerine teslim edilmesi
icin Necasi'ye bir heyet géndermeleri tzerine, hiikiimdarin muhacirler
lehine hikiim vermesini saglamak i¢in, Bedir Gazvesi'nden kisa bir siire
sonra Hz. Peygamber’in {s} o sirada heniiz miisliiman olmayan Amr b.
Umeyye ed-Damri'yi (60/680’den 6nce) gondermesiyle basladigt”
yaziimaktadir.”! Daha onceki ciltlerde gecen "Amr b. Umeyye" maddesinde
ise -eger dogruysa- bu Onemli bilgi hic ver almamakta, aksine bu
tesbitle celisen su bilgiler verilmektedir: "Amr b.Umeyye, Bedir ve Uhud
Gazveleri'nde miisriklerin safinda yer almis, Uhud Gazvesi'nden hemen
sonra miusliiman olmustur. Eskiden beri elgilik hizmetleriyle tamndig igin
misliman olduktan sonra hicretin 5. ythnda Mekke'ye Eba Sifyan'a,
hicretin 7. yi basinda da Habesistan'a Necasi've elci olarak gdnderilmistir.®
Birbiriyle celisen bu iki bilgiden acaba hangisi dogrudur? Acaba Hz.
Peygamber {s), kendisine karsi savasan bir musrigi elci olarak istihdam
etmis midir?

Hamidullah Bey, ilk ger¢cek diplomatik hareket diyerek ve sadece
es-Se'mi'nin {942/1535) es-Sira ve Siibiilii’l-hidd  isimli maht(tasina
(2/97 a} dayanarak Hz. Peygamber’in (s) béyle bir tasarrufta bulundugunu,
Bedir Savasi'ndan sonra Amr b. Umeyye ed-Damri isimli bir gayri miislimi
tistelik fevkalade elci sifatiyla Habesistan'a génderdigini séyler.” Qysa
bitttin  klasik Islam tarihi kaynaklanna gére Amr b. Umeyye, Uhud
Savasi'ndan sonra miisliiman olmus ve hicretin 7. yiinda Habesistan’a
elci olarak goénderilmistir. Dolayisiyla Hz. Peygamber (s), Amr'a miisliman
olduktan sonra diplomatlik goérevi tevdi etmistir. Ustelik Hz.Peygamber
(s), "Diplomatik belgelerle ilgili hususlarda yahudilere giivenmiyorum”
diyerek’” gayri miislimlere misyon yiikleme konusundaki kanaatini 1zhar
etmistir.

7 Dla, 11/3

(8} DiA, 3/95

(9)  Hamidullah, fslam Peygamber! (trc: Salih Tug), lIstanbul 1990, 1/303; 1/445 vd.

(10) bkz: Bubari, “"Ahkam” 40: Eba Davad, "lim" 2; Tirmizi, "Isti'zan" 22; Miisned
5/186
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"El¢i” maddesinde verilen bilginin  hilaf1  hakikat oldugunu biz,
miislimanlarin emniyetini, sirlarmin muhafazasini ve stratejilerinin  tesbitini
sagjlamada gayri mislimlere velayet yetkisinin verilmemesini emreden ve
onlarin misliimanlara  yonelik psikolojilerini sergileyen bir cok ayete™”
ters diismesinden de anhyoruz. Nitekim {inlii Hanefi hukukcu el-Cassas
{370/980), mislimanlarla ilgili isleri tedvir icin gayri miislimin yetkili
isgiider olarak kullanilmasinin caiz olmayacagim séyler.!?

2. "Ebd Yuasuf"' maddesinde, bu biyik Hanefi hukuk¢unun eserleri
tarutilirken Gclincli sirada er-Red ale’s-siveri’FEvza'i isimli bir kitaptan
bahsedilmekte ve bunun Ebd'l-Vefd el-Efgani tarafindan nesredildigi,
aynca es-Safitnin - el-Umm'tniin icinde (7/303-336) Kitabu Siveri’l-Evza’i
bashdyla mevcut oldugu séylenmektedir™ Bu  bilgi, ikili bir eksikligi
barindirmaktadir.

EbQ Yosuf'un (182/798) kitabimin adi er-Red ale’s-siyeri’l-Evzd’t
degil, dogru bicimde er-Red ala siveri’l-Evzd’i'dir. Tamlama, sifat degil,
izafet tamlamasidir. Sonra, el-Umm'iin yedinci cildinde 303-336. sayfalar
arasinda bulunan kisim, bu kitabi degil, Imam es-Safi'i'nin (204/819)
el-Evza'tye (157/774) ait Siyer'e kendi gorislerini de ekleyerek

vaphd derlemeyi ihtiva etmektedir. Bir bagka ifadeyle bu kisim,
es-SafiT katkih  Siveru’l-Evza’t'dir. Ebli Yisuf ile el-Evza'Tnin tarhgsmalarna
Imam es-Safi'i de sonradan miidahil oldugu icin bu derlemede EbQ
Yasuf'a atif vapilr ama bu atflarin bollugu kitabin Ebt Ydasuf'a
aidiyetini gerektirmez. Zaten EbU'Vefa el-Efgani'nin 1357/1938'de
Kahire’de nesrettigi er-Red ile el-Um’deki Siyeru’l-Evzé'tnin basit bir
mukayesesi de bu gercedi ortaya koyacaktir.

]

Ayri kalemlerin tiriinii olan "Evzd’i" maddesinde, séz konusu hatanin
"Evza'i'den guniimiize ulasan tek eser Kitabu siyeri’l-Evzd’t’dir ve $Safi'1'nin
el-Um adh eseri icinde bir bolim olarak yer almustir. Ebi Hanife'nin
talebesi Ebt Yusuf da buna reddiye olarak er-Red ald siveri’l-Evza’i
adiyla bir eser kaleme almustir."" seklinde kismen diizeltilmis olmast

sevindiricidir.

{11) Mesela bkz: Alu Imran 3/118; en-Nisa 4/51-52; el-Maide 5/51
{12) Cassas, Ahkamu'I-Kur’dn, Beyrut 1414/1993, 2/324-325

{13) DA, 10/264
(14) DiA, 11/548
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3. "Evzd't " maddesinde onun giliniimiize ulasan tek eserinin Kitabu
siveri’l-Evzd’i oldugu séylenmis ve ayrica Miisnedii’l-Evza’i, Kitabu’s-stinen
fi'l-fkh, Kitabu'l-mesdil fi’l-fkh adl eserlerinin de kaynaklarda zikredildigi
belirtilmistir.'® Bu madde 1995 yilinda nesredilmistir. Oysa Kitabu’s-stinen
fi'l-fikh adh eser Mervan Muhammed es-Sa’ar tarafindan Stinenu’l-Evzd’i
adwia Beyrut'ta 1413/1993 yiinda yayimlanrmst, Nitekim "Hadis" maddesinin

"Literatiir" alt bashg altinda bu nesre isaret edilmistir. ¢

4. "Fatima bint Kays" maddesinde, ".... Bosanmis bir kadinin, kocasindan
nafaka almaya ve onun evinde oturmaya hakki olmadigim soéyleyen
Rasul-i Ekrem, ona iddetini gecirmesi icin énce Ummii Serik’in evinde
kalmasini tavsiye etmisken daha sonra orada rahat edemeyecegini
dustinerek amcazadesi Abdullah b. Ummi Mektim’un evinde iddetini
tamamlamasini... soyledi” denilmektedir."” Bu ifadeleri okuyan bir kisi,
eger Kur’an'in "Ey Peygamber! Kadinlart bosayacaginizda, onlar
iddetlerini gézeterek bogayin ve iddeti de sayin! Rabbiniz Allah’tan
korkun! Apactk bir hayasizlik yapmalart hali  bir yana, onlar evlerinden
cikarmaytn, kendileri de citkmasinlar! Bunlar Allah’in stnirlandrr..."®
ayeti ile "Bofgdiginiz o kadmlari giictiniiz Slglisiinde  oturdugunuz
verin bir boliimiinde oturtun ve onlari {evden c¢ikmaya zorlamak icin)
sitkistinp kendilerine zarar vermeve kalkismayin!..."'  ayetini biliyorsa,

Hz. Peygamber'in {s} tasarrufunun Kur'an emriyle celistigini diistinebilir.
Onun igin, bir maddenin b&yle biiyiik bir anlama yanhsina yol vermeyecek
bicimde vyazilmasi, ya da redakte edilmesi gerekirdi. "Bosanmas: fikhi
hitkiimlere konu olan kadin sahabi" alt bashdiyla verilen madde, s6z
konusu fikhi ihtilaf ve hiikimlere yeterince yer vermedigi i¢in, hatta
bashbasina Fatma binti Kays rivayeti bile tam tartisiimadigr igin, Islam
Aile Hukuku'nun bosama ile ilgili alaninda vyanhs bilgilenmelere kap:
aralanmustir.

(15) DIA, 11/548
{16} DIA, 15/50

{17y DIA, 12/227
{18} et-Talék 65/1
{19} et-Taldk 65/6
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Oysa Islam hukukeulari, ric’i bosamada ittifakla®”, bain bosamada

ise biiyik cogunlukla®’, bosanmuis hanmlarin, eski kocalarinin iizerinde
nafaka ve mesken haklarinin bulundugunu kabul etmislerdir. Fatima
binti Kays hadisi®? ise Hz. Aige, Omer (1), Ibrahim en-Neha'i, Sa'id b.
el-Miiseyyib, Ebti Seleme, Muhammed b. Usame, Esved b. Yezid, Ziihri
basta olmak tizere selefin biiyitk cogunlugunca miinker addedilmistir.*®
Konunun, nafaka, talak ya da iddet maddelerinde etraflica ele alinacag
ve yanlis anlamalarin buralarda izah edilecegdi savunmasi yapilabilir ama
unutulmamahdir ki, alan ansiklopedilerinde her bir madde bagimsiz
diistiniltir.

5. "Fels" maddesinde "lslamiyetin ilk devirlerinden itibaren basilan
bakir ve bronz sikke” altbashginda ozetlenebilecek tarihi bilgiler
verilmis‘z‘u, ancak felslerin bahis mevzuu oldugu, mesela tedaviil sorunu ve
tedaviilden kalkmas: halinde uygulanacak hiikiimler, mudarebe sirketinde
sermaye olup olamayacagi, felslerle yapilan muamelelerde, mesela sarf
akdinde, riba/faiz cereyan edip etmeyecegi gibi onemli hususlara ait
fikhi hikiimlere hi¢ temas edilmemistir. Ele ahnmamlsn‘olmam bir yana,
bu konulara cevap arayacadimiz herhangi bir maddeye atif da yapimamustir.

Islam hukukculan, felslerle ilgili olarak eserlerinin riba, sirket, sarf
ve karz bahislerinde etrafli bilgiler verirler. Buna gére, herhangi bir fels
(c.filts) kesada ugrarsa, vani tedaviilden kalkarsa, veya inkitd ve nedret
hali olursa, vani para, tedaviilde oldugu halde piyasadan cekilirse o
zaman mal sayllir, dolayisiyla 6z maden kiymetleriyle degerlendirilir.?®

Bunun vaminda, $afi'l ictihadina gére felslerde riba cereyan
etmezken Hanefi mezhebindeki genel kanaate gore ribanin sadece
nesie tiirli cereyan eder. es-Seybani'ye (189/805) gore ise, felslerde her
iki turiiyle de riba gecerlidir. Ayrica Malikiler ve es-Seybani hari¢ diger

{20) lbn Minzir, Kitabu'l-iemd’ (nsr: Abdiilkadir Sener) Ankara 1983, 5.87

{21) Cassas, Ahkdmu’-Kur'dan 3/686; Sevkani, Neyli'l-evtdr, Kahire 1357/1938,
6/303

(22) Miuslim, "Talak”, 36, 38, Eba David, "Taldk", 39; Tirmizi, "Taldk", 5; Nesai,
"Talék" 7: fon Mace, "Taldk", 10

(23) bkz: Cassas, Ahkdmu'l-Kur’an 3/689-690; Sevkani, Neyli'l-evtdr 6/303-304

(24) DIA, 12/309-311

(25) bkz: lbn Abidin, ‘"Tenbihu'r-rukod ald mesdili'n-nugad’ Rasail lbn  Abidin,
Istanbul 1319, 2/62 vd
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ic mezhep, bir mudarebe sirketinde felslerin sermaye olamayacagin
kabul etmistir.%®

6. Hindistanh Hanefi hukukeulardan Alim b. Ala'nin {786/1384)
kiymetli eseri 'el-Fetdva't-Tatarhdniyye'hin tanitidicn maddede®?”, esere
ait yazma nishalara isaret edilmis, ancak nesriyle ilgili herhangi bir bilgi
verilmemistir. Oysa el-Fetdva't-Tatarhaniyye, DIA’'min 12. cildinin yayim
tarihi olan 1995 wilindan 6nce, Secadd Huiseyin tarafindan yapilan tahkik
ile bes cilt halinde 1411/1990 wilinda Karagi'de nesredilmisti.

7. "Fetih" maddesinde, kavramsal ve tarihsel bilgilere epeyce ver
verildigi halde® ilgili fikhi ahkama hi¢ deginilmemistir. Oysa fetih, aym
zamanda bir devletler hukuku sorunu olan savasin sona erme sekillerinden
biridir ve gerek fethedilen arazi gerekse sakinleriyle ilgili bircok hukuki
hilkmii de beraberinde getirmektedir. Buna gére mesela, miiyesser olmasi
halinde fethedilen arazi Hanefi ve Hanbelilere gore Hz.Peygamber’in (s}
Hayber uygulamast esas alinarak gazilere taksim edilebilecedi gibi eski
sahiplerinin elinde haréac toprag olarak da birakilabilir. Sahiplerine de cizye
vergisi konuld 2 Malikiler, oncelikle dagitilmayip biitiin mislimanlarin
lehine umumi milk haline getirilecegini, ancak maslahat, taksimi
gerektirirse o zaman taksim edilecegini soylerken®®, Safi’iler gazilere
dagitilmasina hitkmetmislerdir ®V Maverdi (450/1058) ve Eba Ya'la da

(26) bkez: Sirazi, et-Tenbih fi’l-fikhi-s-Safi’f, Beyrut 1403/1983, s.119; Merginani,
el-Hidéaye, lstanbul 1986, 3/6,63; Ismendi, Tarikatii’l-hildf fi'l-fikh, Kahire Daru't-turas
5.309-311; lon Kudame, el-Mugni, Beyrut 1405/1985, 5/11-12; Muhammed ed-
Dimeski, Rahmetii’-imme fi'htildfi'l-eimme, Beyrut 1416/1995, 5.134-181. Para
ve dolayisiyla fels ile ilgili &zel etiitler olarak bkz. Mehmet Erkal, "Madeni Para, Banknot
ve Kagit Para Mitbadelesinde Faiz" 5.161-182; Hamdi Dondiiren "Islamda Para-Kredi,
Faiz ve Enflasyon fliskileri”, s.183-216; Her iki makale; Para Faiz ve Islam (ISAV
Tartigmal [imi Toplantilar Dizisi) Istanbul, 1987 icindedir.

(27) DIA. 12/446-447

{28) DIA, 12/466-470

(29) Ebd Yasuf, Kitabu'l-Hardc, Kahire 1396, s.69. Ebu Ya'la, el-Ahkamu’s-sultdniyye,
Beyrut 1403/1983, s.146: Merginani, el-Hiddye, Istanbul 1986, 2/141

{30} lbon Risd, Bidayetit'l-miictehid, lstanbul 1985, 1/324; Harasi, el-Haragi ald
Muhtasar Sidi Halil, Beyrut Daru Sadir, 3/128

(31) Maverdi, el-Ahkamu’s-sultdniyye, Beyrut, Daru'l-kiitibi-lmiyye, s.174; lbn Riigd,
age, 1/324
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(458/1066), fetihten sonra mallarin ganimet, sahislarin da esir olacagin

savunurlar ©?

8. "Garamet" maddesinde, "el-gurm bi’l-gunm" genel kurahnin by

ifadelerle Eba Sa'id el-Hadimi (1176/1762) tarafindan formiillestirildigini

{(Mecami'ul-hakaik, s.369) ima eden bir ifade uslubu vardir®® Hz

Peygamber'in (s) "el-Hardc bi’d-daman" buyruguna dayanan bu formilasyon,
ashnda c¢ok daha onceleri h. 6.ylzyilda es-Sadru’s-Sehid (536/1141),
tarafindan yapilmustir. Klasik dénem Hanefi hukukgularindan el Hassaf'in
(261/874) Edebii’l-kadi’sine yazdidh serhte es-Sadru’s — Sehid, s6z konusu
kaideyi "inne’l-gurm yugdbilii’l-gunm” ctimlesiyle tesbit etmisti.®® Yine
Ebli Sa'id el-Hadimi ile aym tarihte {(1176/1762 yihnda) vefat eden Sah
Veliyyullah ed-Dehlevi de aym kaideyi “inne’l-gunm bi’l-gurm" seklinde

kullanmistar.

Diger taraftan bu maddede bir atif hatasi da mevcuttur. Sz konusu
killi kaide icin, Mecami’u’l-hakéik’'n 369. sayfast referans gosterilmistir.
QOysa Ebu Said el-Hadimi'nin Mecdmi’u’l-hakdik’s 47 sayfalk muhtasar bir
kitapgiktir. Giizelhisarh Mustafa HulGsi'nin (1215/1800) bu esere vazdig
Mendfi'u’'d-dekaik isimli serhten yapilan alinti, hem madde icinde hem de
madde bibliyografyasinda dogrudan Mecdmi'den yapilmis gibi {Mecami’ul-
hakaik, s.369 biciminde) gdsterilmistir.

9. "Fikhu'l-Hadis” maddesinde®™® bu ilmin zirve triinlerinden biri
olan ve el-Muvatta’ {izerine Ibn Abdilberr en-Nemeri'nin (463/1071),
serh mahiyetinde vyazdiqi 18 ciltlik et-Temhid lima fi'l-Muvatta’
mine’l-me’ani ve’l-mesanid’i (ngr: S.Ahmed A'rab ve dgr., Titvan 1387-
1407/1967-1987) hic arlmamustir. Oysa daha sonraki “Hadis" maddesinde
de soylenecegi gibi bu eser, "fikhu'l-hadis konusunda degerli bir

cahsmadir” %7

(32) Maverdi, age, 5.61; Ebii Ya'la, age., s.47
(33} DIA. 13/359
(34) es-Sadru's-Sehid, Kitabu Serh edebi'l-kadi II'l-Hassdf, Bagdat - Mfa,gbaatu’l—irgad,

3/163/165
{35) Dehlevi, Huccetullahi'l-balida, Beyrut Daru'l-ma'rife, 2/169
{36) DIlA, 12/ ok :

{37y DIA, 15/63
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! 10. "Giimriik" maddesinde, meks ya da usir denen bu verginin
{ ilk defa Hz. Omer () tarafindan konuldugu séylenirken, konulma
. gerekgesinin de miitekabiliyet esasi oldugu belirtilmistir.®® Bu  tesbit
" yanhs degil ama eksiktir. Zira giimrilk vergisinin konulmasinda sadece
* Eb0l Musa el-Eg’ari'nin Hz. Omer'e (1) daru'l-harpte miisliiman tacirlerden
0510 vergi {usr) alindiyimi haber vermesine binaen Halife Hz. Omer’in
ayni oranin  harbi tiiccara tatbikini istemesi®? etkili olmanus, bunun
yaninda  EbQ Ylsuf'un naklettigi su olay da belirleyici olmustur. Deniz
otesi bir belde olan Menbic yoresi halk,, Hz. Omer'e "Bize iilkenize
girme misadesi verin, ticaret yapalim. Biz mallarimizi satanz siz de
vergi alirsimz”  teklifini  iletmiglerdi. Bunun tizerine istisare heyetini
toplayan Hz. Omer, miizakerelerden sonra teklifi kabul etmis, boylece
glimriik vergisi uygulamasi da baglamigt*”

Yine bu madde icginde, mesdlih denen giimrilk kapilann ile ilgili
bilgiler®” ve tarih iginde giimriik vergisi anlaminda kullarulan zekat-
asir terimi®? atlanmistur. '

11. "Hodis" maddesinin  "Literatir™ bashginda tahric kitaplan
sayilirken "Merginani'nin  Hanefi fikhina dair el-Hiddye'si iizerine
Abdullah b. Yusuf ez-Zeyla'i'nin kaleme aldii Nasbu’'r-rdve ile lbn
Hacer el-Askalani'nin yazdigy ed-Diraye fi (miintehab) tahric ehddisi'l-
Hiddaye'si anilabilir” denilerek'™ mezkur eserlerin sanki birbirinden iki bagimsiz
eser oldugu intibar uyandinimaktadir. Oysa Ibn  Hacer'in (852/1458)
ed-Dirdye’si bagimsiz olmayip ez-Zeyla'i'nin (762/1361} Nasbu'r-raye’si
temel alinarak, onun tehzibi ile olusturulmus bir eserdir. Nitekim Ibn
Hacer, eserinin mukaddimesindd*¥ bu keyfiyeti acik¢a zikreder.

Yine aymi maddenin literatiir bilgileri icinde "Siinen ve Ahkam
Kitaplari" ile "Tahric Kitaplart" siralanirken Islam hukuku ve tarihi
acisindan asla gdérmezden gelinemeyecek bazi eserlerin  yer almadigiru

(38) Dia, 14/261

(39) Eba Yasuf, Kitabu'l-Harde, s. 145-146; Yahya b. Adem, Kitabu’l-Hardc,
Kahire Daru't-tiiras, s.16

{40} Ebi Yaosuf, age, s.145

(41) bkz: Ebn Yuasuf, age, 5.206

(42} Halil Cin-Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya 1989, 1/298

{43} DlA 15/33 ‘

{44) ed-Dirdye fi tahric ehddisi’l-Hidéye, Beyrut Daru’l-ma'rife, 1/3
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gbriyoruz: Eba Hanife (150/76), el-Mtisned®; Malik b. Enes (179/795),
el-Muvatta, Kahire 1951; lbn Dakik elld (702/1302), el-limam bi
ehadisi’l-ahkam, Beyrut 1406/1986; Siraciiddin Omer b. lbnit’l-Mulagqin
(804/1401), Tuhfetii’'l-muhtdc ild edilleti’l-minhdc I-II, Beyrut
1406/1986); Kasim b. Kutlibuga (879/1876), et-Ta'rif ve’l-ihbar bi
tahric ehddisi’l-ihtiyar, Muhammed Murtaza ez-Zebidi (1205/1790), Ukadii’l
~ cevdhiri’l minife Il Beyrut 1408-1985; Zafer Ahmed et-Tanevi (et-
Tehanevi), Plaii’s-stinen -XXIHl, Karaci 1414/1993. Hep bir doktrin
kitabi olarak anilmakla beraber icindeki rivayet zenginligi sebebiyle
ayrica Eba Yosuf'un (182/798), el-Asar, Kahire 1355; Ibnii'l-Miinzir'in
(309, 319/921-931) elEvsat fi's-slinen (Ayasofya 1034, Laleli 627) ve
lbn Hazm'in (456/1064) el-Muhaild bi’l-dsdr isimli eserleri de burada
hatirlanmaliydi. Bunlann yaninda en-nasih ve’l-mensih edebiyati i¢inde
yer alan, ama netice itibariyle ahkadm grubuna dahil edebilecegimiz baz
eserlere de burada isaret edilmeli, yva da en azindan hadis ilimleri
alinda vyer alan "e. Nasih-Mensth" kismina atif yapilmahydi. Yine "4.
Hadis Serhleri” altinda zikredilen®®ibn Abdilberr en-Nemeri'min {463/1071)
el-Muvatta lzerine vazdign et-Temhid ve el-Istizkar isimli eserleri de
hacimlerindeki cesaniet ve muhtevalarindaki derinlikleri itibariyle ahkam
kitaplar1 arasinda ver almaliydi.

Bu "Hadis" maddesiyle ilgili tesbitlere, goze takian bir ihmale
isaret ederek nokta koymak istiyorum. 15/60 sayfadan itibaren baglayan
“3. Hadis llimleri" bashgi altinda, fikhu'l-hadis gibi 6nemli bir hadis ilmi
yer almamaktadir. Oysa bu ilim, daha &nceki 12. cildin son maddesini
teskil etmisti. O maddeden haberi olmayan bir okuyucu, fikhu'l-hadis
dive  bir ilmin muhtevasindan wve literatiirinden gafil kalabilir. En
azindan bir atfla mesele ¢dziimlenmeliydi.

12. "Hakem" maddesinde, tahkim, yani hakeme basvurma usuliiniin
aile hukukundan borclara, milletlerarast hukuktan cezaya kadar, hukukun
bircok dalinda uygulandign séylenmekle birlikté?”, devam eden satirlarda
soyle aksi bir kanaat serdedilmistir: "Mecelle’de  Hanefi fikhi esas

@5)  Aliywi'l-Kari, Serh Misned Ebi Hanife, Beyrut Dary'l-kiitiibi l-ilmiyye. Imam Safi'iin
el-Miisned'i ile birlikte Ebll Hanife'nin bu eserine, aym madde icindeki "Miisnedler”
bashginda ver verilmigtir,

(46) DIA, 15/62-63

(47) DlA, 15/172
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alnarak tahkimin kul hakkina taalluk eden mali davalarla  sinirh
tutuldugu, yani taraflanin iradesine birakilan 6zel davalarda hakem tayini
caiz kabul edilirken, kamu haklanyla ilgili davalarda caiz kabul
edilmedigi..."® Bu iddiamn dayandinldin Mecelle maddesi su sekilde
diizenlenmistir: "Hukuk-1 nasa miitealik mal davalaninda tahkim caizdir,"“%
Bu maddeden tahkimin sadece ve sadece &zel mali miinasebetlerde
miiracaat edilebilecek bir ¢oziim yolu oldugu anlasilmaz. Nitekim Mecelle've
en kapsamli ve sohretli serhi yazan Kigiik Ali Haydar Efendi de (1936),
bu hususu "Vaktaki hakk-1 zevceynde tahkim caiz oldu, bu cevaz, sair
hukuk ve de'avide dahi cevazii'ttahkime delalet eder” diyerek®® aciklamustir.

Ayrica bu madde iginde, hicretin 5. yilnda wvuku bulan HMHendek
Gazvesi’'nin hemen ertesindeki Ben Kurayza muhasarasinda, Hz.
Peygamber’in (s}, neticeyi Sa’d b. Mudz'in hakemligine birakmasina
ve 40. yildaki meshur hakem olayina hi¢ deginilmemistir.

13. llk  Ezher Seyhi ve Malikilerin &nde gelen muteahhirtin
ulemasindan olan "Harasi Muhammed b. Abdullah” (1102/1689)
tamtihrken®?,  nisbesiyle ilgili zapt/okuyus farkhliklari bir neticeve
baglanmamlstl\. Acaba bu nisbe Harasl mi yoksa Harsi ya da Hirsi mi,
veya ikinci a'mn  uzablmaswyla Harasi mi? Acaba dogdugu koy
EbQ'l-Haras mi, Ebil-Hirs mi?

Bunun yaninda eserleri tamtilirken eg-Serhu’l-kebir ald muhtasar
Stdi  Halil'in bugiin daha ¢ok miitedavil olan nesri, "el-Harasi ala
muhtasar Sidi Halil" (Beyrut Daru Sadir) ismini tasidhid halde buna
isaret edilmemistir. Onun i¢in yan uzman bir okuyucu bile bu son negrin,
el-Harasi'nin es-Serhu’l-kebiri mi, yoksa eg-Serhti’s-sadiri mi oldugunu
sezemeyebilir. Nitekim daha sonraki "Harim"” maddesinde son nesrin
kullanidigini  gérilvoruz®®,  bunun  el-Harasi’'nin hangi eseri oldugunu
tesbit icin doniip o maddeye bakwyoruz fakat bir 15tk bulamiyoruz.

14. "Hasive” maddesinde “"Sadrusseri’a es-Sani’nin fikih usuliine
dair eseri Tenkihu’l-usiil’'e vyine kendisinin yazdigi et-Tavdih adh serh

(48) DlA, 15/172

49) Mecellemd: 1841

{50)  Ali Haydar, Diireru’l-hukkdm gerh Mecelleti't-ahkdm | [stanbul 1330, 4/85
{51) DiA, 16/110 ‘

(52) DIA, 16/190
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lizerine Sa'deddin et-Teftazani'nin kaleme aldig:  et-Telvih adli hasiye;
Ahizade Yasuf Efendi'nin Sadrusseri’a'va ait Serhid’l-Vikdye've yazdig
Zahiratii’l-ukbd adh  hasiyesi..." denilerek®™ isimleri kullanimdaki
dikkatsizlikten dolay1 sanki iki ayn Sadrusseri’a’dan séz ediliyor intibai
verilmistir. Hanefi mezhebinde, Mahbubi Ailesi icinde biri bityiik dede olan
ve el-Evvel veya el-Ekber sifatiyla anilan Sadrusseri’a Ahmed b. Ubeydullah
el-Mahbtibi (8/14.yiizyil)®, digeri de es-Sani veya el-Asgar sifatlaryla
bilinen torun Sadrugseri’a Ubeydullah b. Mes'ud el-Mahbiibi (747/1347)%%
olan iki ayn Sadrusseri'a bulundugunu bilen bir kimse, madde icinde
ikinci defa amlirken es-Sagir sifatindan arndirilarak anilmasindan dolay
Serhu’l-Vikdye'nin gercek muellifini  kanstirabilir. Dogrusu, bu eserin de
Sadrusseri’a es-Sani'ye ait olusudur. Benzer bir durum, "Hanefi Mezhebi"
maddesindeki literatiir kisminda da séz konusudur ®®

15, "Hayvan" maddesinin "B. Fikih" altbashginda hayvanlarla ilgili
fikhi ahkam tesbit edilirken, cellale gibi &nemli bir kavrama ver
verilmemistir. "Tavuk, kaz, ordek ve hindi gibi kiimes hayvanlarimin
esasen helal olmasina ragmen dinen necis sayilan maddelerle beslendikleri
takdirde bekletilmeden kesilip yenmeleri biitin mezheplere gére mekruhtur”
denilerek®” pislik yiven kiimes hayvanlarinin yenilmesi ile ilgili hiikiim
aciklanmis, ama bu hayvanlara celldle dendigi® hatirlatiimamustir.
Ustelik bu terime C harfi ile ilgili maddeler arasinda da yer veriimemistir *
Dahast bu ifade, terim olarak bir hadiste de gecmistir: "Allah Rastlii,

cellale olan deveve binilmesini ve siitiiniin icilmesini yasakfadi." %

{53} DIA, 16/421

{54) bkz: Kurasi, el-Cevdhiru’l-mudivye, Kahire 1398, 1/196; Leknevi, el-Fevdidii’l
behiyye, Kahire 1324, .25

{55) bkez: Ibn Kutlubuga. Tdciit-teracim, Bagdat 1962, 5.40; Leknevi, age., s. 109-112

(56) DIA. 16/22. Mahbibi Ailesinin fertleri, burada da gériildigi gibi kanstirilmaya
miisait oldugundan Leknevi tarafindan tek tek tamtilmistir. Bkz. el-Fevaidii'l-behiyye, s.
110-112

(57) DiA, 17/95

(58) Feyyami, el-Misbahu'l-miinir, Beyrut 1987 s.41; Ibn Kudame, el-Mugni, 9/329;
Sevkani, Neylii'l-evtdr, 8/123

{59} Halbuki Kuveyt'te nesri devam eden el-Meuvsii’atii’l-frkhiyye, bu kavrami madde
baghty yaprmustir. Bkz. Mv.F. 15/260-262

(60) Eba David "At'ime" 24,33; Tirmizi, "At'ime" 24; Nesai, "Dahdyd” 43; fbon Mace,
"Zebdih" 11; Muvatta, "Edghi”
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16.Yapimas: va da kullanilmasi dinen serbest olan fiil ve esyanin
genel wvasfi olan "Helal"in s6z konusu edildigi maddede, doyurucu bir
kavramsal gerceve veigerik sunulmakla beraber, bu fiil ya da esyanin,
fikih edebiyatimiz icinde vyer aldigi  ana baghklarna  hic temas
edilmemistir ®” Bu ana bashklar el-Hazr ve’l-ibaha®?, el-Kerdhiyye®™ ve
el-Istihsan®dir. Hatta bazen "ez-Ziihd ve'l-vera" tabirinin kullanildin da'®®
olmustur. Bu noktayla ilgili kimi izahlarin, daha énce gegen "Haram™ maddesinde
ver aldigt gerekgesi, maddelerin bagimsiz kimlikleri dikkate ahninca tutarh
gorinmemektedir.

17.Peygamber hadisi diye bilinen bazi soézlerin tahrici, yani
kaynak degerlendirmesi yapilmadan kullanilmasi, hatta bu sozlerin cesim
iddialara mesnet kiinmasini da burada hatirlamalyiz. "Hikmet” maddesinde
"el-Hikmeti dalletti’l-mii’'min" stzii, sahih bir hadismis gibi degerlendirilmis,
Ustelik "dis kiltiirlerden uygun bigimde faydalanmaya mesruiyet
kazandirmustir”  gibi iddiali bir énermenin de delili sayilmistir. Oysa bu
soz, es-Sehavi'nin (902/1496) ve el-Aclini'nin (1162/1748) aciklamalarina
gore mirsel ve Ustelik senedindeki raviler dolayisiyla zayif ve garib bir
haberdir.®®

18. "Hilafet" maddesinin girisinde konuyla ilgili kavramsal cerceve
sunulurken®” hilafet kavrammnin  yaninda, tarih boyunca iktidar olgusunu
ifade icin kullanilan diger kavramlara isaret edilmemistir. Mesela, Islam
tarihinde saltanat rejiminin basladigt Emeviler déneminde sosyo-politik
ve ekonomik iktidar anlaminda "miilk", “sultan”, "vilayet" gibi terimler
telaffuz edilmeye baglanmistir ®® Siyasi otorite anlaminda  “deviet”
kavrami ise Abbasilerin, Emevi hanedan yénetimini devirip iktidan ele
almalarindan itibaren yeni rejimi tammlamak amaciyla kullamlmaya

61} DIA17/175-178

(62) lbn Hazm, el-Muhalld, Beyrut 1408/1998, 8/127; Kadihan, el-Fetdvd'l-Hiniyye,
Beyrut 1986 (el-Fetdvd’l-Hindiyye ile birlikte) 3/400

{63] Merginani, el-Hiddye, 4/78 ; el-Fetdva’l-Hindiyye, Beyrut 1406/1986, 5/308

{64) Serahsi, el-Mebsiit. lstanbul 1403/1983, 10/45

{65}  bkz. Mavsili, el-thtivar i ta’tili’F-Mubhtdr, [stanbul 1987, 4/153

(66} Sehavi, el-Makasidii’l-hasene, Beyrut 1399/1979, 5.191-192; Aclini, Kegfu’l-hafd,
Kahire Daru't-turss, 1/435-436

(67) DiA, 17/539 ,

{68} Vecdi Akyliz, Hilafetin Saltanata Déniigmesi, Emevilerin Kurulug Devrinde fstam
Kamu Hukuku, Istanbul 1991, 5.68
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baslanmistir ©” Islam hukukcular da, daha sonralar “déru’l-slam" terimi ile
sadece iilkeyi degil, bittiin bir kurum olarak devieti’® anlatmaya calismuslardir.
Biz, aym zamanda ad: gegen kurumu ifade igin Hz. Peygamber (s) tarafindan
"miilk" kelimesinin kullanildigim da”" biliyoruz.

19. "Hilafet" maddesinde "Islam alimleri, Hz. Peygamber'in vefatiyla
peygamberligin sona erdigi, buna karsilik toplumun idaresiyle ilgili diger isleri
bir kisinin tstlenip bunlari tek basina veya bazi gérevleri yetkili sahis ve
mercilere devrederek viiriitmesi, béylece miisliimanlann diizen iginde yasamasim
temin etmesi gerektigi {izerinde goriis birligine varmislardir.” denmistir.”® Bu
genellestirici ve icma’c1 ifade, Islam diinyasinda daha ilk dénemlerden baslayip
izlerini modern ¢agda da gésteren ‘hilafetin vacip bir kurum olup olmadigr’
tartigmalarimi gézardi etmektedir. Oysa genel olarak biitiin miisliiman
hukukeular, bir devlet baskanmin bulunmasimi hem aklen hem de hukuken
zorunlu gdriirken”® Ebty Bekr el-Esam (200/816) gibi bazi Mu'tezililer ile
Hariciler ise, Miislimanlar Kur'an'in gésterdigi yolda yiirliylip birbirlerine karsi
adaletli davrandiklan, haklarin: ve vazifelerini bilip bunlara riayet ettikleri stirece
kendilerini idare edecek bir baskan secmeye ihtiyac yoktur diyerek™, tslamin
bir devlet organizasyonunu 6ngérmedigini ileri siirmislerdir. Benzer
vallasimlarin bu yiizyildaki seslendiricileri olarak Tiirkiye'de Seyyid Bey, disarida
Ali Abdurrazik ve Hiiseyin Fevzi en-Neccar da, Islamin devietten ziyade din
oldugunu, devletin sekiiler bir kurum olmasindan dolay1 dinin diizenleme alarnin

disinda kaldigm ileri stirmdislerdir 7>
B. Yaklasim Farkhhklan ya da Dogru Tek midir?
Bazi kurumlann veya kavramlann degerlendirilmesinde, maddeler

arasinda vaklasim farklihiklar: bulunmaktadir, Bunu, madde vazarlarinin sahsi
kanaatleri ve ilmi-kiiltiirel tecriibe ve bakis acilarimin farkhhgwla izah etmek

(69} Ahmed Davutoglu, "Deuvlet’ DIA 9-235; Ahmet Yaman, Islam Hukukunda
Ulustararasi lligkiler, Ankara 1998, 5.68-69

(70)  Abdillkerim Zeydan, "es-Seri’atii’l-Islamiyye ve’l-kdntnti’d-devliyyii’l-am" Mecmit'a
buhts fikhiyye, Beyrut 1407,/1986, $.50

(71} Yaman, age., s.71

{72) DiA. 17/539

(73) Maverdi, age., s.5; Ebt Ya'la, age., 5.19, fbn Hazm, el-Fisaf fi’l-milel. Beyrut 1406,
4/87; Teftazani, Serhu’l-akéid, Istanbul 1320, s.178-179

(74) Maverdi, age., s.5; Yusuf S. Yavuz, "Esam Ebii Bekr", DIA 11/353-335

{(75) bkz. Ahmet Yaman, Islam Hukukunda Ulusiararast Higkiler, .65
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mimkiinse de, aym: ansiklopedi iginde farkliliklarin dikkat gekmedigi de
soylenemez. Clinkl ansiklopediler, bir anlamda, bir ¢ok ihtilafl noktaya ¢&ziim
de getiren/6neren kaynaklardir. Bir maddedeki &nermenin bir baska maddede
vanhslandigin géren okuyucunun zihni kansacaktir.

Bu basglhk altinda birbiriyle ilintili sayilabilecek madde ve bilgilerde, o
maddeleri yazanlarin olgulara yaklasim farklhiliklarinin uyandirdigh istifhamlara
drnek vermek istivorum. Bu istithamlar ayn: zamanda bagka bir soruya da
zemin hazirlamaktadir: Dogru acaba teaddiit edebilir mi?

1. “Edebii’l-Kadi" maddesinde, bu alanda eser yazan miellifler
tanitiirken, Eb Ubeyd Kasim b. Sellam’in (224/838), Safi't hukuk ekoliinde
béyle bir eser yazdin séylenmektedir ¢ Dolayisiyla Eb Ubeyd, Safi't olarak
degerlendiriliyor. Ayru ciltteki "Ebia Ubeyd Kasim b. Sellam" maddesinde ise,
onun Imam $afi'i'den ve Ahmed b. Hanbel'den (241/855} ders aldii
soylenmekle birlikte, benimsedigi mezhep hakkinda herhangi bir bilgi
sunulmamaktadir. Acaba EbQ Ubeyd, gercekte hangi mezhebe mensubtur?
Safi't'dir diyenler, Eblt Ya'la el-Ferrd'nin {458/1066) onu Tabakdti’l-
hanabile’de anmasini’”;, Hanbelidir diyenler Taceddin lbont’s-Siibki’nin
(771/1369) ‘"abakdtﬁ’§-§dﬁ’iyyeti’!—kiibrd’smda ona ver vermesini”® nasil
izah edeceklerdir.

2. "Endiiliis" maddesinde, bu bolgenin yetistirdigi tinlii mubaddis alim
Bagi b. Mahled (276/889), Safi'l mezhebine mensub bir alim olarak anilirken®,
daha dnce yayimlanan "Bagi b. Mahled" maddesinde bambasgka bir bilgi stvle
yer alir: "Bagi b. Mahled glivenilir bir muhaddis, kimseyi taklit etrneyen,
orijinal fikirleri bulunan bir fakih ve miictehid idi. Hanbeli tabakat kitaplannda
yer almasi, Ahmed b. Hanbel'den faydalanmis olmasi sebebiyledir. Imam
Safi't'vi de dinledigi ve Endiiliis'te onun eserlerini tanittigh igin Safi't oldugunu
sdyleyenler de vardir. Endiiliis'te Zahirdlik muhitini hazirlayanlardan biri olmasi
sebebiyle Ibn Hazm onu hayranhkla anar..."®® Pekiyi, Bagi b. Mahled, son
tahlilde acaba hangi mezheptendir?

(76) DIA, 10/409

{77) Ebi Ya'la, Tabakdti’l-handbile, Misir 1952, 1/259

{78) Subki, Tabakatii's-safi’ivyeti’l-kiibrd, Kahire 1964-76, 2/153-160
(79} DIA 4/221

(80) DIA 11/541; aynica bkz. DiA 20/41
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3. "Fikhu’l-Hadis" maddesinde, tasnif dénemi muhaddislerinin eserlerinin
fikhu’l-hadis’i éne ¢ikarma konusunda basanli olmadigi séylenip Hatib el-
Bagdadi'nin (463/1071), bu boslugu doldurmak ve hadiscilere yeni bir soluk
aldirmak maksadwla el-Fakih ve’l-mitefakkih isimli eserini kaleme aldigi ifade
edilmektedir.®” Daha 6nce gecen “el-fakih ve’l miitefakkih" maddesinde ise
eserin ortaya ¢ikmasirun asil amaci olarak sunlar belirtilmisti: "Hatib el-
Bagdadi'yi, usal-i fikhin eski kaynaklarndan biri sayilan bu eseri yazmaya
sevkeden sebep, Hz. Peygamber'in ‘Benim soziimii igitip de baskastna teblig
eden kimsenin yiiziinii Allah ak etsin’ mealindeki hadisinin, devrinde yeterince
anlasilamamasi veya yanhs anlasilmasi, bundan dolay1 da hadisleri mana ve
dzline, metin ve sened yodniinden inceliklerine vakif olmaksizin sadece yazan,
ezberleyen ve biitlin émirlerini bu yolda tliketen kimselerin bir hayli ¢cogalmis
olmasidir. Bu eser hadiscilerle fikih¢ilar birbirine yaklastirmak, her iki ziimrenin
rey ve hadis konularindaki eksikliklerini telafi etmek suretiyle birbirlerine yardime
olmalarini saglamak amaciyla kaleme alinmms olup..."®? bu iki farkh yaklasim
arasinda, el-Fakih ve’l-miikefakkih acaba hangi amagla yazilmigti?*®

4 "Fikchu’l-Hadis" maddesinde, et-Tahavi’nin (32 1/933)~$erh me’dni’l-
asdr’1, hadislerin anlagilmasimi ve onlardan hitkim ¢ikarilmasim konu edinen
fikchu’l-hadis ilminin bir dregi olarak takdim edilirken®®, "Hadis" maddesinde
ise birbirine zit gibi gériinen hadisleri telif etmek amaciyla kaleme alinan bir
"muhtelifu’l-hadis” eseri oldugu séylenmistir®. Kitabin muhtevasinin ahkam
hadisleri yogunluklu olmast dolayisiyla son tahlilde iki tesbit de dogrulanabilir
belki ama, bu kitap, evvelemirde hangi amacla yazild: ve daha ¢ok hangi tiire
ait?

C. Aldatan Genellemeler

Alan ansiklopedilerinin muglak olmamasi, miimkin oldugunca ¢oziicti
ve ayristiric olmasi, dolayisiyla baska bir kaynaga miiracaat ihtivacini en aza
indirgemesi beklenir, Gériis ayriliklarimin oldugu bir yerde genellemelere
gidilmesi, bu beklentiyi zedeleyen bir husustur. Imdi;

{81y DlA, 12/548
(82) DIA 12/127

(83) Bagdadi ve eseri igin son gahsmalardan birisi olarak bkz: Yusuf Kihg, el-Hatib
el-Bagdadi ve Yararlandigt llim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, Istanbul 1997

{84} 'DIA, 12/548
(85 DIA, 15/50-51,61
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1. "Ebtt Abdullah el-Basri" (369/980) maddesinde, itikadda Mu’tezil,
fikihta Hanefi olan bu alimin furu’ ile ilgili goriisleri verilirken séyle denmistir.
"...Nebiz igmeyi ve namazda surelerin Farsca terclimesini okumayi Hanefi
fikhina uygun olarak caiz gérmesi yarunda..."®® Bu ictihatlar Hanefi doktrini
icinde seslendirilmis olmakla beraber acaba biitin Hanefiler bu kanaatta midir?

Hatta daha ileri giderek bu hiikiimler, mezhebin hakim goriisii olabilmis
midir? Dolayisiyla Hanefi mezhebi bu mudur? Burada Farsca namaz konusunda
Ebti Hanife ile Imameyn arasindaki ictihat farkhhiklarin ve hatta EbG Hanife'nin
olumlu yéndeki ictihadindan daha sonra vazgectigi bilgilerini hatirlatmakla
yetiniyoruz.‘sﬂ

2. Hz. Ebu Bekr'in (r) babasinin tamtildig: "Eba Kuhdfe" maddesinde,
Hz. Peygamber’in (s) ona,bembeyaz hale gelen sac¢ ve sakalim siyah disinda
bir renge boyamasini sbyledigi rivayetlerine deginilir ve dylece birakilir.®® Bu
haliyle madde, Hz. Peygamber’in {s), genel olarak herkes icin sag ve sakal
boyamada siyah renge izin vermedidi anlamim isar etmektedir. Oysa, konuyla
ilgili hiikiim béyle degildir. Sag ve sakahn boyanmaswyla ilgili ayrintih hitkmiin
bir biyografi maddesinin icerigine dahil olmadigh savunulabilir. Fakat Peygamber
diliyle bir hilkkpiin yanhs algilanmas: tehlikesi varsa, orada bu tehlikeyi giderecek
dlclide genelden detaya inilmesi gerekecektir. Ustelik Ebil Kuhafe ile ilgili bazi
rivayetlerde, onun bir hayli yaslanmis olmasina binaen bembeyaz olmus sag
ve sakahm siyah disinda bir renge boyamasi tavsiyesinde bulunuldugu tasrih
edilmektedir.®” Bu bilgiye istinaden de bircok fakih, siyaha boyama nehyinin
Ebl Kuhafe gibi ileri derecede yash kisiler igin oldugunu séylemistir. Zaten Hz.
Osman, Hasan ve Hiiseyin, Ukbe b. mir {r) gibi sahabilerle Ibn Sirin, Ebf
Biirde gibi tabiiler de saclarin: siyaha bovatrslardir.®?

(86) DlaA, 10/85

(87) Seybani, el-Asi, Beyrut 1410/1990, 1/39; Serahsi, el-Mebsat, 1/37; Merginani,
el-Hiddye. 1/47: Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrdr, Istanbul 1307, 1/25. Konuyla ilgiti
derli toplu bir arastirma icin bkz, Kagif Hamdi Okur, “Temel Fikih Kaynaklarina Gore
Ibadetin Dili”, Dini Arashrmalar c. 1, 5. 3 {1999), s, 171-203

(88 Dia, 10/178

(89 lon Sa'd, et-Tabakatii'l-kiibra, Beyrut Daru Sadw, 5/452; lbn Kuteybe, el-Ma'drif,
Kahire Daru'l-ma'rife, s.167-168

(90) Nevevi. Serh Sahihi Miislim. Kahire el-Matbaati'l-Misnyye, 14/80; lbn Kudame,
el-Mugni, 1/66-67; lbn Clizey, el-Kavdninti '*fikhiyye, Beyrut el-Mektebetil's-sekéfiyye,
5.293
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3. Hayli kapsamh ve doyurucu bir tarzda hazirlanmis olan "Hayuvan"
maddesinde "Genelde mubah yollarla faydalanilmasi mimkiin olan seylerin
satisina izin veren hukukgular, hayvanlarin satisinda da aym prensipten hareket
ederler. Yalmz avalkta kullamlanlar disindaki yirtici hayvanlarla yilan, fare,
akrep vb. zararhlarin satisini caiz gérmezler” denilerek® bir genelleme
vapilmaktadir. Oysa bazi Hanefilerle genelde Malikiler ve Hanbeliler, menfaat
saghyorsa, yani bir fayda temini amaciyla satima konu oluyorsa bu tiir hayvanlann
satiminin caiz oldugunu soylerler®® Nitekim aym maddenin ilerleyen
boliimlerinde "Yerin altinda veya Ustiinde yasayan her tilr bdcek, sinek, ari,
driimcek, kirkayak, tirtil, meyve kurdu, akrep, yilan, kerterikele, keler, kurbaga,
salyangoz, fare, késtebek vb. hayvanlann yenmesinin Malikilerin ¢ogunluguna

93 acikea belirtilmistir. Yenmesi helal olan seyin satiminin

gore helal oldugu...
da helal olacag bedihidir. Dolayisiyla ilk ciimledeki "hukukcular” genellemesi
izaha muhtactir,

D. isimlerin Okunusundaki Yeknesaklik ve Armoni

Ozel isimlerin ve vyer isimlerinin zapti, yani dogru harekelerle
okunmasindaki zorluk, erbabinca malumdur. Bu kelimeler, hele garip nitelikte
iseler zorluk bir kat daha artar. Ulemamz, eski dénemlerden itibaren ravilerin
ve ilim adamlarinin isimlerini, kiinyelerini, nisbelerini ve cografi isimlerin
okunuslarin: dogru tesbit amaciyla kitaplar hazirlamislardir. Bu baglamda esmd
ve kiind kitaplar; yazilis bakimindan birbirine benzer ama okunuslar itibariyle
birbirinden farklh isimleri, kiinyeleri ya da nisbeleri ve lakaplar1 konu edinen
mii’telif ve muhtelif kitaplan; soyadlari/baba adlarindaki okunus farklihiklarim
sergileyen miistebih ya da miitesabih kitaplan ve nihayet cografya sdzlikleri
burada hatirlanmalidir.

DIA, isimlerin dogru tesbitinde hakikaten biiyiik caba ve bagsan gdstermis;
hatta bu konuda merci-i taklid olmustur. Ama buna ragmen yeknesakhgin
saglanamadigi ve armoninin gdzardi edildigi kimi okuyuslar da dikkatimizi
cekmektedir. Style ki;

(91) DIA. 17/94 .
{(92) Kasani, Beddi’'u’s-sandi’ Beyrut 1402/1982, 5/39, 142; el-Fetdvd’l- Hindiyye,
3/114; Derdir, es-Serhu's-sagir, Kahire Dar'ul-ma'rife, 2/180 vd: 3/22-23; fon Kudame,
el-Mugni, 4/174-175; Behiti, Kessdfu'l-king’, Beyrut 1417/1997, 2/464; 5/164.
{93) DIA, 17/95
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1.Cagdas vazarlardan ve "Bilginin Islamilestirilmesi” projesinin
mimarlarindan Taha Cabir Alvani, "Fahreddin er-R4zi" maddesinde Ulvani
olarak kaydedilmistir.**

2 Fikhu’l-imam Cafer es-Sd;:hk (Beyrut 1975) isimli kitabin muellifi
Muhammed Cevad'in nisbesi, bazi yerlerde Magniyye” baz verlerde ise
Mugniyye”®, olarak gecmektedir. _

3.Hatta, aym madde icinde bir ismin iki tiirlit zaptedildigi bile
gérilmektedir. Fethi Dirini’nin nisbesi " Fikih" maddesi icinde hem bu sekliyle®®”,
hem de Diireyni olarak™® okunmustur. "Galat" maddesinde de aymi nisbe, iki
ayr1 kisiye ait olarak iki sekliyle de (Fethi Dirini-Neset Ibrahim Diireyni)
zaptetilmistir.*® Ayni nisbeyle ilgili farkh okuyuslar, baska maddelerde de
gorilmektedir %%

4 Benzer bir durum, cagdas yazarlardan ve Avéanidu’l-ehliyye inde’l-
ustliyyin (Mekke 1408/1988) isimli kiymetli eserin sahibi olan Hiiseyin Halef
el-Cebri icin de variddir. Séz konusu nisbe, hem bu sekliyle Cebiirt olarak™®",
hem de Cubori®® olarak  kaydedilmistir.

5.Yine\ Suriyeli ¢cagdas hukukgulardan Mustafa Sa'id el-Hin'in soyad:
hem bu sekliyle el-Hin olarak®®, hem de el-Hun olarak'® tesbit edilmistir.

6.Bu bashk zimninda, son olarak, &zellikle kitap isimlerinin ckunusundaki
armoninin gdzardi edildigi iki drnege deginecegiz:

[bn Hazm'in (456/1064), dinler ve mezhepleri tanithigi meshur eseri,
‘el-Fas!" madde bash& ile yer almis ve altinda "tam adi el-Fasl fi’l-milel
ve’l-ehvd ve’n-nihal olan eser el-Fas! (veya el-Fisal) diye tarurur."'% denmistir.

(94) DIA 12/94

(95) DIA 12/126. 13/23; 14/517
(96) DIA, 11/466

(97) DIA, 13/24

(98) DIA, 13/25

(99) DIA, 13/300

(100) bkz: DIA 13/273; 15/150; 17/98
(101) DIA 10/539; 13/285; 15/457; 17/311
(102) DIA, 15/234

(103} DIA, 16/293; 16/305

{104) DIA, 16/27

(105) DIA, 12/215
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Islam kiiltiirinde mevcut olan kitap isimlerini belirleme gelenegindeki incelik,
bu ismin "el-Fisal” olmasin gerektirmektedir. Clinkii geleneksel kitap isimleri,
muhteva ile anlam kadar, kelimeler arasindaki armoni de dikkate alinarak
tesbit edilmistir. Devamindaki el-milel ve en-nihal kelimeleriyle uyumiu
olabilmesi icin ilk kelimenin de el-Fisal okunmasi tercih edilmelidir. Zaten,
sHzlitk anlam itibariyle baktigimizda da fasl, ayirmak, bélmek anlamina gelirken;
fisal, bolinmis ve ayrilmis par¢alar anlamina gelmektedir. Eger kitabin
muhtevasi ve sisternatigi gézéniinde bulundurulursa bu son anlamin daha ¢ok
ortiisecedi anlasilir. Zaten Ibn Hazm da, eserinin mukaddimesinde, firkalarm

alt1 ana gruba, her birini de ayn ayr alt gruplara béliinmiis oldugunu séyler 1%

Benzer bir armoni eksikligi, Hanefi fakihi Muhammed b. Ibrahim el-
Hasiri'nin (500/1107) eserini tespitte de gérillmektedir. " Hasiri" maddesinde,
bu fakihin kaynaklarda gecen tek eseri olarak el-Havi [i’l-fetdva
gosterilmektedir '°” Geleneksel armoni kaygist, bu kitabin el-Havi Ii'I-fetdvt
tarzinda zapt edilmesini gerektirmektedir. Fetva kelimesinin ¢ogul formunu
fetava biciminde okumak dogru ise de bunu e]-Havi’den sonra okwmnak, gelenege
uymaz. Nitekim, es-Suyiti’nin (911/1505) aym ismi tagwyan kitabi, aynt cildin
ilerleyen sayfalarinda "el-Haui li’l-fetdui” bigimindeki dogru okunusuyla madde
basha olmustur 1%

Kendimiz mitkemme] olmasak da, bizzat bu yazinin kendisinin bile bircok
tashih ve ikmale ihtiyaci bulunsa da, milkemmele olan istivakimiz sebebiyle
kalemimizden dékillen bu samimi elestiriyvi Hz. Su’ayb'in (a) sozleriyle
noktalamak istiyorum: "Istedigim tek sey, giiciim yettidince slahtir, baska
bir sey degil.'1%? '

(106} Ibn Hazm, el-Fisal, Beyrut Daru'lcil, 1/36
{107) DIA, 16/384

{108) DIA, 16/533

(109) Hid 11/88



