MUKAYESELi DINLER TARiHi'
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Ceviren: Prof. Dr. Mehmet AY DIN?

Dinlerin  mukayeseli tarihinin  kokil, ¢ok eskilere
dayanmaktadir. iskenderin fethinden  sonra dogu
dinlerininYunanca ve Romence 'yorumunun birgok tezahiirleri
olmustur. II. asrin Hristiyan savunucularinmn ve kilise babalarinin
eserlerinde. Hristiyanlikla Yahudiligin ve diger Putperest dinlerin
mukayeselerine ayrilmis miistakil béliimler bulmak miimk{ndiir.

X1l y.y. da. Etihenne Guichard. Daniel Heinsius, Gerhard
Vass. Samuel Bochart ve Athanese Kircher tarafindan Mukayeseli
- Mitoloji temsil edilmeye baslanmustir. Bu dénemde bir Mit'in
agtklamasmt  yapmak igin  Kitab-1 Mukaddes’e. Yunan|1|ara, '
Fenikelilere ve Misirltlara milracaat edilmistir.

X, yiizyilda gergek bir mukayeseli din g:allsmasma
yonelindigi  gdzlenmektedir. Bu yiizyllda mit'ler, Kitab-
Mukaddes rivayetlerinin  bozulmus bir sekli olarak telakki
edilmiglerdir. Bu arada mukayeseciler de ¢ogalmislardir. Rene
Tournemine, Etienne ve Michel Fourmont, Antoine Banier,
Nicolas Freret. Bernard Fontenelle bunlar arasindadir. Bu arada,
Dini Etnoloji'nin kurucusu olan Joseph F.Latitau'nun ve Charles’
de Brosses™in ¢ok tzel bir yeri vardir.

XIX. ylzyilda. lindi-Avrupai dillerin ve Mukayesell dil
biliminin kesfi. Max Miiller’e dil teorilerinin iistiine Mukayeseli
Mitolojivi oturtma imkam vermistir. Max Miiller'in meshur eseri
olan “Essays On Comparative Mythology” 1856°da yazilmigtir.
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Bu eser. Hindi-Avrupai dillerin akrabahg: ilk ¢alismayr mevdana
getirmektedir. Max Miller'in bu ¢alismas: kisa zamanda bu alanda
vaptlan arastirmalarla asdmustir, 1906 vilinda Berlin'de kurulan
“Gesellschaft Fiir Vergleichende Mythologie™, c¢alismalarim
Lenguistik gahsmalarm ve  Hindi-Avrupai  dillerin - 6tesine
eOtiirmeye gayret etmigtir. Fakat. bu alanda biliviik bir gelisme
edstertimemistir. Clnkiis evriimet teortlerin diimen suvunda giden
Animizm (E.Tavlor), Totemisme  (J.Frazer) {izerindeki
arastirmalar, saglam sonuglara ulasmamustir,

Dinler ilminin ¢abasy, 1880 den itibaren. C.P.Tiele nin
Manuel (1876) de vaptigr mukayese problemini ele almaya
vonehnigtiv,  Tiele, dinler ilminin. Din  Felsefesi  tarafindan
vonetilen mukaveseh bir arastirmaya davanarak, dini fenomeni
incelemesini dogtiniivordu. Tiele'yi. A.Reville ve E.Goblet de
Alviella takip ctmi;;tir. Genelde bu arastirma suna dayvanivordu: *
Avan olaylar, avm knrumlar, avm gelismeler, birbirinden ayn
toplulukiarda aym  diizevde kendini gdsterdiginde insan
zihnindeki “genel- bir Kanun’un parelelliginden bahsetmek
rorunda Kalacagz™ (Crovances, [1.99) Tarihgiler. Evrimeiligin
Valparize  ettigl  felsefit prensiplerin arkasinda olan bu
kargtlastirmats metoda tepki géstermislerdir. Bunun iging Fustel de
Coulanges. kevit ve sathi yaklagumlara kargt uyartyor. Harlez de
Devlin kuynaklar. tarihi muhteva ve  dékiimanlarm  ciddiyeti
konusunda isear edivor. Yine, Misir Konusunda alim  olan
G oucart mukayeseli metoda kargs baskaldinyor ve tarihi ve
cografvayt hakir goriivor. (Historie des Religions ¢t Methode
Comparative, Paris 1909-1912),

NIX, vizavihin donemecinde  Fransa'da.  Holianda’da.
Ingiftere de ve Belgika'da Mukaveseli Dinler ‘Tarihi ¢ogalicken:
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Almanya'da ve Avusturya'da Tarihi Kiiltiirel Arastirma.metodu
eclisme gosteriyordu. ,
{..Frobenius, Fr.Graebner ve W.Schmidt'in ¢ahismalari
sonucunda. dzellikle dini-etnoloji aragtirmalarina yénelmis  tarihi
mukayveseli bir metod agirhgint hissettiriyordu. Bu metod, diger
kiilttirlerin -~ akrababklarm  tammak  igin, farkhi  kiiltiirleri
vaklagtirmaya (daha dogrusu onlari yorumlamaya), degisiklikleri
kesfetmeye ve itk kihtlir sekillerine ¢ikmaya  yonelmistir.
Mukayese ile desteklenmis bu calismanin hedefi, kiiltiirler ile
dinler arasindaki benzerlikleri ve farkliliklari daha iyi tamimaktir.
insan guruplarinin evriminde. etnolog ve sosyologlarn dvdiigii tek
sckilcilige tarihi mukayeseli yaklagim, belgelerin uyumu lzerine
dayanan Kalitim ve bagimsizhigin pozitif gostergelerini ¢ikarmigtir.
Bu tarihi mukayeseli yaklagim. pozitif, tarihi ve mukayeseli vasfi
ile wklarin ve milletlerin bagimsizhi@ma saygr gosteren birtakim
kiiltiirel daireler hazirlamistir. Bu metod. XX. yiizyitlin ilk yarisi
boy unca. dint-etnoloji izerinde oldukga etkili olmustur. _
XIX. ve XX, yilizythn Kkarstlastirmall  arastirmasini
miitkemmel bir sentezini H.Pinard (L. etude Compare’e, I-11, 1922-
1925) de ortava koyvmustur. O. dini karsilagtirmayi, tarihe ve
tenkidi vapdous dokiimanlara dayandirmistir. Burada etnoloji ve
antropolo)i alaminda yapilan son mukayeseli giristimin, Cl.Levi
Strauss’un “Yapmsal Antropoloji” c¢alismast  oldugunu ilave
edebiliriz. Evrimei etnoloji tarihi, kiiltiire! ve Br.Malinowski nin
ve  ARadcliffe Brown'un. R. Thurnwaldin  fonksiyonalist
okullarina muhalefet cden Levi-Strauss. mitoloji incelemelerine.
Lenguistik - modele  dayanan  yapisal metodu  uygulamaya
cahignustir, '
1887-1889 yillarinda P.D.Chantepie de la Saussaye
“Lehrbuch der Religiosgeschist isimli eserini yaymlamistir. Bu
esertarible felsefe arasinda bir yerde bulunan Fenomenoloji’ye
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dogru voneliyordu. Bu eserde yazar, karsilastirmali metodu.
milminlerin inanci ¢ergevesinde telakki edilen dini faaliyetlere
transfer  ediyordu. Omna gore gercek fenomenoloji temel
tezahiirleri secmek ve onlardan sezgi volu ile anlam
¢ikarmaktr, o

XX. viizyilin basinda 6nce, N.Séderblom, sonra R.Otto,
kutsal ve vasanan tecritbe {izerinde israr etmislerdir. Bu yasanan
teeriibe. hem tarihi, hem de tarih Otesi olarak. tutarlihigi’ ve
stirekliligi ile dini fenomene kendi ifadesi.kendi yapist ve kendi
anlami iginde bakmaya davet ediyordu. Suje ve Obje arasinda
yvasanan seviyede metatizikge bir hilginin izahy olarak kabul edilen
fenomenoloji Gzerindeki  E.Husserl’in ¢aligmalart sonunda Dinler
Ilmi, 67 ve tezahiir gibi ¢ift bir sekilde kavranan dini fenomen
etliddiine bagli kalmistir. Fenomenolog, dinin tam bir muhtevasini
toplamaya tesebbiis etmektedir. Bunun igin G.Van der Leeuw.
mitkemme! bir fenomenoloji el Kitabt kaleme almistir, (La
Religion dans son sence...) Tezahiirlin {ig menzili arasinda (gizli
fenomen-tedrici  tezahiir-nisbeten  parlaklik)  sonra  ise
werlibenin ¢ menzili arasinda  (tecriibe-anlayis-sehadet)
fenomenolog.tipleri (mesala:  kutsal  kralhk. ibadet) meydana
¢tharmak 1¢in “yvapilart™ yakalamay denemektedir. Fenomenoloji.
dinlerin ve dinin tarihi gelisimini tammaz. Say1s1z dini fenomenler
iginde fenomenoloji.  farkli  yapilary  pargalara  avirmakitadir,
Bévlece oo zaman ve mekandaki durumlanndan bagimsiz olarak
dini fenomenlerin - anlamim ortava  ¢ikarmaktadir.  Dinler
Tarihi'nden farkh olarak Fenomenoloji. devamlt karstlastirmali
arastirmay o ihtivag duy maktado. Yine o. dini hiyerars) gizgisinde
bulundugu igin de tarthe glivenme ihtivacindadir. R.Pettazzoni,
Dinler Tarthi ile Fenomenoloji'nin birbirine bagimhih@ma dénemli
bir sehitde dikkat gekmistir,
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1960 wyilinda Marbourg’da yapilan kongrenin hemen
akabinde U.Bianchi. Numen 1961 isimli  eserinin  64-78
sahifelerinde mukayvesenin anasi olan tarihin dnemi lizerinde s6yle
diverek srar etmektedir. ~ Mukayese edilebilen hig bir sey yok
ki, tarihi olarak mukayese edilmis olmasin™ {5.66) Herseyden
once Dinler Tarihi. tarihi ve kiiltiirel yonden yasannus muhtevada
dinin - incelenmesidir.  Incelenen materyaller sadece tarihi
miisahhashikta olan. yasamavan ve gergek olmayan unsurlardan
tbarettir.  Dini hayatin ve diisiincenin yapilari tarib  Otesine
uzanmaktadir. Ancak onlar, tarihi bir problem ortaya koymaktadir,
Fakat yine onlar, sadece tarihi bir = temelde
gergeklesebilmektedirler. Iste bu andan itibaren Feno:ﬁenoioji. dini
bir tipoloji gergeklestirmek amaci ile mukayeseye dayanan
milsahhas bir ilim olmak zorunda kalmustir. Dinler Tarihi ise,
fenomenolojik  yaklasiminda bile, tarihi bilim olma tabiatini
bozulmanus gekilde korumak zorunda kaimistir. U.Bianchi’nin
formiiliine gire; Dinler tarihi, olaylarin gelismesine bagh
kahrken, Dinler Fenomenolojisi yapilarla mesgul olmaktadur.
Artk bu durumda karsilastirma hi¢ bir zaman dini inanglarin bir
-kisaltmasina  (bir  indirgemeye)  dogru  yonelmemelidir.
Karsilagtirmali  arasgtirma  sayesinde, minumum bir noktada
benzerlik yakalamak iddiasinda olan Tylor, Durkheim. Mauss ve
Levy-Bruhl gibi arastinicilar  bile bu tehlikeden kendilerini
kurtaramamanugslardir. Yine, diger yandan en asirt ugta, kutsal
duygusunda dini tecriibenin en son unsurunun varhZim
gorerek  dinin kutsal birliginden bahseden Heiler de bu
tehlikeden kurtulamamastir. ,

Dinler Tarihi'nde karsilastirmah arastirma, G.Dumezil'in
“Jenetik karstlastirma metodu” ile yenilenmis bulunmaktadir.
XIl. yiizyilda 6zellikle M.Miiller ve J. Frazer'le karsilastirma ile
~tesis edilmis olan Hindi-Avrupai dinlerden hareket eden Dumezil,



: "_Véﬁdi‘yésf”'téra'flhdah'aénlén kelime aktarimi yolunu takip etmis.
“fakat. kavramsal kargilagurmaya dogru-ydnelmek igin dzel adlar
ka:sllastumasm} cabuk terketmenin geregini anlamistir. Dumezil |
- yap1 mefhumu-iizerinde ‘durmakta ve karsllastlrmall arastirmasin
*Hindi-Avrupai biitiin. alana ‘yayginlastirmaktadir. Bunun igin
ilahiyat, sosyoloji.- m’itoloI]' édebiyat" ve semboller iizerinde
karsilastirma ‘yapmaktadir.” 111, AI. bininci - yillarda Hindi-
Avrupat ‘milletlerin blraktlklan 1z!e| iizerinde - yiiriiyen Dumezil;
‘mitolojilerin, kurumlarin' ve dini olaylarin ‘ve dini utuellenn'
‘mantiki anlamlan ve onlafin zaman iginde aldiklar anlam'iginde
“karsilagtirmah etiid” * yapmaktadir.... Bdylece o, biitiin insan
- grubunun dil vé temel tekniklerine yaklagmaktadir. Ona gore. sayet
dil. sosyal organizasyonun sozliigii olarak kabul cedilirse; eski
diisiince smtemmm Onemli pargalar olan din, llahlyat ve |deolou
de onun gibidir... Dumezil. tipoloji yapmak igin bir plototlp
aramamaktadir. -Onun aradigi, dinin ve ‘imedeniyetin sistemi ve
yapilaridir. - “Yaptigr mukayeseli. arastirma  bir yorumla
sonuglanmaktadir. Yani Hindi-Avrupai milletlerin arkaik ideoloji
,vé'ilahiyatlmn anlaminin  bir agtklamamdir Dumezil, Hindi-
Avrupai milletlerln hayatini, cemiyetini. kozmozunu meydana
getiren realitelerden, ortaya koydugu tutarli ve mantiki tasavviru
kesfetmeye, kendini vermistir. Bu' metod, ‘Karsilastirmah  Din
etiidiine olagan iistii- bir yayilma vermigtir. Burada inceleme alani,
biitiin Hmdl—Avrupai medemyetlere ve onun izlerine yonelmis -
vaziyettedir. Bu durumda karsilagtirmali M1te]o;1 Dinler Tarihinin -
yardimer bir bilim dalr haline: gelmektedlr ‘Dumezilci metod
tarihi, arkeolojik ve fizyoloyk aragtirmalara yonelmeyi hedef
~segmistir, Bu  jenetik - karsilastirma ‘metodu, - {i¢ biiyilk -
- fonksiyonla hiyerarsilesmis bir hedef tizerine dayanan ii¢lii ilahiyat
ve ideolojiyi ‘kesfe ‘imkan vermistir, - Sihirsel ve  hukuki
" hakimiyet, fiziki gii¢, savasa uygun. diismektedir. Verimlilik,
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diger ikisine ‘hoyt:n egmis vaziyette, fakat onlarin gelismesine
zaruri olarak: bughdwr. Bu iiglti ilahiyat ve bu fonksiyonet
ideoloji. miisterek  atalarindan “aldiklar bir miras gibi Hindi-
Avrupai milletlerde mubafaza™ edilmistir. Bu dini diigiincede.
- ilahivat veyatantilar Gizerine yapilan nutukiar, merkezn bll’ yer lsgal

o leckludn

Dinler  Tarihi'nde. »kar$||a$t|rma|1 aragtirma - konusunda.
benzer fikirler. M.Eliade’nin eserinde de egemendir. Eliade,

Dmlc fimi’ nin- ilk bagvuracagr seyin, tarihi bagvuru -oldugu -

' du;ummktedu Ciinkil. tarihi muhtevanin disinda dini bir fenomen’
ofmadigint betirtmektedir. Tarihi bir oturum , uzmanlar tarafindan
toplannug  bir dokumantasyon tasavvur etmektedir... Eliade’nin
fizerinde durdugu ikinci dnemli nokta fenomenolojik yaklaslmdlr
Bu yaklagim dini fenomeni kendi ¢apma gore yerlestirmek
zorundadir, Bu da, vazgegilmez ve orojinal fenomendir. Burada,
konusu. Homeo Religiosus : (Dindar” adam)olan dini tiicriibenin
“temel unqu\m ojan Hierophames’lerm incelenmesi = devreye
girmektedir.© Bu  durumda  dinler  tarihgi, yasaﬁan-kutsalmA
“kargisinda bulunmaktadir,  Yaganan kutsah dinler tarihgi Home
Religiosus’un tanukhg sayesin'de‘ dokiiman olarak kusatmaktadir.
Kutsalin morfolojisine varan tarihi anatizden ve tipolojiye varan
tenomumlonk tahlilden sonra Eliade, karsilastirmah arastlrmanm
ligiineii agamasina gelindigini ve bunun da adinm yorum oldugunu
séylemektedir. Savet dini fenomenin tarihi bir anlanm varsa onun,
tarih Stesinde bir anlanm da var demektir. Iste Dinler - Tarihgi,
viizlerce- veya binlerce benzer veya farkli fenomenleri mukayese
ettikten sonra, bu tarih tesi anlami kavrayacaktir. Bu fenomenleri
¢ozmek igin, karsilastrmali metoda bagvurmak gerekmektedir. .
Yorumun (Hermeneutigue) ilk yolu. mesajin, Homo Religiosus’tan
farkedildigi gibi anlasllmasu‘ndan ibarettir. Clmku sembol. ve mit.
: mesann bellrtlulendu Ehade, ozell:kle, arkaik toplumlarn msam

Y.
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icin mitolojinin temsil ettigi mesajin  Gnemini gelistirmistir...
Eliade’ye gore, Dinler tarihi'nde ikinci bir yorum (Hermenetigue)
volu daha vardir Ki. bu yorum yolu su soru ile mesgul olmaktadir:
Yasanan kutsahin modern insan i¢in bir anlamm var mudir?
Eliade’ye gore bu sorunun cevabi olumludur. Bu cevap milletlerin
dini distincesinde  takdim edilen degerlerin  arastiriimasi
sevivesinde yer almaktadir. Ciinkii Eliade, insanligin ¢ok eski
hazinelerinin  kesfinin  sagladigi Hierophaniler, mitolojiler,
semboller. arketipler iizerine dayanan yorumu meydana getirmek
istivordu... Bu yorum. ona gore yeni kiiltiirel degerler meydana
aetirecek ve yeni bir hilmanizmin dogmasin saglayacaktir,

Dipnotlar:

I- Bu yazi, Dictionnaire Des Rehglons Paris 1984, Sh: 708-
711 den ozet|e111m$t|1

2. S.U. ilahiyat Fakiiltesi Felsefe ve Din Bilimleri Bolimii ve
Dinler Tarihi Anabilim Dali Bagkan:





