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ibn Kayyim el-Cevziyye (v. 751/1350)

7 Safer 691 (29 Ocak 1292) tarihinde muhtemelen Dimask’ta dogdu.
Babasi Ebu Bekir, Ebi’'l-Ferec ibnii’l-Cevzi’'nin oglu Ebu Muhammed Muh-
yiddin Yusuf tarafindan Dimask’ta yaptirilmis olan Cevziyye Medresesi’nin
kayyimi oldugu icin kendisi ibn Kayyim el-Cevziyye diye taninmustir.

Mecdiiddin ismail b. Muhammed el-Harrani ile Takiyyiiddin ibn Tey-
miyye (v. 728/1328)’den fikih okudu. Fikihta asil hocasi ibn Teymiyye olup
onun birgok eserini bizzat kendisinden okuma imkani buldu. Hatta ibn Kay-
yim’in ilmi birikim ve séhretini, biiyiik élciide ibn Teymiyye’ye borglu oldugu
sdylenebilir. ibn Hacer, ibn Kayyim’in hicbir hususta hocasinin gériislerinin
disina cikmayacak kadar ona baglilik gdsterdigini ve esasen ibn Teymiy-
ye’nin kitaplarini tehzib edenin ve ilmini yayanin da ibn Kayyim oldugunu
belirtir.

ibn Kayyim, salt bir taklitci olmayip delile gére davranmayi ilke edin-
mekle birlikte hocasi gibi genelde Hanbeli mezhebinin usul anlayisi ¢ergeve-
sinde hareket etmis; 6zel olarak da ibn Teymiyye’nin gérisleri dogrultusun-
da tavir almistir. Bazilari ibn Kayyim’in mutlak miictehit, bazilari da mezhep-
te mugctehit oldugunu belirtmislerdir.
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Yemin kastiyla talakin bosanma sonucunu dogurmamasi, bir lafizda Ug¢
talakin tek talak kabul edilmesi, herhangi bir kabrin 6zel bir amagla ziyareti-
nin caiz olmayisi gibi fikhi gorislerinden dolayr ibn Teymiyye ve ibn Kay-
yim’e siddetli tenkitler yoneltilmesinin arka planinda, bu konudaki goérusle-
rinin genel cizgiden farkl olmasindan ziyade bu iki dlimin 6zellikle Es‘arilik
karsisindaki tutumlari ve felsefi tasavvufa karsi tavirlari yatmaktadir. ibn
Kayyim, son donemlerde de Zahid Kevseri'nin asiri sayilabilecek elestirileri-
ne hedef olmustur. Bircok eserinde hem ibn Teymiyye’yi hem de ibn Kay-
yim’i tenkit eden Kevseri, ibn Kayyim’i bitiin gériislerinde kendi ilmi sahsi-
yetini olusturmaksizin hocasinin fikirlerini tekrarlayan ve adeta onun golgesi
ve kopyasi olan bir kisi olarak degerlendirir.

Eserlerinde mezhep imamlarindan, ézellikle imam Safii ve imam Ah-
med’den sik¢a nakilde bulunan ibn Kayyim mezhep imamlariyla degil bunla-
rin miintesipleriyle ugrasir ve ibn Hazm’in yaptigi gibi biitiin amaci, mezhep
imamlarinin kisiliklerini ve ilmi ehliyetlerini elestirmek olmayip mezhepleri
taklide az da olsa engel olmaktir.

ibnii’l-Cevzi (v. 597/1201), daha kalici oldugu diisiincesiyle telifi 6gre-
time tercih ederken ibn Kayyim ikisini bir arada yiiritmeye calismistir. Her-
hangi bir ilimde otorite sayllmasa da kelam, tefsir, hadis, fikih ve usdl-i fikih-
ta derinlesmis oldugu belirtilen ibn Kayyim’in kaynaklarda 100’e yakin ese-
rinin adi gegmekte olup bunlarin 6nemli bir kismi, gerek onun ilging kisiligi
gerekse Hanbeli mezhebinin tarihi birikimini giin 1s1gina ¢ikarma yoniinde
cagimizdaki bazi resmi politikalar ve finans destegi sayesinde nesredilme
imkani bulmustur. Geri kalan eserlerinin ¢ok azinin yazma nishasi mevcut
olup buyik cogunlugu ise sadece ismen bilinebilmektedir.

Kur’an ve Siinnet’e yaklasim konusunda ibn Teymiyye’den biiyiik 6l-
cuide etkilenen ibn Kayyim, éliimiine kadar yogun bir tempo icinde ¢alismis-
tir. Ylzlerce 6grenci ve her biri konusunda kiymetli onlarca énemli eser bi-
rakmistir. Hicri 751 yilinda Recep ayinda bir Persembe gecesi vefat etmistir.!

iamii’l-Muvakki‘in ‘an Rabbi’l-‘Alemin

Bu eser ibn Kayyim ve selefi fikih diisiincesinin en giizel 6rneklerinden
birini teskil eder. Muellifin fikhi anlayisinin en net bicimde g6zlemlenebile-
cegi bir kitap olup ayni zamanda islam hukuk diisiincesini Selefi bir yakla-
simla ele aldig1 eserdir.

1 Daha genis bilgi igin bkz. Apaydin, Yunus, “ibn Kayyim el-Cevziyye” , DiA, istanbul 1999, XX, 109-123.
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Cagdas yazarlarin biyik bir kismi kitabin adini “ildmii’l-muvakki‘in
‘an rabbi’l-‘dlemin”, bazisi da “A‘lami’l-muvakki‘in ‘an rabbi’l-‘Glemin” sek-
linde okur. Eserde fetvanin mahiyetine dair bircok defa tekrarlanan “et-
teblig anillah ve rasilih” ve “el-fehm anillah ve rasalih” gibi ifadeler, adinin
“I@4m” olarak okunmasinin miimkiin oldugunu gosterirken; yine kitabin
muhtevasinin Allah ve Resulii’nden bildirimde bulunacaklar, onlar adina s6z
soyleyecek kisilerin 6zellik ve niteliklerine dair olmasi ve bilhassa selef alim-
lerinin gorislerine yer verilmesi de “A‘lam” seklindeki okuyusa imkan ver-
mektedir. Ozellikle Suriye bélgesinde fetvanin genelde “et-tevki’ anillGh”
olarak tanimlandigi dikkate alinirsa “muvakki® s6zinin mufti yerine kulla-
nildigi soéylenebilir. Bu durumda birinci goriise gore anlam “miiftilerin Allah
adina bildirimde bulunmasi”, ikinci okuyusa goére de “Allah adina fetva ve-
renlerin ézellikleri” veya “Allah adina fetva verenlerin ileri gelenleri” olur.?

iam, miftiilere yonelik hazirlanmis bir eserdir. Bu eserde fetva ve
fetva usuli mufti ve miftiler hakkinda detayh bilgiler verildikten sonra
uygulama veya fakihler arasinda problemli olan konular hakkinda etraflica
bilgiler verilerek, tenkit ve degerlendirmelerde bulunulmustur. Fetvanin
sartlari ve mahiyeti hakkinda bilgiler verilerek tevilin zararlarindan soz edil-
mis; ayni zamanda islam fikhinin gesitli konulari derinligine tahlil edilmistir.
Mezhepler arasi mukayese yapilarak kimi fetvalarin hukuki, sosyal ve hatta
siyasal sonuglari tizerinde durulmus ve bu hususlarda tenkit ve teklifler ya-
pilmistir. Eser fikih ve fetva tarihi yani sira kiiltir tarihi agisindan da ayri bir
Oneme sahiptir.

Kitabinda genel olarak miuftileri mezhep imamlarina bagimh olmak-
tan kurtulup Kitap ve Siinnet’e tabi olmaya ¢agiran muellifin genelde Han-
beli 6zelde ise ibn Teymiyye’'ye bagimllik derecesinde ilgi géstermesi ve
onun gorislerini savunmasi, ¢agrisi aksine bir gériiniim arz etse de hakikat-
te imamin elestirdigi delilsiz tGstln koru taklittir.

Kitap, sistematik butinlik ve mantiki tutarlilik agisindan tenkide acik
bir gériiniim arz etmekte, bu da eserin belli bir siire icinde yazilmayip adeta
degisik zamanlarda kaleme alinan parcalarin birlestiriimesiyle meydana
gelmis bir derleme oldugu izlenimini vermektedir. Bu durum biraz da kitabin
istitradi (sirasi gelmisken séylenen s6z) usulle yazilmis olmasindan kaynak-
lanmaktadir.

2 Eserin ismine dair degerlendirme icin bkz. Bekir b. Abdullah Eb{i Zeyd, ibn Kayyim el-Cevziyye,
Riyad 1416, s. 209-217.
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Kitabin muhakkiki Besir Muhammed Uy(n’un, “ibn Kayyim’in bu eseri
Islam Hukuk Metodolojisi (Usulii Fikih) ilminin temel kaynaklarindandir.
Miiellif bu eserinde miitekellim ve fukahd metodunu birlestirmistir” iddiasi-
nin aksine kitap, belirgin bir sekilde re’y ve ictihad karsisinda muhafazakar
davranip nassi asmamaya itina gésteren Hanbeli usul anlayisini, bu mezhe-
bin tatbikatindan ve 6zellikle Ahmed b. Hanbel’in fetvalarindan bircok or-
nekle destekleyerek takdim etmesi bakimindan genel hatlariyla Hanbeli
mezhebinin usuldeki temayilini temsil etmekle birlikte, teknik anlamda bir
Hanbeli fikih usulli kitabi oldugunu soylemek zordur. Nitekim usul kitapla-
rinda yer almasi beklenen bazi konulara yer verilmedigi gibi ilgili literatlrde
gorilmesi pek muhtemel olmayan riiya tabiri, sifat meselesi, kader mesele-
si, kabir ahvali gibi bahislerin eserde yer almasi da bu kanaati dogrulamak-
tadir. Kitabin, fetva adabina dair bir eser oldugu gorisi de isabetli degildir.
Eserin “mezhepler (stl” yada “selefi metodoloji” veya “selefi metodolojinin
esaslar” {izerinde duran bir eser olarak degerlendirilmesi daha uygundur.

ibn Kayyim, eserin basinda ashab tabakasindan itibaren fikhi bilgisiyle
one c¢ikan isimlere islam cografyasi baglaminda temas eder ve miictehit
imamlardan mezheplerin olusumuna kadarki sureci genel hatlariyla isler.
Eserde en uzun ve en dikkat cekici boliimlerden biri de yargi ve sahitlik hu-
kuku konularindaki ilk ve en dnemli yazili belge kabul edilen Hz. Omer’in (v.
23/644) EbO Musa el-Esari'ye (v. 42/662-663) yazdigi mektubun uzunca
tahlil edildigi kisimdir. Bu kissmda mezk({r mektup ciimle climle ele alinarak
serh edilmistir.

ibn Kayyim, eserinde kiyas konusuna genis yer vermektedir. Kiyas-
nass iliskisi ve naslarin kiyasa uygunlugu tezini temellendirmeye gayret et-
migtir. Kiyasin zaruret durumuna hasredilmesini gerekgelendirme sadedinde
Selefin fetva vermekten kaginmasina dair 6rnekler verip ifta ve kaza arasin-
daki farklara temas eder ve re’y konusunda genis aciklamalar yapar. Bu
baglamda “lafizcilar” diye nitelendirdigi zahirilerle “anlamcilar” diye nite-
lendirdigi ehl-i re’ye elestiriler yoneltir. Eserde, hileler meselesine “hulle”
baglaminda oldukga fazla yer ayirdigi ve bu cergevede hiilleyi savunanlara
yer yer polemik UslGbuyla oldukca sert tenkitler yonelttigi goriilmektedir.

Kiyas, hikmetler, Gg talak, hulle ve hac lzerinde hassasiyetle durulan
diger 6nemli konulardandir. Selefi eserler ve sahabe fetvalariyla fetva ver-
menin caizligi konusuna temas eder. Kitabini eserin en uzun basliklarindan
biri olan Hz. Peygamberin fetvalari hakkindaki rivayetlerle bitirir.

islam hukuk dusiincesi baglaminda i1dmii’l-Muvakki‘in’in hakkinda
sarfedilen ciimleler; (16m, hukuk disiincesini gelistiren, ictihat ruhunu bes-
leyen, goriis ufkunu genisleten eserlerden birisidir. Usull fikih dalinda bir-
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cok eser verilmistir. Bunlar icerisinde Safii'nin er-Risdle’si Gazzali'nin el-
Mustasfd’s;, Sadru’s-seria’nin  et-Tavzih'i, Satibi'nin  el-Muvdfakadt',
Sevkant’'nin Irsddi’l-fuhdl’i ile ibn Kayyim’in [1dmi’l-Muvakki‘in’i binanin
temel taslari mesabesinde eserlerdir. islami ilimlerde ve 6&zellikle Fikih
usli’nde derinlesmek isteyenlerin bu kitaplardan miistagni kalmalari di-
siiniilemez.3

Tercliimesi

Eserin daha once birkag baskisi yapilmis olmakla birlikte, terciimede
esas alinan Besir Muhammed Uy(n tarafindan yapilan (Dimesk 2000) tah-
kikli baskisidir. Bazi durumlarda da Eb( Ubeyde Meshur b. Hasan Al-i
Selman (Riyad 1423) nesrine de basvurulmustur. Okuyucunun konu hakkin-
da farkli gorislere vakif olmasina yardimci olmak amaciyla ibn Kayyim’in
adiyla 6zdeslesmis tartismali konulara, degerlendirmelere ve c¢alismalara
dipnotlarda isaret edilmistir. Editor, aciklamasini gerekli gérdigi kavramla-
r ve fikhi istilahlari dipnotta agiklayip o kavramla ilgili DIA maddesi veya
konuyla alakali yazilmis bir eseri kaynak olarak gdstermistir. Bazen de ibn
Kayyim’in Hanefilere atfetmis oldugu goriisiin yanhs oldugunu gostermek
icin dipnotta Hanefilerin benimsedigi goriisii vermistir.*

Okudugumuz kadariyla asagida belirtilen hususlarin telafi edilmesiyle
terciimenin daha iyi olacagi kanaatindeyiz.

1- Kitapta darb-1 mesel mahiyetinde veya kinayeli sozlerin dipnotta
aciklanmasi, anlatilmak istenen mananin anlasiimasi bakimindan faydall
olacaktir. Ornegin; Hanimina “sen bana haramsin” diyen kimse hakkinda
mezhep imamlarinin gorislerini siralarken, bu konu hakkinda Humeyd’in
“Allahu Tedlda “bir isi bitirdigin zaman digerine koyul. Ancak rabbine yénel ve
yalvar buyurdu”, Sa‘bi’nin “Bu bana ayakkabilarimdan daha rahat gelir”,
Mesrak’un “Hanimim mi yoksa bir tabak tirit yemedgi mi bana haram olmus,
aldirmam” sézleri érnek verilebilir.®

2- Tercimenin bazi yerlerinde devrik cimle iceren climle kahplari kul-
laniimistir. Kimi yerde tercime akiciligini kaybetmis, tercimenin kisa kisa
climlelerle yapilmasi baglamin kopmasina ve anlamin zorlasmasina sebep
olmustur.

3 Bkz., Hayrettin Karaman, el-Muvafakat tercimesinin takdimi.
4 Terciime, 1/306.
S [lémii’l-Muvakki‘in, 11/92.
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3- Bazl kavramlarin ligavi anlamlariyla tercime edilmesi sebebiyle, o
kavramla ifade edilmek istenen asil mana tercimeye yansitilamamistir.
Ornegin; Cl~! kelimesinin “arkadag” seklinde terciime edilmesi, mezhep
imaminin dizi dibinde yetismis 6grencileri ifade etmemektedir.

4- Terciimede bircok yerde liigat manasina bagh kalindigindan o keli-
menin Tarkge'deki kullanimi yansitilamamis bilakis kelimenin ligat manasi
verilmek suretiyle Turkgeye aktariimistir.

5- Cok olmamakla birlikte yazim hatalari da kimi yerlerde terciimeyi
olumsuz etkilemistir.

6- Kimi yerde Arapga metnin yanlis okunmasi ve algilanmasindan do-
layi cimlenin manasini bozacak veya daraltacak sekilde terclimeler yapil-
mistir.

Terciimede Diizeltilmesi Gereken Bazi Ornekler

Al po ¥l Bl o o s sl Al 1

“Bu sinirl bir maslahat icin yapilmis bir geciktirmedir. Béyle bir gecik-
tirmeyi islam’in maslahati icin uygulamak ise daha énceliklidir.””

Mutercim s;u=ll i=Lol ibaresini sifat mevsuf seklinde algiladigindan
“sinirl maslahat” olarak tercime etmistir. Climle yapisi 5542 i=Lol seklinde
olsaydi dogru bir terclime olacakti. Fakat buradaki ibare mudaf ve mudafin
ileyh tamlamasi oldugundan, baglamina uygun dogru tercime: “Bu had
cezasi uygulanacak sahis icin yapilmis bir geciktirmedir. Béyle bir geciktir-
meyi Islam’in maslahati icin uygulamak ise daha énceliklidir” seklinde ya-
pilmalidir. Cimlenin devaminda “islam’in maslahat” ciimlesi de énerdigi-
miz terclimeyi teyit etmektedir.

JBy &l e s ST LT s a1 WBel gllls Lde 35 Ul = o il gy i B o b
e Y 8 LT sl

“Bu durumda Resll-i Ekrem’in yaninda li¢ kisi toplanmis oldu: Kadina
tecaviiz eden, (kadina) yardim eden ve kadin. Hz. Peygamber, “Sen affedil-
din” diyerek yardim eden kisiye évgii dolu sézler séyledi.”

Miitercim metni &J 5: uw &3 LT mizekker sigasiyla okudugu icin ma-
nay! bu sekilde verip ondan sonraki cimleyi de devami seklinde tercime

6 j9amirl-Muvakki‘in, IV/345.
7 Terciime, 3/32.
8 jlami’l-Muvakki‘in, 4/347.
% Terciime, 3/34.
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etmistir. Fakat burada (g kisi oldugundan bu ibare U 5 . cJf G seklinde
miennes sigasiyla okunup “Hz. Peygamber kadina sen affedildin dedi. Yar-
dim eden kisiye 6vgii dolu sézler séyledi...”seklinde olmasi gerekir.

RITERETIE PPNV P PY S PRVPREIE SR I (S CO (I H IpIRTY
“Bundan dolayi Resil-i Ekrem idarecilere silahla mukabelede bulun-

maya izin vermemistir. Clinkii béyle bir davranis daha bliylik fitnelere sebep
olacadindan, éncekisiyle esit bir kétiiliik olmus olacaktir.” 11

Mdatercim i, 4> | s cUmlesini “6ncekisiyle esit bir kétiiliik” seklinde
terciime etmistir. Fakat terclimenin, “ona esdeger veya ondan daha biiyiik
bir kétiiliik” seklinde yapilmasi daha dogru olacaktir. Cinkii kendisinden
daha biyik olan bir fitnenin kendisinden daha hafif olan seye es deger ol-
masi dlstnilemez. Kanaatimizce “Clinkii béyle bir davranis éncekiyle esde-
ger veya daha biiylik fitnelere sebep olacaktir” seklinde terciime daha dogru
olacaktir.

islam fikhi baglaminda ¢ok énemli bir yere sahip olan bu eserin Tiirk-
ceye kazandirilmasi ilim adina atilmis biylk bir adimdir. Bu sayede Arapca
bilmeyenlerin de bu degerli eserden istifade etmeleri mimkiin olmustur. Bu
kitabi basarili bir sekilde tercime eden Dr. Pehlil Dizenli'yi cani gdnilden
tebrik ediyor, bu baglamda kendisinden daha nice ¢alismalarini bekliyoruz.
Sahasinda erisilmez bir seviyeyi temsil eden bu eserin terclime ve nesri icin
elinden geleni geri koymayan yayincilara da tesekkiir ediyorum.

10 j16mi’l-Muvakki‘in, 4/339.
1 Terciime, 3/30.



