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I- GIRIS
Soybagi, cocugun ana ve babasi arasindaki hukuki bir bag olarak tanim-

lanabilirl. Medeni Kanun’un diizenlemelerine gore soybaginin kurulmasinda
ya ¢ocuk ile ana ve babasi arasinda kan baginin ya da evlat edinme iliskisi-
nin bulunmasi aranmaktadir. Kanun’da kan bagina dayanan soybaginin ku-
rulmasi bakimindan ana yéniinden dogum, baba yoniinden ise evlilik, tanima
ve babalik hiikmii yollar1 6ngoriilmustiir.

Medeni Kanun’un 282. maddesine gore ¢ocuk ile anasi ve babasi arasin-

da soybagmin kurulmasi farkli esaslara tabidir. S6z konusu hitkkme gore ¢o-
cuk ile anasi arasinda soybaginin kurulmasi i¢in dogum olgusunun varligi
yeterlidir. Zira dogumla birlikte ¢ocuk ile anasi arasindaki soybagi o anda
kendiliginden kurulmus olur?. Bu baglamda ¢ocugu doguran kadinin evli
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olup olmamasi, ¢ocuk ile anasi arasinda soybaginin kurulmasi agisindan
onem tasimaz3. Cocuk ile babasi arasindaki soybagi ise cocugun dogum
aninda kurulabilecegi gibi, dogumdan sonraki bir zamanda da kurulabilir.
Medeni Kanun’un 282. maddesine gore “cocuk ile baba arasinda soybagi,
ana ile evlilik, tamuma veya hdakim hiikmiiyle kurulur. Soybagi ayrica eviat
edinme yoluyla da kurulabilir”. Eski Medeni Kanun’dan farkli olarak Yeni
Medeni Kanun’da kan bagina dayanan soybagi agisindan evlilik i¢i ve evlilik
dis1 soybag1 ayrimina yer verilmemistir. Velayet hakkina sahip olacak kisile-
rin belirlenmesi disinda, ¢ocugun evlilik i¢i dogumla sahip oldugu soybagi
ile evlilik diginda dogup da tanima veya babalik davasi ile sahip oldugu
soybag, cocuk agisindan farklilik yaratmaz4. Evlilik disinda dogan ¢ocuk ile
babas1 arasinda soybagmin kurulmasimm saglayan bu yollardan biri ile
soybagi iliskisi kurulmadik¢a, cocuk hukuken dogal babasinin ¢ocugu duru-
muna gelmeyecek, babanin vatandasligin1 alamayacak, onun mirasgisi ola-
mayacak ve aralarinda nafaka iliskisi s6z konusu olmayacaktir. Diger bir
ifadeyle gocuk ile baba arasinda soybagi iliskisi kurulmadigindan soybagina
iligskin hiikiimler uygulama alan1 bulmayacaktir.

Tanima baba ile soybaginin kurulmasini saglayan imkénlardan biridir.
Tanimanin gegerli olabilmesi i¢in taniyan baba olmali, ¢ocuk ile baska bir
erkek arasinda soybag iligkisi olmamali ve tanima beyan1 kanunda 6ngorii-
len sekillerden biri ile yapilmalidir. Evlilik dis1 bir ¢ocugun dogal babasinin
kanunda 6ngoriilen sartlara uygun olarak yaptigi tanima beyani ile ¢ocuk ile
babasi arasinda soybagi iliskisi ge¢mise etkili olarak kurulur. Ancak butlan
ve iptal sebeplerinin varligi durumunda ¢ocuk ile babasi arasinda kurulan
soybagi iligkisinin hiikiimsiizliigii s6z konusu olabilmektedir. Medeni Ka-
nun’da tanimanin butlan1 sonucunu doguran sebepler diizenlememis, sadece
tanimanin iptali konusu ele alinmistir. Yeni Medeni Kanun tanimanin iptali
konusunu 297-300. maddeler arasinda “iptal davasi” ad1 altinda diizenlemis-
tir. Medeni Kanun, tanimanin hiikiimsiizliigii konusunda 297. maddesinde
taniyanin irade sakatliklarina dayanarak agacagi iptal davasi ile 298. madde-
sinde ananin, cocugun, ¢cocuk dlmiigse onun altsoyunun, Savcinin, Hazinenin
ve bagkaca ilgililerin taniyanin ger¢ek baba olmadigi iddiasiyla acacaklari
iptal davasini diizenlemistir. Calismamizda genel olarak tanima ve tanimanin
sartlar1 agiklandiktan sonra tanimanin hiikiimsiizliik hallerinden olan tanima-
nin irade sakatlif1 sebebiyle iptali ve taniyanin genetik baba olmamasi sebe-
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biyle iptali ele alinacaktir. Konu gerek maddi hukuku gerekse usul hukukunu
ilgilendirdiginden, ¢aligmamizda tanimanin iptali davasi, Medeni Kanun,
Aile Mahkemeleri Kanunu ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
cercevesinde ele alinacak, bu konudaki yargi igtihatlar1 ve doktrindeki goriis-
lerden hareket edilerek bir sonuca ulagilmaya calisilacaktir.

I1- TANIMA KAVRAMI

Medeni Kanun’da soybaginin kurulmasi ¢ocuk ile anasi ve ¢ocuk ile ba-
basi arasinda olmak iizere birbirinden farkli esaslara tabi tutulmustur. Kanun
koyucu ¢ocuk ile anasi arasinda soybaginin kurulabilmesi i¢in dogum olgu-
sunun varhigini yeterli saymistir (MK m.282, I). Dogumla birlikte cocuk ile
anas1 arasindaki soybagi o anda kendiliginden kurulmus olur. MK m.282
hiikmii baba yoniinden soybaginin kurulmasi hususunda ise {i¢ farkli yol
Ongdrmiistiir. Bunlar; ana ile evlilik, tanima ve babaliga hiikiim ile
soybagmin kurulmasidir. Baba ile soybagi bu yollardan biri ile kurulursa,
cocugun babasi hukuken o olmaktadir.

Baba ile soybaginin kurulmasini saglayan imkanlardan biri olan tanima,
baska bir erkek ile soybagi iliskisi bulunmayan evlilik dis1 bir cocugun dogal
babasinin, kanunda 6ngoriilen sekil sartlarina uygun olarak yaptigi, ¢ocuk ile
babas1 arasinda soybaginin kurulmasini saglayan tek tarafli irade beyanidir®.
Tanima, kurucu yenilik doguran tek tarafli bir hukuki islemdir ve taniyanin
bu yondeki iradesini agiklamasiyla hiikiim ifade eder. Tanmimanin kurucu

5 Oguzman/Dural, s. 326; Ferit H. Saymen/Halid K. Elbir, Tirk Medeni Hukuku Cilt IIT
Aile Hukuku, Istanbul 1957, s. 411; Ali Naim Inan, Cocuk Hukuku, Istanbul 1968, s.
180; Oztan, s. 543; Geng Aridemir, S. 6; Baygin- Soybagi, s. 59; Velidedeoglu, s. 405;
Akantiirk/Ates Karaman, s. 346; Dural/@éﬁz/Gﬁmﬁ;, s. 268; Ismail Ozmen, Agiklamali-
Ictihatli Velayet-Nesep ve Evlat Edinme Davalari, Ankara 1999, s. 416; Fatih Bilgili,
Tiirk Medeni Hukuku’nda Evlilik Dis1t Cocugun Tanmmasi (MK m. 291-294), Yayim-
lanmamis Yiksek Lisans Tezi, [USBE, Ozel Hukuk Anabilim Dali, istanbul 1994, s. 14;
Tugrul Ansay, Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin Taninmast Alaninda Kanunlar Catis-
mas1 (Tiirk- Alman Olaylar1), AUHFD, C. 29, S. 3, 1973, s. 162.

6 Selahattin Sulhi Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, 7. Baski, Istanbul 1990, s. 521; Rona
Serozan, Cocuk Hukuku, 2. Baski, Istanbul 2005, s. 204; Akintiiri/Ates Karaman, s. 346;
Oztan, s. 543; Dural/Ogiiz/Giimiig, s. 268; Duran, s. 23; Hatemi/Serozan, s. 377-378;
Akin, s. 8; Ozmen, s. 416; Biilent Kopriilii/Selim Kaneti, Aile Hukuku, 2. Baski, Istanbul
1989, s. 264; Mustafa Dural/Suat Sar1, Tiirk Ozel Hukuku C.I, Temel Kavramlar ve Me-
deni Kanunun Baslangi¢ Hiikiimleri, 4. Baski, Istanbul 2009, s.152; Hasan Erman, Me-
deni Hukuk Dersleri Baslangic Boliimii, 2. Basim, Istanbul 2007, s. 97; Vahit Dogan,
5901 Sayili Kanuna Gore Giincellenmis Tiirk Vatandaslik Hukuku, 9. Baski, Ankara
2009, s. 54; Senai Olgag, Kazai ve Ilmi Igtihatlarla Tiirk Kanunu Medenisi ve Tlgili Hu-
susi Kanunlar, Cilt I, Istanbul 1956, s. 428, dpn. 2; Saymen/Elbir, s. 412. Aksi goriiste
olan Feyzioglu’na gére tanima yeni bir soybagi meydana getirmez, ancak mevcut olan
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yenilik doguran bir islem olmasi hukuk diizeninin tanimaya iliskin irade
beyanina hukuki sonuglar baglamasindan kaynaklanmaktadir. Zira taniyan
sadece cocugun kendi ¢ocugu oldugunu agiklamakla kalmamakta hukuk
diizeni taniyanin iradesine uygun olarak bu beyana ¢ocuk ile tantyan arasin-
da soybagimin kurulmas1 yoniinde bir hukuki sonu¢ baglamaktadir’. Tani-
manin etkili olabilmesi i¢in herhangi bir kimseye yoneltilmesine ve ona
ulagmasina gerek yoktur8. Medeni Kanun’a gore tanimanin hukuki sonugla-
rim dogurmasi ¢ocugun veya ananin rizasina bagh degildir®. Tanima beyani
herhangi bir siireye tabi olmayip, ¢cocuk, dogumundan &nce taninabilecegi
gibi, ergin olduktan hatta &liimiinden sonra da tanmabilirl0. Cocugun ana
rahmine diismesinden, fakat dogumundan 6nce taninmasi halinde tanimanin
gecerli olarak hukuki sonu¢ dogurmasi ¢ocugun sag ve tam dogmasina ve
dogum aninda baska bir erkekle soybagmin bulunmamasina baghdirll. Co-
cugun ana rahmine diismesinden itibaren taninabileceginin kabul edilmesi
tanimanin sarta baglanabileceginin kabul edilmesi anlamina gelmeyip, bu

bir soybag: iliskisini agiga vurur. Tanima kurucu degil, agiklayici yenilik doguran bir
hukuki islemdir (Fevzi Necmeddin Feyzioglu, Aile Hukuku, 3. Baski, Istanbul 1986, s.
530; ayn1 yénde bkz. Nevzat Ko¢, Tanmima ve MK.m.310/II Hiikmiiniin Iptali Hakkindaki
Anayasa Mahkemesi Kararmin Tanimaya Etkisi, Prof. Dr. Kudret Ayiter Armagant,
DEUHFD, C. 111, S. 1-4, Ankara 1988, s. 542-543.

Geng Aridemir, S. 7.

8 Tekinay, s. 521; Akntiirk/Ates Karaman, S. 346; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 268; Koprii-
li/Kaneti, s. 264; Serozan, s. 204; Geng Aridemir, s. 9; Bilgili, s. 15; Oztan, s. 545; Ko,
s. 542; Baygin- Soybagi, s. 59; Sevgi Usta Sayita, Ensest Iliskiden Dogan Cocugu “Ta-
nima Yasagi”nin Kaldirilmasina Elestirel Bir Bakis, TBB Dergisi, Y. 2010, S. 88, Mayis
Haziran, s. 180; Hatemi/Serozan, s. 377; Aydin Zevkliler/M. Besir Acabey/K. Emre
Gokyayla, Medeni Hukuk, 6. Baski, Ankara 2000, s. 991; Haluk Burcuoglu, Medeni Ya-
sa’min Kabuliinden Bugiine Evlilik Dis1 Cocuklarm Hukuki Statiilerindeki Onemli Ge-
lismeler, IUHFD, Cumbhuriyetin 75. Y1l Armagani, Istanbul 1999, s. 680; A. Egger, Me-
deni Kanun Serhi Aile Hukuku Tiirk Medeni Kanunu m. 241-345, Ankara 1949, s. 200.

9 Feyzioglu, s. 530; Geng Aridemir, s. 9; Dural/Ogiiz/sz'md5, s. 268; Saymen/Elbir, s. 412;
Inan, s. 184; Egger, s. 200; Usta Sayita, s. 180; Bilgili, s. 14; Selahattin Sulhi Tekinay,
Evlilik Dis1 Nesep Meseleleri, Medeni Kanun’un 50. Yili, Bilimsel Hafta: 15-17 Nisan
1976, Ankara 1977, s. 86; Baygin- Soybagi, s. 59.

10 Duml/ng'jZ/Gz'imijs, S. 269; Oztan, s. 544; Kopriilii/Kaneti, s. 266; Feyzioglu, s. 530;
Afkantiirk/Ates Karaman, S. 348; Serozan, s. 205; Baygin, S. 270; Duran, s. 23;
Hatemi/Serozan, s. 377; Geng¢ Aridemir, s. 10; Koseoglu/Kocaaga, s. 602;
Oguzman/Dural, . 327.

11 Oztan, s. 544; Dural/Ogiiz/deii§, S. 272; Baygin, s. 270; Serozan, s. 205.
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durumda MK m.28, II geregince kisiligin geriye etkili olarak baglamasi s6z
konusudurl2,

Tanimanin hukuki sonuglarin1 dogurabilmesi kanunda aranan esasa ve
sekle iligkin kosullarin ger¢eklesmesine baglidir. Esasa iligkin gartlardan biri
tantyanin baba olmasi, digeri ise gocugun bir bagka erkekle soybaginin bu-
lunmamasidir. Eski Medeni Kanun’da, istisnaen, babanin 6limii veya ayirt
etme giiclinden siirekli olarak yoksun olmasi halinde, tanimanin babanin
babasi tarafindan da yapilabilecegi kabul edilmisti. Yeni Medeni Kanun’da
evlilik disinda dogan bir ¢ocugu tanima hakki sadece ¢gocugun dogal babasi-
na verilmistir. Zira babanin 6liimii veya ayirt etme giiciinii kaybetmesi halin-
de ana veya ¢ocuk babalik davasi acabilecektir. Kisiye siki surette bagl bir
hakkin kullanilmasi s6z konusu oldugu icin islemin bizzat baba tarafindan
yapilmasi gerekmektedirl3, MK m.295, Il hiikmiine gore, tanima beyaninda
bulunan kimse ayirt etme giiciine sahip kii¢iik veya kisith ise veli veya vasi-
nin rizasi ile evlilik dis1 cocugunu tantyabilirl4, Ayrica ayirt etme giiciine
sahip olmayan dogal babanin tanima beyaninda bulunmasi miimkiin olmadi-
g1 gibi, tamimanin kisiye siki sikiya bagh bir hak olmasi dolayisiyla, yasal
veya iradi temsilcinin de onun adina tanima beyaninda bulunmasi s6z konu-
su degildir. Esasa iliskin bir diger sarta gore, taninacak ¢ocugun baska bir
erkek ile soybaginin bulunmamasi gerekir. Zira MK m.295, III hiikmiine
gore “Baska bir erkek ile soybagr bulunan ¢ocuk, bu bag gecersiz kilinma-
dik¢a tamnamaz”. S6z konusu diizenlemeye gore, ¢ocuk, evlilik, tanima
veya babalik hiikmii ile bir bagka erkege soybagi ile bagl ise, mevcut
soybagi soybaginin reddi veya tanimanin iptali davasi ile ortadan kaldirilma-
dikga, ¢ocuk ile tantyan arasinda soybagi kurulamaz1®.

12 Geng Aridemir, s. 10.

13 Duml/ng'jZ/Gz'imijs, S. 269; Kopriilii/Kaneti, S. 265; Oztan, s. 545; Akntiirk/Ates Kara-
man, s. 347; Oguzman/Dural, S. 327; Baygin- Soybagi, s. 63-64.

14 Eski Medeni Kanun, ayirt etme giicline sahip kiigiik ve kisitlilarin yasal temsilcinin rizast

olmadan gocugu taniyabileceklerini diizenlemekteydi. Zira EMK m.291/1 hiikmiine gére
“Evlilik haricinde dogan ¢ocuk babasi tarafindan veya babasinin vefati veya temyiz kud-
retinden daimi mahrumiyeti halinde babasinin babasi, tarafindan taniabilir”. S6z konusu
hiikiimden babanin miimeyyiz olmasi durumunda ondan baskasinin bu hakki kullanama-
yacagi c¢ikarilmaktadir. Ayrica EMK m.16/I1 hiikkmii uyarinca da ivazsiz iktisapta ve
miinhasiran sahsa merbut haklar1 kullanmakta kanuni miimessillerin rizasina ihtiyag¢ yok-
tur. Tanima da miinhasiran sahsa merbut haklardan biri oldugu i¢in miimeyyiz bulunan
kiigiikler ile mahcurlar tanima beyaninda bulunurken kanuni miimessillerin rizasina muh-
tac degildirler.

15 Dural/Ogﬁz/Gzimz'j;, S. 271; Akantiirk/Ates Karaman, S. 348; Baygmn, s. 270;
Oguzman/Dural, s. 330; Baygin- Soybagi, s. 66.
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Tanima sekle tabi hukuki islemlerden olup, Medeni Kanun’da belirtilen
sekil sartlarina uyulmamasi evlilik dis1 bir ¢gocugun taninmasini gegersiz
kilar. Tanimaya iligkin sekil sartlariin diizenlendigi MK m.295, II hiikkmiine
gore “Tanima, babanin, niifus memuruna veya mahkemeye yazili basvurusu
ya da resmi senette veya vasiyetnamesinde yapacagi beyanla olur’18. MK
m.296, II hitkkmiine gore, “Beyanda bulunulan niifus memuru, sulh hdkimi,
noter veya vasiyetnameyi a¢an hdkim, tamimayr babanin ve ¢ocugun kayitl
bulundugu niifus memurluklarina bildirir”. Cocugun kayitli bulundugu yer-
deki niifus memurlugu da MK m.296, II hitkkmii uyarinca, tanimayi, ¢ocuga,
anasina, ¢ocuk vesayet altinda ise vesayet makamina bildirir. Tanimanin
hukuki sonuglarini dogurmasi, bildirimin yapilmis olmasina bagh degildirl?.

Tanimanin ¢ocukla baba arasinda soybagi iligkisi kurmasi ge¢mise etkili
sonuglar dogurup, tanima, ¢ocugun dogdugul® hatta ana rahmine diistiigii
tarihten itibaren hiikiim ifade etmektedirl®. Tanman ¢ocuklar babalarinmn ha-
nesine baba ad1 ve soyadi ile analarinin kimlik ve kayith yer bilgileri belirtilmek
suretiyle tescil edilir (NHK m.28/TV). Niifus memuruna yazili bagvuru yoluyla
yapilan tanima beyani ise, dogrudan dogruya aile kiitiiklerine tescil edilir. Ayri-
ca Niifus Hizmetleri Kanunu’nun Uygulanmasina iliskin Yonetmeligin 23.
maddesinin 4. fikrasia gore “ananin veya ¢ocugun istemesi iizerine, MK nin
301. maddesi uyarimca mahkemece baba ile arasinda soybagimin belirlenmesi
va da MK ’min 295. maddesi uyarinca tamnmasi halinde, baba tarafindan baba-
sma bagl olarak... usuliine gore dogum tutanagi diizenlenerek babasimin hane-
sine, baba soyadi ile tescil edilir”.

16 Eski Medeni Kanun m.291/I’ye gore, tanima resmi senetle veya 6liime bagl tasarrufla

yapilmaktaydi.

17 Akantiirk/Ates Karaman, s. 353, Dural/Ogiiz/sz'md5, S. 271; Velidedeoglu, s. 411,
Oguzman/Dural, s. 331; Oztan, s. 550; Kopriilii/Kaneti, . 266; Feyzioglu, S. 532; Geng
Aridemir, s. 22; Ozmen, s. 418; Saymen/Elbir, s. 419; Bilgili, s. 49; Baygin- Soybagy, s.
63; Ali Thsan Ozugur, Tiirk Medeni Kanununun Degisen Yeni Diizenlemeleri Tle Agik-
lamali-Igtihatli Velayet-Vesayet-Soybagi-Evlat Edinme Hukuku-Diger Esin Riza ve
Onamina Bagl islemler, 3. Baski, Ankara 2007, s. 217.

18 Ansay, s. 162; Dural/Ogiiz/Giimiis, . 268; Duran, s. 23; Baygin- Soybagy, s. 59; Zevkli-
ler/Acabey/Gdkyayla, s. 992.

19 Alantiirk/Ates Karaman, S. 347; Feyzioglu, s. 530; Tekinay, s. 521; KopriiliilKaneti, s.
269; Akan, s. 8; Bilgili, s. 16; Saymen/Elbir, s. 412; Tekinay- Nesep, s. 89; Usta Sayuta, S.
180.
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111- TANIMANIN iPTALi DAVASININ HUKUKI NITELiGI VE
SARTLARI

A- GENEL OLARAK

Tanimanin iptali davasina girmeden 6nce, hukukumuzda {ist kavram ola-
rak kabul edilen tanimanin hiikiimsiizliigii kavramina deginmekte yarar var-
dir. Tanimanin hiikiimsiizliigii, tanimanin butlanii20, tantyanin irade sakat-
lig1 sebebiyle iptalini2! ve ananin, gocugun, ¢ocuk dlmiisse onun altsoyunun,
Saveinin, Hazinenin ve baskaca ilgililerin taniyanin ger¢ek baba olmamasi
sebebiyle iptalini22 kapsayan bir iist kavramdir. Medeni Kanun’da tanimanin
butlani ile ilgili herhangi bir diizenleme mevcut olmamasina ragmen, Mede-
ni Kanun’un 297 ila 299. maddeleri arasinda tanimanin hiikiimstizliigii konu-
sunda tanimanin irade sakatlif1 sebebiyle taniyan tarafindan iptali ve tani-
manin ilgili kisiler tarafindan agilacak iptal davasiyla gecersiz hale getiril-
mesi diizenlenmistir. Iste tanimanin iptali davasim, tanimanin hiikiimsiizlii-
giine (gegersiz hale getirilmesine) yol acan butlan disinda bir arag¢ olarak
belirtmek miimkiindiir.

Tanima, soybaginin kurulmasini saglayan tek tarafli bir irade beyani ol-
dugu i¢in taniyanin irade beyaninda bulunmasinda bir iradi sakatligin bu-
lunmasi s6z konusu olabilir?3. 4721 sayili Medeni Kanun’un 297. maddesin-
de Eski Medeni Kanun doneminde diizenlenmemis olan, taniyanin tanima
beyanindaki irade sakatliklari, yani yanilma, aldatma veya korkutma sebe-
biyle yapmis oldugu tanimanin iptalini talep edebilme hakki diizenlenmistir.
Tanimanin iptali konusu Medeni Kanun’da tanimanin irade sakatligi sebe-
biyle taniyan tarafindan iptali ve tanimanin ilgili kisiler tarafindan agilacak
iptal davasiyla gecersiz hale getirilmesi olarak ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Ta-
nimanin iptali davasini agabilme hakki taniyanin disginda ana, ¢cocuk ve ¢o-
cugun oliimii halinde altsoyu, Cumhuriyet savcisi, Hazine ve diger ilgililere
de verilmistir (MK m.298/1).

20 Bkz. asa. I1I-C,1.

21 Bkz. asa. IV-A.

22 Bks. asa. [V-B.

23 Geng Aridemir, S. 32.
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B- HUKUKI NITELIiGI

Tanimanin iptali davasinin genel anlamda yenilik doguran (insai) bir da-
va niteligine sahiptir?4. Yenilik doguran dava, bir hukuki durumun kurulma-
s1, kaldirilmasi veya degistirilmesinin ancak bir mahkeme karariyla saglana-
bildigi durumlarda agilan davadir?. Bu davalarda, hukuki durumun kurul-
masi, kaldirilmasi veya degistirilmesi i¢in davacinin tek tarafli iradesi yeterli
olmay1p, mutlaka bir mahkeme kararma ihtiya¢ bulunmaktadir?6. Bu anlam-
da yenilik doguran davalar, ancak kanunun agikca belirttigi durumlarda var-
liklarindan s6z edilebilen davalardir?’. Zira kanun koyucu, bosanma, evlili-
gin butlam ve soybagi gibi davalarda, kamu diizeni diisiincesiyle, insai du-
rumun taraflarin iradelerinin rolii olmaksizin mahkeme hiikmiiyle dogmasini
uygun gormiistiir?8. Soybagina iliskin davalardan birisi olan tanimanin iptali
davasinda da kamu diizeni diisiincesi yatmaktadir.

Doktrinde ingai davalar cesitli yonlerden siniflandirilmaktadir. Bunlar-
dan ilki, maddi hukuka iliskin ve yargilama hukukuna iligskin insai dava ay1-

24 Yenilik doguran (insai) dava hakkinda genis bilgi icin bkz. Ergun Onen, insai Dava,

Ankara 1981; Meral Sungurtekin Ozkan, Insai Karar ve Ozellikleri, 75. Yas Giinii igin
Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara 2004, s. 554 vd.; Baki Kuru/Ramazan
Arslan/Ejder Yilmaz, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 6100 Sayilit HMK’na Gére Ye-
niden Yazilmis 22. Baski, Ankara 2011, s. 277- 280; Yavuz Alangoya/M. Kamil Yild:i-
rim/Nevhis Deren- Yildirim, Medeni Usul Hukuku Esaslari, B. 7, Istanbul 2009,s. 207-
211; Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 10. Bas-
k1, Ankara 2011, s. 304 vd.

25 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 277; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 305. Yeni Hukuk Muhakeme-
leri Kanununda eski HUMK’dan farkli olarak dava tiirleri bagligi altinda insai dava agik
bir hiikiimle diizenlenmistir. HMK m. 108’e gbre; “Insai dava yoluyla, mahkemeden, ye-
ni bir hukuki durum yaratilmasi veya mevcut bir hukuki durumun iceriginin degistirilme-
si yahut onun ortadan kaldirilmasi talep edilir (f.1). Bir insai hakkin, dava yoluyla kulla-
nilmasmn zorunlu oldugu hdllerde, insai dava agilir (f.2). Kanunlarda aksi belirtilme-
dikge, insat hiikiimler, ge¢mise etkili degildir (f.3) .

26 Pekcanitez/A talay/Ozekes, s. 305.

27 Onen, s. 53; Alangoya/Yildirim/Deren- Yildirim, s. 207; Sungurtekin Ozkan, s. 555- 556.
Ayrica HMK m. 108’e iliskin Hiikiimet Gerekgesinde: ““... Maddenin ikinci fikrasinda
ise ingal davalarin, ancak, bir insal hakkin dava yoluyla kullanilmasinin zorunlu oldugu
hallerde islerlik kazanacagi hususu agikg¢a hitkkme baglanmistir. Bu hallerin neler oldugu-
nu maddi hukuk gosterecektir. Insai haklar, varmasi gerekli tek tarafli bir irade agiklama-
st ile kullanilirlar; kars: tarafa vardiklari anda kendilerinden beklenen etkiyi dogururlar.
Insai hakka baglanmis olan etkinin dogumu i¢in, mahkeme araciliyla kullanilmas1 maddi
hukuk tarafindan zorunlu kilinmigsa, bu durumda ingai hak sahibinin insai dava agmasi
gerekir” ifadelerine yer verilmistir. Aynt yonde Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 277.

28 Alangoya/Yildirim/Deren- Yildurim, . 207; Sungurtekin Ozkan, s. 555.
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rimidir. Bu ¢er¢evede tanimanin iptali davasini maddi hukuka iligskin ingai
dava kategorisine dahil etmek miimkiin olacaktir?®. Bu konudaki ikinci bir
ayirim, dava sonunda verilen hiikmiin etkilerinin gelecege ve gecmise doniik
bulunmasina goére “gelecege etkili” ve “gecmise etkili” insai dava ayirimi-
dir30. Tanmmanin iptali davasinda hakim taniyanin baba olmadigina kanaat
getirirse tammanin iptaline karar verir. Tanimanin iptali kararinin kesinles-
mesi ile birlikte tanima gecmise etkili olarak ortadan kalkar ve taniyan ile
cocuk arasindaki soybag iliskisi sona erer3l. Su halde, tammanin iptali da-
vasinin gecmise etkili insai dava oldugu sdylenebilir. Son olarak, tanimanin
iptali davas1 mevcut bir hukuki durumu ortadan kaldirdig: i¢in, ingai haklarin
tiirlerine paralel bir sekilde kurucu, degistirici ve bozucu insai dava seklinde
bir ayirima tabi tutulacak olursa, bu davalarin bozucu yenilik doguran (insai)
bir dava32 olarak nitelendirilmesi miimkiin olacaktir.

C- SARTLARI

1- Gegerli Bir Tammmanin Bulunmasi (Tanimanin Butlam Sebeple-
rinden Birisinin Bulunmamasi)

Oncelikle belirtmek gerekir ki, tanimayr batil kilan haller Medeni Ka-
nunda belirtilmemistir. Bu hallerin yeni MK’da agikg¢a belirtilmemis olmast
bir eksikliktir. Zira iptal nedenleriyle butlan hallerini ayiran bir hiikmiin
Kanunda yer almasi tereddiitlerin giderilmesi bakimindan yerinde olurdu33.
Buna karsilik, tanimanin gegerli olarak meydana gelebilmesi i¢in gerekli
olan esasa veya sekle iligkin sartlardan herhangi birinin eksikligi tanimanin
butlan1 sonucunu doguracaktir. Bu ¢ergevede taniyanin ayirt etme giiciinden
yoksun olmasi, yasal temsilcinin rizasinin arandigi hallerde rizasinin bulun-
mamasi, tanman c¢ocugun baska bir erkekle soybaginin bulunmasi ve
soybaginin reddedilmemis olmasi, kanunda ongoriilen sekil sartlarina uyul-
mamas! hallerinde yapilan tanima islemi mutlak butlanla sakattir34, Fakat

29 Sungurtekin Ozkan, s. 557.
30 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 279- 280; Sungurtekin Ozkan, s. 559.

31 Akan, s. 10; Velidedeoglu, s. 419; Serozan, s. 208; Oztan, s. 551; Gen¢ Aridemir, s. 34;
Bilgili, s. 89; Serozan- Soybag, s. 765; Saymen/Elbir, s. 423; Inan, s. 186; Baygin-
Soybagy, s. 70; Ozmen, S. 424.

32 Bilgili, s. 85; Geng Aridemir, s. 34.

33 Baygin, s.272.

34 Serozan, s. 208; Akintiirk/Ates Karaman, S. 354; Tekinay, s. 539; Koseoglu/Kocaaga, S.

602; Baygin, s. 272; Feyzioglu, s. 537; Saymen/Elbir, s. 420; Kog, s. 572; Oztan, s. 550
Oguzman/Dural, s. 335; Geng Aridemir, s. 31; Hatemi/Serozan, s. 382; Bilgili, s. 79;
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taniyanin ¢gocugun babasi olmamasi hali tanimanin iptali sebebi olarak 6ngo-
riilmiistiir3S,

Butlanla sakat bir tanima hi¢bir hukuki sonu¢ dogurmayacagindan mah-
kemece iptali yoluna gidilmesine gerek yoktur36. Ancak batil bir tanimaya
dayanarak bir ¢cocuk tantyanin aile kiitiigiine gegirilmis ise s6z konusu tani-
manin butlanini tespit ettirmek {izere dava agilmasi gerekir. Butlani tespit
ettirmek tizere agilacak olan dava herhangi bir siire ile sinirli olmadan, her
zaman ve her ilgili tarafindan acilabilir3”.

Tanimanin kesin hiikiimsiiz oldugu hallerde, tanima vasiyetname yolu ile
gergeklestirilmigse, tanimanin gegersiz olmasi i¢in vasiyetnamenin iptali
davasinin acilmasi gerekmektedir38, Tanimanin resmi senetle veya niifus
memurluguna ya da mahkemeye yazili olarak yapilan beyanla gergeklestiril-
digi hallerde ise BK m.19 ve 20 hiikiimleri bir aile hukuku iglemi olan tani-
manin biinyesine tam anlamiyla uymadigindan, hiikiimsiizliige mahkemenin
karar vermesi gerekir3,

2- Tammmanmn fptali Davasinin Kanunda Ongériilen Yetkililerce
Acilmasi

Tanima, baska bir erkek ile soybag: iliskisi bulunmayan evlilik dis1 bir
cocugun dogal babasinin, kanunda dngoriilen sekil sartlarina uygun olarak
yaptigi, ¢ocuk ile babasi arasinda soybaginin kurulmasini saglayan tek tarafli
irade beyan1 oldugu i¢in0, bu isleme karsi, Medeni Kanun’da gerek, tani-
manin irade sakatlig1 sebebiyle tantyan tarafindan iptali, gerekse tanimanin
ilgili kisiler tarafindan agilacak iptal davasiyla gegersiz hale getirilmesine
imkan taninmustir. Ozellikle ikinci durumda, tanimanin iptali davasim aga-

Baygin- Soybagy, s. 420; Ozmen, s. 420; Rona Serozan, Soybagi Hukuku Uzerine Cesit-
lemeler, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara 2008, s. 765.

35 Duml/ng'jZ/Gz'imijs, S. 272; Oguzman/Dural, s. 335.
36

Doktrindeki bir goriige gore ise tanimanin kesin hiikiimsiizliigiinde de, evlenmenin hii-
kumstizliginde oldugu gibi, bir mahkeme kararmnin varligi aranmalidir. Ancak bu mah-
keme hiikmii bozucu yenilik dogurucu degil, tespit edici niteliktedir (Serozan- Soybag,
s. 765).

37 Tekinay, s. 539; Kdpriilii/Kaneti, S. 267, Baygin- Soybagi, s. 70; Ozmen, s. 420;
Feyzioglu, s. 538; Hatemi/Serozan, s. 382; Kog, s. 572.

38 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 273.

39 Akntiirk/Ates Karaman, s. 354; Oguzman/Dural, s. 335; Geng Aridemir, s. 32; Feyzioglu,
s. 538.

40 Bz yuk. 1.
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bilme hakki taniyanin diginda ana, gocuk ve ¢cocugun 6liimii halinde altsoyu,
Cumhuriyet savcisi, Hazine ve diger ilgililere de verilmistir (MK m.298, I).
Bu konuya asagida ayr1 bir baslik altinda yer verilecektir4l,

IV- TANIMANIN iPTALI DAVASININ TURLERI

A- TANIMANIN iRADE SAKATLIGI SEBEBIYLE TANIYAN
TARAFINDAN iPTALI

Taniyanin irade sakatlig1 sebebiyle acacagi iptal davasi ile tanimanin ge-
cersiz hale getirilmesi imkan1 saglanmigtir. MK m.297, I’e gore, “Taniyan,
yanilma, aldatma veya korkutma sebebiyle tanimamn iptalini talep edebilir”.
Eski Medeni Kanun’da tanimanin irade sakatligi sebebiyle iptalini diizenle-
yen herhangi bir hilkiim mevcut degildi. Zira taniyanin tanimanin iptali
edilmesinde kural olarak bir menfaatinin bulunmadig1 varsayiliyordu2. An-
cak tamima, hukuki sonuglar doguran bir irade beyani oldugu i¢in, tanima
islemi yanilma, aldatma veya korku ile yapilmigsa taniyan EMK m. 294 ve
BK m. 23 vd. hiikkiimlerine dayanarak tanimaya itiraz ederek tanimanin ipta-
lini talep edebilirdi43. S6z konusu durumda tanryanin borglar hukukunda
oldugu gibi tek tarafli bir fesih hakki olmayip, tanimanin iptalini mahkeme
araciliiyla talep etme hakki vardi44,

[rade bozuklugu sebebiyle taniyan tarafindan agilan iptal davasinda, ta-
niyan tarafindan iptal sebebinin varlig1 ispat edilmelidir4®. Diger bir ifadeyle
taniyan, ¢ocugun babasi hususunda yanildigini, aldatildigimi veya tanima
beyanini tehdit altinda yaptigini ispat etmelidir. Taniyanin yanilma sebebiyle
iptal davasi agabilmesi i¢in, yanilmanin taniyanin baba oldugu hususuna

41 Bkz. asa. IV-B, 1.

42 Bkz. Mustafa Saldirim, Ozel Hukukta Cumhuriyet Savcisinin Gérevleri, Ankara 2005, s.
120.

43 Feyzioglu, S. 538; Velidedeoglu, s. 414. Buna karsilik Eski MK déneminde doktrinde,
tantyanin iradesinin fesada ugramasi halinde, tanimayi iptal ettirmek i¢in BK m. 31
hiikmiine kiyasen hatanin ve hilenin §grenilmesinden veya korkutmanin etkisinin ortadan
kaldirilmasindan itibaren bir y1l iginde tanimanin iptali i¢in dava agabilmesi ve tanimaya
itiraz etme imkani taninmasi gerektigi savunulmaktayd: (Bkz. Kog, s. 571, dn. 148’de
anilan yazarlar). Ayrica bkz. Saldirim, s. 120- 121.

44 Velidedeoglu, s. 414; Feyzioglu, S. 538; Oguzman/Dural, s. 336.

45 Koseoglu/Kocaaga, s. 603,; Duml/Ogiiz/Giimz‘js, S. 273; Akintiirk/Ates Karaman, s. 356;
Geng Aridemir, s. 32; Tekinay, s. 538; Akin, s. 9.
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iliskin olmas1 gerekmektedir46. Taniyanin baba oldugu hususu disindaki
yanilmalar sebebiyle MK m.297 hiikkmii esas alinarak iptal davasi agila-
maz4’. Ornegin anamn baska erkekle de cinsel iliski kurdugunu bilmeme,
tek basina, tanimayi iptale yeterli bir yanilma degildir48. Taniyanin iradesi
annenin veya lglincii bir kisinin aldatmasi sonucunda bozulmussa bu du-
rumda da taniyan irade sakatlig1 sebebiyle iptal davasi agabilir. Tanimanin
iptali i¢in ileri siiriilebilecek diger bir irade bozuklugu hali ise tehdittir. Teh-
didin hangi nitelikleri tasidig1 takdirde tanimanin iptali davasinin agilabile-
cegi konusunda Tiirk hukukunda bir aciklik olmamasina ragmen, Isvigre
Medeni Kanunu’nda belirtilen niteliklerin mevcut olmasi halinde s6z konusu
tehdidin etkisi altinda yapilan tanimanin iptali yoluna gidilebilecegi kabul
edilmelidir. Tehdit, tantyanin kendisinin veya yakinlarinin yagsamina, sagli-
gina, onur ve sayginligina veya malvarligina yonelik yakin ve ciddi bir tehli-
keye iliskin ise boyle bir tehdidin etkisi altinda yapilan tanimanin varligi
halinde iptal davasi agilabilecektir4.

B- TANIMANIN TANIYANIN GENETIK BABA OLMAMASI
SEBEBIYLE iLGILILERCE iPTALI

1- Genel Olarak

Iptal davas1 agilarak tammanin gegersiz hale getirilmesini saglayan ikinci
imkén MK m.298 hiikmii geregince ana, ¢ocuk ve ¢ocugun 6liimii halinde
altsoyuna, Cumhuriyet Savcisina, Hazineye ve diger ilgililere taninan dava
hakkidir.

2- Dava A¢ma Hakkina Sahip Olanlar

Medeni Kanun’un 298. maddesine gore “Ana, ¢ocuk ve ¢ocugun éliimii
halinde altsoyu, Cumhuriyet savcisi, Hazine ve diger ilgililer tanimanin ipta-
lini dava edebilirler (f. 1). Dava taniyana, taniyan olmiisse miras¢ilarina
karst agilir (f. 2)”. Dava agma hakkina sahip olan bu kisiler yakindan incele-
necektir.

46 Hatemi/Serozan, s. 382; Gen¢ Aridemir, s. 33; Oztan, s. 553; Serozan- Soybagi, s. 765;
Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 273; Serozan, s. 209.

47 Geng Aridemir, s. 33; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 273.
48 Hatemi/Serozan, s. 382; Serozan- Soybagi, s. 765-766.

49 Serozan, s. 209; Geng Aridemir, S. 33-34; Serozan- Soybagi, s. 766; Oztan, s. 553; Du-
ral/Ogiiz/Giimiis, s. 274; Doktrindeki aksini savunan bir gdriis ise, malvarligina ydnelik
tehditlerin tanimanin iptali davasi agma hakki vermeyecegi yoniindedir (Baygmn, S. 271;
Baygin- Soybagi, s. 67).
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a) Ana ve Cocuk

Oncelikle belirtmek gerekir ki, tanimanin iptali davasmi agabilecek kisi-
lerin kapsami, soybagimin reddi veya sonradan evlenme yoluyla olusan
soybagina itiraz ve iptal davasini acabilecek kisilere gore daha genis kap-
samlidir. Taniyan disinda iptal davasi agma hakki ilk olarak, tanimanin hu-
kuki statiilerini dogrudan etkileyen ana ve ¢ocuga taninmistir. Ana ve ¢cocuk
sinirli ehliyetsiz dahi olsalar, tanimanin iptalini dava etme hakk: kisiye siki
surette bagl bir hak oldugu icin, yasal temsilcilerinin rizasina ihtiya¢ duy-
maksizin dava agma hakkim kullanabilirler. Ana ve ¢ocugun tam ehliyetsiz
olmasinda ise, iptal davasi yasal temsilcileri tarafindan agilabilecektir®0,
Ayirt etme giiclinden yoksun (tam ehliyetsiz) olmasi halinde, dava hakkin
cocuk adina menfaati ¢catismayan vasisi (MK m. 403), o da yoksa mahkeme-
ce tayin edilen kayyim kullanmalidir. Cocuk vesayet altina konacak yerde,
anasinin velayetine tabi kilinmigsa, anasi ile gocuk arasinda menfaat gatis-
masi olabileceginden. Tanimanin iptali i¢in ¢ocuga bir kayyim tayin edilme-
si gerekecektir (MK m. 426, 11)°1,

Medeni Kanun’un 298. maddesi geregince ¢ocugun 6liimii halinde altso-
yu dava agabilecektir. Maddede agik olarak “altsoy”’dan soz edildigi icin,
cocugun diger mirascilarmin dava haklar1 yoktur®2. Cocuk hayatta iken ta-
ninmigsa, ¢ocugun 6liimii halinde altsoyunun tanimanin iptali davasi agabil-
mesi, ¢cocugun dava agma siiresi gegmeden 6lmesi ve tanimanin iptali davasi
agma hakkini kullanacaginin ispatlanmasi halinde s6z konusu olur®3. Cocuk
acik veya Ortiilii davraniglari ile dava agmayacagi yoniindeki iradesini ortaya
koymussa, ¢ocugun altsoyu iptal davasi agamaz. Cocuk, 6liimiinden sonra
taninmig ise, altsoyunun dogrudan dogruya dava agma hakki oldugundan,
cocugun altsoyu hak diisiiriicii siire i¢inde tanimanin iptalini dava edebilir®4.

b) Cumhuriyet Savcisi

Hukukumuzda Cumhuriyet savcilarinin esas olarak ceza davalarinda go-
revli olmalarina karsilik, bazi istisnai durumlarda hukuk mahkemelerinde de

50 Tekinay, s. 532; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 274; Feyzioglu, s. 538; Ozugur, s. 221.
51 Saldirim, s. 119.

52 Saldirim, s. 118.

53 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 274-275.

54 Dural/égiiz/Gijmiig, s. 275.
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gdrevleri bulunmaktadir®®. Savcilarin daha ¢ok kamu diizeniyle ilgili konu-
larda agmis olduklar1 bu hukuk davalan ile kanuna riayet edilmesi saglan-
maktadir®®. iste bu nedenle, cocugun soybaginin belirlenmesinin kamu dii-
zeni ile ilgili olmasi®’ ve bu yolla ger¢ege aykir1 beyanda bulunulmasinin
Onlenmesi amactyla Cumhuriyet Savcisina dava agma hakki verilmistir (MK
m. 298, 1)%8. Kanun hiikmiinde belirtilen “diger ilgililer” kapsaminda®® ko-
runmaya deger ¢ikari olmayan kisiler de her ne kadar dogrudan dogruya
dava agamasalar da Cumhuriyet Savcisina durumu ihbar ederek onun dava
agcmasini saglayabilirler0. Cumhuriyet savcisinin agtigi dava, sadece taniya-
nin baba olmadig: iddiasina dayanir (MK m. 298, 1)61. Cumhuriyet savcisi-
nin bu sekilde agacagi davada, 6zel hukuktaki davacidan bir farki yoktur.
Zira Cumhuriyet savcisi, davasini Kanundaki sartlar ¢cergevesinde 1slah ede-
bilir, kanun yollarina bagvurabilir. Ancak savcinin agmis oldugu davalarda
0zel hukuk davacisindan farkinin bulunmamasini, kamu diizeni ¢ergevesinde
diisiinmek gerekecektir. Ciinkii savct davayl kamu yararina agtifindan, ag-
mis oldugu bu davadan feragat edemeyecegi gibi®2, bu davalar, taraflarin
arzularina tabi olmadigindan tahkim sézlesmesi de yapilamayacaktir®3,

55 Bkz. Ejder Yilmaz, Savcilarin Hukuk Davalarindaki Gorevleri, AUHFD, 1972, C. XXIX,
S.1-2,s.259.

56
57

Yilmaz- Savcilar, s. 259.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 292°ye Iliskin Hiikiimet Gerekgesinde de soybagi ile
ilgili davalarin kamu diizeninden oldugu agik¢a vurgulanmustir. Ayrica babalik davalari-
nin kamu diizenine iligkin olduklar1 hakkinda bkz. Medeni Kanun m. 301’in Gerekgesi.

58 743 say1li eski MK m. 294°de 6ngoriilen iigiincii kisilerin tanimaya itiraza iligkin hiikkiim-

de, acikca savcidan soz edilmemesine karsilik, doktrinde “diger alakadarlar” deyimi igi-
ne savcilarin da dahil olmasi gerektigi belirtiliyordu (Yi/maz- Savcilar, s. 268- 269 ve
orada anilan yazarlar).

59 Bkz. asa. IV-B, 1-d.

60 Saldirim, s. 120. Ayrica bkz. ve kars. HMK’nun “Cumbhuriyet savcisinin davada yer

almas1” kenar baslikli m. 70 hiikkmiine gore; “Cumhuriyet savcist, kanunda agik¢a 6ngo-
riilen hallerde, hukuk davasi agar veya agilmis olan hukuk davasinda taraf olarak yer alir
(f. 1). Cumhuriyet savcisi, resmi dairenin bildirimine ragmen dava agmaz ise ihbar eden
resmi daire, Cumhuriyet savcisinin yargi ¢evresinde gorev yaptig1 agir ceza merkezine
en yakin kidemli asliye hukuk mahkemesi hakimine itiraz edebilir. Bu hususta 4/12/2004

tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 172 ve 173 iincii maddeleri 60 kiya-

sen uygulanir (f. 2). Cumhuriyet saveisinin yer aldigi dava ve isler iizerinde taraflar ser-
bestce tasarruf edemezler (f. 3).
61 Saldirim, s. 120.
62 Yimaz- Savcilar, s. 260. Evliligin butlan1 davasi bakimindan ayni yonde Leyla Akyol
Aslan, Medeni Usul Hukukunda Davadan Feragat, Ankara 2011, s. 299. Belirtmek gere-
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c) Hazine

Tanima yolu ile kurulan soybaginin ger¢ege aykirt olmasi halinde, Hazi-
nenin mirasa iliskin menfaatinin etkilenecek olmasi dolayisiyla Hazineye de
dava agma hakki verilmistir®4. Bir baska deyisle, Hazinenin, mirasa iliskin
menfaatlerinin zarar gérme ihtimali bulunmasi durumunda tanimanin iptalini
dava etmekte hukuki yarar1 olacaktir®.

d) Diger Ilgililer

Medeni Kanun m. 298 hiikkmiinde diger ilgililere de dava agma hakki ve-
rilmesine ragmen, ilgili kisilerin kimler olacagi konusunda s6z konusu hii-
kiimde bir agiklik bulunmamaktadir. Doktrinde “ilgili kigiler” arasinda, tani-
yanin ¢ocuk sebebiyle miras¢i olamayan veya miras pay1 azalan mirasgilari,
tanimanin iptalinde maddi ve manevi menfaati bulunan kisiler, taninan ¢o-
cugun gercek babasi, ayni kimse tarafindan daha énce taninmig olan gocuk-
lar sayilmaktadir®®. Diger ilgililerin actigi dava (tipki Cumhuriyet savcisimin
actif1 dava gibi) sadece taniyanin baba olmadigi iddiasina dayanir (MK m.
298, 1)67.

C- iISPAT YUKU

Hukukumuzda genel kural, ispat yiikiiniin gerek MK m. 6, gerekse yeni
Hukuk Muhakemeleri Kanununun 190. maddesindeki genel ilkeye gore
uygun olarak iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonugtan kendi lehine
hak ¢ikaran tarafa diiser®. Nitekim HMK m. 190’a gore, “Ispat yiikii,
kanunda ozel bir diizenleme bulunmadik¢a, iddia edilen vakiaya baglanan
hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir’. Boylece HMK m.

kir ki, soybagina iliskin davalar1 (tanimanin iptali davasi dahil) agma bakimimdan Cum-
huriyet savcilariin dava agmalari onlar i¢in bir gorevdir. Buna karsilik feragat etmisse,
bu feragatin sonu¢ dogurmamasi, mahkemenin davaya devam etmesi gerekir. Evliligin
butlan1 davasi bakimindan ayni1 yonde bkz. Akyol Aslan, s. 298; Saldirim, s. 88- 89.

63

Yilmaz- Savcilar, s. 260.

64 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 275. Buna karsilik, 743 sayili eski MK m. 294°de &ngoriilen
ticlincii kisilerin tanimaya itiraza iliskin hiikkiimde, hazineye (ve diger ilgililere) tanimaya
itiraz edebileceklerini diizenlenmisti.

65 Saldirim, s. 120.

66 Velidedeoglu, s. 414; Akintiirk/Ates Karaman, S. 355; Baygin, S. 271-272; Tekinay, s.
534; Dural/@§dz/G12n1ii§, S. 275; Kopriilii/Kaneti, S. 268, Oztan, s. 552; Oguzman/Dural,
S. 333; Koseoglu/Kocaaga, S. 604, Ozmen, s. 424; Kog, s. 562; Baygin- Soybagy, s. 68.

67 Bkz. Saldirim, s. 120.
68 Bkz. ve kars. Akintiirk/Ates Karaman, S. 356.
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190 hiikmii, MK m. 6 hiikmiinii daha agik bir ifadeyle vurgulamistir®, Bu
anlamda ispat yiikii ilk once kural olarak davaciya diisecektir. Ancak bu
zorunlu degildir. Zira ispat yiikiiniin diisecegi taraf davaci olabilecegi gibi,
davali da olabilir. Bununla birlikte ispat yiikiiniin 6zel kanun hiikiimlerinde
diizenlendigi hallerde, genel kurala gore ispat yiikiiniin kime distiigiini
aragtirmaya gerek yoktur. Bu durumlarda ispat yiikii 6zel kanun
hiikiimlerinde yazili kimselere diisecektir’. Tamimanm iptali davasinda da
aynt durum s6z konusudur. Zira tanimanin iptali davasinda ispat yiikii,
ilgililerin dava agmalarma iliskin MK m. 299 hiikmiinde diizenlenmistir.

Medeni Kanun’un 299. maddesinin 1. fikrasi uyarinca “Davaci,
taniyamin baba olmadigini ispatla yiikiimliidiir”. S6z konusu hiikiimle
getirilen ispat yiikii, iptal davasinin taniyan disindaki diger kisiler tarafindan
acilmis olmasi halinde sz konusudur’l. Bu cercevede, iptal davasi acmis
olan bu kisiler yapilan tanimanin gergegi yansitmadigini ortaya koymalidir.
Taniyanin baba olmadiginin ispatlanmasi, taniyan ile ana arasinda bir cinsel
iligkinin bulunmadigi, cocugun bu cinsel iligkinin {iiriinii olmadiginin
ispatlanmas1 ile gerceklestirilebilir’2. Teknigin ileri diizeye ulastig
giinimiizde, kan muayenesi veya ana baba Olmiis olsa bile DNA testi
yapilarak ana veya babanin iligkisinin tespitinde son derece giivenilir bir yol
oldugu, kan grubu testlerine oranla daha net ve kesin sonuglar verdigi’3
disiiniiliirse, taniyanin baba olmadiginin ispatlanmasi konusunda goriislerin
onemini yitirdigini sdylemek yanls olmayacaktir. Ozellikle Cumhuriyet
savcismin actigl, katildig, re’sen arastirma ilkesinin’4 uygulandigi davalarda
hakim, bu delillere kendiliginden basvurabilecegine gore, tanimanin iptali

69 Bkz. HMK m. 190’e iliskin Hiikiimet Gerekgesi: “Ispat yiikiine iliskin kural daha 6nce

Tiirk Medeni Kanununda diizenlenmis olmasina ragmen ispat yiikii kurallarinin maddi
hukuk temelli olmakla birlikte bir usul hukuku miiessesesi olmasi sebebiyle, bu Kanun
icerisinde yeniden diizenlenmistir. Ayrica bu durum, ispat hukukuna iliskin tiim genel
hiikiimlerin birlikte diizenlenmesinin de bir sonucudur. Ispat yiikii kurali, Tiirk Medeni
Kanunundaki diizenlenis tarzina gore daha agik ve {izerinde uzlasilan bir sekilde ifade
edilmistir...”.

70 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 372, Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 438.
71 Akantiirk/Ates Karaman, s. 356; Akin, s. 9.
"2 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 276.

73 Haluk Konuralp, Ispat Hukukunun Zorlanan Simirlari, Ankara 1999, s. 107; ayrica bkz.
Saldirim, s. 123; Nagehan Okumus, Medeni Usul Hukukunda Ozel Hiikiim Sebepleri
(Kanunda Diizenlenmemis Takdiri Deliller, AUSBE, Yaymlanmamis YLT, Erzurum
2010, s. 38.

74 Kars. HMK m. 25 (Taraflarca getirilme ilkesi).
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davasinda maddi vakianin kimin tarafindan ispatlanacagini énemli bir sorun
olusturmayacaktir’®,

Medeni Kanun’un 299. maddesinin 2. fikrasina gore ise, “Ana ve ¢ocuk
tarafindan taniyanin gergek baba olmadigi iddiasiyla a¢ilmis olan iptal da-
vasinda ispat yiikii, ancak taniyamin, gebe kalma déneminde ana ile cinsel
iligkide bulunduguna iliskin inandirici kanitlart géstermesinden sonra do-
gar”. Bu durumda tantyanin davaci ana ile cinsel iliskide bulunduklarina
iliskin delilleri, onun ger¢ek baba olabilecegi hakkinda bir tiir adi karine’®
olusturacak, bunun iizerine ana ve ¢ocuk her tiirlii delille bu karineyi ¢iriit-
me yoluna gidecektir. Taniyan, gebe kalma déneminde ana ile cinsel iliskide
bulunduguna iligkin inandirict deliller getirebilirse, ispat ylikii davaciya ge-
cecektir. Ornegin, ana ve ¢ocuk ispatlanmus cinsel iliski ile cocugun dogumu
arasinda illiyet bagi bulunmadigini, ¢linkii babanin ¢ocuk yapma kabiliyetin-
den yoksun oldugunu ispat edeceklerdir’”.

7S Saldiim, s. 123. Bununla birlikte, DNA testi hakimin uzmanlik alanina girmedigi igin,
hakim babalik davasinda bu testin yapilmasina karar verirse, bilirkisiye basvurmak zo-
runda kalacaktir. DNA testi yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu anlaminda bir takdiri de-
lil niteligi tagimakla beraber bilirkisiye yaptirilmak zorunlulugu vardir. Fakat hukuku-
muzda 6zellikle babalik davalari bakimindan 6ncelikle ana ile baba oldugu iddia edilen
davali arasindaki cinsel iliskinin varligi hususunda kanaat edinilmesi, ortada ciddi belirti-
ler ve deliller bulundugu takdirde kan tahlili ve DNA testine basvurulabilmesi gerektigi
yoniinde goriisler bulunmaktadir. Ozellikle babalik davas: gercevesinde yapilan bu tar-
tismalar icin bkz. Rifat Erten/Birsen Acir/Sema Tasveren, Gen (DNA) Testinin Ispat Hu-
kuku Agisindan Degerlendirilmesi, AUHFD, 1996, C.45, S. 1- 4, s. 578; Konuralp, s.
107; Zuhal Tokar, Babalik Davasi, AUSBE Ozel Hukuk (Medeni Hukuk Anabilim Dalr),
YLT, Ankara 2004, s. 42 vd. Yargitay da, babalik davasi ile ilgili olarak, ortada davali-
nin baba olduguna dair 6nemli belirtilerin olmasi, daha sonra bilimsel incelemelere bas-
vurulmasi gerektigi kanaatindedir (Ornegin bkz. 2. HD. 22.03.1990, 11584/ 3110; HGK.
T. 18.10.2000, S.2-1228/1288). Kararlarin degerlendirilmesi igin bkz. Er-
ten/Acir/Tasveren, S.583-584.

76 Hukukumuzda genel olarak karine, belli bir olaydan diger bir olay i¢in ¢ikarilan sonug

olarak tanimlanabilir. Karineler, doktrinde fiili karineler ve kanuni karineler olmak tizere
iki baslik altinda incelenmektedir. Kanuni karineler ise, kesin kanuni karine ve adi kanu-
ni karine seklinde ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir. Burada konumuzla ilgili olan adi
kanuni karinedir. Adi (kesin olmayan) kanuni karineler, aksi ispat edilebilen, aksi ispat
edilinceye kadar delil teskil eden karinelerdir. Konu ile ilgili olarak bkz. Ku-
ru/Arslan/Yilmaz, s. 375; Pekcamtez/Atalay/@zekes, S. 428-429 vd. Ayrica bkz. Oguz
Atalay, Menfi Vakialarm Ispati, izmir 2001, s. 46 vd. Karine ve karine tiirleri hakkinda
ayrica bkz. Sema Taspinar, Medeni Yargilama Hukukunda Ispat Sézlesmeleri, Ankara
2001, s. 152-154.

77 Baygin- Soybagi, s. 69; Akintiirk/Ates Karaman, s. 356; Baygin, S. 272.
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Tammanin ¢ocuk igin zararli oldugu’® veya tanimanin kanunen yasak
oldugu sebeplerine dayanilarak itiraz davasi agma hakki ortadan kaldirildi-
gindan dolay1 s6z konusu sebeplerin bulundugunu iddia ve ispat etmek artik
s0z konusu degildir.

D- TANIMANIN iPTALIi DAVASINDA DAVALILAR

1- Tamyan Tarafindan Ac¢ilan Tamimanin iptali Davasinda

Medeni Kanun m.297, 1l ve m.298, II hiikiimlerine gére tantyanin agtigt
tanimanin iptali davasinda davalilar ana ve ¢ocuktur. Bir baska deyisle tani-
manin iptali davasi taniyan tarafindan ana ve ¢ocuga karsi acilir. Ana ve
cocuk arasinda ise sekli bakimdan zorunlu dava arkadasligi vardir’®. Zira
sekli bakimdan zorunlu dava arkadagliginda, birden fazla kisiye karsi dava
acilmasinda maddi bir zorunluluk bulunmadigi halde, kanun gergegin daha
iyi ortaya ¢ikmasi ve taraflar arasindaki hukuki iliskinin daha iyi karara bag-
lanmasinin saglanmasi i¢in birden fazla kisiye kars1 dava agilmasini zorunlu
kilmistir. Bu tiir hallerde dava konusu hak veya bor¢ hakkinda tim dava
arkadaslar1 hakkinda aym sekilde tek bir karar verilmesi zorunlu degildir80.
Bu dava arkadaghi tiirii 6zel kanun hiikiimlerine (MK’daki tanimanin iptali
davasinda oldugu gibi) dayanmakta olup, sadece davalilar bakimindan s6z
konusudur8l. Ayrica bu tiir dava arkadashiginda dava arkadaslarinin birlikte
hareket etme zorunluluklari bulunmayip, ihtiyari dava arkadasligina benzer
bir durum s6z konusudur82.

Eger ¢ocuk kiigiik ise kayyim tarafindan temsil olunmalidir83.

78 Eski MK doneminde tanimanin ¢ocuk bakimindan zararli bulunmasimnin bir itiraz teskil

etmesi igin bu zararm agir bir zarar olmasi gerekmekteydi. Ornegin, babasinm kétii bir
sOhrete sahip olmasi, mirastan yoksunluk veya miras¢iliktan ¢ikarma sebeplerinin varligi
gibi (Saymen/Elbir, s. 421). Ayrica bkz. Kog, S. 550-551.

&) Saldirim, s. 122; benzer yoénde bkz. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 273.

80 Gmer Ulukapt, Medeni Usul Hukukunda Dava Arkadashigi, Konya 1991, s. 102; Erdal
Tercan, Medeni Usul Hukukunda Taraflarin Isticvabi, Ankara 2011, s. 184; Ku-
ru/Arslan/Yilmaz, s. 496; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 218; Ibrahim Ermenek, Medeni
Usul Hukukunda Davay1 Kabul, Ankara 2009, s. 69.

81 Ulukaps, s. 102; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 496.
82 Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 498- 499; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 220.

83 Yarg. 2. HD., T. 05.12.2005, E. 14073/ K. 16947 “Dava, tantyan tarafindan agilan tani-
manin iptaline ilisgkindir (MK.m.297/1). Taniyanin agtig1 iptal davasi anaya ve ¢ocuga
kars1 agilir (MK.m.297/f. 2). Yasal temsilcinin menfaati ile kiigiigiin menfaati ¢atistigin-
dan (MK.m.426/f. 2) kiigiik Berkay’a temsil kayyimi atanarak dava kayyima yoneltilme-
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2- Tigililerce A¢ilan Tanimanin iptali Davasinda

Tanimanin iptali davast MK m. 298, I’de sayilan kisilerden herhangi biri
tarafindan agilirsa davali tantyan, eger taniyan 0lmiigse taniyanin mirasgila-
ridir (MK m. 298/II) . Bu durumda ¢ocugun ve ananin de menfaatleri s6z
konusu oldugundan ve tanimanin iptaline iliskin karar ingai bir hiikiim olup
herkesi bagladigindan, ana ve ¢ocugun da taniyanla birlikte sekli bakimdan
mecburi dava arkadasi olarak davali tarafta yer almas1 daha isabetli olurdu84.

V- TANIMANIN iPTALi DAVASINDA GOREVLI VE YETKILi
MAHKEME

A- GOREVLI MAHKEME

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na (m. 2/1) gore, dava konusunun deger
ve miktarina bakilmaksizin malvarligi haklarma iliskin davalarla, sahis var-
ligina iliskin davalarda gérevli mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadik-
ca asliye hukuk mahkemesidir. Buna karsilik tanimanin iptali davasinda
gorevli mahkeme aile mahkemesidir. Zira 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un8% 4. maddesinde,
“22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Uciincii Kisim
hari¢ olmak iizere Ikinci Kitabi ile 03/12/2001 tarihli ve 4722 sayih Tiirk
Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gore
aile hukukundan dogan dava ve isler"de aile mahkemesinin gorevli oldugu
Ongoriilmiigtiir. Tanimanin iptali davasi da Medeni Kanunu’nun aile kitabin-
da diizenlenen konulardan oldugundan, bu davada goérevli mahkeme aile
mahkemeleri olacaktir8®. Eger davanin goriilecegi yerde heniiz aile mahke-

lidir” (Omer Ugur Gengcan, 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu Madde 185-530, 2. Baski,
Ankara 2007, s. 2180).

84 Saldirim, s. 122.

85 RG.18.1.2003, S. 24997.
86

Bkz. Aile Mahkemeleri Kanunu m. 4: “4ile mahkemeleri, asagidaki dava ve igleri gériir-
ler:

1. 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun (Ek ibare: 14/04/2004-
5133 S.K. 2.mad.) Ugiincii Kisim hari¢ olmak iizere Ikinci Kitabi ile 03/12/2001 tarihli
ve 4722 sayil Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna
gore aile hukukundan dogan dava ve igler,

2. 20/05/1982 tarihli ve 2675 sayili Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanuna gore aile hukukuna iligkin yabanct mahkeme kararlarimin tanima ve tenfizi,

3. Kanunlarla verilen diger gorevler”. Aile mahkemelerinin gorevleri hakkinda genis
bilgi icin bkz. Selma Baktr, Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s. 42 vd.; Ali
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mesi kurulmamus ise, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan belir-
lenen asliye hukuk mahkemesi aile mahkemesi sifatiyla tanimanin iptali
davasina bakacaktir. Gorev kurallar1 kamu diizenine iliskin oldugundan, aile
mahkemelerince yargilamanin her asamasinda kendiliginden gozetilecektir.

B- YETKILIi MAHKEME

Medeni Kanun’un 283. maddesine gore, “Soybagina iligkin davalar, ta-
raflardan birinin dava veya dogum sirasindaki yerlesim yeri mahkemesinde
a¢uir”. Bu hiikiim uyarinca tanimanin iptali davasi, davaci ve davalinin dava
veya ¢ocugun dogumu sirasindaki yerlesim yeri mahkemesinde agilabilecek-
tir. Ancak bu yetki kurali, ana, ¢ocuk, ¢ocugun altsoyu tarafindan acilan
davalarda bu kisilere kolaylik saglarsa da, ilgililer tarafindan agilan davalar-
da davadan en ¢ok etkilenen bu kisiler i¢in hakkaniyete aykiri sonuglar do-
gurabilir. Cumhuriyet savcisina ve Hazineye de bulunduklari yerdeki mah-
kemede tanimanin iptali davasi agabilme yetkisi veren Medeni Kanun m.
283 hitkmiiniin “dogum sirasindaki yerlesim yeri mahkemesinin yetkisine”
iliskin diizenlemesi, davay1 agan Cumhuriyet savcisi veya Hazine temsilcisi
i¢in uygulanmaz87.

Davanin yetki ile ilgili genel hiikiimler ¢ercevesinde (HMK m. 5) davali-
larmn yerlesim yeri mahkemesinde acilmasina da bir engel yoktur88. Ayrica
davaci, davalilarin birden fazla olmasi durumunda tanimanin iptali davasin

bunlardan birinin bulundugu yerlesim yeri mahkemesinde acabilir (kars.
HMK m. 7/1).

VI- DAVA ACMA SURESI
A- GENEL OLARAK

Medeni Kanun’un 300. maddesinde taniyan ve ilgililer tarafindan acila-
cak tanimanin iptali davasi i¢in hak dusiiriicii siireler ongoriilmiistiir. Tani-
maya kars1 iptal davast EMK’nin 293. ve 294. maddelerinde ii¢ aylik hak
diisiiriicii siireye baglanmsti89. Yeni Medeni Kanun’da oldukga kisa olan bu

Karagiilmez/Sami Sezai Ural, Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usul-
leri, G6zden Gegirilmis ve Genigletilmis 2. Baski, Ankara 2003.

87 Bkz. Saldirim, s. 122.

88 Bkz ve kars. Akintiirk/Ateg Karaman, s. 357.
89

Eski Medeni Kanun déneminde aksi goriiste olan bazi yazarlar, tantyanin irade bozuklu-
gu sebebiyle acacagi iptal davasinin, BK.m.31’e kiyasen, hatanin veya hilenin 6grenildi-
§i ya da korkutmanin etkisinin kalktigi giinden baslayarak bir yil i¢inde agilacagini be-
lirtmekteydi (Bkz. Kopriilii/Kaneti, s. 269; Tekinay, s. 538).
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ii¢ aylik siire uzatilmis ve biri davacinin iptal sebebini 6grenmesinden digeri
ise tanima igleminden baslamak iizere iki ayr1 hak diisiiriicii siire kabul edil-
mistir.

Medeni Kanun m. 300°e gore, “Taniyamn dava hakki, iptal sebebinin
ogrenildigi veya korkunun etkisinin ortadan kalktigi tarihten baslayarak bir
yil ve her halde tanmimanin iizerinden beg yil ge¢cmekle diiser.

Ilgililerin dava hakki, davacimin tanimay: ve taniyamin ¢ocugun babast
olmayacagimt 6grendigi tarihten baglayarak bir yil ve her halde tanimanin
tizerinden bes yil gecmekle diiger.

Cocugun dava hakki, ergin olmasindan bagslayarak bir yil ge¢mekle dii-

L3]

ser”.

Su halde, taniyan yanilma, aldatma veya korkutma iddiasina dayanarak
tanimanin iptali davasi agabilir. Eger taniyan korkutuldugu icin tanidigin
ileri siirtiyorsa korkunun etkisinin ortadan kalktigi tarihten baslayarak bir yi/,
yanildig1 veya aldatildigi iddiasina dayaniyorsa bu sebebi 6grendigi tarihten
baslayarak bir yil, herhalde tanimanin iizerinden bes yil iginde dava agmali-
dir.

Hak diistiriicii siirelerin iglemeye baslamas ile ilgili olarak taniyanin ba-
ba olmadiginin dgrenilmesi®, bu hususta kesin bir kanaate ulasilmasini ifa-
de eder. Yani taniyanin baba olmadigindan siiphe duyulmasi, siirenin bas-
langict igin yeterli olmaz. Ayrica gocugun altsoyunun iptal davasi agmasi
¢ocugun Oliimii halinde miimkiin oldugu i¢in, altsoy i¢in dava agma siiresi,
cocugun dliimiiniin dgrenilmesinden itibaren baslayacaktirdl,

Belirtmek gerekir ki, tanimanin iptali davasi sonu¢lanmadan babalik da-
vasinin dinlenmesi miimkiin degildir. Babalik davasi i¢in ¢ocuk ile baska bir
erkek arasinda soybagy iliskisi varsa, bir yillik siire bu iliskinin ortadan kalk-
t1g1 tarihte islemeye baslayacaktir (MK m. 303, I11 )92,

90 Bkz 2. HD. 1 1.7.2005, 9833/10986 “Tanimanin iptaline yonelik davayu ilgililer, tanima-
y1 ve tantyanin ¢ocugun babasi olamayacagini 6grendigi tarihten baglayarak bir y1l ve her
halde tanimadan itibaren bes y1l i¢inde agabilirler..” (Kazanci).

Y Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 277.

92 HD.16.2.2005, 242/ 2196: “Davaci A. B., davalilar A. F. U. ile G. E.'nin evlilik dist
iliskisinden diinyaya geldigini babasiz kalmamasi i¢in annesi G. tarafindan davalilardan
M. A. B.'nin hanesine kaydedildigini belirterek A. F. U.'nun babas1 oldugunun tesbitini,
soy isminin buna dayali olarak diizeltilmesine karar verilmesini istemistir. Davaci A. B.
2.9.1948 dogumlu olup Beyoglu 5. noterliginin 12.10.1948 giin 18553 sayili tanima se-
nedine dayanilarak 25.10.1948 tarihinde M. A. B.'nin iizerine tescil edilmistir. ( TMK.
md. 295 ) Tiirk Medeni Kanununun 298. maddesi ana, ¢gocuk ve gocugun 6liimii halinde
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Hakim, tanimanin iptali i¢cin Ongoriilen hak disiiriicli siirelere uyulup
uyulmadigin1 yargilamanin her agsamasinda kendiliginden dikkate alabilir.
Diger bir ifadeyle hakim taniyanin aldatma veya yanilmayi 6grendigi ya da
korkunun etkisinden ortadan kalktig: tarihten itibaren bir yil gectikten sonra
dava actigini veya tanimanin iizerinden bes yil gectigini belirlese, davay1
higbir inceleme yapmadan hak diisiiriicii siirenin gegirilmesi sebebiyle red-
dedebilir.

B- EK SURE TANINMASI

Tanimanin iptali davasi i¢in kanunda ongoriilen hak diisiiriicii siireler
icinde tanmiyan, diger ilgililer veya gocuk tarafindan dava agilmamasini hakli
kilan sebepler varsa, kanun koyucu davacilara bu sebebin ortadan kalkma-
sindan baglayarak bir aylik ek siire icinde dava agma imkan1 vermistir. Zira
MK m.300, IV hiikmiine gére taniyanin, ana ve ¢ocugun, ¢ocugun Olimii
halinde altsoyunun, Cumhuriyet savcisi, Hazine ve diger ilgililerin kanunda
ongoriilen hak diisiiriicli siireler igerisinde iptal davasi agmamig olmalarini
hakli kilan sebepler varsa, bu kisiler sebebin ortadan kalkmasini izleyen bir
ay icerisinde dava agabilirler. Ornegin, tantyan baba ayirt etme giiciinii geci-
ci olarak kaybetmis ve bu sebeple hastanede iken siireyi gecirmisse, davayi
iyilestigi ve ayirt etme giiciinii kazandig tarihten itibaren bir ay i¢in agmali-
dir93,

VI1I- DAVANIN ACILMASI VE UYGULANACAK USUL
A- DAVA ACILMASI

Tanimanin iptali davasi aile mahkemelerinde acilacagindan®4, davanin
acilmasi yazili yargilama usuliine tabi olacaktir. Zira AMK m. 2’de, aile
mahkemelerinin asliye hukuk mahkemesi derecesinde olmak tizere kuruldu-

altsoyu, Cumhuriyet Savcisi, Hazine ve diger ilgililer tanimanin iptalini dava edebilecek-
lerini, 299. maddesi de davacinin bu davada taniyanin baba olmadigini ispatla yiikiimlii
oldugunu, ¢ocugun dava hakkinin ergin olmasindan baslayarak bir yil gegmekle diisece-
gini ( TMK. md. 300/3 ), ancak bu siirenin gectigi halde gecikmeyi hakli kilan sebep var-
sa sebebin ortadan kalkmasindan bagslayarak bir ay igerisinde dava agilabilecegini belirt-
migtir. ( TMK. md. 300/son ) Bu sebeple tanimann iptali davasi sonu¢lanmadan babalik
davast dinlenemez. Babalik davast i¢in ¢ocuk ile bagka bir erkek arasinda soybag iliski-
si varsa, bir yillik siire bu iliskinin ortadan kalktigi tarihte islemeye bagslar. (TMK. md.
303/3). Mahkemece bu dava oncelikle tanimanin iptali seklinde degerlendirilip bu konu-
daki taraf delillerinin toplanip degerlendirilerek hasil olacak sonucu uyarinca karar ve-
rilmesi gerekirken yazili sekilde hitkmiin kurulmasi usul ve yasaya aykiri olup bozmayi
gerektirmistir” (Kazanci).

93 Ozugur, s, 227.
94 Bkz. yuk. V-A.
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gu belirtilmektedir. Asliye hukuk mahkemelerinde de yazili yargilama usulii
uygulandigindan, aile mahkemelerinde de dilekge ile dava agilacag tabiidir.
Nitekim bu durumda Hukuk Muhakemeleri Kanununa gore, “Dava, dava
dilek¢esinin kaydedildigi tarihte agilmis sayilir. Dava dilek¢esine davali
sayist kadar drnek eklenir” (m.118/ 1).

llgililerce agilan tanimanin iptali davasimin Cumhuriyet savcilari tarafin-
dan agilmasi halinde de davanin bir dilekge ile agilmasi gerekir. Cumhuriyet
savcisinin dava dilekgesinin kapsami, hukuk davalarindaki normal bir dava
dilekgesinin aynisidir. Bu dilekgeye ceza yargilamasindaki gibi iddianame
denilmesinin dogru olmayacagi doktrinde hakl1 olarak ifade edilmektedir®®.

Tanimanin iptali davalarinda dava agilirken maktu 2011 yili itibariyle
18,40 TL bagvuru harci, 18,40 TL’den az olmamak tizere binde 1,98 celse
harci alinir®. Asliye Mahkemelerinde takip edilen davalar igin vekalet iicreti
1.100 TL oldugu igin, bu davalarda vekalet iicreti de 1.100 TL olacaktir®7.

Ayrica tanimanin iptali davalari {ilkemizde UY AP sistemindeki dava tiir-
leri arasinda yer almaktadir98,

B- YARGILAMA USULU

Tanimanin iptali davasi soybagi ile ilgili bir dava oldugundan, soybagi
davalarinda uygulanacak olan yargilama usuliiniin uygulanacag tabiidir. Bu
konuda aile mahkemelerinde uygulanacak yargilama usuliine iligkin
AMK’nun 7. maddesindeki diizenleme onemlidir. Nitekim s6z konusu hiik-
me gore “Aile mahkemeleri, onlerine gelen dava ve islerin ozelliklerine gore,
esasa girmeden once, aile icindeki karsilikll sevgi, saygi ve hosgoriiniin ko-
runmasi bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin karsi karsiya olduklart sorunlari
tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da
yararlanarak tesvik eder. Sulh saglanamadigi takdirde yargilamaya devam
olunarak esas hakkinda karar verilir’. Ayrica AMK m. 7, f. 3 hiikmii ile
“Ozel kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, bu Kanunda hiikiim
bulunmayan konularda Tiirk Medeni Kanununun aile hukukuna iliskin usul

9 Yimaz- Savcilar, s. 260. Bununla birlikte savcinin ag¢tigi davada, dilek¢enin davaci kis-

minda Kamu Hukuku (KH) yazilidir (Yi/maz- Savcilar, s. 260).

96 Bkz. 492 sayil1 Har¢lar Kanununa ekli 1 sayili tarife.
97 Bkz. TBB, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi (RG. 3.12.1010, S. 27774).

98 Bkz. http://imww.demirbas.av.tr/tr/icerik.goster_84 _uyap-sistemindeki-dava-turleri-esas-
5.html (ET. 28.10.2011).
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hiikiimleri ile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri®® uygulanir”
seklinde bir diizenleme getirilmistir.

Tanimanin iptali davasina iligskin olarak, 6zel kanunlardaki hiikiimler
sakli kalmak sartiyla, AMK’da hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk Medeni
Kanununun aile hukukuna iligkin hiikiimleri ile Hukuk Muhakemeleri Kanu-

nu hiikiimleri uygulanacaktirl00,

Soybagina iligkin davalarda usul, Medeni Kanunu’nun 284. maddesinde
diizenlenmistir. MK m. 284’e gore;

“Soybagina iliskin davalarda asagidaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanun v uygulanir:

1. Hakim maddi olgulari re’sen arastirir ve kamitlart serbestge takdir
eder.

2. Taraflar ve iiciincii kisiler, soybaginin belirlenmesinde zorunlu olan
ve sagliklart yoniinde tehlike yaratmayan aragtirma ve incelemelere riza
gostermekle yiikiimliidiirler. Davali, hakimin dongérdiigii arastirma ve ince-
lemeye riza gostermezse, hakim, durum ve kosullara gore bundan beklenen
sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir”.

Medeni Kanun’un yukarida belirtilen 284. maddesinin, 1. fikrasinin agik
hiikmii geregince, hakim tanimanin iptali davasinda maddi olgular re’sen
arastirir. Bu ifadeyi soybagina iliskin davalarda (tanimanin iptali davasi da-
hil), dava malzemesinin taraflarca getirilmesi ilkesinin bertaraf edilip, re’sen
(kendiliginden) arastirma ilkesinin uygulanacagi seklinde yorumlamak gere-

99 Bu hiikiimdeki “Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu” ifadesini Hukuk Muhakemeleri
Kanunu olarak anlamak gerekecektir. Zira 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun
“Diger kanunlardaki yargilama usulii ile ilgili hiikiimler” kenar baslikli 447. maddesinin
2. fikras1 hitkmiinde, “Mevzuatta, yiiriirliikten kaldwrilan 18/6/1927 tarih ve 1086 sayili
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa yapilan yollamalar, Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nunun bu hiikiimlerin karsiligini olusturan maddelerine yapilmis sayilir” denilmistir.

100 konu ile ilgili olarak bkz. Erdal Tercan, Tiirk Aile Mahkemeleri, AUHFD, C. 52, Sa. 3,
2003, s. 43 vd.; Cengiz Kochisarlioglu, Aile Hukuku Kavramlarmin Farklihgi, AUHFD.,
C. 53, S. 3, 2004, s. 19; Aziz Serkan Arslan, Tirk Aile Mahkemelerinin Yapist ve Yargi-
lama Usulii, ABD., Yil: 68, S. 2010/ 1, s. 199. Doktrinde ileri siiriilen bir goriise gore, ai-
le mahkemelerindeki usule iliskin hiikiimlerin Alman hukukunda oldugu gibi HMK’da
ayri bir baslik altinda toplanmasi gerekir (Bkz. Ibrahim Ercan, Aile Uyusmazliklarin
Sulh Yoluyla Coziimlenmesi, Prof. Dr. Yavuz Alangoya I¢in Armagan, Istanbul 2007, s.
50. Doktrinde benzer sekilde ve hakli olarak, aile mahkemesinde yargilama usullerine
iligskin diizenlemelerin farkli kanunlarda yer almasinimn kanun teknigi agisindan dagimnikli-
ga yol agt131 da bir bagka elestiri olarak ileri siiriilmektedir (Arslan, s. 199- 200).
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kirl0l Ayrica kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda ha-
kim, yalniz taraflarin gosterdigi delillerle bagli olmayip, davanin ispati igin
gerekli biitlin delillere kendiliginden bagvurabilir. Uyusmazlik konusu huku-
ki fiil oldugundan her tiirlii delilden yararlanabilirl02, Tanimanin iptali dava-
sinda hakim maddi olgulan kendiliginden arastiracagi ve delilleri serbestce
takdir edecegi icin taraflarin ikrarlari ile de bagl degildir.

Burada esasen MK m. 284/ b. 2 hiikmii énem arz etmektedir. Zira bu
hiikme gore, taraflarin ve {iglincii kisilerin arastirma ve incelemelere katlan-
ma yiikiimliiliigiin s6z konusu olabilmesi i¢in incelemenin soybaginin belir-
lenmesi acisindan kaginilmaz olmasi ve ilgili kisilerin sagliklar1 agisindan
sakinca yaratmamasi gerekmektedir. Medeni Kanun’daki mevcut diizenle-
meye gore taraflar ve {iglincli kisiler, soybagimin belirlenmesinde zorunlu
olan ve sagliklar1 yoniinden tehlike yaratmayan arastirma ve incelemelere
riza gostermekle yiikiimlii olmakla birlikte buna zorlanamazlar. Ayrica ha-
kimin davalinin incelemelere riza gostermemesi durumunda davanin sonu-
cunu onun aleyhine saymasi emredici bir kural olmayip, hakimin takdirine
birakilmustir.

Medeni Kanun m. 284/ b. 2 hiikmiine, tanimanin iptali davasi bakimin-
dan bakildiginda durum su sekilde olacaktir: Tanimanin iptali davasinin
taniyan tarafindan agilmasi durumunda davalilar olan ana veya ¢ocuk gerekli
arastirma ve incelemeye riza gdstermezse hakim onlarin aleyhine olarak
tanimanin iptaline karar verebilir. Ayrica tanimanin iptali davasinin ilgililer
tarafindan taniyana, taniyan 6lmiisse mirasgilarina karsi agildigi hallerde de
davali olan taniyan veya mirascilarinin gerekli incelemelere riza gdsterme-
mesi durumunda da hakim onlarin aleyhine tanimanin iptaline karar verebi-
lir. Kisacasi, ister tantyan ister ilgililer tarafindan acilmis olsun davali tarafta
olanlarin soybagimin belirlenmesi agisindan gerekli olan aragtirma ve ince-
lemelere riza gostermemesi halinde hakim davanin sonucunu davalilar aley-
hine dogmus sayabilecek ve tanimanin iptaline karar verebilecektir.

Buna karsilik “Soybag: tespiti igin inceleme” kenar bashigin tasiyan Hu-
kuk Muhakemeleri Kanunu m. 292/1 hiikmiine gore; “Uyusmaziigin ¢oziimii
bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun olmak, ayrica saghk yéniin-
den bir tehlike olusturmamak sartiyla, herkes, soybagimin tespiti amaciyla
viicudundan kan veya doku alinmasina katlanmak zorundadir. Hakli bir
sebep olmaksizin bu zorunluluga uyulmamasi hdlinde, hakim incelemenin

101 Bkz. Nevhis Deren-Yildirim, Aile Mahkemelerinin Gorevi ve Uygulamalari, Prof. Dr.
Zahit Imre’ye Armagan, Istanbul 2009, s. 258; benzer yonde Saldirim, s. 122- 123,

102 Saldirim, s. 122- 123.
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zor kullanilarak yapilmasina karar verir”. Maddeye iliskin Hiikiimet Gerek-
cesine gore, “Soybag ile ilgili davalar kamu diizenindendir. Bu nitelikteki
davalarda, hakim, maddi hadiseyi kendiliginden arastirir ve serbestce deger-
lendirir. Uyusmazligin ¢oziimii bakimindan, davanin taraflari yaninda {i¢iin-
cii kisiler de, zorunluluk halinde, bilimsel verilere uygun olmak, saglik yo-
niinden bir tehlike olusturmamak kosuluyla, viicutlarindan kan veya doku
alinmasina katlanmak zorundadirlar. Isin 6nemi dikkate almarak boyle bir
zorunluluk ongoriilmiis ve Ugiincii kisilerin tanikliktan ¢ekinme haklarini
ileri siirerek bu yiikiimliiliikten kagcinma yolu da kapatilmistir” ifadelerine
yer verilmistir.

Maddeye iliskin Adalet Komisyonu Degisiklik Gerekgesine gore ise,
“Maddenin goriisiilmesi esnasinda verilen onerge ile, Tiirk Medeni Kanunu-
nun 284 {incli maddesinde soybagini diizenleyen genel usul kuralinin varligi
sebebiyle Tasarida tekrar diizenlenmesine gerek olmadigi, dolayisiyla hiik-
miin Tasar1 metninden ¢ikarilmasi teklif edilmistir. Ancak ¢ifte yliriirliigiin
uygulamacilar i¢in sorun teskil etmeyecegi ve usul kurallarinin Hukuk Mu-
hakemeleri Kanununda bulunmasinin yararli olacagi fikrinin hakim olmasi
sonucu Onerge reddedilmis ve madde teselsiil nedeniyle 298 inci madde ola-
rak aynen kabul edilmistir” ifadelerine yer verilmistir.

Su halde; Medeni Kanun’un mevcut diizenlemesine gore hakim, davali-
nin soybagimin belirlenmesine yonelik incelemelere riza gdstermemesi du-
rumunda bundan beklenen sonucu onun aleyhine dogmus sayabilmesine
karsilik, HMK m. 292/1 hitkmiiniin 1 Ekim 2011 tarihinde yiriirliige girmesi
ile birlikte, artik hakim davanin sonucunu davali aleyhine saymayip, incele-
melerin zor kullanarak yapilmasina karar verecektirl93. Sonug itibariyle MK
m. 284, b. 2 hiikmiiniin HMK m. 292/ 1 ile zzimnen yiiriirlilkten kalktigini
sdylemek yanlis olmayacaktir104,

103 Alman Hukukunda da babaligin tayininde kisiler mahkeme siirecinde bilimin tanidigi
ilkelere gore gerekli arastirmalara katlanmak zorundadir (ZPO § 372a). Bkz. Tekin
Memis/M.Fadil Yildirim, Soybagmin Belirlenmesinde Gen Analizlerinin Kullanilmasi ve
Yarattigi Hukuki Sorunlar, AUEHFD, C. VIII, S. 1- 2, 2004, s. 301.

104 Nitekim 2008 tarihli HMK Tasarisinda “Kaldirilan Hiikiimler” kenar basligini tasiyan

Tasart m. 453/ 1-b hitkkmiinde, Medeni Kanunun 284, b. 2 hiikmiiniin yiiriirlikten kaldi-
rildig1 agikga diizenlenmistir (Bkz. T.C. Adalet Bakanligi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Tasarisi, Ankara 2008, s. 125). Buna karsilik HMK m. 292’ye iligkin Adalet Komisyonu
Degisiklik Gerekgesinde su ifadelere yer verilmistir: “Tasarinin 296 nc1 maddesinin go-
riislilmesi esnasinda verilen 6nerge ile, Tiirk Medeni Kanununun 284 iincii maddesinde
soybagini diizenleyen genel usul kuralinin varligi sebebiyle Tasarida tekrar diizenlenme-
sine gerek olmadigi, dolayisiyla hiikkmiin Tasart metninden g¢ikarilmasi teklif edilmistir.
Ancak cifte yiiriirliigiin uygulamacilar i¢in sorun teskil etmeyecegi ve usul kurallarinin
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VIII- TANIMANIN iPTALI KARARININ HUKUKI SONUCLARI
A- SOYBAGI iLiSKiSININ ORTADAN KALKMASI

Taninmanin iptali davasinda hakim taniyanin baba olmadigina kanaat
getirirse tanimanin iptaline karar verir. Tanimanin iptali kararinin kesinles-
mesi ile birlikte tanima ge¢cmise etkili olarak ortadan kalkar ve taniyan ile
cocuk arasindaki soybag: iliskisi sona ererl95. Cocuk ile babasi arasindaki
soybagi iliskisi sona erdigi i¢in ¢ocuk baba bakimindan nesepsiz hale gelir.
Tanimanin iptali davasi ile birlikte mevcut soybagi iliskisi ortadan kalktiktan
sonra babanin ¢cocugu yeniden tanimas1 miimkiin degildirl06.

B- KiSISEL iLiSKi KURMA HAKKININ SON BULMASI

Tanimanin iptali kararinin sonuglarindan birisi ise kisisel iliski bakimin-
dan goriilmektedir. Zira mevcut soybagi iligkisi, tanimanin iptali (veya
soybaginin reddi ) ile sona ermisse, kisisel iliski kurma hakki da son bulur
(MK m. 286 vd; m. 314, 317 vd)107,

C- TANIMANIN iPTALINE iLiSKiN TESCIiL iSLEMLERININ
YAPILMASI

Tanimanin iptalinin tesciline iliskin iglemlerin Niifus Hizmetleri Kanu-
nunun Uygulanmasina Iliskin Y6netmeligin198 110 uncu maddesinde belirti-
len esaslara uygun olarak yapilmasi gerekirl9®. Zira Yonetmeligin “Tamma-
min Iptalinin Tesciline Iliskin Esaslar” kenar bashkli 110. maddesinin 1.
fikrasinda, tanimanin iptali “cocuk ile taniyan arasinda tanmima nedeniyle

Hukuk Muhakemeleri Kanununda bulunmasinin yararli olacagi fikrinin hakim olmasi
sonucu onerge reddedilmis ve madde teselsiil nedeniyle 298 inci madde olarak aynen ka-
bul edilmistir”.

105 Afkan, s. 10; Velidedeoglu, s. 419; Serozan, s. 208; Oztan, s. 551; Geng Aridemir, S. 34;
Bilgili, s. 89; Serozan- Soybagi, s. 765; Saymen/Elbir, s. 423; Inan, s. 186; Baygin-
Soybagy, s. 70; Ozmen, s. 424.

108 Giztan, s. 551.

107 Konuya iliskin olarak bkz. [lknur Serdar, Kisisel Iliski Kurma Hakki, DEUHFD, C. 9,
Ozel Say1: 2007, s. 753; Ibrahim Ozbay, Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina {ligkin ilam-
larmn Icrasi, e- akademi Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Internet Dergisi (www.e-
akademi.org), Subat 2008, Sa: 84, C. II.

108 Re. 23.11.2006, S. 26355 (Bakanlar Kurulu Karar Tarihi - No : 29/09/2006 -
2006/11081).

109 Agetin Yilmaz, TC. Igisleri Bakanligi, Miilkiye Miifettisleri Icin Teftis Rehberi, Ankara,
Nisan 2011, s. 12.
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kurulan soybagimin mahkemece kaldirilmasi” seklinde tanimlanmis, 2. fikra-
sinda ise tanimanin iptalinin tesciline iligkin esaslar belirtilmistir. Buna gore;

a) Taminmast iptal edilen, anasimin bekdrlik hanesinde kayitll ise tani-
mamn iptaline iliskin mahkeme karari taminanin ve taniyyan babanin kaydina
islenir.

b) Tamnmast iptal edilen, taniyan babasinin hanesinde kayith ise baba
hanesindeki kaydi kapatilarak anasimin bekdrlik hanesine anasimn bekarlik
soyadi ile taginir. Anasinin ve taniyan babasinin kayitlarina tanimann iptali
tescil edilir.

C) Evli kadmin tamnmaswun iptal edilmesi halinde; kendisi ile anasimin
bekarlik ve taniyan babasinin kayitlarina tamimanin iptali islenir.

¢) Taminmasi iptal edilen evli erkek, baba hanesinde kayitl ise, baba ha-
nesindeki kayd: kapatilarak esi ve varsa ¢ocuklari ile birlikte anasinin be-
karlik hanesine, anasimin bekdrlik soyadi ile tasinir. Anasinin ve taniyan
babasinin kayitlarina tammanin iptali tescil edilir.

d) Tiirk babadan ve yabanci anadan dogan ¢ocugun taminmasi iptal
edilmis ise; baba hanesindeki kaydi kapatilir. Taniyan babasun kayitlarina
tammanin iptali tescil edilir. Cocugun tamima nedeniyle kazanmis oldugu
Tiirk vatandaslhigint muhafaza edip etmeyeceginin tespiti amaciyla taninan
¢ocuk ile tantyan babaya ait niifus kayit érnekleri ile tanimamn iptaline ilis-
kin mahkeme kararmmin bir 6rnegi Bakanliga gonderilir. Bakanlik¢a verile-
cek talimat dogrultusunda islem yapilir.

e) Tiirk babadan ve aile kiitiiklerine tescil edilmemis (sakl niifus) kadin-
dan dogan ¢ocugun tamnmasi iptal edilmis ise;

1) Taminan ¢ocugun anaswin vatandaslk durumu diizgtin olmayan kisi-
ler kiitiigiinde kayitl ve sakl niifus islemlerinin siirdiiriilmesi halinde; tani-
manin iptali karart aile kiitiiklerine tescil edilerek, ¢cocugun tanima nedeniy-
le kazanmis oldugu Tiirk vatandashgim muhafaza edip etmeyeceginin ince-
lenmesi amaciyla, taninan ¢ocuk ile tantyan babaya ait niifus kayit ornekleri
ile tamimann iptaline iliskin mahkeme kararvmin bir 6rnegi Bakanliga gon-
derilir. Bakanlik¢a verilecek talimat dogrultusunda islem yapilir.

2) Taminan ¢ocugun anaswin sakll niifus olarak aile kiitiiklerine tescil
edilmis olmast halinde; baba hanesindeki kaydi kapatilarak anasinin bekar-
lik hanesine anasinin bekarlik soyad ile tasinirl10,

110 Ayrica belirtmek gerekir ki, I¢isleri Bakanliginca hazirlanan ve “Kimlik Paylagimi Sis-
temi veri tabanindaki bilgilerin kamu kurum ve kuruluslari ile kamu hizmeti veren ku-
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D- TANIMANIN iPTALi KARARININ COCUGUN SOYADI,
MIRAS HAKKI, VELAYET HAKKI VE COCUKLA BABANIN
YUKUMLULUKLERI BAKIMINDAN SONUCLARI

1- Cocugun Soyadi Bakimindan

Medeni Kanun’da genel anlamda tanimanin hiikiimsiizIliigii hallerinde
(tanimanin iptali dahil) ¢ocugun soyadinin degisip degismeyecegi konusunda
bir diizenleme yer almamaktadir. Ancak eski MK déneminde, bdyle bir du-
rumla karsilasan niifus idaresince, tanimanin anaya ve ¢ocuga bildirilmek
suretiyle, itiraz stiresi gegmeden ¢ocugun soyadinda herhangi bir degisiklik
yapilmamas1 gerekecegi seklindeki goriis!ll, kammizca tanimanin iptali
bakimindan da kabul edilebilir. Sonugta tanimanin iptali davasinin agilacagi
stire gegcmeden ¢ocugun soyadinda herhangi bir degisiklik yapilmamasi daha
isabetli olacaktir.

2- Miras Hakki Bakimindan

Tanima yoluyla, babasiyla soybagi iliskisi kurulan ¢ocuk, babasinin ve
onun hisimlarinin mirasgisi olabilir. Zira MK m.498 hiikkmiine gore “Eviilik
disinda dogmug ve soybagi, tamima veya hakim hiikmiiyle kurulmus olanlar,
baba yoniinden evlilik i¢i hisimlar gibi miras¢i olurlar”. Mirasgilik agisin-
dan 6nemli olan mirasbirakana kan hisimi olmak ve bu sebeple bir ziimreye
dahil olmaktir. MK m.498 hiikmiinde miras¢1 olma agisindan onemli olan
hisimlik hukuki anlamda hisimliktir. Evlilik dis1 dogan bir cocugun babasina
ve hisimlarina mirasgt olabilmesi i¢in ana babanin sonradan evlenmesi, ¢O-
cugun taninmasi veya babaliga hilkkmedilmesi yollarindan biri ile ¢ocuk ile
babasi1 arasinda soybaginin kurulmus olmasi1 gerekmektedir. Tanima yolu ile
kurulan soybaginin iptal edilmesi ile birlikte baba ile c¢ocuk arasindaki
soybag iligkisi ortadan kalktig1 i¢in, ¢ocugun tantyana ve onun hisimlarina
olan mirasgilig1 da sona erer.

3- Velayet Hakki Bakimindan

Evlilik dis1 ¢ocugun velayeti hakim kararma gerek olmaksizin dogumla
birlikte kendiliginden anaya aittir. Zira MK m.337/I hiikkmiine gore, “ana ve
baba evli degilse, cocugun velayeti kendiliginden anaya aittir”. S6z konusu

rumlarca elektronik ortamda paylasiimasini amaglayan” Kimlik Paylagimi Sistemi Uygu-
lama Yonetmeligi (RG. 10/07/2005, S. 25871)’nde EK- 1- Kimlik Paylasimi Sistemi Pa-
rametreleri basligi altinda, 14. a. Listesi Alinabilen Niifus Olaylarindan biri olarak, tan:-
manin iptali de yer almaktadir.

111 Bkz. Kog, s. 574.
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hiikiim uyarinca tanima yoluyla ¢ocukla arasinda soybag iliskisi kurulan
baba, kendiliginden velayet hakkini kazanamaz. Bunun i¢in mahkeme kara-
rina ihtiyag vardir. Tanima yolu ile soybaginin kurulmasiyla birlikte ancak
bazi kosullarin bulunmasi halinde velayet hakki taniyana verilebilir. MK
m.337/11 hiikkmii uyarinca, ananin kiiciik, kisitli veya 6lmiis olmasi ya da
velayetin anadan alinmasi durumunda, hakim, ¢cocugun menfaatini gozeterek
cocugun velayetini babaya verebilir veya ¢ocuga vasi tayin edebilir.

Ana babanin ¢ocuk iizerinde velayet hakkina sahip olmalar1 aralarinda
soybagi iligkisinin bulunmasina baglidir. Tanimanin iptali ile birlikte soybag1
ortadan kalktig1 i¢in velayet hakki MK m.337/I1 hiikkmii uyarinca babaya
verilmigse taniyanin velayet hakki da son bulur.

4- Cocukla Babamin Yiikiimliiliikleri Bakimindan

Medeni Kanun’un 322. maddesine gore “Ana, baba ve ¢ocuk, ailenin
huzur ve biitiinliigiiniin gerektirdigi sekilde birbirlerine yardim etmek, saygi
ve anlayiy gostermek ve ailenin onurunu gozetmekle yiikiimliidiirler . Tani-
ma yolu ile kurulan soybaginda aile bireyleri bir arada yasamasalar bile s6z
konusu yiikiimliiliikleri yerine getirmelidirler!12, Tamimanin iptali ile birlikte
cocuk ile baba arasinda soybagi iliskisi sona erdigi icin MK m.322 hiikmiin-
de yer alan karsilikli yiikiimliilikklerin yerine getirilmesi de s6z konusu ol-
mayacaktir.

Medeni Kanun’un 327, I hitkmiine gore, ¢ocugun bakimi, egitimi ve ko-
runmasi i¢in gerekli giderleri karsilama ana ve babanin ylkimliligidir.
S6z konusu bu yiikiimliiliikk, ana ve babaya velayet hakkindan bagimsiz ola-
rak verilmistir. Cocuk ile ana ve babas1 arasinda soybagi iliskisinin kurulma-
st ile birlikte ana ve baba MK m.327 hiikmiinde belirtilen giderleri karsila-
makla yiikiimliidir. Tanimanin iptali ile birlikte soybagi iliskisi sona erece-
ginden tanityanin ¢ocugun bakim, egitim ve korunmasi i¢in gerekli giderleri
karsilama yiikiimliiliigi de sona erer.

112 Geng Aridemir, S. 25.
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IX- TANIMANIN iPTALi DAVASI SONUCUNDA VERILEN
KARARLARA KARSI KANUN YOLLARI

A- GENEL OLARAK

Oncelikle belirtmek gerekir ki, kanun yollar1 5235 sayili Adli Mahkeme-
ler Kanunul13 ve eski HUMK nu degistiren 5236 sayili Kanundan114 nceki
donemde, temyiz, karar diizeltme ve yargilamanin iadesi olarak diizenlen-
misken; 5235 ve 5236 sayili Kanunlarla istinaf yolu kabul edilmis, istinaftan
sonraki temyiz sistemi yeniden diizenlenmis, ayrica karar diizeltme yolu
kaldirilmistir}15, 1 Ekim 2011 tarihinde yiiriirliige giren Hukuk Muhakeme-
leri Kanununda ise s6z konusu bu diizenlemeler genel itibariyle aynen be-
nimsenmistir}16. Sonug olarak 1 Ekim 2011 tarihinde yiiriirliige girmis olan
Hukuk Muhakemeleri Kanununda olagan kanun yollar1 olarak istinaf ve
temyiz, olaganiistii kanun yolu olarak yargilamanin iadesi diizenlenmistir.
Istinaf mahkemelerinin goreve baslama tarihinden 6nce aleyhine temyiz
yoluna bagvurulmus olan kararlar hakkinda kesinlesinceye kadar eski
HUMK ’ndaki kanun yollartyla ilgili hitkiimler uygulanmaya devam edecek-
tir.

1 Ekim 2011 tarihinden once agilan davalar sonunda verilen hiikiimlere
karsi, 1 Ekim 2011 tarihinden sonra verilmis olsa bile eski HUMK na gore
once temyiz ve ardindan miimkiin ise karar diizeltme yoluna bagvurulacaktir.
Hukuk Muhakemeleri Kanununun yiiriirliige girmesinden sonra veya daha
sonra bolge adliye mahkemeleri goreve baslasa bile, 1 Ekim 2011°den 6nce
acilan davalar kesin hiikiimle sonuglanincaya kadar HUMK’nun kanun yol-
larina iligkin hiikiimlerine tabi olacaktir.

Buna karsilik 1 Ekim 2011 den sonra agilan davalarda yeni HMK’nin
kanun yoluna iligkin hiikiimleri uygulanacaktir. Bununla birlikte 6217 sayili
Kanunlall” HMK na eklenen gegici 3. maddeye gore:” (1) Bélge adliye
mahkemelerinin, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yarg: Ilk Derece Mah-

113 Kanunun tam adi, Adli Yargi {1k derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’dur (Bkz. RG. 7.10.2004, S. 25606).

114 Kanunun tam adi, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina
fliskin Kanun’dur (Bkz. RG. 7.10.2004, S. 25606).

115 Buna karsilik, istinaf mahkemelerinin goreve baglama tarihinden once aleyhine temyiz
yoluna basvurulmus olan kararlar hakkinda kesinlesinceye kadar karar diizeltme ile ilgili
hiikiimler uygulanacaktir.

116 Siireg i¢in bkz. Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 600- 601.
117 RG. 14 .4. 2011, S. 27905,
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kemeleri ile Bilge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hak-
kinda Kanunun gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede ilan edilecek
goreve baslama tarihine kadar, 1086 sayili Kanunun temyize iligkin yiiriir-
liikteki hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

(2) Bolge adliye mahkemelerinin géreve baslama tarihinden once aley-
hine temyiz yoluna basvurulmus olan kararlar hakkinda, kesinlesinceye ka-
dar 1086 sayili Kanunun 26/9/2004 tarihli ve 5236 sayili Kanunla yapilan
degisiklikten onceki 427 ila 454 iincii madde hiikiimlerinin uygulanmasina
devam olunur.

(3) Bu Kanunda bélge adliye mahkemelerine gorev verilen hallerde bu
mahkemelerin goreve baslama tarihine kadar 1086 sayili Kanunun bu Ka-
nuna aykirt olmayan hiikiimleri uygulanr.”

Su halde, 1 Ekimden sonra agilan bir davada heniiz eski HUMK hiikiim-
lerine gére temyize bagvurmadan boélge adliye mahkemeleri kurulursa, 6nce
bolge adliye mahkemesinde istinaf yoluna basvurulacaktir. Bundan sonra ise
hiikiim kesinlesinceye kadar HMK hiikiimlerine gore kanun yollarina basvu-
rulacaktir.

Tanimanin iptali davasina gelince, bu davalarda gorevli olan aile mah-
kemelerinin vermis oldugu kararlara karsi kanun yollar1, bagvuru sartlar1 ve
stireleri, inceleme usulii, durugmali inceleme yapilip yapilmayacagi ve veri-
lecek kararlar bakimindan, AMK m. 7, III hitkkmiinde 1086 sayili HUMK na
genel bir atif yapilmistir}18, Daha énce de belirtildigi iizere, Hukuk Muha-
kemeleri Kanununun 447. maddesinin 2. fikrasi hitkkmiinde, 1086 sayili Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanununa yapilan yollamalarin, Hukuk Muhake-
meleri Kanununun bu hiikiimlerin karsiligini olusturan maddelerine yapilmig
sayilacag belirtildigi i¢in, burada atif yapilan hiikiimdeki Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunu ifadesini yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu olarak
anlamak gerekecektir.

Dolayistyla, 1 Ekim 2011 tarihinden 6nce agilan tanimanin iptali davasi
sonunda verilen hiikiimlere kars1, 1 Ekim 2011 tarihinden sonra verilmis olsa
bile eski HUMK’na gore dnce temyiz ve ardindan miimkiin ise karar dii-
zeltme yoluna basvurulacaktir. Buna karsilik, aile mahkemelerinin tanimanin
iptaline iligkin olarak vermis olduklar1 nihai kararlar aleyhine 1 Ekim
2011’den sonra ag¢ilan tanimanin iptali davasinda heniiz eski HUMK hiikiim-
lerine gore temyize bagvurmadan bolge adliye mahkemeleri goreve baslar-
sa, once bolge adliye mahkemesinde istinaf yoluna basvurulacaktir. Bundan

118 Arslan, s. 201.
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sonra ise hiikiim kesinlesinceye kadar HMK hiikiimlerine gére kanun yol-
larina bagvurulacaktir. Ancak 1 Ekim 2011°den sonra agilan tanimanin iptali
davasinda bolge adliye mahkemeleri goreve baslayamazsa, goreve baslayin-
caya kadar eski kanun yolu hiikiimlerinin uygulanacagi sdylenebilir.

B- ISTINAF

Hukukumuzda, malvarligina iliskin olmayan haklara iliskin mahkeme
kararlarina karsi istinafa bagvurulmasi hususunda Kanunda herhangi bir
sinirlama Ongoriilmemistir (HMK m. 341). Dolayisiyla, malvarligina iligkin
olmayan tiim nihai kararlar aleyhine istinaf yoluna bagvurulmasi miimkiin-
diirt19 120, By ¢ercevede konumuzla ilgili olarak tanmimanm iptali davalari
hakkinda verilen kararlara kargi istinaf yolu acik olacaktir. Zira tanimanin
iptali davasinda maddi menfaatler énemli ve 6n planda olmadigindanl2l,
kanun koyucu bu dava sonucu verilen kararlari (diger aile hukukuna iliskin
davalarda verilen kararlar gibi) kanun yolu denetimine ac¢ik tutmak istemis-
tirl22,

Tanimanin iptali davasi, aile hukukuna iligkin olmasi nedeniyle, bu da-
valarda verilen hiikkme karsi istinaf yoluna bagvurulmasi, kendiliginden

119 iz, Ejder Yilmaz, Istinaf, Ankara 2005, s. 55; Tolga Akkaya, Medeni Usul hukukunda
Istinaf, Ankara 2009, s. 120; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 593; Muhammet Ozekes, Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Kanun Yolu
Incelemesi- Ozellikle Istinaf, Legal HD. S. 23, 2004, s. 3103 vd.

120 jstinaf harcina gelince; 6217 Sayili Kanun (RG. 14.4.2011, S. 27905) ile bu konuda bir
Harglar Kanunu’nun ilgili tarifelerine bazi eklemeler yapilmis, asagidaki diizenlemeler
gerceklestirilmistir:

MADDE 13 — 492 sayili Kanunun (1) sayili Tarifesinin “4 — Mahkeme Harglari” bélii-
miiniin “Hukuk ve ticaret davalariyla, idari davalarda ihtilafsiz yargi konularimda ve ic-
ra tetkik mercilerinde” bashginda yer alan “Hukuk” ibaresinden sonra gelmek iizere “
ceza” ibaresi eklenmis, “IV. Temyiz ve itiraz harglart” kismi bashgiyla birlikte asagida-
ki sekilde degistirilmis ve ayni Kanunun (2) sayil Tarifesinin “Il — Maktu harglar” bé-
liimiintin (11) numarali bendine “miras taksim mukaveleleri,” ibaresinden sonra gelmek
tizere “mirasgilik belgesi,” ibaresi eklenmistir.

“IV. Temyiz, istinaf ve itiraz har¢lari: e) Bolge adliye mahkemeleri hukuk dairelerine
yapilacak istinaf yolu bagvurularinda 50 TL olarak belirlenmistir.

121 Sahis varligr haklar ve aile hukukuna iligkin davalarda verilen kararlar, kigilerin malvar-

ligin ilgilendirmeyip, sahis varligi ve aile hukukuna iligkin menfaatleri ilgilendirdigin-
den, biiyiik bolimii kamu diizenindendir. Kuskusuz bu davalar (tanimanin iptali davasi
dahil) sonucunda verilen karardan taraflarin ekonomik menfaatleri de etkilenmektedir.
Ancak mali sonuglar, dava ile dogrudan talep edilen bir hak seklinde degil, asil hiikmiin
yan sonuglari olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Akkaya, s. 120- 121).

122 Biz. ve kars. Akkaya, s. 121.
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hiikkmiin icrasmi durdurur (HMK m. 350/ 1 ve 2)123, Bunun igin teminat
gosterilmesine ve BAM’den icranin geri birakilmasi karar1 alinmasina gerek
yokturl24,

Tanimanin iptali davasi sonucu verilen kararlara karsi gidilen istinafla il-
gili olarak; istinaf siiresinin iki hafta olmasi (HMK m. 345); istinaf dilekge-
sine cevap ve katilmali istinaf (HMK m. 347, m. 348); istinaf yoluna bas-
vurmaktan feragat (HMK m. 349) ve istinaf mahkemesinin 6n inceleme
(HMK m. 352) ve inceleme yapmasi (HMK m. 354- 355) gibi hususlar el-
bette bu dava sonucu verilen kararlara karsi istinaf yoluna bagvurulmasi
bakimindan uygulama alan1 bulacaktir.

C- TEMYIiZ

Yeni HMK bakimindan temyiz, istinaf (Bolge Adliye) mahkemelerince
verilen belli meblag1 asan nihai kararlarina ve hakem kararlarinin iptali tale-
bi ilizerine verilen kararlara kars1 gidilen olagan bir kanun yoludur (HMK m.
361/1). Kanunda 6nce temyiz edilebilen kararlar m. 361/1°de belirtilmis,
ardindan ise temyiz edilemeyen kararlar m. 362/1°de tek tek sayilmustir.
Halbuki kanunlarda esasen, kanun yoluna bagvurulabilecegi degil, basvuru-
lamayacag1 veya kararin kesin oldugu ifade edilir. Boyle bir agiklik bulun-
mamasi halinde, karara kars1 temyiz yoluna bagvurma imkaninin bulundugu
varsay1lirl25, Bu nedenle Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 361 (1) hiikmii-
niin teknik olarak ¢ok isabetli kaleme alinmadig1 sylenebilirl26. Zira kanun-

123 Bkz. HMK m. 350- “(1) Istinaf yoluna bagvurma, kararin icrasim durdurmaz. icra ve
iflas Kanununun icranim geri birakilmastyla ilgili 36 nc1 maddesi hiikmii saklidir. Nafaka
kararlarinda icranin geri birakilmasina karar verilemez. (2) Kisiler hukuku, aile hukuku
ve taginmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin kararlar kesinlesmedikge yerine getirile-
mez”.

124 Bkz. HMK m. 350’ye iligkin Hiikiimet Gerekgesi: ““...Maddenin birinci fikrasinin ikinci
ciimlesinde Icra ve Iflis Kanununun 36 nc1 maddesine yapilan yollamayla, istinaf yoluna
basvurulmasi nedeniyle icranin geri birakilmasina karar verme yetkisi, tek dereceli sis-
temde temyiz yoluna bagvurulmasinda oldugu gibi, bolge adliye mahkemesine taninmis-
tir. Boylece, istinaf yoluna bagvurulmasinin biitiiniiyle haksiz oldugunun anlasildig1 du-
rumlarda icranin geri birakilmasi isteminin reddedilmesi olanagi bdlge adliye mahkeme-
sine verilmistir ...”

125 vavuz Alangoya, Kanun Yolunun Anayasal Temeli ve HUMK m. 427 Hiikmil ile Kanun
Yolu Kapatilmis Olan Kararlara Karst Kanun Yoluna Miiracaat imkani, 75. Yas Giinii
Igin Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara 2004, s. 18.

126 Bkz. ve kars. Sema Taspinar Ayvaz, Istinaftan Sonraki Temyiz Incelemesi ve Sonuglar,

Medeni Usul ve Icra- iflas Hukukgular Toplantisi, VI, Medeni Usul Hukukunda Kanun
Yollar1 ve Arabuluculuk Kanun Tasaris1, [zmir/ Cesme, 19- 20 Ekim 2007, s. 158. Istinaf
bakimindan ayni1 yonde bkz. Akkaya, s. 121.
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larda temyize (veya istinafa) bagvurulamayacaginin veya kararmn kesin oldu-
gunun belirtilmedigi durumlarda, temyize basvurulmasi caizdirl?7. Bir baska
deyisle, temyiz basvurusunu yasaklayan acik bir kanun hikkmii olmadig:
takdirde diger sartlar da mevcutsa, mahkemenin kararina kars1 temyiz yoluna
basvurulabilmelidirl28 129,

Tanimanin iptali davalariyla ilgili olarak ise konumuzla ilgili olan hii-
kiim Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 362/ 1-d hiikmiidiir. Buna gére; “bol-
ge adliye mahkemesinin, soybagina iliskin sonuclar doguran davalar ha-
ri¢ olmak iizere, niifus kayitlarinin diizeltilmesine iliskin davalarla ilgili
kararlar1” hakkinda temyiz yoluna basvurulamaz. Su halde; niifus kayitlari-
nin diizeltilmesine iliskin davalarla ilgili bolge adliye mahkemesi kararlarina
kars1 temyiz yoluna gidilemeyeceginden, buna iligkin bolge adliye mahke-
mesi kararlar1 kesin olacaktir. Niifus kayitlarinin diizeltilmesine iliskin dava-
lar yoniinden, bu davalarda verilen bolge adliye mahkemesi kararlarina karsi
temyiz yolunun kapatilmasinin nedeni de, iki dereceli yargilamanin yeterli
giivence teskil ettigi diisiincesidir!30. Bu davalara, isim ve soyad: degisikligi

127 Kars. Eski HUMK m. 427.
128 jistinaf bakimindan ayn1 yonde Akkaya, s. 121- 122.

129 Temyiz harcina gelince; 6217 Sayili Kanun (RG. 14.4.2011, S. 27905) ile bu konuda bir

Harglar Kanunu’nun ilgili tarifelerine bazi eklemeler yapilmis, asagidaki diizenlemeler
gerceklestirilmistir:
MADDE 13 — 492 sayili Kanunun (1) sayili Tarifesinin “A — Mahkeme Har¢lart” bélii-
miiniin “Hukuk ve ticaret davalariyla, idari davalarda ihtilafsiz yarg konularinda ve ic-
ra tetkik mercilerinde” bashiginda yer alan “Hukuk” ibaresinden sonra gelmek iizere “,
ceza” ibaresi eklenmis, “IV. Temyiz ve itiraz harglart” kismi bashgiyla birlikte asagida-
ki sekilde degistirilmis ve ayni Kanunun (2) sayih Tarifesinin “II — Maktu harglar” bo-
liimiiniin (11) numarali bendine “miras taksim mukaveleleri,” ibaresinden sonra gelmek
tizere “mirasgilik belgesi,” ibaresi eklenmigtir. “IV. Temyiz, istinaf ve itiraz har¢lari: a)
Yargitay hukuk dairelerine yapilacak temyiz bagvurularinda 90 TL olarak belirlenmistir.

130 Bkz. HMK m. 361’¢ iliskin Hiikkiimet Gerekgesi: “Maddede dava konusu olayin iki
dereceli yargilamadan ge¢mis bulundugu g6z oniine alinarak, bolge adliye mahkemesi-
nin bazi kararlarina kars1 temyiz yoluna gidilemeyecegi ongoriilmiis ve boylece Yargi-
tay’in is yiikliniin hafifletilmesi amaglanmistir. Bu baglamda miktar sinirlamasi onbin
Tiirk Lirast olarak tespit edilmistir. Ote yandan, genel olarak sulh hukuk mahkemesi ka-
rarlar1 da temyiz edilemeyen kararlar olarak kabul edilmistir. Keza ¢ekismesiz yargi isle-
rinde verilen kararlar ve gecici hukuki korumalar hakkinda verilen kararlar bakimindan
da, iki dereceli yargilamanin yeterli giivence teskil ettigi miilahazasiyla, bu islerde veri-
len kararlara karsi temyiz yolu kapatilmistir. Ayni sekilde, niifus kayitlarinm diizeltilme-
sine iligkin davalar yoniinden de iki dereceli bir yargilamanin yapilmig olmast yeterli go-
riilmii, ancak 6nemine binaen soybagina iliskin sonuglar doguran davalarda temyiz yo-
luna gidilebilmesine olanak tannmistir”.
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ile yasin diizeltilmesine yonelik davalar, 6rnek olarak gosterilebilirl3l, Bu-
nunla birlikte soybagina iligkin sonuglar doguran davalar (6rnegin tanimanin
iptali davasi) ile ilgili olarak verilen bolge adliye mahkemesi kararlarina
kars1 temyiz yoluna gidilmesine imkan taninmistir. Bu diizenlemenin nede-
nini kanimizca soybagina iliskin sonuclar doguran davalarin 6zelliginde
aramak gerekir. Zira soybagi davalar1 (6zelde tanimanin iptali davasi) 6zel
hukuk yargisinda gegerli olan “serbest tasarruf (Dispositon)” ve “serbest
miizakere (Verhandlung)” ilkeleri yerine, “kamusallik (Offizial)” ve “re’sen
arastirma (Untersuchung)” ilkelerini benimsemistir32, Ayrica bu tiir davalar
kamu diizenindendirl33. Zira bu davalarda verilecek kararla anne veya baba-
nin degismesi s6z konusudurl34. Iste bu gibi nedenlerle soybagma iliskin
davalarin bir kez daha ii¢iincli derece olan temyiz incelemesinden gegmesi
amaglanmugtir.

Son olarak Hukuk Muhakemeleri Kanununun temyize iliskin hiikiimleri
burada aynen uygulanacaktir!3%, Ancak tanimanin iptali davasi bakimindan
onem arz eden Ozelliklere deginmek yararli olacaktir. Soyle ki:

i) Temyizin icraya etkisil36 bakimidan tipki istinafta oldugu gibi, aile
hukukuna iliskin kararlar kesinlesmedik¢e yerine getirilemeyeceginden
(HMK m. 367/1), tamimanin iptaliyle ilgili kararlarin temyiz edilmesi kararin
icrasini durduracaktir.

i) Temyiz incelemesi ve durusmaya iliskin HMK m. 369/2 hitkmii de
konumuz agisindan onemlidir. S6z konusu hilkkme gore; “Yargitay temyiz
incelemesini dosya iizerinde yapar. Ancak, tiizel kigiligin feshine veya genel
kurul kararlarimin iptaline, evlenmenin butlanina veya iptaline, bosanma
veya ayriliga, veldyete, soybagina ve kisitlamaya iligkin davalarla miktar
veya degeri altmis bin Tiirk Lirasiu3" asan alacak ve ayin davalarinda

131 Hakk Ding, Hukuk Davalarinda istinaf ve Yargitay, Medeni Usul ve icra- iflas Hukuku
Toplantisi, VI, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollar1 ve Arabuluculuk Kanun Tasarisi,
Izmir, Cesme/ 19- 20 Ekim 2007, s. 58-59.

132 Serozan, s. 154.

133 Bkz. yuk. IV-B.

134 Bkz. Ding, s. 59.

135 Bkz. HMK m. 361- 373.
136 Kars. Eski HUMK m. 433.

137 6217 Sayili Yarg: Hizmetlerinin Hizlandirilmas: Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un (RG. 14 Nisan 2011, Sa. 27905) 28. maddesiyle 6100 say1li
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taraflardan biri temyiz veya cevap dilekcesinde durusma yapimasini talep
etmiy ise Yargutayca bir giin belli edilerek taraflara usulen davetiye gonde-
rilir. Teblig tarihi ile durusma giinii arasinda en az iki hafta bulunmasi
gerekir, taraflar gelmislerse bu siireye bakilmaz. Tebligat gideri verilmemis-
se durusma talebi dikkate alinmaz. Durusma giderinin eksik odenmis oldugu
anlasilirsa, dairenin baskani tarafindan verilecek bir haftalik kesin siire
icinde tamamlanmasi, aksi halde durusma talebinden vazgegilmis sayilacagi,
durusma isteyene yazili olarak bildirilir. Verilen siire i¢inde giderler tamam-
lanmadig: takdirde, Yargitay incelemesini dosya iizerinde yapar”.

iii) Yargitay hukuk daireleri, kendi aralarinda isboliimii esasina gore ¢a-
lisir. Daireler arasindaki isboliimii, Yargitay Biiyiik Genel Kurulu tarafindan
hazirlanan karar tasarisininl38 Yargitay Biiyiik Genel Kurulu tarafindan
onaylanmasini takiben Resmi Gazete’de yayimlanmasi ile yirirlige gi-
rerl39, Sonugta tamimanin iptali davasiyla ilgili kararlarin temyiz inceleme
mercii, Hukuk daireleri is boliimii ¢izelgesine gore Yargitay 2. Hukuk Daire-
sidir.

D- YARGILAMANIN iADESI

Tanimanin iptali davalar1 sonucunda verilen kararlar kesinlesse bile ola-
ganiistli kanun yolu olan yargilamanin iadesi yoluna gidilebilir. Zira
soybagina iliskin olarak verilen kararlar maddi anlamda kesin hiikiim teskil
ederler. Ancak yargilamanin iadesi yolunda basarili olabilmek icin elbette
HMK m. 375°deki yargilamanin iadesi sebeplerinin bulunmas: gerekirl40,

Hukuk Muhakemeleri Kanununun 369 uncu maddesinin ikinci ve tigiincii fikralarinda
yer alan “yirmibin” ibareleri “altmigbin” olarak degistirilmistir.

138 Bkz. 12/05/2011 Giin ve 2011/1 Sayil1 Yargitay Biiyiikk Genel Kurulu Karari:
“14.02.2011 tarih ve 27846 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren
09.02.2011 giin ve 6110 sayili Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
8. maddesi ile 2797 sayili Yargitay Yasasi’nin 14. maddesinde yapilan degisiklik uyarin-
ca; Yargitay Bagkanlar Kurulu’nun 11.04.2011 tarih, 14 sayili karari ile hazirlanan Yar-
gitay Isboliimii karar tasarismi goriismek iizere Yargitay Bilyiik Genel Kurulu énceden
belli edilen 12.05.2011 Persembe giinii saat: 09.15°da 307 Uyenin katilimiyla Konferans
Salonunda ...."in baskanliginda toplandi Hukuk ve Ceza Dairelerinin is durum gizelgele-
ri incelendi. 1- Hukuk Daireleri Is Boliimii: Ozel kanunlarda baskaca hiikiim bulunmadi-
&1 takdirde, tammanin iptali davalari (TMK. m. 297-300) Yargitay Tkinci Hukuk Daire-
si’nin inceleme alanma verilmistir.

139 RG. 2. 6. 2011, S. 27952.

140 Genis bilgi i¢in bkz. Ramazan Arslan, Medeni Usul Hukukunda Yargilamanin Yenilen-
mesi, Ankara 1977; Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 709 vd.



224 OZBAY/AKSAN NAR ~ EUHFD, C. XIV, S. 3-4 (2010)

E- KANUN YARARINA TEMYIZ

Tanimanin iptali davasi sonucunda verilen kararlara karsi, kanun yarari-
na temyiz miimkiindiir!#l, Zira Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 363/1’e
gore; “(1) Ilk derece mahkemelerinin ve bélge adlive mahkemesi hukuk dai-
relerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz incelemesin-
den gecmeden kesinlesmis bulunan kararlara karsi, yiiriirliikteki hukuka
aykwrr bulundugu ileri siiriilerek Adalet Bakanligi veya Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi tarafindan kanun yararina temyiz yoluna basvurulur”. Bu hiik-
me gore, tanimanin iptali davasi, ikinci kategoriye girmektedir. Ciinkii bu
davalarla ilgili olarak gerek ilk derece mahkemesi kararlarina karsi istinaf,
gerekse BAM kararlarina karsi temyiz yolu aciktir. Dolayisiyla tanimanin
iptaline iliskin olarak verilen mahkeme karar istinaf veya temyiz inceleme-
sinden gegmeden kesinlesmisse, kanun yararina temyiz miimkiin olabilecek-
tir.

Ancak temyiz talebi Yargitayca yerinde goriildiigi takdirde, karar kanun
yararina bozulur. Bu bozma, kararin hukuki sonuglarini ortadan kaldirmaz
(HMK m. 363/2). Bozma kararinin bir 6rnegi Adalet Bakanligina gonderilir
ve Bakanlik¢a Resmi Gazetede yayimlanir (HMK m. 363/3).

X- SONUC

Medeni Kanun’un 282. maddesine gore ¢ocuk ile babasi arasindaki
soybagi ana ile evlilik, tanima veya hakim hiikmii ile kurulur. Tanima, hi¢bir
erkek ile arasinda soybag iligkisi bulunmayan ¢ocugun, babasi tarafindan
kanunda 6ngoériilen gecerlilik kosullarina uygun olarak yapildiginda, ¢ocuk
ile babasi arasinda soybagini kuran tek tarafli bir irade beyanidir. Tanimanin
gecerlilik kosullar1 esasa ve sekle iliskin kosullar olarak siniflandirilmakta-
dir. Esasa iliskin kosullar taniyanin baba olmasi1 ve ¢ocuk ile baska bir erkek
arasinda soybagi iligskisinin bulunmamasidir. Sekle iliskin kosullar ise tani-
manin sadece kanunda sayilan sekillerden birine uyularak yapilmasidir. Ta-
nima, babanin, niifus memuruna veya mahkemeye yazili bagvurusu ya da
resmi senette veya vasiyetnamesinde yapacagi beyanla olur (MK m.295/1).

Tanimanin esasa veya sekle iligkin sartlardan herhangi birine uyulmadan
yapilmasi onun butlan1 sonucunu dogurur. Taniyanin ayirt etme giliclinden
yoksun olmasi, taninan ¢ocugun baska bir erkekle soybagimin bulunmasi,
kanunda ongoriilen sekil sartlarina uyulmamasi hallerinde yapilan tanima
islemi mutlak butlanla sakattir. Diger bir hiikiimsiizlik hali de tanimanin

141 Hem genel hem de 6zel mahkemelerin kararlarina karsi kanun yararina temyize gidilebi-
lecegine iligkin olarak bkz. Ejder Yilmaz, Olaganiistii Temyiz, Ankara 2003, s. 54 vd.
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iptalidir. Taniyan irade bozuklugu sebebine dayanarak kanunda belirtilen
hak diisiiriicti siireler igcinde agacag bir dava ile tanimay1 iptal ettirebilir.
Zira MK m.297/1 hilkmiine gore, “Taniyan, yanilma, aldatma veya korkutma
sebebiyle tanimanin iptalini talep edebilir”. Ayrica anne, ¢ocuk ve diger
ilgililer de taniyanin baba olmadig1 gerekgesiyle kanunda belirtilen siireler
icinde iptal davasi agabilirler. Tantyan, anne, ¢ocuk ve diger ilgililer tarafin-
dan agilacak bozucu yenilik doguran bu davayla taniyan ile cocuk arasindaki
soybagi ge¢mise etkili olarak ortadan kalkmaktadir.

Son yasal degisiklikler, 6zellikle HMK bakimindan tanimanin iptali da-
vasinda usule iligkin hiikiimlere de ¢alismanin ilgili bagliklarinda yer veril-
mistir. Bu gergevede gorevli mahkemenin aile mahkemesi oldugu; yetkili
mahkemenin ise MK m. 283. geregince, taraflardan birinin dava veya dogum
sirasindaki yerlesim yeri mahkemesi oldugu belirtilebilir.

Tanimanin iptali davasinin agilmasi yazili yargilama usuliine tabi olup;
s0z konusu dava soybagi ile ilgili bir dava oldugundan, soybag1 davalarinda
yazili yargilama usulii uygulanacaktir. Buna karsilik, tanimanin iptali dava-
sina iliskin olarak, 6zel kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak sartiyla, Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’da
hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk Medeni Kanununun aile hukukuna iligkin
hiikiimleri ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanacaktir. Ay-
rica soybagina iliskin davalar bakimindan MK m. 284, b. 2 hitkmiiniin HMK
m. 292/ 1 ile zimnen yiiriirliikkten kalkacak olmasi nedeniyle, tanimanin iptali
davasi bakimindan da ayni sonug s6z konusu olacak, bir baska deyisle HMK
m. 292/ 1 hiikkmii bu davalar bakimindan da uygulama alani bulacaktir.

Tanimanin iptaline iliskin mahkeme kararinin; soybagi iliskisinin orta-
dan kalkmasi, kigisel iligki kurma hakkinin son bulmasi, tanimanin iptaline
iligkin tescil iglemlerinin yapilmasi gibi sonuglarinin yani sira, ¢cocugun so-
yadi, miras hakki, velayet hakki ve ¢ocukla babanin yiikiimliiliikleri baki-
mindan da hukuki sonuglarinin bulundugu kuskusuzdur.

Kanun yollar1 bakimindan durum ise sudur: Soybagina iliskin tanimanin
iptali davasi ile ilgili olarak verilen bdlge adliye mahkemesi kararlarina kars
temyiz yoluna gidilmesi miimkiindiir. Ancak HMK nin yiiriirliik tarihi olan 1
Ekim 2011 tarihinden 6nce ag¢ilan tanimanin iptali davasi sonunda verilen
hiikiimlere karsi, 1 Ekim 2011 tarihinden sonra verilmis olsa bile eski
HUMK ’na gore dnce temyiz ve ardindan miimkiin ise karar diizeltme yoluna
bagvurulacaktir. Buna karsilik, tanimanin iptaline iliskin olarak verilmig
nihai kararlar aleyhine 1 Ekim 2011’den sonra agilan tanimanin iptali dava-
sinda heniiz eski HUMK hiikiimlerine gore temyize bagvurmadan bolge ad-
liye mahkemeleri goreve baslarsa, dnce bolge adliye mahkemesinde istinaf
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yoluna bagvurulacak; bundan sonra ise hiikiim kesinlesinceye kadar HMK
hiikiimlerine gére kanun yollarina bagvurulacaktir.

Gerek istinaf gerekse temyiz kanun yollar1 bakimindan tanimanin iptali
davasi, aile hukukuna iliskin olmasi nedeniyle, bu davalarda verilen hiikkme
kars1 istinaf veya BAM Kkaralarina karsi temyiz yoluna bagvurulmasi, kendi-
liginden hiikmiin icrasini durduracak (HMK m. 350/ 1 ve 2; HMK m. 367/1),
bunun i¢in teminat gosterilmesine ve BAM’den icranin geri birakilmas: ka-
rar1 alinmasina gerek kalmayacaktir.

Son olarak, tanimanin iptali davalar1 sonucunda verilen kararlar kesinles-
se bile, HMK m. 375’deki yargilamanin iadesi sebeplerinin bulunmasi du-
rumunda olaganiistii kanun yolu olan yargilamanin iadesi yoluna gidilebilir.
Zira soybagna iliskin olarak verilen kararlar maddi anlamda kesin hiikiim
teskil ederler. Ayrica tanimanin iptaline iligkin olarak verilen mahkeme kara-
11 istinaf veya temyiz incelemesinden ge¢meden kesinlesmisse, kanun yara-
rina temyiz de miimkiindiir.



