ISSN:1306-3111
e-Journal of New World Sciences Academy
m 2011, Volume: 6, Number: 2, Article Numper: 1C0400

Ahmet Doganay’

EDUCATION SCIENCES Rojda Yagca?
Received: November 2010 Cukurova University’
Accepted: February 2011 Sehit Cetin Yavuz Primary School?
Series : 1C adoganayl@cu.edu.tr
ISSN : 1308-7274 rojdayagci@gmail.com.tr
© 2010 www.newwsa.com Adana-Turkey

ILKOGRETIM BESINCI SINIF SOSYAL BILGILER OGRETIMINDE OGRETMENLERIN
ELESTIREL DUSUNME BECERILERINI GELISTIRMEK ICIN UYGULADIKLARI
ETKINLIKLERIN DEGERLENDIRIILMESI

OZET

Bu arastirmanin amaci, 2006-2007 egitim-6gretim yilinda
ilkdgretim besinci sinif sosyal bilgiler o6dretiminde, Odretmenlerin
elestirel diuslinme Dbecerilerini gelistirmek icin ne tir etkinlikler
yaptiklarini ve bu konuda karsilastiklari sorunlarin neler oldugunu
belirlemektir. Arastirmanin verileri iki asamada toplanmistir. Birinci
asamada 50 ilkdgretim okulundan 210 OJretmene begli likert tipi anket
uygulanmis ardindan 20 Ogretmen ile vyari vyapilandirilmis gdriisme
yapilmistir. Anket 1ile elde edilen verilerin analizinde tek yonli
varyans analizi (ANOVA) ve LSD testi kullanilmistir. Gorisme verileri
ise icerik analizi vyontemi ile analiz edilmistir. Arastirmanin
sonuclarina godre, O6gretmenlerin elestirel diistinme becerilerini
kazandirmak ic¢in pozitif ortami sagladiklari, programda yer almayan
etkinliklere vyer verdikleri buna karsin 1ise etkinliklerin 0©ogJrenci
seviyesine uygun olmadigdi, arag¢-gereg¢lerin ve zamanin yetersiz oldugu,
ortamin uygun olmadigi, etkinlikleri hazirlamada ekonomik kiillfetin
olmasi gibi giicliiklerle karsilastiklari belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: 11k&Jretim Programi, Sosyal Bilgiler,

Disiinme, Elestirel Diusiinme, Etkinlik

EVALUATING ACTIVITIES WHICH ARE PERFORMED BY TEACHERS IN TEACHING
SOCIAL STUDIES TO THE FIFTH GRADE STUDENTS TO IMPROVE THEIR CRITICIAL
THINKING SKILLS

ABSTRACT

The main purpose of this research is to identify what kind of
activities teachers did and what sort of problems they encountered
while they were teaching 5th grade social studies 1in 2006-2007
education year to improve their critical thinking skills. The data of
the research are gathered in two stages. In the first stage, the five
point liker scale was administered to 210 teachers from 50 primary
schools and then, a semi-structured interview was done with 20
teachers. In the analysis of data collected through survey, one- way
analysis of variance (anova) and LSD testing are used. The data of the
interview were analyzed by means of content analysis method. According
to the research results, it turned out that teachers provided positive
atmosphere and wused different activities which aren’t 1in the
curriculum, nonetheless they faced with some difficulties such as lack
of tools, being unsuitable for the level of the students, environment,
time, economical inconvenience.

Keywords: Primary School Curriculum, Social Studies, Thinking,

Critical Thinking, Activity
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1. GIRiS (INTRODUCTION)

Ulkemizde ilkégretim okullarinda okutulmakta olan hayat bilgisi
ve sosyal bilgiler derslerinin temel amaci, O&gJrencilere o6nemli sosyal
becerileri kazandirarak, toplumsallasmalarini saglamak ve onlari iyi
birer vatandas olarak vyetistirmektir. Sosyal Dbilgiler; ilkégretim
okullarinda iyi wve sorumlu bir vatandas yetistirmek amaciyla, sosyal

bilimler disiplinlerinden secilmis bilgilere dayali olarak,
O6grencilere toplumsal yasamla 1ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve
deJerlerin kazandirildidi bir alandir [1]. Sosyal bilgiler programini
olusturan temel becerilerinden birisi de elestirel diisiinme
becerisidir.

Elestirel dislinmenin asil Onemi, 6zellikle sosyal Dbilgiler
dersinde var olmasi gereken sorgulama yetenedini 6grencilere
kazandirabilmektir. Bu tlir bir vyetenek sadece ders bazinda dikkate
alinmamali, bir vyasam 0OJretisi olarak da goriilmelidir. Elestirel
diisiinme becerisinin doustan gelen bir 6zellik olmadigi,
O0gretilebilir, anlatilabilir wve rahatg¢a uygulanabilir bir sistem
oldugu gdz oOniinde tutuldugunda, bu konuya verilmesi gereken o&nem daha
da artmakta ve egitim-6§retimin temel amacglarindan biri haline gelmesi
kacinilmaz hale doniismektedir. Elestirel diistinme becerisinin
kazandirilmasinda en ©Onemli sorumluluk O&Jretmenlere diismektedir.
Oretmen niteliginin, &Jrenci basarisi lizerindeki o6nemini, bu konuda
yapilan calismalar ortaya cikarmistir [2]. OJretmen, bir dedisimin bir
yeniligin gerektirdigi becerilere sahip olmadigi slirece, dedisimin ve
yeniligin gerceklestirilemedigi gorilmistiir. Bu sebeple hedefe ulasmak
i¢cin, Oncelikle egitim ve &Jretimin &nemli unsuru olan OJretmenlerin
karsilastiklari sorunlari tespit edip bu alanlarda yeterliliginin
saglanmasi gerekmektedir. Elestirel diisiinme becerisine sahip
O0gretmenler, elestirel disiinmeye ortam hazirlamaya daha istekli,
sordugu sorunun tek bir cevabi olmadiginda farkli cevaplara Onem
veren, dinleyen, &Jrencinin sadece sorulara cevap vermesini degil
kendi sorularini da olusturmalarina olanak taniyan dedisime acgik
bireylerdir. Ayni zamanda O&dgretmenin kendisi de Ofrencilerine uygun
farkli etkinlikler Uretip bunlari sinif ig¢inde uygulayabilmelidir. Bu
O6gretmenler yeterlilige ulastiklari zaman, sinif ortamini uygun hale
getirebilecekleri gibi siniftaki farkli diistincelere saygi duyan,
empati yetenegi gelismis O0grenciler yetistirmis olacaklardair.
Bireylerin elestirel disiinme becerisine sahip olmalara, kendi
gelisimlerine katki sadladigi gibi toplumsal vyapiya da ©Onemli Dbir
alanda fayda saglamaktadir. Ulkemizin gelecedi acisindan farkli
fikirlere sahip olan ve mevcut durumu dodru ve elestirel bir sekilde
deferlendirebilen bireylere her zaman ihtiya¢ olacaktir.

Elestirel diisiinme bugiine kadar farkli arastirmacilar tarafindan
farkli sekillerde tanimlanmistir. Elestirel dislinme, bireyin c¢esitli
yollarla elde ettigi bilgiyi oldudu gibi kabullenmeden inceleyip,
sorgulayip belli kriterlerle dederlendirip bir yargiya varma sirecidir
[3]. Branch, (2000) elestirel distinmenin, disinmeden farkli oldudunu
clinkii; elestirel dislinen bireyin kendi distnme sirecinin farkinda
oldugunu ve disinmesinin kalitesini yikseltmek i¢in kendi disinme
stirecini gbzlemledigini sdyler [4]. Kisinin kendi diisiince siireg¢lerinin
bilincinde olarak; baskalarin diisince siireclerini, gdz Oonltnde tutarak,
O0grendiklerini bilinc¢li bir bicimde uygulayarak kendini wve c¢evresinde
yer alan olaylari anlayabilmek ic¢cin kullandiga: aktif, amaci olan,
organize, zihinsel silire¢lerdir [5]. Elestirel diusinme bir bilgi,
beceri, tutumu oldudu gibi kabul etmeyerek, bir ama¢ dodrultusunda
ilgili olan her tiérld wverinin toplanmasi, bu verilerin diizenlenip
anlamlandirilmaszi, aylklanmasi ve bir olclite dayandirilarak
degerlendirilmesi silirecidir. Elestirel disinme, Dbilgiyi etkili Dbir
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bicimde elde etme, dederlendirme ve kullanma yeteneklerine ve
egilimlerine dayanir [6].

O§rencilerin elestirel diisiinme becerilerine sahip bireyler
olarak vyetistirilmesi ve 0&gretim programlarinin temel Thedefleri
arasinda o6grencilere elestirel diistinme becerilerinin kazandirilmasinin
gereklilidini belirten c¢ok sayida arastirma mevcuttur. Yapilan
arastirmalar degerlendirildidinde; elestirel dislinme Dbecerilerinin
kullanilmasinin gerekliligi; disiinme stillerinin elestirel diistinme
egilimlerine pozitif bir sekilde katki sagladigi; elestirel disiinmenin
egilimler olmadan meydana gelmeyecedi ifade edilmistir [7, 8, 9, 10,
11 ve 12]. Bunun yani sira; yapilan dider arastirmalar sonucunda, 2004
programinin OJrencilerin elestirel diisiinme becerilerine olumlu bir
katki saflayamadidili ortaya cikmistir. OJretmenler elestirel diisiinme
egitiminin yapilmasinda birtakim giicliiklerle karsilastiklarini ve en
6nemli engelin OJretim programi oldudunu; sosyal Dbilgiler dersinde
disiinme becerilerinin kazandirilmasi ic¢in yeterli ortam ve olanaklarin
saglanamadigini; O0gretmenlerin mezun olduklari okullardan vyeterli
egitim alamadiklarini, arag-gereg kullanmada ve temin etmede
zorlandiklarini, disiplinsiz &6§renci davranislarindan kaynaklanan
problemler oldugunu, hizmet i¢i egditim programlarina yeterince
katilamadiklarini ve ayni zamanda c¢evreden ve c¢alistiklari kurumdan
kaynaklanan problemlerin oldugunu ifade etmislerdir [13, 14, 15, 16 ve
177.

Sosyal bilgiler dersinin etkili ve verimli vatandaslar
yetistirme amacina ulasmasi, programin aktif olarak wuygulanmasi ve
gelistirilmesi, etkin Odrenmenin saglanmaszi, bireylerin topluma,
gelecee ve kendine uyumu ic¢in; distinme slreclerinden biri olan
elestirel diustnme becerilerinin kazandirilmasi, uygulanmasi ve hayata
geg¢irilmesi gerekmektedir. 2005-2006 sosyal Dbilgiler programinda
besinci sinif sosyal bilgiler dersi ic¢in belirlenen kazanimlarin
gerceklesmesini saglayacak en o6nemli 6de etkinliklerdir. Bu baglamda
etkinliklerin wuygulayicilari olan O&dretmenlere Dbiliylik sorumluluklar
diismektedir.

2. CALISMANIN ONEMi (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Sosyal bilgiler dersi programi elestirel disiinme Dbecerilerini
kazandirmayi zorunlu hale getirmektedir. Sosyal Dbilgiler dersinin
kendinden beklenen islevi daha etkili bir sekilde yerine getirebilmesi
i¢in, programin wuygulayicilari olan OJretmenlerin sosyal Dbilgiler
dersinin elestirel diisinme Dbecerilerini kazandirma diizeyine iliskin
gériis ve oOnerilerinin belirlenmesi o6nem kazanmaktadir. OJretmenlerin
amaci; duslinmeye ve elestirmeye sevk edecek bicimde hazirlanmis olan
6gretim programlarini, bireylere sunulani oldugu gibi kabul etmeyi
degil, saglam bir distnce siizgecinden geg¢irerek yargilama ve saglikli
bir senteze ulasma becerisi kazandirmak ve O&Jrencileri diusiinen birer
vatandas olarak vyetistirmek olmalidir. Teoride her konu mikemmel
olabilir. Ancak esas olan wuygulamada da mikemmelliktir. Bu durum,
elestirel duslnmede de gegerlidir. Hazirlanan ders programlari amag
olarak, igerik olarak yeterli olsa da bu programi uygulayacak olan
O0gretmenlerdir ve bu &fretmenler birbirlerinden c¢ok farkli kosullarda
(sinif mevcudu, arag-gere¢ durumu, okulun fiziki dimké&nlari vb.)

egitim-0gretim calismalarini stUrdirmektedirler. Oretmenlerin
karsilasmis olduklari sorunlarin nesnel bir bicimde Dbelirlenmesi ve
degerlendirilmesi ile sonraki uygulama ve calismalara katka
saglanacagil disinlilmektedir. Ayni zamanda; O0gretmenlerin, sosyal
bilgiler programini elestirel diistinme becerilerini kazandirmasi
bakimindan dederlendirmelerinin saglamasi, elestirel distnme

becerilerini kazandirmaya iliskin bakzis acilarinin belirlenmesi,
sosyal bilgiler programinin Odrencilerin elestirel dislinme becerisine
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katkisina ortaya koyma ve O0gretmenlerin bunlarza uygularken
karsilastiklari sorunlarin belirlemesi ag¢isindan Snemlidir.

Bu arastirmanin genel amaci, 1ilkdédretim besinci sinif sosyal
bilgiler 6Jretiminde, elestirel diisinme becerilerini gelistirmek icin
Ogretmenlerin vyaptigi etkinlikleri wve etkinliklerin uygulanmasinda
karsilastiklara sorunlari ortaya ¢cikarmaktir. Bu genel amacg
dogrultusunda asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir:

° Oretmenler ilkdJretim besinci sinif sosyal bilgiler &Jretiminde
elestirel diistinmeyi gelistirmek icin ne tir etkinlikler
yapmaktadir?

° Oretmenler ilkdégretim besinci sinif sosyal bilgiler 6Jretiminde
elestirel diusinmeyi gelistirmek ic¢cin nasil Dbir sinif ortami
olusturmaktadirlar?

° Oretmenler ilkdgretim besinci sinif sosyal bilgiler 6Jretiminde
elestirel disilinme etkinliklerini dederlendirmek icin ne tir
etkinlikler yapmaktadir?

. Oretmenler ilkégretim besinci sinif sosyal bilgiler dersinde
elestirel disiinmeyi gelistirme siirecinde ne tir sorunlarla
karsilasmaktadirlar?

3. YONTEM (METHOD)

3.1. Veri Toplama Araglari (Data Collection Tools)

Arastirmada veri toplama araclari olarak anket ve yari
yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir.

Arastirmacilar tarafindan gelistirilen anket, besli likert
tipinde toplam 73 maddeden olusmaktadir. Ilgili literatiir ve sosyal
bilgiler programi tarandiktan sonra, gegici madde havuzu olusturulmus
ve bu maddeler uzman gorisiine sunulmustur. Daha sonra 20 Ogretmen
izerinde pilot uygulama vyapilmistir. Daha sonra ise anket 210
6gretmene uygulanarak acimlayici faktdér analizi vyapilmistir. Anket
kendi icgerisinde doért bolime ayrilmistir. Birinci bolimde; sosyal
bilgiler Ogretiminde elestirel dislinme Dbecerilerini gelistirmede
kullanilan etkinliklere iliskin maddelere yer verilmistir. Ikinci
bolimde; sosyal Dbilgiler dersinde elestirel diusliinme becerilerini
gelistirmede kullanilan etkinliklerin uygulandigi ortama yani sinif
iklimine iliskin maddelere yer verilmistir. Uciincli bdélimde; soysal
bilgiler programinda yer alan elestirel disinme becerilerinin
degerlendirilmesine yonelik maddelere yer verilmistir. Dorduncu
bolimde ise sosyal bilgiler Odretiminde elestirel disiinme becerilerini
gelistirmede karsilasilan sorunlara iliskin maddelere yer verilmistir.

Anketin birinci wve ikinci boélimlerine iliskin derecelendirme
(1) Y“Hicbir Zaman” dan (en olumsuz), (5) “Her Zaman” a (en olumlu)
dogrudur. Uclinci ve dérdincii bélimlerine iliskin derecelendirme (1)
“Hi¢ Katilmiyorum” dan (en olumsuz), (5) “Tamamen Katiliyorum” a (en
olumlu) dogrudur.

Yari vyapilandirilmis gdrusme formu; anket sorularina paralel
olarak hazirlanmis bes sorudan olusmaktadir.

3.2. Verilerin Analizi (Data Analysis)

Arastirma nicel ve nitel vyaklasimin bir arada kullanildig:
(nicel boyutu anket, nitel boyutu goriisme) karma yontemle
desenlenmistir. Arastirma siirecinde elde edilen bilgiler i1sidinda var
olan sorunlari tespit ederek ¢ozim Onerileri sunmak ic¢in toplanan
veriler tanimlanmis ve SPSS programina yiklenmistir. Anket ile elde
edilen verilerin analizinde parametrik testlerden tek yonli varyans
analizi (ANOVA) ve LSD 1ikili karsilastirma testi vyapilmistir. Bu
arastirmanin, veri toplama araci derecelendirmeli (likert tipli)
oldugu icin givenirlik testinde de Cronbach Alpha katsayisi
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kullanilmistir. Cronbach Alpha degerlerinin .70’ den bluytk olmaszi,
aracin glvenirligi ic¢in uzmanlar tarafindan yeterli kabul edilmektedir
[187. Arastirmada elde edilen veriler SPSS programinda analiz
edilerek gilivenirlik ve «gecerlilik testi vyapilmistir. Once faktér
analizi yapilmistir ve birbirine yakin maddeler gruplanarak doért alt
faktdorde analiz edilmistir. Daha sonra anketin her bir alt boyutuyla
ilgili ayri ayri faktdr analizi yapilmistir. Analizler bu boyutlardan
elde edilen puanlar izerinden yapilmistir.

Anketin birinci boélimli olan sosyal bilgiler dersinde elestirel
distinme ile ilgili vyapilan etkinlikler icin yapilan faktdr analizi
sonucunda dort faktdorlu vyapi olusmustur. Bu Dbélimde toplam ig¢
tutarlilik katsayisi (Cronbach Alpha) .58 ile .87 ve faktor yikleri .53
ile .77 arasinda degismektedir.

Anketin ikinci boélimid olan etkinliklerin uygulandidi sinif
iklimi boltimid icin vyapilan faktdér analizi sonucunda 1ki alt boyut
cercevesinde deferlendirilmistir. Anketin ikinci bdélimde Cronbach
Alpha degeri .53 ile .72 ve faktdér vyikleri .36 ile .90 arasinda
degismektedir.

Anketin Ucltncl bolimii olan elestirel diisiinme ile ilgili yapilan
etkinliklerin degerlendirilmesi tek boyut c¢ercevesinde ele alinmistir.
Degerlendirme boyutunun Cronbach Alpha deferi .90 ve faktor vylkleri
.63 ile .78 arasinda degismektedir.

Anket dordiincli  boluml olan etkinliklerin hazirlanmasinda-
uygulanmasinda karsilasilan sorunlar bolimd icin vyapilan faktor
analizi sonucunda iki alt Dboyut c¢ercevesinde degerlendirilmistir.
Anketin dordiincti bolimde Cronbach Alpha deferi .78 ile .83 ve faktor
yikleri .54 ile .93 arasinda degismektedir.

Goriisme verilerinin analizinde ise nitel arastirma veri analizi
tekniklerinden icgerik analizi kullanilmistir. Bu amacgla Once gdriisme
verilerinin doktmt yapilmis ve bu metin izerinde kodlar
olusturulmustur. Daha sonra, birbiriyle iliskili, anlamli bir bitin
olusturan kodlar temalar altinda birlestirilmistir. Kodlama ve tema
olusturma siirecinin guvenirligini saglamak amaciyla, veriler
birbirinden badimsiz olarak her iki arastirmaci tarafindan kodlanarak
aradaki tutarlilik incelenmistir. Ayrica her bir kodun frekanslari da
belirlenerek sunulmustur.

3.3. Galisma Grubu (Participants)

Arastirmanin c¢alisma evrenini; 2006-2007 egitim o6Jretim yilinda
Adana’nin Seyhan ve Yluregir ilcgelerindeki ilkoégretim okullarinda gdrev
yapan Dbesinci sinif OJretmenleri olusturmustur. Calismanin anket
asamas1l ig¢in evrenden Orneklem alma yoluna gidilmis ve randomlu kime
O0rnekleme yontemi ile 50 i1kd§retim okulundaki 210 6gretmen
belirlenmistir. Calismanin goriisme asamasi i¢in ise random yolu ile
O0rneklem alinarak anket sonug¢larindan elde edilen verilere dayanarak
20 o6gretmen ile gOriisme yapilmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Calismanin bulgulari bes alt baslik halinde sunulmustur.
Bunlarda dordid anketten elde edilen bulgulardir. Bu alt basliklar
sirasi 1ile sosyal bilgiler Ogretiminde elestirel disinme ile ilgili
yapilan etkinlikler; etkinliklerin uygulandidi ortam; etkinliklerin
degerlendirilmesi ve karsilasilan sorunlar boyutlaridir. Besinci alt
baslik ise gOrismeden elde edilen bulgulardir.

1683



e-Journal of New World Sciences Academy LRI
Education Sciences, 1C0400, 6, (2), 1679-1702. NUSA
Doganay, A. ve Yagci, R.

4.1. Sosyal Bilgiler Dersinde Elestirel Disiinme ile ilgili
Yapilan Etkinliklere Iliskin Betimsel Bulgular (Events
Related to Critical Thinking in Social Studies on the
Descriptive Results)

Bu kisimda, sosyal bilgiler dersinde elestirel disiinme ile

ilgili yapilan etkinlikler dort alt boyut gcercevesinde
deferlendirilmistir. Her bir boyutla ilgili maddelere verilen
yanitlarin frekans dagilimlari, aritmetik ortalamalari ve standart
sapmalari sunulmustur. Tablolardaki maddeler standart sapma

sonuclarina gdre bilyiikten kiicige do§ru siralanarak diizenlenmistir. I1lk
alt boyut olan “aktif katilim yoluyla &Jrenme” ile 1lgili betimsel
bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Aktif katilim yoluyla 6Jrenme boyutuyla ilgili maddelere
iliskin betimsel istatistik sonuclari
(Table 1. Descriptive statistics related learning through active
participation subscale)

5 4 3 5 1
A. Aktif Katilim fer | Sik | Ara | o o) |Hicbir | Toplam
L zaman | sik | sira Zaman _
Yoluyla Ogrenme X SS
f f f f f f
33. Tartisma ve
miinazaralara
63 94 45 8 0 210
katl%malarlnl 30.0 |42.8|21.4 3.8 0 100 4.00 ] .81
saglarim.
34. Grup
calismalara
gerektiren 67 96 | 43 4 0 210
etkinliklere ver | 59 g |45 7(20.5| 1.9 0 100 | 40777
vermeye Ozen
gbsteririm.
31.Karsilasilan
problemi 81 91 35 3 0 210
tanlmlamglarlnl 38.6 | 43.3116.7 1.4 0 100 4.19] .75
isterim.
35. Sinifta
herkesin
katilabilecegi 63 104 38 5 0 210 407 75
tartismalar 30.0 | 49.5|18.1 2.4 0 100
yaptiririm.
37. Tarihi olaylara
tarafsiz bir bakis
agisiyla 83 96 28 2 1 210 4 292 74
degerlendirmelerini | 39.5 | 45.7 | 13.3 1.0 .5 100 )
isterim.
28.0§rencilerin
sinifta olumlu-
olumsuz
fikirlerini
. . 108 84 13 4 1 210
geklnmedgnllﬁade 51.4 | 40.0 | 6.2 1.9 5 100 4.40 | .73
etmeleri ic¢in
cesaretlendiririm
36.Bir sosyal ya da
tarihi sorunu kendi
cimleleriyle ifade 92 87 30 1 0 210 408 795
etmeleri ic¢in 43.8 | 41.4|14.3 .5 0 100
cesaretlendiririm
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Tablo 1’in devami

19. Islenilen
konuyla ilgili
giincel Ornekler 98 94 13 5 0 210
vermelerini 46.7 | 44.8 | 6.2 2.4 0 100
isterim.

39. Ofrencilerden
farkli bakis
acilary ve 2 0 210
alternatif c¢ozimler 91 95 22 1.0 0 100 4.30 ] .69
iretebilmeleri ic¢in | 43.3 | 45.2 ] 10.5 :
cesaretlendiririm

30. Yeni
sézcliklerin veya
terimlerin

kullaniminda 84 97 29 0 0 210
drnekler 40.0 | 46.2 | 13.8 0 0 100
vermelerini
isterim.

Boyut Ortalamasi : 4.21

Tablo 1’de go6rildigti gibi maddelerin ortalamalari 4.00 ile 4.40
arasinda degismektedir. En c¢ok uygulanan etkinlik, anketin 28.
maddesindeki “OJrencilerin sinifta olumlu-olumsuz fikirlerini
cekinmeden ifade etmeleri icin cesaretlendiririm.” ifadesinin
aritmetik ortalamasi (X ) 4.40 iken en az uygulanan etkinlik ise 33.
maddedeki “Tartisma ve minazaralara katilmalarini saglarim.”
ifadesinin aritmetik ortalamasi(x) 4.00'dir.

Genel olarak maddelerin aritmetik ortalamasina bakildiginda;
aritmetik ortalamasinin (X ) 4.21 oldudu goértilmektedir. Bu bolimde X >4
oldugu ic¢in yer alan etkinliklerin O6gretmenler tarafindan uygulandigi
anlasilmaktadir. Bu bolimin standart sapmalari.81 ile.68 arasinda

degismektedir. Standart sapma sonug¢lari 1’den ki¢cik oldugu ic¢in
O0gretmenlerin vermis olduklari vyanitlarin birbirine vyakin oldugunu
sdylenebilir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diistinmeyle ilgili kullanilan
etkinliklere iliskin ikinci alt boyut “Iliski Kurma” dir. Bu boyutla
ilgili maddelere verilen vyanitlarin betimsel de§erleri Tablo 2’de
gbsterilmektedir.

Tablo 2. Iliski kurma boyutuyla ilgili maddelere iliskin betimsel
istatistik sonuglari (farkli perspektif ya da kaynaklar:
iliskilendirerek OJrenme)

(Table 2. Descriptive statistics related 1items about building
relationship) (associated with different perspectives or learning

resources)
B.Iliski Kurma 5 4 3 5 1
(Farkli Perspektif Her Sik Ara Seyrek Higbir Toplam
yada Kaynaklarzi zaman sik sira zaman —
fliskilendirerek f f f f f f X S5
Ogrenme) % % % % % %
12. Bir konuyu farkla
kaynaklardan 105 82 19 2 1 210 4.61 3.56
arastirmalarini 50.0 39.0 9.0 1.0 .5 100 :
isterim.
13.0§rencilerden
diisiincelerine kanit 59 106 39 4 2 210 4.02 79
gdstermelerini 28.1 50.5 | 18.6 1.9 1.0 100 : :
isterim.
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Tablo 2'nin devami

16.Tarihi olaylari o

guﬁ?tniiiiiijrl 80 88 39 3 0 210 4.16 77

y ¢ . . 38.1 41.9 18.6 1.4 0 100 : :
degerlendirmelerini

isterim.

10. Sorulan sorulara
verilen farkla
cevaplari sinaf 82 102 19 7 0 210

icerisinde 39.0 48.6 9.0 3.3 0 100
tartismalarini
isterim.

15. Tarihsel olaylari

gliniimiiz yasantisiyla 59 109 36 6 0 210

penzerllk kurgrgk 581 51.9 171 5.9 0 100 4.05 .75
ifade etmelerini

saglarim.

11.Sorunun cevabina
ulasirken nasil bir 85 97 o5 5 1 210

cozlm yolu 40.5 | 46.2 | 11.9 1.0 .5 100 4.25 | .73
kullandigini

aciklamasini isterim.

14.0§rencilerin

ogren%;iiiiimgiggller 58 115 33 4 0 210 4 o8 -

. . 27.6 54.8 | 15.7 1.9 0 100 : :
benzerlikleri

bulmalarini isterim.

Boyut Ortalamasi : 4.20

Tablo 2’de go6rtildigti gibi maddelerin ortalamalari 4.02 ile 4.61
arasinda degismektedir. En c¢ok uygulanan etkinlik, anketin 12.
maddesindeki “Bir konuyu farkli kaynaklardan arastirmalarini isterim.”
ifadesinin aritmetik ortalamasi (X) 4.61; en az uygulanan etkinlik
olan, 13. maddedeki “Ogrencilerden diisiincelerine kanit gdstermelerini
isterim.” ifadesine verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X )
4.02"dir. Bu boélimde x>4 oldudu i¢in yer alan etkinliklerin
O0gretmenler tarafindan uygulandigi anlasilmaktadir.

Standart sapmalari 12. madde haricinde 1.00’1in altindadir. 12.
maddedeki “Bir konuyu farkli kaynaklardan arastirmalarini isterim.”
ifadesine O&Jretmenlerin vermis olduklari cevaplar birbirinden farkla
oldugu gorilmektedir. Cinkli Standart Sapmanin 1’den biytik oldudu
gorilmektedir. DiJer maddeler 1’den kiicik oldugu i¢in O&Jretmenlerin
gbrislerinin birbirine yakin oldudu gdrilmektedir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diistinmeyle ilgili kullanilan
etkinliklere iliskin {iclincii alt boyut “Sunuma Dayali OJrenme” dir. Bu
boyutla ilgili maddelere verilen yanitlarin betimsel dederleri Tablo
3’te gbsterilmektedir.
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Tablo 3. Sunuma dayali o6drenme boyutuyla ilgili maddelere iliskin
betimsel istatistik sonuclari
(Table 3. Descriptive statistics related i1tems about presentation
based learning)

5 4 3 5 1
Her Sik Ara Hicbir | Toplam
Seyrek
C. Sgpuma Dayali zaman | sik | sira zaman X ss
Ogrenme f f f f f f
26.Konular
islenirken konular
arasinda 31 34 51 60 34 210 5 84 11.29
karsilastirma 14.8 | 16.2 | 24.3 28.6 16.2 100 :
yapmaya gerek
duymam.
25.Konular
islenirken 61 90 45 8 6 210
celiskili 29.0 |42.9|21.4| 3.8 2.9 L e
durumlari ortadan
kaldiririm.
29.0lay-durum
vb.nin arkasindaki
nedenleri 62 88 43 15 2 210 3.01 93
6grencilere, 29.5 |1 41.9 | 20.5 7.1 1.0 100
kendim acikca
ifade ederim.
32.Yapilan bir
aciklamanin eksik
taraflari ve 57 86 58 7 2 210 3.90 87
belirsizliklerini, 27.1 | 41.0 | 27.6 3.3 1.0 100
kendim ifade
ederim.
22.S1n1fta
6grencilere 63 102 37 7 1 210 404 80
verileri ve 30.0 48.6 | 17.6 3.3 .5 100
¢cbzlimleri sunarim.

Boyut Ortalamasi : 3.72

Tablo 3’'te go6rildigli maddelerin ortalamalari 2.84 ile 4.04
arasinda degismektedir. En yiksek aritmetik ortalama anketin 22.
maddesindeki “Sinifta o&Jrencilere verileri ve ¢ozlimleri sunarim.”
ifadesine aitken (xX=4.04) iken en diusik aritmetik ortalama 26.
maddedeki “Konular islenirken konular arasinda karsilastirma yapmaya
gerek duymam “ ifadesine aittir (x= 2.84).

Genel olarak maddelerin aritmetik ortalamalarina bakildiginda;
aritmetik ortalamanin (X)) 3.72 oldudu gorilmektedir. Bu bdlumdeki
maddeler olumsuz yapida maddelerdir. ) halde X <4 oldugundan
O0gretmenlerin etkinlikleri tam olarak uyguladiklari sdylenebilir.

Sunuma Dayali OFrenme bolimiine yénelik maddelerin standart
sapmalari 26. madde ic¢in 1.29 iken, diger maddelerde 1.00’1in
altindadir. Bu durumda Ogretmenlerin gdriislerinin Dbirbirine vyakin
oldudu gorilmektedir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diisiinmeyle 1ilgili kullanilan
etkinliklere iliskin dérdiinci alt Dboyut “O0Jretmeni Model Alarak
Orenme” dir. Bu boyutla ilgili maddelere verilen yanitlarin betimsel
degerleri Tablo 4’ te gdsterilmektedir.
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Tablo 4. Ofretmeni model alarak dgrenme boyutuyla ilgili maddelere
iliskin betimsel istatistik sonuglari
(Table 4.Descriptive statistics related i1tems about learning through
modeling teacher)

5 4 3 1
D.0Jretmeni Model Her S1k Ara 2 Hicbir | Toplam _
L Seyrek X SS
Alarak OJrenme zaman sik | sira zaman
f f f f f f
24. Sinifta
hatalari hos
sorex i | ol o g e a0 |, ]
o L. 31.9 | 48.1 | 14.8 3.3 1.9 100
O0renmesi igin
bir firsat olarak
degerlendiririm
23. Sinifta
islenecek konuyu 1
g;ceden gesitfﬁ 3 88 42 6 .5 210 4.07 | .83
34.8 | 41.9 ] 20.0 2.9 100
kaynaklardan
arastiririm.
22.0grencilere
sorunun c¢oziumine 98 89 16 7 0 210 4.32 75
nasil ulastigimi 46.7 42 .4 7.6 3.3 0 100
aciklarim.

Boyut Ortalamasi: 4.14

Tablo 4’te gorildigli gibi maddelerin ortalamalari 4.04 ile 4.32
arasinda degismektedir. En disik aritmetik ortalama 5. maddedeki
“Sinifta hatalari hos gdrerek hatalari Odrencilerin &§renmesi ig¢in bir
firsat olarak deJerlendiririm.” ifadesine aitken (Xx=4.04) en ylksek

aritmetik ortalama anketin 3. maddesindeki “OJrencilere sorunun
cdzumlne nasil ulastidimi aciklarim.” ifadesine (x=4.32) aittir.

Genel olarak ortalamalarzi incelendiginde aritmetik
ortalamalarinin 4.14 oldudu belirlenmistir. Bu bdélimde X >4 oldudu icin
yer alan ifadelerin 6gretmenler tarafindan uygulandigi
anlasilmaktadir.

Kullanilan Etkinliklerde Ogretmeni Model Alarak OJrenme bdliumiine
yonelik maddelerin standart sapmalari ise .87 1ile .75 arasinda
degismektedir. Standart sapma sonug¢lari 1’den ki¢giik oldugu ic¢in

6gretmenlerin vermis olduklari vyanitlarin birbirine vyakin oldudgunu
sdylenebilir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diistinme ile ilgili vyapilan
etkinliklerin wuygulandigi sinif iklimi iki alt Dboyut c¢ercevesinde
de§erlendirilmistir. Her bir boyutla ilgili maddelere verilen
yvanitlarin frekans dagilimlarzi, aritmetik ortalama ve standart
sapmalari sunulmustur.

4.2. Sosyal Bilgiler Dersinde Elestirel Disiinme ile ilgili
Olusturulan Sinif Iklimine Iligkin Betimsel Bulgular
(Related to Critical Thinking in Social Studies Classroom
Climate on the Generated Descriptive Results)

Bu kisimda, sosyal bilgiler dersinde elestirel disinme ile 1ilgili
yapilan etkinliklerin uygulandigi sinif iklimi iki alt Dboyut
cercevesinde dederlendirilmistir. Her Dbir Dboyutla 1ilgili maddelere
verilen yanitlarin frekans dagilimlari, aritmetik ortalama ve standart
sapmalari sunulmustur. Ilk alt boyut olan “Sinif Ortaminda O&retmenin
Roli” ile ilgili betimsel bulgular Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Sinif ortaminda O6Jretmenin rold boyutuyla ilgili maddelere
iliskin betimsel istatistik sonug¢lari
(Table 5. Descriptive statistics related items about the role of
teachers in classroom environment)

5 4 3 5 1
A. Sinif Her Sik Ara seyrek Hicbir | Toplam
Ortaminda zaman | sik | sira zaman X 35S
Oretmenin Rolil f f f £ £ £
12. Statimii ve
yetkimi
ogrenciler 58 74 41 17 20 210
uzerinde bir 27.6 | 35.2]19.5| 8.1 9.5 100 |3-63]1-23
baski unsuru
olarak
hissettirmem
8. Sinif
kurallarini
velilerle ve °6 49 61 28 16 210 3.48 | 1.23
. o 26.7 | 23.31]29.0 13.3 7.6 100
yoneticilerle
paylasirim.
6. Sinifta
6frencilere
stres yapan
etmenleri 69 101 28 6 6 210 4.05 91
belirlerim ve 32.9 | 48.1 | 13.3 2.9 2.9 100
bunlari yok
etmeye
calisiraim.
13.S1inifta
ogrencilere 54 107 | 37 11 1 210
surekli geri 25.7 | 51.0]17.6| 5.2 .5 100 |3-°6] -82
bildirim
veririm.
11.Sinifta
6grencilere 61 111 | 35 3 0 210
coztmlers degil |\ ,4 o |55 9 |16.7| 1.4 0 100 | 499 71
verileri
sunarim.
9.Sinifta
herkesin 146 58 4 0 2 210 4. 64 61
diislincesine 69.5 27.6 1.9 0 1.0 100
deder veririm.
10.TUm
ogrencilere 131 75 4 0 0 210
degerli 4.60 .52
olduklaring 62.4 35.7 1.9 0 0 100
hissettiririm

Boyut Ortalamasi: 4.06
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Tablo 5'te goriildigl gibi maddelerin aritmetik ortalamalari 3.48
ile 4.64 arasinda de§ismektedir. En yiksek aritmetik ortalama, 9.
maddedeki “Sinifta herkesin diistincesine deder veririm.” (X=4.64); en
disiik aritmetik ortalamasi 8. maddesindeki “Sinif kurallarini
velilerle ve yoneticilerle paylasirim” (x=3.48) ifadelerine ait oldugu
goriilmektedir.

Bu boélimiin genel olarak; aritmetik ortalamasinin (X ) 4.06 oldudu
goriilmektedir.

Standart sapmalari 1.23 ile .52 arasinda deJismektedir. Anketin
12. maddesindeki “Sinifta statimi ve yetkimi Odrenciler {lzerinde bir
baski unsuru olarak hissettirmem.” ifadesine verilen <cevaplarin
birbirinden farkli olmasi olasidir. DiJer maddelerdeki standart sapma
sonuc¢lari 1’den kiciik oldugu ic¢in OJretmenlerin vermis olduklarzi
yanitlar birbirine yakin oldudunu sdéylemek olasidir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diisinmeyle 1ilgili etkinliklerin
uygulandidi sinif iklimine iliskin ikinci alt boyut “Sinif Ortaminda
Psikolojik Givenlik” tir. Bu Dboyutla 1ilgili maddelere verilen
yanitlarin betimsel dederleri Tablo 6’da gdsterilmektedir.

Tablo 6. Sinif ortaminda psikolojik giivenlik boyutuyla ilgili
maddelere iliskin betimsel istatistik sonucglari
(Table 6. Descriptive statistics related items about psychological
safety in the classroom)

5 4 3 5 1
B. Sinif Her S1k Ara Higbir | Toplam

Seyrek
Ortaminda zaman sik sira zaman

Psikolojik f f f f f
Givenlik

SS

X

Hh

o
o
o
oo
o
o

3. Sinifta
O0grencilerin,
birbirlerine 143 50 10 4 3 210

sbzel tacizlerini 68.1 23.8 4.8 1.9 1.4 100
6nleyici kurallar
uygularim.

4. Sinifta
O6grencilerin
birbirlerine 137 63 5 3 5 210

fiziksel 65.2 | 30.0| 2.4 1.4 1.0 100 | 42770
tacizlerini

6nleyici kurallar
uygularaim.

2. Orenciler
yanlis ya da
ilgisiz yanitlar
Veri;iiiijnde 122 = 4 3 2 210 4.50 | .70

. 58.1 37.6 | 1.9 1.4 1.0 100
kizilmayacadi ve
alaya
alinmayacagi bir
ortam sunarim.

Boyut Ortalamasi : 4.54

Tablo 6’da goriildigii gibi maddelerin aritmetik ortalamalari 4.50
ile 4.57 arasinda deJismektedir. En yiliksek aritmetik ortalama anketin

4. maddesindeki “Sinifta O6grencilerin birbirlerine fiziksel
tacizlerini o6nleyici kurallar uygularim. (Itmek, celme takmak, siddet
uygulamak..) .” (x=4.57) aitken en diusik aritmetik ortalama ise 2.

maddedeki “Ogrenciler vyanlis vya da 1ilgisiz vyanitlar verdiklerinde
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”

onlara kizilmayacadi ve alaya alinmayacadi bir ortam sunarim.
ifadesine aittir (X= 4.50).
Sinif Ortaminda Psikolojik Glvenlik bdlimine ydnelik maddelerin
genel olarak aritmetik ortalamasinin (X =4.54) oldugu gorulmektedir.
Sinif Ortaminda Psikolojik Giivenlik Dboyutundaki maddelerin
standart sapmalarina bakildiginda en yiliksek standart sapmanin.79; en
diisiik standart sapmanin ise .70 oldudu goérilmektedir.

4.3. Sosyal Bilgiler Dersinde Elestirel Diisiinme Etkinliklerinin
Degerlendirilmesine 1Iligkin Betimsel Bulgular (Results
Descriptive Assessment of Critical Thinking in Social
Studies Activities)

Sosyal Dbilgiler dersinde elestirel disinmeyle 1ilgili kullanilan
etkinliklerin deJerlendirilmesine 1liskin maddeler tek alt Dboyutta
incelenmistir. Bu boyutla 1lgili maddelere verilen vyanitlarin
betimsel dederleri Tablo 7'de gdsterilmektedir.

Tablo 7. Degerlendirme boyutuyla ilgili maddelere iliskin betimsel
istatistik sonuglari
(Table 7. Descriptive statistics related 1items about evaluation

subscale)
5 4 3 2 1 Toplam
A)Degerlendirme f f f f f f X SS
7.Etkinlikleri
gerceklestirmek icin
okulumuzda editim 12 37 17 101 43 210 > 40| 1.162
amacli teknolojik 5.7 |17.6| 8.1 | 48.1]20.5 100 : )
araclarimiz
yeterlidir.
8.Etkinliklerde
kullanilacak arac-
gerecglere é@renciier ? 45 19 o4 43 210 2.44 | 1.161
4.3 | 21.4| 9.0 | 44.8|20.5 100
rahatca
ulasabilmektedir
6.Etkinliklerin
uygulanisi hakkinda
ﬁilgil;i agcik ve 21 26 23 ol 2 210 3.28 | 1.116
10.0 | 45.7 | 11.0 | 29.0| 4.3 100
anlasilair
niteliktedir.
2.Etkinlikler, sinif
ortaminda
rahatga 16 64 42 76 12 210 5> 98| 1.097
uygulanabilecek 7.6 | 30.5(120.0]36.2| 5.7 100
6zellikleri
tasimaktadir.
5. Verilen bilgiler
etkinlikleri 17 86 31 68 8 210 3.17 | 1.088
uygulamada yeterlilik 8.1 [41.0]14.8|32.4| 3.8 100
saglamaktadir.
11.Etkinlikler,
okulun bulundugu 4 52 27 o4 33 210 2.5211.085
1.9 | 24.8|12.9|44.8 | 15.7 100
gcevreye uygundur
4.Etkinlikler,
mev k llar 21
eu;;Elaiigilirda L 62 37 84 20 108 2.7711.078
. . \ 3.3 [ 29.5|17.6]40.0| 9.5
niteliktedir.
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Tablo 7'nin devami

10.Etkinlikler, 6 78 39 75 15 210

O6grenci profiline 59 37.1018.6134.3| 7.1 100 2.94 | 1.056
uygundur.

9.Etkinlikler,
O0grencilerin
elestirel dusunme 13 85 48 53 11 210

becerilerini 6.2 | 40.5[22.9(25.2| 5.2 100 |3-17|1-044
gelistirici

nitelikler
tasimaktadir.

3. Etkinlikler, konu
alanindaki temel 19 99 33 53 6 210
bilgileri 9.0 | 47.1]15.7|25.2| 2.9 100
icermektedir.

3.34]1.042

1.Etkinlikler,
programin genel
amaclarina uygundur.

Boyut Ortalamasi: 2.948

5: Tamamen Katiliyorum 4: Genellikle Katiliyorum 3:Kararsizim 2:
Katilmiyorum 1: Hi¢ Katilmiyorum

Tablo 7'de gorildigl gibi maddelerin aritmetik ortalamalari 2.40
ile 3.42 arasinda degismektedir. En yiiksek aritmetik ortalama anketin

1. maddesindeki “Sosyal bilgiler programinda vyer alan elestirel
diisinme becerilerini gelistirmeye ydnelik etkinlikler, programin genel
amaclarina uygundur.” ifadesinin aritmetik ortalamasi (X)) 3.42; en

distik aritmetik ortalama, 7. maddedeki “sosyal bilgiler programinda
yer alan etkinlikleri gercgeklestirmek i¢in okulumuzda egitim amac¢lzi
teknolojik araclarimiz yeterlidir. ” ifadesine verilen cevaplarin
aritmetik ortalamasi(X) 2.40’dir.

Genel olarak aritmetik ortalamalarina Dbakildiginda aritmetik
ortalamalarinin(Xx) 2.94 oldudu sonucuna varilmistir. Bu bdlumdeki
maddelerin aritmetik ortalamasi (X)< 4 olduundan O&Fretmenlerin
ifadelere tam olarak katilmadiklari sdylenebilir.

B6lUmin standart sapmasina bakildiginda 1.16 ile .95 arasinda
degistigi goriilmektedir. Anketin 7. maddesindeki “Sosyal Dbilgiler
programinda vyer alan etkinlikleri gercgeklestirmek ic¢in okulumuzda
egitim amac¢li teknolojik arac¢larimiz yeterlidir.” ifadesinin standart
sapmasinin 1.16 oldudu ve bu ifadeye O&Jretmenlerin benzer cevaplar
vermedikleri soylenebilir. Standart sapmasi en distk olan 1. maddedeki
“Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel diisiinme becerilerini
gelistirmeye yonelik etkinlikler, programin genel ama¢larina
uygundur.” ifadesinin standart sapmasinin .95 oldugu ve bu ifadeye
O0gretmenlerin birbirine yakin cevaplar verdikleri sdylenebilir.

4.4. Sosyal Bilgiler Dersinde Elestirel Diigiinme Ofretiminde
Yasanan Sorunlarla ilgili Betimsel Bulgular (Related
Problems Experienced in Teaching Critical Thinking in
Social Studies Descriptive Results)

Sosyal bilgiler dersinde elestirel disinme 0OJretiminde yasanan
sorunlara iliskin maddeler iki alt boyutta incelenmistir. Her bir
boyutla 1ilgili maddelere verilen yanitlarin frekans dagilimlarz,
aritmetik ortalama ve standart sapmalari sunulmustur.

Ilk alt boyut olan “Sinif Ortami” ile ilgili betimsel bulgular
Tablo 8’de sunulmustur.
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Tablo 8. Sinif ortami boyutuyla ilgili maddelere iliskin betimsel
istatistik sonuglari
(Table 8.Descriptive statistics related i1tems about classroom

environment)
A. Sinif Ortami ile 5 4 3 2 1 Toplam
f1gili Karsilasilan £ £ £ £ £ £ X SS
Sorunlar % % % % % %
1. Siniflarin kalabalik
olmasi nedeniyle 51 82 18 36 23 210 48 320
63rencilerle yeterince 24.3139.9| 8.6 | 17.1]11.0 100 : )
ilgilenemiyorum.
U et E olarak 0|38 7o | 22 | 65 |10 210y
katilmamaktadir. ) 2 -2 ) )
8. Ofrencinin yakin
cevresi Odgrenciye karsi 23 42 41 78 26 210 80 513
alayci bir tavir ve 11.0 | 20.0 | 19.5|37.1]12.4 100 : )
yaklasim icindedir.
9. Ofrenciler olaylar 29
karglslnda tarafglz 13.8 67 26 75 13 210 11 .212
31.9112.4|35.7| 6.2 100
davranamamaktadir
7. Sosyal bilgiler
dersinde &grencilerin,
elestirel disiinme
becerilerinin 67 90 21 25 7 210 88 089
gelistirilebilmesi igin | 31.9 |42.9]10.0|11.9| 3.3 100 : )
yeterli ortam ve
olanaklar
saglanamamaktadir
6.0grencilerin
elestirel disinme
beceriierinin kizanma51 65 o7 15 26 ! 210 .89 .081
o . 31.0 | 46.2 | 7.1 |12.4| 3.3 100
i¢in yeterli zaman
kalmamaktadir.
Boyut Ortalamasi: 3.41

5: Tamamen Katiliyorum 4:

Katilmiyorum 1: Hi¢ Katilmiyorum

Genellikle Katiliyorum 3:Kararsizim 2:

Tablo 8’de goriildiigii gibi maddelerin aritmetik ortalamalari 2.80

ile 3.89 arasinda degismektedir.
aritmetik ortalamalari;

dersinde O&grencilerin,

i¢cin o6drencilere yeterli
maddesindeki “Sosyal bilgiler dersinde &Jrencilerin,

anketin

zaman

becerilerinin gelistirilebilmesi
3.88 oldugu godrilmektedir.
sekizinci

saglanamamaktadir.” (X)
ortalamalari

sorunlarin aritmetik

ifadesine verilen cevaplarain
“Ogrenciler

dokuzuncu maddedeki

Genel olarak

aritmetik

En

cok

6.maddesindeki

icin

aritmetik

yeterli

olaylar

ortalamalari

goriilmektedir. Bu bdélimdeki maddeler olumsuz

bitin olarak bakildiginda bu bdliimde

bazi sorunlarla karsilastiklari sodylenebilir.

Bu bolime ydnelik maddelerin standart
arasinda degismektedir.

Standart

sapma
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”

(x)

karsilasilan

“Sosyal
elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilmasi
kalmamaktadir.

3.89

sorunlarin

bilgiler

ile

7.

elestirel disiinme

ortam ve

maddedeki
yvakin c¢evresi O8renciye karsi alayci bir tavir ve yaklasim icindedir.”

ortalamasi (X )

karsisinda
davranamamaktadir.” ifadesine verilen cevaplarin aritmetik ortalamaszi
(X) 3.11 oldugu godriilmektedir.

ise
X <4 oldugu

sapmalari
sonug¢lari

3.41
yvapida maddelerdir.
icin Ogretmenlerin

1.32

2.80

olanaklar
En az karsilasilan
“OFrencinin

ile

tarafsiz

oldugu

Bir

ile 1.08
1’den biuyik oldugu
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igin O0gretmenlerin karsilastiklara sorunlar birbirinden farkla
oldugunu sdylemek olasidir.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel disiinme 0&6gretiminde yasanan
sorunlara iliskin ikinci alt boyut “Etkinlidin Iceridi ~“dir. Bu
boyutla ilgili maddelere verilen vyanitlarin betimsel dederleri Tablo
9’7da gOsterilmektedir.

Tablo 9. Etkinligin icerigdi boyutuyla i1ilgili maddelere iliskin
betimsel istatistik sonuclari
(Table 9. Descriptive statistics related i1tems about content of the

activities)

B.Etkinligin fcerigi > 4 3 2 1 | Toplam

ile T1lgilid —
Karsilasilan Sorunlar f f f g f f X SS
3. Ders kitaplarinda
yii Zianab;ig;ijzliéi 20 72 31 8 2 210 3.07]11.125
gercex yas 9.5 [34.3]14.8]37.1]4.3] 100 : :

tutarlilik

olmamaktadir

4. Ders kitaplarinda

yer alan elestirel
disiinme becerilerini 24 77 41 65 3 210
gelistirmeye ydnelik 11.4 | 36.7(19.5(131.0|1.4 100
etkinliklere yeterince
yer verilmemektedir.

3.25 [ 1.062

5. Sosyal bilgiler
dersi igeriginde
6grencilerin,

elestirel diisiinme 21
glcerilerfii 10.0 o8 27 o1 3 210 3.34(1.048
46.7 [ 12.9]129.0 (1.4 100
kullanmalarini
gerektirecek
problemlere yer
verilmemektedir

Boyut Ortalamasi: 3.22

5: Tamamen Katiliyorum 4: Genellikle Katiliyorum 3:Kararsizim 2:
Katilmiyorum 1: Hi¢ Katilmiyorum

Tablo 9’da goriildiigii gibi maddelerin aritmetik ortalamalari 3.07
ile 3.34 arasinda degismektedir. En distik aritmetik ortalama 3.
maddedeki “Ders kitaplarinda vyer alan Dbilgiler ile gercek yasam
arasinda tutarlilik olmamaktadir.” ifadesine verilen cevaplarin
aritmetik ortalamasi(x) 3.07 iken en yiksek aritmetik ortalamasi
anketin 5.maddesindeki “sosyal bilgiler dersi iceriginde O&grencilerin,
elestirel diistnme becerilerini kullanmalarini gerektirecek problemlere
yer verilmemektedir.” Ifadesinin aritmetik ortalamasi (X) 3.34 oldugu
gorilmektedir.

Maddelerin genel olarak; aritmetik ortalamasinin(X) 3.22 oldugdu
gorilmektedir. OJretmenlerin etkinligin icerigi bolimiinde ders
kitaplari ile i1ilgili sorunlarla karsilastiklari sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretiminde Elestirel Diisiinme Becerilerini
Gelistirmede Karsilasilan Sorunlarda Etkinligin Icerigi bolimine
yonelik maddelerin standart sapmalari 1.125 ile 1.48 arasinda
degismektedir. Standart sapma sonug¢lari 1’den Dbliyik oldugu ig¢in
O0gretmenlerin karsilastiklari sorunlarin Dbirbirinden farkli oldudu
sbylenebilir.
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4.5. Sosyal Bilgiler Dersinde Elestirel Diigiinme Odgretimiyle
f1gili Goériisme Yoluyla Elde Edilen Bulgular (Teaching
Critical Thinking in Social Studies Office Results Obtained
Through)

I1kdégretim besinci sinif sosyal bilgiler dersi &Jretmenleriyle
yapilan vyari-yapilandirilmis goOrismelerden elde edilen Dbulgular;
gorlisme sorulari ve olusturulan temalar dodrultusunda Dbelirlenen
basliklar altinda verilmistir.

Etkinliklerin uygulanabilirligi acisindan sinif ortam1i ile
ilgili 6gretmen gdriisleri Tablo 10’ da sunulmustur.

Tablo 10. Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel disinme
becerileri ile ilgili etkinliklerin uygulanabilirlidi acisindan sinif
ortami ile ilgili 6Jretmen godrisleri
(Table 10. Frequencies about teacher opinions related applicability of
critical thinking activities in the social studies curriculum)

Olumsuz Gorisler f

Arac-gereclerin yetersiz olmasi 16

Sinif mevcudunun c¢cok kalabalik olmasi 14

Sinifin fiziksel yapisinin yetersiz olmasi 10

Arac-gerec¢lerin kullanimi ile ilgili bilginin 9

yetersiz olmasi

Stirenin yetersiz olusunun ortami olumsuz 8
etkilemesi

Ofrencinin kendini ifade etmede cekingen 5
davranmasi

Ogrencide basarisizlik kaygisinin yiiksek olmasi 5

Olumlu Gorusler f

Sinif kurallarinin birlikte olusturulmasi 4

Etkilesimli sinif diizeni olusturulmasi 4

Dislincelerini ifade etmelerine firsat verilmesi 4

Ogretmenin model olmasi 4

Gorusler Toplami 83

Tablo 107 da goértuldigt gibi sosyal bilgiler programinda
6ngodriilen elestirel disinmeyle 1lgili etkinliklerin uygulanmasinda
sinif ortamiyla ilgili en c¢ok “Arac¢-gerecglerin yetersiz olmasi” ve
“Sinif mevcudunun cok kalabalik olmasi” faktorleri izerinde
durulmustur.

Goriisme vyapilan 20 Ogretmenden 16’s1 “Arag¢-gereclerin yetersiz
olmasi1i” ni en o6nemli ortam sorunu olarak belirtmislerdir. Bir Odretmen
bu konudaki disincelerini su sekilde Dbelirtmistir: “Sinifimizin
fiziksel yapisi ¢ok kiigiik. Sinif mevcudumuz 33 olmasina radgmen
6grenciler tlicerli oturuyor. Sinifimizin fiziksel yapisi etkinlikleri
uygulamaya uygun degil. (linkii ara¢-gerecimiz (harita, diinya modeli,
kaynak kitaplarimiz) vyeterli degil. O&rencileri siirekli internete
yénlendiriyorum ancak ¢ikti parasi ve 1internet kafe parasi oldukcga
kiilfetli hale geliyor (01).” 20 o&Jretmenden 4’1 “sinif kurallarinin
birlikte olusturulmasi; etkilesimli sinif dizeni olusturmaszi;
O0grencilerin diisiincelerini ifade etmelerine firsat verdiklerini” ifade
etmisleridir. Bir ©&gretmen Dbu konudaki disiincelerini su sekilde
belirtmistir:”Okulun ac¢ildigi ilk hafta sinif kurallarini &grencilerle
birlikte hazirliyoruz ve sinif kurallari 1listesinin altina herkesin
imzasi bulunuyor (016).”

Etkinlikler hazirlanirken karsilasilan glucglikler ile 1ilgili
Ogretmen gorisleri Tablo 11’ de sunulmustur.
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Tablo 11. Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel disinme
becerileri ile ilgili etkinlikler hazirlanirken karsilasilan giclikler
(Table 11. Frequencies about teacher opinions related obstacles during

preparation of the critical thinking activities in social studies)

Olumsuz Gorusler f

Arac-gereclerin yetersiz olmasi. 16

Okul ve cevre sartlarinin uygun olmamasi. 13

Etkinligin hazirlanisindaki ifadelerin acik ve anlasilir olmamasi. 12

Cok fazla sayida etkinlik olmasz. 10

OJrenci seviyesini asan iist diizey diisiinme becerileri gerektiren 6
etkinliklerin uygulanamamasi.

Olumlu Goriusler f

Ailenin ekonomik durumunu gdz Oniinde bulundururum. 10

Sinif i¢i etkinlikler uyguluyorum. 5

Programi g6z Oninde bulundururum. 4

Gorusler Toplami 76

Tablo 11’ de gorildiagia gibi, sosyal bilgiler programinda
6ngoériilen elestirel disiinmeyle 1ilgili etkinlikler hazirlanirken, en
cok “Arag-gereglerin yetersiz olmasi” faktdrli Uzerinde durulmustur.
Gorilisme yapilan 20 Odretmenden 16’si1i “Arag-gerecglerin yetersiz olmasi”
faktoril dzerinde durmuslardir. Bir Odretmen bu konudaki dislincelerini

su sekilde belirtmistir. “Etkinlikler internet arastirmasina
yénlendirdigi i¢in uygulanamiyor. C(Cilinkii internet ¢iktisi pahali ve
6grencilerin ekonomik seviyesi bunu karsilamaya uygun degdgil. Bu

sebepten dolayi okul ve sinif  kiitiipphanesinden bulabilecekleri
etkinlikleri seg¢iyorum ya da ben etkinli§i arastirip OJ&grencilerimle
paylasiyorum. Yani etkinlikleri segerken arag-gere¢ sikintisi oldudu
i¢in ¢ok zorlaniyorum (01).” Diger yandan OJretmenlerden 10’'u
“Etkinlikleri hazirlarken ailenin ekonomik durumunu gdz Oniinde
bulundururum” faktoridi Uzerinde durmuslardir.”Sinifta uygulayacadim
etkinlikleri &§rencilerin ekonomik diizeylerine gdére belirlerim(03).”
Seklinde ifade etmistir.

Etkinlikler uygulanirken karsilasilan glg¢likler ile ilgili
6gretmen gdrisleri Tablo 12’ de sunulmustur.

Tablo 12. Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel disinme
becerileri ile ilgili etkinlikler uygulanirken karsilasilan gliclikler
(Table 12. Frequencies about teacher opinions related difficulties
during application of critical thinking activities in social studies)

Temalar f
Ogrenci seviyesine uygun olmamasi. 16
Aracg-gereclerin yetersiz olmasi. 13
Zamanin yetersiz olmasi. 10
OJrencilerin 6n plana cikma isteklerinin dersin 8
disiplinini bozmaszi.
OJrencinin arkadas cevresinden kaynaklanan 8
olumsuzluklarin yansimasai.
Ailenin ekonomik problemlerinin &Jrenciyi olumsuz 6
etkilemesi.
Etkinliklerin &6§rencilere sikici gelmesi. 5
Gorlisler Toplami 66

Tablo 12’ de go6ridldiagia gibi, sosyal bilgiler programinda
ongdrilen elestirel disiinmeyle ilgili etkinlikler uygulanirken, en ¢ok
“OJrenci seviyesine uygun olmamasi” faktdri izerinde durulmustur.
Gérusme vyapilan 20 OJretmenden 16’s1 “OJrenci seviyesine uygun
olmamas1” faktdrl {dzerinde durmuslardir. Bir Odretmen bu konudaki
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disiincelerini su sekilde Dbelirtmistir. “Etkinlikleri uygularken,
6gdrencilerin daha Snceki 6drenmeleri olmadigi icin etkinlikler
cocuklarin anlayacagi dilizeyden daha st dilizeyde oluyor. Bu sebepten
dolayi &grenciler etkinlikleri anlayamiyorlar ve katilamiyorlar (05).7

Uygulanan farkli etkinlikler ile ilgili Ogretmen gorisleri Tablo
13’ te sunulmustur.

Tablo 13. Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel diisiinme
becerileri ile ilgili etkinlikler disinda uygulanan farkli etkinlikler
(Table 13. Frequencies about teacher opinions related critical
thinking activities that are not in the social studies curriculum)
Temalar
Farkli etkinliklere yer vermiyorum.
Calismalari destekleyici arastirma odevleri
Guncel olaylar
Grup calismasi
Canli kaynaklar
Atlas calismasi

Gorusler Toplami 20

Rl W|W]|&|00|Hh

Tablo 13’'te gdriildigi gibi, gbérlisme vyapilan 20 OJretmenden

sekizi “Farkla etkinliklere yer vermiyorum” faktoru lzerinde
durmuslardir. Bir &Fretmen Dbu konudaki disiincelerini su sekilde
belirtmistir. “Farkli etkinliklere yer vermiyorum. Zaten kitabimizda

gere§inden fazla etkinlik yer almaktadir(01).” RAncak kitaptaki
etkinliklere ek olarak c¢alismalari destekleyici arastirma o&devleri,
giincel olaylari takip etme, <canli kaynaklardan vyararlanma, atlas
calismasi yapma gibi etkinliklere yer verdiklerini ifade etmislerdir.

Etkinliklerin dederlendirilmesi ile 1lgili Ogretmen gorisleri
Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14. Sosyal bilgiler programinda yer alan elestirel disiinme
becerileri ile ilgili etkinliklerin de§erlendirilmesi
(Table 14. Frequencies about teacher opinions related evaluation of
the critical thinking activities in social studies)

Temalar f

Uygulama yapilacak ortam 18

Zaman 14

Ekonomik kiilfet 13

Etkinliklerin yasanilan c¢evreye uyumu 12
Ogrencilere katkilara 10

Ofrenci seviyesinin {istiinde olmaszi. 8
Kazanimlarin gerceklesmesi acisindan yeterliligi. 6
Kitaptaki etkinlikler sayi ve nitelik olarak yeterlidir. 6
Gorlsler Toplami 87

Tablo 14’te goriildigi gibi, etkinliklerin degerlendirilmesi ile
ilgili OFretmen goriisleri dederlendirildiginde; 20 O&Jretmenden 18’1
“Uygulama yapilacak ortam” faktdri ilzerinde durmuslardir. Bir &Jretmen
bu konudaki disiincelerini su sekilde belirtmistir: "“Sosyal bilgiler
programinda yer alan elestirel diisiinme becerilerini gelistirici
etkinlikler ¢ok glizel, ezbere degil yani gdbrerek, arastirarak,
yvasayarak, Odrenerek Ogreten bir program. Ancak bu program 20-25
kisilik siniflar da uygulanabilir. Benim sinifim 60 kisilik. Verilen
dersi glizel dinleyen, J&devlerini yapan, arastirma yapan J&Jgrencilerde
olumlu dedisimler oldu. Ornedin daha fazla konusuyorlar, daha fazla
kendilerini ifade ediyorlar, arkadaslariyla daha paylasimci, saygili
ve birbirlerini dinliyorlar (06).”
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5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER
(CONCLUSION, DISCUSSION AND IMPLICATIONS)

Bu bolimde arastirma bulgularina dayali olarak ulasilan
sonuclar, arastirma sorularina paralel olarak sunulmus ve dider
calismalarla karsilastirilmistir. Ulasilan sonuc¢lar dodrultusunda hem
uygulamaya yonelik hem de Dbenzer konularda yapilacak arastirmalara
yonelik Oneriler gelistirilmeye calisilmistir.

Bu baslik altinda, O6gretmenler ilkoégretim besinci sinif sosyal
bilgiler o6gretiminde elestirel disinmeyi gelistirmek i¢cin ne tir
etkinlikler uyguladiklarina, nasil bir sinif ortami olusturduklarina,
programdaki etkinlikleri degerlendirme hakkindaki goriisleri ve
elestirel diisiinmeyi gelistirme slirecinde ne tir sorunlarla
karsilastiklarina iliskin sonuclar, anket ve gdrismelerden elde edilen
bulgular dodrultusunda sunulmustur.

Sosyal bilgiler dersinde elestirel disiinme ile ilgili vyapilan
etkinlikler bolimine iliskin O0gretmenler; elestirel disliinmenin
O0gretimi i¢in gerekli olan bireylerin aktif olarak katilmalarinin,
diistincelerini kanitlara dayandirarak, tarafsiz Dbir sekilde ifade
ettiklerinin, genellikle saglandidini belirtmisleridir. OJretmenler,
siniflarinda 6grencilerinin hatalarini hos gorerek, hatalara
O0grencilerin O0grenmesi igin bir firsat olarak degerlendirerek,
islenecek konuyu Onceden c¢esitli kaynaklardan arastirarak, Ogrencilere
sorunun ¢Ozimiine nasil wulastigini acgiklayarak ogrencilere iyi Dbirer
rehber olduklarini ifade etmislerdir. Calismanin bu sonucunu destekler
nitelikte arastirmalar vardir. Henson (2003)’a gdre &Jrenci merkezli
egitim, O&Jrencilerin etkili bir sekilde Ogrenmelerine destek saglayan
bir dizi programlar, politikalar ve Odrenme bic¢imlerini kapsamaktadir.
Burada vyoneticiler, aktif oJrenme ic¢in etkili bir 0OJrenme cercevesi
gelistirmekle sorumludurlar. Ayrica O6gretmenlerin, o&drenciler hakkinda
gerekli bilgiye ulasmalarini garanti etme konusunda da sorumludurlar.
Oretmenler de etkili &Jretimi destekleyecek bir sinif ortami
olusturma ve cagdas O6gretim tekniklerini kullanma noktasinda
sorumluluklari bulunmaktadir [19]. Ofretmen, problemleri belirlemeli
ve oOrglitlemeli, o&grencilerin arastirmalarini gdzlemlemeli wve onlarin
yeni dislince modellerini arastirmalarina ve gelistirmelerine ydnelik
rehberlik yapmalidir. OJrencilere kendi arastirmalarini yapabilmeleri
igcin Ozerklik tanimalidir. Ayrica Odretmen hazir bir veri setini esas
almak yerine, &drencilerin deneyimlerini artirici temel kaynaklar ve
coklu etkilesimli materyallere basvurmalidir [20].

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diistinme ile ilgili vyapilan
etkinliklerin uygulandidi sinif iklimi Dbolimiine iliskin &Jretmenlerin;
O0grencilerinin disiinme ig¢in gerekli olan pozitif ortami sadgladiklara
sOylenebilir. Elestirel diuslnmenin odretimi ic¢in temel kosullardan

biri olan sinif ortaminda psikolojik givenligin, genellikle
saglandigini belirtmislerdir. Yapilan gorisme sonucunda elde edilen
bilgiler de bu verileri destekler niteliktedir. Ogretmenler,

O0grencilerin kendilerini daha iyi ifade ettikleri, birbirlerine karsi
saygili davrandiklari, birbirlerinin dislncelerine saygi duyduklari,
arastirmaya yonlendikleri seklinde olumlu gelismeler oldugunu ifade
etmislerdir. Literatiir incelendidinde, bircok arastirmada bu bulgulara
paralel sonuclara ulasildigi goérilmektedir. OFrenci merkezli sinif;
karsilikla sosyal iliskilerin yasandigi, badimsiz arastirma ve
calismalarin gergeklestigi, vyaraticiligin on planda tutuldugu ve
binyesinde =zengin 0Ogrenme vyasantilarinin gercgeklestigi kiicik Dbir

yapidir [20]. Bradfield’e gbdre; bir problem durumunda OJrencilerin
codunludunun c¢abasini destekleyen bir sinif iklimi OJretme ve
Ogrenmeyi kolaylastirair. Olumlu bir iliski 6grenme cevresi ve

O0grenenlerin performansi arasinda ve daha vyakin bir 1iliski 0Ogrenci
tutum ve glidilenmesi arasinda olusur. OJrenciler, olumlu bicimde
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O0gretmene yonlendirildidinde ve O&Jretmen, OJrenci arasinda yakin bir
iliski olustudu durumda OJrenme ic¢in kosullar gelismis demektir [21].
Sosyal bilgiler dersinde elestirel diistinmeyle ilgili kullanilan
etkinliklerin dederlendirilmesine iliskin &dretmenler; sosyal bilgiler
programinda yer alan etkinlikleri gerceklestirmek icin teknolojik
araclarin yeterli olmadigini, O0grencilerin arag-gereclere rahatca
ulasamadiklarini, &Jretmen kilavuz kitabinda yer alan elestirel disinme
becerilerini kazandirmaya yonelik etkinliklerin wuygulanisi hakkinda
bilgilerin acik ve anlasilir nitelikte olmadidini, verilen bilgilerin
etkinlikleri wuygulamada yeterlilik saglamadigini ifade etmislerdir.
Literatiir incelendidinde, Dbircok arastirmada Dbu bulgulara paralel
sonuclara ulasildigi goériilmektedir. OJretmenlerin yeni sosyal bilgiler
programinda yer alan etkinlikleri rahatlikla siniflarinda
uygulayabildiklerini wve farkli yontem ve stratejileri kullanarak
6grenci merkezli editim anlayisini benimsedikleri sonucu c¢ikarilabilir

[22]. Yiksek gelir seviyeli devlet okulu O&dretmenlerinin biyik bir
bolimi etkinlikler ile program amaclarinin birbiri ile uyumlu oldudunu
ifade etmekle birlikte zaman sorunu yasadiklarini da dile

getirmislerdir. Etkinliklerin birbiri ile wuyum igerisinde olmadigini
diisinen o6gretmenler ise etkinlikler arasinda ¢ok 1iyi ve c¢ok kot
O0rneklerin bulundudunu belirtirken en c¢ok kitaplarin kazanimlara uygun
olmadigini ve etkinlikleri uygulama asamasinda zaman sikintisi
cektiklerini ifade etmislerdir. Orta seviyeli devlet okullarinda,
O0gretmenler etkinlikler ile program arasindaki uyumu iyi bulmayip zaman
ve siniflarin kalabalik olmasi sorunu nedeni ile vyeni programi
elestirmislerdir. Disiik gelir seviyeli devlet okullarinda goOrevli
O0gretmenlerin vyaridan fazlasi program amaclari 1ile etkinliklerin
birbiri ile uyumlu oldugunu disiinmisler digerleri ise amaglarla
etkinliklerin uyum icgerisinde olmadiklari gOrisiini paylasmislardir
[23].

Sosyal bilgiler dersinde elestirel diuslnme O6Jretiminde yasanan
sorunlara iliskin Ogretmenler, siniflarinin kalabalik olmasi nedeniyle
6grencilerle vyeterince ilgilenemediklerini, ©&drencinin yakin cevresi
6grenciye karsi alayci bir tavir ve vyaklasim ic¢inde oldu§unu,
6grencilerin olaylar karsisinda tarafsiz davranamadiklarini, elestirel
diisinme becerilerinin gelistirilebilmesi ig¢in yeterli ortam ve
olanaklarain saglanamadigini ve elestirel disinme becerilerinin
kazandirilmasi ig¢in yeterli zamana sahip olmadiklarin dile
getirmislerdir. Ogretmenlerin etkinligin icerigi Dbolimtinde ders
kitaplari ile ilgili sorunlarla karsilastiklari anlasilmaktadir.
Ogretmenler, ders kitaplarinda yer alan bilgiler ile gercek vyasam

arasinda tutarlilak olmadiginai, elestirel disinme becerilerini
gelistirmeye yonelik etkinliklere yeterince yer verilmedigini
belirtmislerdir. Calismanin bu sonucunu destekler nitelikte
arastirmalar vardir.

Yapilandirmaca sinifin fiziksel organizasyonu 6§renmenin

dinamigini etkileyen &nemli bir etmendir. Siralarin arka arkaya dizili
oldugu bir sinif dizeni 68rencilerin aktif bir role sahip
olamadiklarinin belirleyicisidir [24]. Sosyo-ekonomik dizey &Jrencinin
egitimini sirdirdigi okulu, teknolojiyi kullaniminzi, yasamini
stirdirdiigi sosyal c¢evreyi, kendini ifade etmede kullandigi dili ve
sosyal ve Dbilimsel etkinliklere katilimini etkileyebilmektedir [25].
Sosyo-ekonomik diuzeyi disik olan aileler genellikle egditim diuzeyi de
disik olan ailelerdir. EgJitim dizeyinin disiik olmasi, ailelerin
cocuklarina karsi tutumlarinda da farkliliklara neden olabilmekte ve
daha geleneksel ve otoriter tutumlar sergilenebilmektedir [26].
Geleneksel ve otoriter tutum ise elestirel diusiinme Dbecerisinin
gelisimini engelleyen bir faktordir. OJrencilerin kendilerini
algiladiklari sosyo-ekonomik diizey vyikseldikgce elestirel distnme
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giclinin de vylkseldidi saptanmistir [27]. Sosyo- ekonomik diizey
yukseldikce elestirel disinme diizeyinin olumlu yonde etkilendigi
sonucu ortaya c¢ikmistir [25]. Okulun fiziksel kosullarinin koti
olmasinin uygulamayl olumsuz etkiledidi belirtilmistir [28]. OJrenci
merkezli edJitime dayandigi ifade edilen yeni sosyal bilgiler dersi
O0gretim programinin verimli bir bi¢imde uygulanmasinin, okulun sahip
oldugu fiziksel imké&nlar ve donanima bagli oldugunu ortaya koymaktadir
[29].

Arastirma verileri dogrultusunda uygulamaya yonelik olarak
sunlar onerilebilir:

e OJretmenler tarafindan sosyal bilgiler programinda vyer alan
elestirel diisiinme becerileri etkinlikleriyle ilgili karsilasilan
sorunlar, program gelistirme uzmanlarinca goz dniinde
bulundurulmalaidir.

e Besinci sinif sosyal bilgiler programinda yer alan etkinliklerin
uygulanabilirlidinin saglanmasi ve internet erisiminin kolay
olabilmesi agisindan okullarda bilgisayar laboratuarlara
yayginlastirilmall ve teknolojinin kullanimi konusunda
O0gretmenlerin bilgilendirilmesine yo6nelik Onlemler alinmalidir.

e FElestirel distinme becerileri etkinliklerini kazandirmada
O0gretmenlere Dbiiyik sorumluluklar diismektedir. Dolayisiyla bu
egitimi verecek OJretmenlerin elestirel diisiinme Dbecerilerini
kazanabilmeleri ve elestirel disinme egitimi verebilmeleri ic¢in,
kendi uzmanlik alanlarinda disinme becerilerini temel alan

O0gretim etkinliklerine yonelik hizmet ici kurslar
diizenlenmelidir.
e OJrencilerin elestirel diisiinme becerilerinin gelismesinde

demokratik bir egitim anlayisi gerekmektedir. OJretmen merkezli
ve OJgretmenin tek otorite olarak kabul edildigi bir egitim
anlayisinda bireylerin saglikli ve elestirel diustnme becerileri
kazanmalari soz konusu olamaz. Bu nedenle ogrencilere demokratik
bir sinif iklimi hazirlanmalidir.

e Bu arastirmada konu daha ¢ok nicel Dbir ©perspektifle ele
alinmistir. Nitel perspektifin 6ne c¢iktidi ydntemlerle konu daha
derinligine arastirilabilir.
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