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KAVRAM ANALIiZI YONTEMININ KULTUR KAVRAMININ OGRENIIMESINE ETKISi

OZET

Bu arastirmanin amaci, kavram analizi temel alinarak vyapilan
kavram 6gretimi ile yalnizca kavramin tanimi ve Ornekleri kullanilarak
yapilan O0gretimin, “kiltir kavraminin” O0grenilmesine etkisini
arastirmaktir. Arastirma, Ontest-sontest kontrol gruplu deneme
modeline gdre desenlenen yari deneysel bir calismadir. Calisma, Mersin
Universitesi EJitim Fakiiltesi Okul o&ncesi 6Jretmenligi IV. sinif (I.
ve II. o6gretim) oOdgrencileri ile vyapilmistir (N= 106). Okul Oncesi
O0gretmenligi IV. Sinif 1. 0Odgretim OJrencileri (n=50) deney grubu
olarak atanmis ve kavram analizi temel alinarak o6dretim yapilmistir.
Okul Oncesi &6Jretmenligi 2. 0OJretim &Jrencileri (n=56) kontrol grubu
olarak atanmis ve grupta kiiltiir kavraminin tanimi ve Ornekleri
kullanilarak Ogretim vyapilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda,
kavram analizi teknidinin kavramlarin Odrenilmesinde etkili oldugu
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kavram Analizi, Kavram Ogretimi,

Kavram Kazanimi, Kavram quenme, Kualtur

THE EFFECT OF CONCEPT ANALYSIS METHOD ON THE LEARNING OF THE CONCEPT
OF CULTURE

ABSTRACT

The purpose of this work 1is to analyze the effect on the
learning of “the concept of Culture” of teaching based on concept
analysis against teaching based on “concept definition only and using
examples”. Research is a based on the patterns pre-test/post-test the
semi-empirical model. The research is carried out at Mersin
university, Faculty of Education with pre-school teaching grade IV
(first and second grade) students (N=160). School fourth grade teacher
before the first analysis based on the concept of teaching students
and faculty for teaching pre-school education group, the second
definition of the concept of culture and education were made by using
examples. The findings indicate that the “concept analysis” method 1is
more effective in the learning of concepts.

Keywords: Concept Analyzing, Concept Teaching,

Concept Acquisition, Learning Culture, Culture
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1. GIiRiS (INTRODUCTION)

Kavramlar, ortak o6zellikleri paylasan ve ayni isimle tanimlanan
semboller, olaylar ve nesneler grubu olarak tanimlanmaktadir (Ozlem,
2004) . Kavram, deneyimlerin ve Dbilgilerin organize edildigi ve
gruplandirildigi kategorilerdir. Insanlarin daha sistemli bir diisiince
vapisina sahip olabilmesi ig¢in deneyimleri araciligiyla kazandigi
bilgi parcaciklaraina zihinsel yapi icinde uygun bir sekilde
siniflandirmasi ve kategoriler halinde depolamasi gerekmektedir
(Martorella, 1986:186). Ayrica kavramlar, insan dislinmesinin en kiclk,
basit ve temel aracidir. Bu ac¢idan bakildiginda disiinmenin ve bilgi
iiretmenin yapi tasi olarak kavramlari diisinebiliriz.

Aslinda bilitin &Jrenme ve distinme olaylarinda kavramlar vardir.
Kavramlar vyasamimizl zenginlestirirler ve insanlarla iletisimimizi
saglarlar. EJer insanlar arasinda bir iletisim kopukludu varsa, bunun
nedeni genellikle diyalogdaki ©&6nemli kavramlarin eksik olmasindandir.
Ayni zamanda kavramlar, yeni bilgilerimizi astigimiz birer kancadir.
Bu kavram askilari Dbizim Dbilgilerimizi diizenlememizi saglarlar
(Martorella, 1998). Bunun vyaninda Dbilissel yo&nden bir ekonomi de
saglamaktadirlar. Ornedin, &zel tiurdeki hayvanlara ait bilgilerimizi
genellikle Dbizim genel olarak hayvanlara iliskin Dbilgilerimizi
kullanarak ifade ederiz (Palmeri ve Noelle, 2002).

Pek c¢ok insan istesin ya da istemesin kavramlari oJrenmektedir.

Pek c¢odumuz bu kavramlari O&drenirken e§leniriz. Kavramlar bizim
psikolojik dinyamizi gelistirmektedirler. Ornegin bir sandalye
kavraminin iglevsel Dbir degeri wvardir. Uzerine otururuz, onu

kullaniriz ya da ihtiyag¢ duyariz. Ama bazi kavramlar eglencelidir.
Yasamimizi eglenceli hale getirebilir, kendileri ilgin¢ olabilir.
Ornedin, kovboy, karekdk, dis ticaret dengesi, vs Martorella bunlara
iyi niyet kokenli “good faith” kavramlar olarak ifade etmekte ve
O0grenmelerimizde etkili oldudunu belirtmektedir ve okullarda ogrenilen
kavramlarin iyi niyetli kavramlar oldugunu vurgulamaktadir. Eder
6gretmen bu tir kavramlara vyeterince vyer vermezse OJrenmemizde
engellenebilir (Martorella, 1986:183).

Bu iyi niyetli kavramlardan bir tanesi de kiiltir kavramidir.
Kiltiir kavrami c¢ok boyutlu ve genis bir kavramdir. Kiltirin farkli
boyutlarini ele alan pek c¢ok tanim vardir. Tarihsel, toplumsal gelisme
sireci ic¢inde yaratilan bitin maddi ve manevi dederler ile bunlari
yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dodal ve
toplumsal cevresine egemenlidinin Olc¢lisini gdsteren araclarin bitinid
kiiltiir olarak tanimlanmaktadir (www.tdk.gov.tr). Kultirin farkli Dbir
taniminda ise Cevizci (2002), insan toplumuna 06zgi bilgi, inang¢ ve
davranislar Dblutiini ile bu bitinin pargcasi olan maddi nesnelerdir
demektedir. Toplumsal yasamin dil, disiince, gelenek, isaret
sistemleri, kurumlar, vyasalar, aletler, teknikler, sanat yapitlari
gibi her tirli maddi ve tinsel Urtuntnit kapsamina alir. Kiltirin farkl:
boyutlarini ele alan pek ¢ok kiiltir tanimina rastlamak mimkindir ancak
Varis (1994), “kiltir bir yasam big¢imidir” seklinde ki ifadesiyle tim
tanimlar ig¢indeki &deleri Ozetleyen ve kapsayan bir tanim yapmistir.

Egitim kavraminin tanimlanmasinda ve okulun gbrevlerine
bakildiginda kiltir kavrami o6n planda goriilmektedir. EJitimin farkli
tanimlarinda kultiir kavramina siklikla yer verilmektedir. Ornegdin,
“Egitim kasitli ktltiirleme strecidir”. Egitim bireyin davranislarinda
kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak davranis dedisiklidi meydana
getirme stirecidir. Bu tanimdaki istendik kelimesi sbz konusu
dedismenin onceden tasarlandidini gdstermek, kasit kelimesi de Onceden
tasarlanmis bir degisikligi tesadiifi ya da farkinda olmayan durumlari
disarida tutmak; bdylece de egitimin arilastirilmis bir kiiltirel
icerige dayali, Ogrenci vyasantilarini kiiltiirel Dbitlne yoneltici ve
diizene sokulmus oldugu vurgulanmaktadir (Ertirk, 1991:11). Ayrica
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egitimin islevlerine baktigimiz zaman toplumun kiiltlirel mirasinin
birikimi ve aktarilmasinin da onemli bir ©6Je oldugunu soyleyebiliriz.

Kultiurin olusturulmasi ve bunun diger nesillere aktarilmaszi
insano§luna 6zgi bir olgudur. Insan diisiinen ve diisiindiiklerini vyazi ile
ifade edebilen tek canlidir. Insana ait bu 06zellik, onun kendi

yasantilari yoluyla elde ettigi bilgi, beceri ve yetenekleri diger
nesillere aktarmasini saglar. Ayrica, kiiltirel degerler ve normlar,
bireyin toplum icinde birbirlerine benzer davranislarda bulunmalarini
saglayarak toplumun bitinliginin korunmasina yardimci olur (Erden,
2007) . Okullarimiz toplumdaki vyenilikleri Dbaslatan ve gelistiren;
yenilik¢i ve yaratici Dbireyleri yetistirecek olan kurumlardir.
Okullarin bu 06zelligi ile de kulturt Dbiriktirmek gibi bir islevi
vurgulanmaktadir. Kisaca kiltir-egitim iliskisi i¢ ige girmis Onemli
kavramlardair.

Kavram Odgretimi ile ilgili olarak pek c¢ok bilim adami c¢alisma
yapmis ve Onerilerde bulunmustur (Gagne, 1971, Akt: Martorella, 1986;
Merrill wve Tennyson, 1977, Akt:Van Cleaf, 1991; Merrill, 1983;
Reigeluth, 1983; Tennyson ve Cocchierella, 1986; Martorella, 1998).
Yapilan bu calismalara bakildiginda ortak bir noktada bulusulmaktadir.

Bunlar da, kavramin tanimi, ozellikleri, Ornekleri ve drnek
olmayanlarinin verilmesidir. Martorella (1986), bir kavramin
6gretilmesi ig¢in oncelikle kavram analizi yapilmasini Onermektedir.
Bir kavramin analizinde; (a) kavramin en cok kullanilan ada

belirlenir, (b) kavramin ne anlama geldidi godsteren basit bir tanim
belirlenir, (c) kavramin karakteristiklerini belirleyen ayirt edici
6zellikler belirlenir, (d) kavramla ilgili olan ayirt edici olmayan
6zellikler belirlenir. Merrill (1983), bunlara ayirtedici ozelliklerin
O0rnek lzerinde godsterilmesini de eklemektedir.

Kavram analizi yaptiktan sonra ortaya cikan bilgileri 0OJretmen,
O0gretim sirasinda iki big¢imde kullanabilir: amaca uygun oldugu
disiinilen stratejilerden birine bagli kalabilir ya da kendisi dersin
amacina uygun yeni bir strateji olusturabilir (Coskun, 2007:91).

OJrenciye kavram sistemlerini kazandirarak onun cevresine daha
donatimli bir bicimde bir uyumu sadlanir. Bu da O6Jgretimin temel
ama¢larindandir. Bu amacin Ogrencilerde gercgeklestirilmesi ic¢in egitim
personelinin ve &gretmenlerinin kavram o6Jrenme ve OFretme ile
donatilmis olmasi gerekir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Planli egitimin vyapildigi okullarda &Jretme-06grenme siireci
icinde, Ogrencilerin kazanmasi gereken daha pek c¢ok Onemli kavram
bulunmaktadair. Ogrenilmesi gereken bu kavramlarin kendiliginden
kazanilmasini beklemek dodru bir vyaklasim dedildir. Bazi kavramlar
ginlik vyasam icinde kendiliginden kazanilsa da, bunlarin her zaman
dogru ve tam O6drenildigi de sdylenemez. Hatta planli editim siirecinde

de her zaman dodru ve tam &Frenilmemektedir. Ulkemizde vyapilan
arastirmalar sonucunda pek c¢ok kavramin yanlis ya da eksik
kavramsallastirildiga ve bunun da Onemli bir sorun oldugu
belirtilmektedir (Yikselir, 2006; Turan, 2002; Yontar, 1991).

Ulkemizde ktultir kavrami genelde cok dar anlamda
kullanilmaktadir. Bu anlam daha cok gizel sanatlar ile
kisitlanmaktadir vya da halk arasinda sikilikla “ktltéirld insan”
ifadesi ile dar anlamiyla kullanilmaktadir. Bunlar da kultir
kavraminin insanlarimiz arasinda ne kadar az tanindigini
géstermektedir (Ultanir, 2003:292). Oysa ki kiltir kavrami egitim

kavrami ile ici ice girmis en 6nemli kavramlardan biridir.
Toplumumuzda kiltiirin dar anlamiyla kullanilmasi, OJrencilerin de c¢ogu
zaman eksik ve vyanlis ifade etmeleri, ktiltir-egitim iliskisinin
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aciklanmasinda ve egitim kurumlarinin gdrevini eksiksiz yerine
getirmesinde sorun yarattigi diisinilmektedir.

Yapilan bu arastirmanin temel amaci, kavram analizi temel
alinarak vyapilan 0Ogretim ile vyalnizca kavramin tanimi ve Ornekleri
kullanilarak vyapilan 0Odretimin, “killtiir kavraminin” Odrenilmesine
etkisini arastirmaktir. Bu temel amaci gercgeklestirmek amaciyla
asagidaki sorulara yanit aranmistir;

e Deney ve kontrol grubundaki 6Jrencilerin kiiltiir kavramina iliskin
verilen metinde, ktUlturtn 6zelliklerini saptama diizeyleri nedir?

e Deney ve kontrol grubundaki &§rencilerin kiltir ile ilgili
verdikleri Ornekler farklilasmakta midir?

3. YONTEM (METHOD)

Bu arastirma kavram analizi temel alinarak yapilan Ogretim ile
tanim ve Orneklerle vyapilan &6dretimin, kavramlarin Odrenilmesine
etkisini arastiran yari deneysel bir calismadir. Kerlinger (1986)’in
de belirttigi gibi, egitim kurumlarinda ylritilen arastirmalarda tam
random atamanin disik bir olasilia sahip olmasi nedeni ile
arastirmanin modeli, yari-deneysel olarak desenlenmistir. Deneme
modelindeki ¢alismalarin hem kuramlarin test edilmesinde hem de
uygulamadaki sorunlarin vyanitlanmasinda oldukg¢a kullanisli oldugdu
belirtilmektedir (Kerlinger, 1986; Cozby, 1992).

Bu calismada gruplar bir deney ve bir kontrol grubu desenine gdre
olusturulmustur. Deney ve kontrol grubundaki o©6grencilere, &n test ve
son test olarak “ag¢ik wuclu” sinav verilmis ve konuyla ilgili Ornek
yazmalari istenmistir.

Uygulama sirecinde deney grubundaki ©gJrencilere arastirmaci
tarafindan hazirlanan “kiltir kavraminin analizi” temel alinarak
O6gretim vyapilmis; kontrol grubunda ise kiiltiir kavrami kitaplarda
gectigi sekliyle tanim ve Ornekler kullanilarak ele alinmistir.

3.1. Galisma Grubu (Working Group)

Bu arastirmada, 2007-2008 o&Jretim yili bahar doéneminde Mersin
Universitesi EJitim Fakiiltesi Okuléncesi OJretmenlidi 4. sinif I. ve
IT. Ogretim o6grencileriyle <c¢alisilmistir. Calismada, okul ©Oncesi
Ogretmenligi 4. sinif bahar doneminde vyer alan “Karsilastirmali
Egitim” dersinin temel kavramlar {Unitesinde gecen kiultir ve editim
iliskisi konusu ele alinarak O6dretim planlanmistir.

Gruplar ders programindaki siraya gdre Dbelirlenmistir. Farkla
bir deyisle okuldncesi 0Ogretmenligi I. &Jretim grubu Odrencileri
(n=50) deney grubu ve okuldncesi Ogretmenligi II. O&Jretim grubu
O6grencileri (n=56) kontrol grubu olarak atanmistir.

Calisma gruplarinin belirlenen degiskenler acisindan denk olup
olmadigini belirlemek amaciyla, deneysel islemin basinda ©&n test
olarak uygulanan sorular, nitel arastirma teknikleri g6z Onilinde
bulundurularak analiz edilmis; gruplar arsinda fark olup olmadidi oran
testi ile belirlenmistir. Oran testi, iki yizde arasindaki
anlamliligin test edilmesi ig¢in kullanilmaktadir. Oran testi (p orani)
iki ylizde arasindaki farkin, bu farkin standart hatasina bolinmesi ile
elde edilir (Baykul, 1996:334). Analiz sonucunda elde edilen bulgular
asagida verilmistir.
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Tablo 1. Deney ve kontrol gruplarindaki ogrencilerin kavramin
6zelliklerine iliskin verdikleri yanitlarin ylizde ve frekans dagilima
(Table 1. The percentage and frequency distribution of answers of
students in experimental and control groups about the concept

feature)
Deney Kontrol
Gruplar G%Fbu G%Fbu
Kiltiirtin Ozellikleri (temalar) (N=50) (N=56)
1.Insanoglunun iirettiklerini icine f % f % P
alir 34 | 68 | 29 ] 52 | .09
2.Yasanmlis ve yasananlarla
iliskilidir (tarihseldir) 11 22 17 30 .35
3.0§renme ve dil yoluyla aktarilir 2 04 4 07 .50
4.1Ic ice girmistir (karmasiktir) 0 0 1 02 .32
5.Tek tek bireyler rol oynasa bile,
toplumsaldir (bitindir) 3 06 5 08 .69
(p>.05)

Tablo 1’e bakildiginda, deney ve kontrol grubundaki o&§rencilerin
kultirun bes 6zelliginden ilk iki 6zelligi siklaikla
belirleyebildikleri; farkli Dbir degisle sinirli olarak kiltirin
6zelliklerini belirleyebildikleri gdzlenmistir. Deney grubundaki
6grencilerin (%68)’i, kontrol grubunda ki O6dgrencilerin de (%52)’si
kiltir kavraminin “insanodlunun tdrettiklerini ig¢ine alir”; deney
grubundaki o&drencilerin (%22)’si ve kontrol grubunda ki &Jrencilerin
de (%$30)"u “yasanmis ve yasananlarla iliskilidir” 6zelligini
belirleyebilmislerdir. Gruplarin kiltirin her bir 6zelligini

belirlemeleri ag¢isindan aralarinda anlamli fark olup olmadidi oran
testi ile belirlenmis ve gruplar arasinda istatistiksel olarak fark
olmadigi saptanmistir (p>.05). OJrencilere &n test ve son test olarak
verilen metinde ilk soru olarak metnin kiltiirin hangi boyutunu ele
aldigi sorulmustur. Bu soruya iliskin deney ve kontrol gruplarindaki
6grencilerin verdikleri vyanitlardan elde edilen alintilarin bazilara
da asagidaki gibidir.

“.bizim kilimlerimiz, halilarimiz c¢ok glizeldir. Yasanilan her
ybrenin &6zelligine gbére halilar da dokunur, duygular aktarilir”
(Yasanmis ve yasananlarla iliskilidir) (D32).

“...renkler, desenler aslinda hep duygulari ifade etmektedir.
Mesela kirmizi &fkeyi ifade ediyor olabilir ya da aski ifade ediyordur
o0 1insanin duygularina bagdli” (Yasanmis ve yasananlarla 1liskilidir)
(D39) .

“.aslinda hali, kilim gibi seyler bizim kiiltiirimiizi olusturuyor.
Biz Tiirkler haliyi seviyoruz. Mesela burada hali kaldirma kiiltiiri var”
(Yasanmis ve yasananlarla ilisgkilidir) (K52).

“insanlar ge¢miste duygularini glinimiizdeki gibi telefonla dedgil
hali, kili v.s. gibi seylerle ifade ediyormus, yani onlarin haberlesme
araclari da diyebiliriz” (Insanodlunun {rettiklerini icine alzir)
(K17) .

Bu bulgudan yola ¢cikarak deney ve kontrol grubundaki
O0grencilerin kiltidr kavramina 1liskin olarak bilissel dizeylerinin
denk oldugu ve kultir kavramini daha cok sinirli anlamiyla
kullandiklari sdylenebilir.

3.2. Veri Toplama Araci (Data Collection Tool)

Calismada kullanilan kiltir kavramina iliskin ac¢ik ug¢lu sorular
iki uzman kisinin go6risii alindiktan sonra son sekli verilerek
arastirmada kullanilmistir. OJrencilerin kiiltiir kavramina yénelik
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bilgilerinin dederlendirilmesinde boyle bir o0lcme aracinin
kullanilmasinin iki nedeni wvardir. Birinci neden, tek bir kavramin
O0gretiminin yapilmasi ve dolayisiyla kavrama iliskin daha ayrintila
bilgi almak; Ikinci neden ise, &Jrencilerin ezbercilikten kurtularak
neden-sonu¢ iliskilerini wve kavramlar arasindaki iliskileri daha net
gbrebilmelerini ya da ifade edebilmelerini saglamaktir.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi
(Data Collection and Analysis)
Ofrencilerine sontest olarak verilen metin toplandiktan sonra

icerik analizi vyapilmistir. Verilerin kodlama islemi yapildiktan
sonra, kodlamalar iizerinde calisilmis ve bir kod listesi
olusturulmustur. Daha sonra bu kodlari belirli kategoriler altinda
aciklayabilen temalar olusturulmustur. Temalar, kiiltir kavraminin

6zelliklerinden yola c¢ikilarak hazirlanmistir. Kodlama listesinin ve
temalarin olusturulmasi asamasinda bir uzman gdriisiine basvurulmustur.
Bes 0Ogrenciye ait metinler rastgele secilerek bu konuda uzman kisiye
verilmistir. Farkli temalar altinda vyer alan kodlamalar yeniden
incelenmistir. Ayni veri {lzerinde arastirmaci tarafindan yapilan
kodlamalar ile uzman kisinin yaptigdi kodlamalar arasindaki tutarliliga
bakilmis ve sonuc¢c tatminkar bulunmustur. Icerik analizi vyapildiktan
sonra temalara ait frekanslar ve yilizdeler belirlenmistir.

4. BULGULAR (FINDINGS)

Arastirmada, OJgrencilerin kiiltiir kavrami hakkinda bilgilerinin
olup olmadigini gdrmenin ve Ozelliklerini saptamanin, kiiltir-egitim
iliskisini kurmada bir kanit olacadi disiniilmiistiir. Bu nedenle ilk
olarak Ogrencilerin kiltir ve kiltirin 6zelliklerine iliskin nasil bir
deJerlendirme yaptiklari ile ilgili bulgulara yer verilmistir.
Bulgulardan alintilara yer verilirken deney grubundaki her bir o6drenci
ig¢in D1, D2,...; kontrol grubundaki her bir &grenci ig¢in de K1, K2,
seklinde kodlamalar kullanilmistir.

1.I. alt amaci vyanitlamak i¢in deney ve kontrol grubundaki
O0grencilerin  kultir kavramina iliskin verilen metinde ktiltirtn
6zelliklerini saptama diizeylerine yoénelik elde edilen bulgular Tablo
2'de verilmistir.

Tablo 2. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin kiltirin
6zelliklerini saptama diizeylerine iliskin yiizde ve frekans dagilimi
(Table 2. The percentage and frequency distribution of anwers
of students in experimental and control groups about the the
Detection of Culture’s Feature)

Deney Grubu Kontrol

Gruplar N=50 iﬁii;
Kultiirtin Ozellikleri (temalar (N=50) (N=56)
Insanodlunun iirettiklerini icine f % f % P
alir. 31 55 16 32 | .01*
Yasanmis ve yasananlarla 21 38 13 26
iliskilidir .19
Orenme ve dil yoluyla aktarilir 10 20 2 03 .00~*
I¢c ice girmistir (karmasiktir) 4 08 0 0 .03%
Tek tek bireyler rol oynasa bile, 7 14 2 03 .04~
toplumsaldir (butindir)

* (p<.05)

Tablo 2’de goriildigi gibi, deney grubunda ki 6§rencilerin kiiltir
kavramina iliskin 60zellikleri saptama ve verilen metin ile
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iliskilendirilme sikligi, kontrol grubundaki Ogrencilere gdre daha
fazladir. Yapilan oran testi 1ile deney ve kontrol gruplarinin
0zellikleri saptama oranlari arasinda da ikinci ©6zellik hari¢ deney
grubu lehine anlamli fark Dbulunmustur (p<.05). Bu durumda deney
grubundaki Odrencilerin  kiltir kavramini daha iyi kavradiklarzi
sOylenebilir. Tkinci 6zellik agisindan gruplar arasinda fark
¢ikmamasi, OJrencilerin deneysel islemler Oncesin de de siklikla bu
6zelligi dile getirmelerinden kaynaklanmis olabilir. Asagida deney ve
kontrol grubu &6drencilerinin sorulara verdikleri yanitlardan alintilar
yer almaktadir.

Ornegin ™. kilimler, halilar kiltirimizin bir gdstergesidir.
Duygularin renk ve desenlerle ifade edilmesi, yasanilan ydérenin yasam
kosullarina gbre desen olusturulmasi ¢ok ©&énemli mesele bir Isparta
halisi ile Usak halisi bir degil” (Yasanmis ve yasananlarla
iliskilidir ve tek tek bireyler rol oynasa bile, toplumsaldir temaszi)
(D17) demistir.

M halilari yaptiklari tezgahlar cok ilging ben gezip
gbrmiistiim. Oysa simdi makinelerde yapiliyor. O duygu kaybedildi gibi

geliyor bana. Aslinda kullanilan el tezgahi ya da qgilinilimiizdeki
makineler de bizim kiiltiirimiizin bir parcasi” (Insanoglunun
iirettiklerini ig¢ine alir) (D5) demistir.

“...ki1z meslek lisesinde okurken el 1isi dersinde ben de el de
hali dokudum. C(Cok zor ve uzun zaman aliyor. Bir de 1insanin elleri
aciyor.... Simdi halilarin makinelerde yapilmasi daha kolay eminin
insanlar bu kadar zorluk cekmeseydi bu makineler olmazdi.” (OJrenme ve
dil yoluyla aktarilir ve yasanmis ve yasananlarla iliskilidir temasi)
(D23) demistir.

“...sadece hali, kilim degil, yemekler de bizim kiltiirimiiz biz

onlarla kendimizi ifade ediyoruz” (Yasanmis ve yasananlarla
iliskilidir temasi) (K2).

“.insanlarin drettikleri ginimize kadar gelmistir. Biz
bunlardan insanlarin geg¢miste nasil yasadiklarini daha iyi anliyoruz.
Cinkti her eser Dbize o gin hakkinda bilgi verir” (Yasanmis ve
yasananlarla iliskilidir temasi) (K10).

“...renklerin c¢ok sey ifade ettigini biliyorum. Insanlarin

iiziilince, kizinca, sevince farkli renklere ilgi duydudu =zaten
kanitlanmis, gecmiste de insanlar duygularini renklerle ifade
ediyorlardi” (insano@lunun Urettikleri ile ilgilidir temasi) (K33).

2.IT. alt amaci vyanitlamak ic¢cin deney ve kontrol grubundaki
6grencilerin kiiltiir ile ilgili wverdikleri ornekler analiz edilmistir.
Deney ve kontrol grubunda ki o&grencilerin kiltiir ile ilgili olarak
verdikleri oOrneklerden bazilari asagida siralanmistir.

“6rnegin, toplu tasima arac¢larina binerken sSiraya girme her
toplumda farklilik gésterir. Ulkemizde genellikle kimse siraya girmez
bu bizim bir kiiltiirimiiz haline gelmis” (Toplu tasima ara¢ kullanimi
toplumdan topluma farklilik gosterir ifadesi ayirt edici olmayan bir
0zelliktir ve kavramlarin oOJrenilmesinde Onemli bir yer tutar). (D2)
demistir.

“.mesela halilar, kilimler ve lizerlerindekli renk ve desenler
bizim kiiltirimiizdiir. Duygularimizi, aski, &zlemi ifade ederler....ayni
sekilde oyalar da OJ6yle, bugiin bunlar kalmadi ama ge¢miste insanlar

duygularini bu sekilde ifade ediyorlardi” (tarihsellik temasi). (D33)
demistir.
“Elektrik bulundugu zaman eldeki bilgilerin, formiillerin

glintimiize kadar gelmesi ve c¢ok c¢esitli aletlerin yapilmasi kiiltiire bir
6rnek olarak gdOsterilir” (bilginin aktarilmasinda kullanilan dil,
sembol, yazini farklilik gbstermesi ayirtedici olmayan bir Ozelliktir)
(kiiltiliriin aktarilmasi temasi) (DI11).
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...... mesela bilimsel bulgular kiiltiire S6rnek olarak verilmez. (ilinki
bunlar geneldir ve her kosulda kabul edilir. Tabi aksi
kanitlanmadikc¢a......” (0rnek olmayanlarin gOsterilmesi) (D48).

“....su an kullandigimiz dil kiiltiiriimiiziin  bir parcasidir”
(insanoglunun Urettikleri ile ilgili olmasi temasi) (K7) demistir.
“Kullandigimiz kiyafetler, aksesuarlar, renkler her sey kultiirin bir
parcasi...bizi Tiirk yapan &ézellikler bunlar” (insanoglunun {rettikleri
ile ilgili olmasi temasi) (K25).

"...Cesme basi kiltiiri bizim kéylerimizde c¢ok yaygindir aslinda
orada kiz bedenirler, dedikodu falan yaparlar yani giinlik bilgiler

oradan O6grenilebilir” (yasanmis ve yasananlarla iliskili olmasi
temasi) (K48).
“dinledigimiz miizik, siirler, ...bunlar bizim kiiltiriimize OJ&rnek

olarak verilebilir” (yasanmis ve yasananlarla iliskili olmasi temasi)
(K54) .

Yukarida verilen Orneklere Dbakildiginda deney ve kontrol
grubundaki o6grencilerin kiiltiiriin farkli o6zelliklerine iliskin O&rnekler
verdigi gorilmektedir. Ornekler nitelik acisindan
deJerlendirildiginde, deney grubundaki o6gJrencilerin verdidi orneklerin
ktilttirin her bir 6zelligine iliskin oldudu gdzlenmektedir. Ayirt edici
olmayan 0Ozelliklerin de vurgulanmasi gdze c¢arpmaktadir. Ayirt edici
olmayan o6zellikler, degisebilen 0Ozelliklerdir. Yalnizca ayirt edici
O0zellikler gbzden gecgirilerek yeterli bir siniflama olusturulamaz. Bu
nedenle kavramlarin tam ve eksiksiz Odrenilmesinde ayirt edici olmayan
6zellikler ©Onemli bir vyer tutar (Tennyson, Woolley ve Merrill,
1972:145) . Ayrica o6rnek olmayanlari belirten Odrencilerin var olmasi
konunun anlasildidinin bir gdstergesi olarak kabul edilebilir. Ornek
olmayanlar, Ogrenciye kavramin sinirlarini tanimlamakta c¢ok yardimci
olmaktadir (Golden ve digerleri, 1987) . Ayrica, ornek olan ve
olmayanlarla 6grencilerin daha net kavramlar gelistirdigi
belirtilmektedir (Tennyson ve Bagley, 1991).

Deney grubundaki 6grencilerin verdigi 6rneklerin, kontrol
grubundaki &drencilerin verdikleri vyanitlara gore daha aciklayici
oldugu ve kiultir ile iliskilendirildigi gorilmektedir. Bir kavram
hakkinda konusabilmek ve kavramin Ozellikleri ile iliskilendirebilmek
kavramlarin 6grenilmesinde oldukcga etkilidir (Martorella, 1998:156).

5. TARTISMA VE YORUM (DISCUSSION AND INTERPRETATION)

Sonu¢ olarak, yeni bir kavram kazanmis olan bireyin, daha Once
karsilasmadigi bir nesneyi, olayi belli bir sinifin iyesi veya iyesi
dedil biciminde ayirabilmesi, taniyabilmesi gerekmektedir (Tennyson,
Woolley ve Merrill, 1972:145). Belirli bir nesne, olay veya durumu
digerlerinden ayirabilme ise, kavramin ayirt edici 0Ozelliklerinin
kullanilmasiyla gerceklesebilir. Dolayisiyla 0&grenci, sltrekli olarak
her vyerde (kitapta, derste, sinavda) dodru ve tam bir tanimla
karsilasmalidir. Ancak sadece tanim, bu durumda vyeterli degildir.
Ofretimde ayirt edici o6zelliklerin (&rneklerle iliskisi kurularak) &ne
¢ikarilmasi, vurgulanmasi da gerekmektedir. Bu bulgu alan yazinda ki
ilgili arastirmalarla da tutarlik godstermektedir (Merrill, 1971;
Markle ve Tiemann, 1969; Wolley ve Tennyson, 1972, Akt: Tennyson ve
digerleri, 1972).

Arastirmalar, 6grencilere basit bic¢imde kavramin tanimini
sunmanin, kavram edinmeyi garantilemedigini go&stermektedir (Tennyson
ve Park, 1980). Bir kavramin o&gretiminde kavram analizi kullanmanin
6nemi {izerinde arastirmacilar siklikla durmaktadirlar (Bruner ve
digerleri 1967; Joyce ve Weil, 1996; Ulgen, 2001).

Kisaca Ogrenciler bir kavramin icerik 6gelerini anladiklarinda
diger kavramlari anlamalari daha kolay hale gelmektedir denilebilir.
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Enerji kavraminin Odrenilmesinde metin yapisinin etkisini
inceleyen bir arastirmada kavrama iliskin 6zelliklerin verilmesinin ve
agiklama yapilmasinin Odrencilerin basarilarini olumlu ydnde artirdig:
bulgusuna ulasilmistir (Diakidoy ve digerleri, 2003). Okullarda kavram
analizi kullanilarak yapilan Odretim ile daha nitelikli bir kavram
O6gretimi vyapi1ldigi ve akademik Dbasarida vyikselme oldugu da farkla
arastirmalarla bulunmustur (Kilig¢, 2008; Dogan, 2007; Kamisli, 2006;
Yikselir, 2006; Kilig, 2004).

Yapilan calismalara baki1ldiginda, bir kavramin taniminin,
6zelliklerinin, 6zellik olmayanlarinin, Orneklerinin ve Oornek
olmayanlarinin verilmesinin (kavram analizi) kavram o6grenmeyi
kolaylastirdigys ve akademik basariyi da artirdigi sdylenebilir.
Dolayisiyla Odgrencilerin bir kavrami tanimlarken bir oOrnek dzerinde
kavramin Ozelliklerini aciklayabiliyorsa, o kavrami O&Jrendiklerinden
bahsedilebilir.

Arastirma bulgularina bakildiginda, deney grubundaki
6grencilerin kiltir kavraminin o6zelliklerini saptamada daha basarilzi
olduklari Dbulunmustur. Ancak, kontrol grubundaki 06grenciler, ayni

basariyi gbsterememislerdir. Daha cok ktultirtn “Insano§lunun
lirettiklerini i¢ine alir 6zelligi”, O0grenciler tarafindan
vurgulanmistir. Bu durumun da, kiltuir kavraminin sinirli anlamda

bilinmesi ve kullanilmasindan kaynaklandigini disindirmektedir.

Deney grubundaki Odgrencilerin kavramlarin ayirt edici olmayan
0zelliklerini ve Ornek olmayanlari vurgulayarak aciklama yapmalari da
kavramin daha iyi 6grenildiginin bir gdstergesi olarak  kabul
edilebilir. Ayirt edici olmayan Ozelliklerin ve Ornek olmayanlarin
vurgulanmasi yeterli bir siniflama olusturmada ve kavramlarin
O0grenilmesinde oldukca etkili oldudunu belirtilmektedir (Tennyson,
Woolley ve Merrill, 1972:145; Tennyson ve Bagley, 1991). Kontrol
grubundaki ©grencilerin ¢ok azinin kavramin ayirt edici olmayan
6zelliklerini kullanmamis olmalari ve hi¢ birisinin Ornek olmayanlari
kullanmamalari oldukca dikkat c¢ekicidir.

Deney ve kontrol grubundaki Odrencilerin kiltir kavramina
iliskin verdikleri Ornekler de oldukca etkilidir. Deney grubundaki
O6grencilerin verdikleri Orneklerin blylik bir c¢odunlugu kavramin ayri
ayri 6zelliklerine iliskindir. Oysa kontrol grubundaki &§renciler daha
genel ifadelerle ve daha cok “Insano§lunun ftirettiklerini icine alir
6zelligi”ne yonelik Ornekler vermislerdir. Ayirt edici oOzellikler,
kavram sinifinda bulunan iyeleri, diger iiyelerden ayiran
6zelliklerdir. Bu durum kontrol grubundaki o6§rencilerin  kiltir
kavramini diger kavramdan ayiran o6zellikleri net olarak ayiramadiginin
bir gdstergesi sayilabilir.

Sonu¢ olarak, kavramlarin OdJretimine baslamadan Once Ogretilecek
kavramlarin analizinin vyapilmasi ve buna uygun olarak icerigdin
diizenlenmesi son derece o6nemlidir. Kavramlarin &Jretiminde geleneksel
olarak wuygulanan tanim ve Orneklerin verilmesinin yeterli olmadigz,
kavramlarin tam ve eksiksiz 6grenilmesinde sinirli kaldigina
arastirmalar gOstermektedir. Ozellikle tim ders programlarinin
hedeflerinden icerigine kadar yayilan, hatta ders programi
cercevesinde Ogretmenlerin hazirladiklari ek icgeriklerde de yer alan
kiltir, egitim, vV.S. gibi temel kavramlarin OJretiminde kavram
analizini kullanmak oldukc¢a o6nemli gOrinmektedir.
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