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Abstract: As a philosopher, Prof. Celal Tiirer stands out with his hard work and
productivity throughout his academic life of nearly 30 years. His works, both in the
recognition of pragmatism in Turkey and in connecting this field with Islamic thought
and moral philosophy, maintain their unique place in contemporary Turkish thought.
Prof. Celal Tiirer is a popular figure among philosophers in Turkey, not only for his
academic works, but also for his sympathetic and friendly personality. After he kindly
accepted our request for an interview, we met with him in his office at Ankara
University, Faculty of Theology. When he welcomed us, we immediately felt his
sincerity and warmth, and then we had a nice chat on the interview questions that he
previously answered in writing.
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Oz: Prof. Dr. Celal Tiirer, yaklasik 30 yillik akademik hayati boyunca, caliskanlig1 ve
iiretkenligi ile 6ne ¢ikmis felsefecilerimizden biridir. Gerek pragmatizmin Tiirkiye'de
taninmasinda gerekse bu alanin Islam diisiincesi ve ahlak felsefesi ile
ilintilendirilmesinde ortaya koydugu ¢alismalar, ¢agdas Tiirk diisiincesinde kendine
has yerini korumaktadir. Prof. Dr. Celal Tiirer, sadece akademik ¢alismalariyla degil,
ayn1 zamanda sempatik ve dost canlisi kisiligiyle de felsefecilerimiz arasinda sevilen
bir figiirdiir. Soylesi talebimizi kabul eden hocamizla Ankara Universitesi, {lahiyat
Fakiiltesi'ndeki odasinda bulustuk. Olduk¢a samimi ve igten tavirlarla bizi karsilayan
hocamizla yazili olarak cevapladigi sOylesi sorulari {izerine sohbet ettik.

Anahtar Kelimeler: Celal Tiirer, pragmatizm, William James, biling, benlik,

Tiirkiye’de felsefe.

Murat Arici: Sayimn Hocam, her seyden dnce bu soylesi talebimizi kabul ettiginiz cok tesekkiir

ediyoruz.

Celal Tiirer: Estagfirullah, faydali olabileceksem ne mutlu bana.

o URE
= E

Murat Aricr: Sayin Hocam, sizi kisaca tanyabilir miyiz?

Celal Tiirer: 1963'te Istanbul'da dogmusum. ik, Orta ve Endiistri Meslek Lisesi
(Elektrik Boliimii) tahsilini Istanbul'da tamamladim. 1982 yilinda girdigim Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nden 1987'de mezun oldum. 1987-1993 yillar1 arasinda
Elazig ve Sivas'ta 6gretmenlik yaptim. 1992 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisiinde “Muhammed Ikbal’in Din Felsefesi” adli YL calismasim bitirdim. 1993
yilinda Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde Felsefe Tarihi Anabilim Dali
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Arastirma Gorevlisi oldum. 1994-1995 yillar1 arasinda doktora derslerimi Ankara
Universitesi DTCF Felsefe Boliimii'nden Prof. Dr. M. Tiirker Kiiyel, Prof. Dr. Sahin
Yenisgehirlioglu, Prof. Dr. Kenan Giirsoy ve Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nden
Prof. Dr. Necati Oner’den dersler aldim. 1997'de Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii'nde “William James’in Ahlak Anlayis1” adli ¢alismayla Doktor unvanini
aldim. 1998'de Felsefe Tarihi Anabilim Dalina Yardimca Dogent olarak atandim.
Agustos 2001-Temmuz 2002 tarihleri arasinda Oklahoma State Universitesi Felsefe
Boliimii'nde “Pragmatizm” ile ilgili arastirmalarda bulundum. 2004 yilinda Dogent
oldum. 2007 yilinda California Universitesi'nde “Dini Cogulculuk” ve Southern Illinois
Universitesi'nde “John Dewey” ile ilgili arastirmalarda bulundum. 2010 yilinda Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Felsefe Tarihi Anabilim Dalina Profesér olarak atandim.
2013 yilinda 3 ay Kanada’da McGill Universitesi Islami Aragtirmalar Enstitiisii'nde
alanimla ilgili arastirmalar yaptim. Bu akademik siireg iginde 2006-2009 yillar1 arasinda
Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde; 2012 yilinda 9 ay siireyle Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde dekan yardimciligi, 2017-2018 yillar1 arasinda Gazi
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi/Hacit Bayram Veli Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nin 18
ay siireyle kurucu dekani olarak gorev yaptim. Hocalik ve idari gorevlerim devam
ederken 2010-2019 yillar1 arasinda Tiirk Felsefe Dernegi'nin Sekreterligini ve Felsefe

Diinyast adl1 dergimizin editorliigiint yiirtitttim.

Murat Aricr: Sayin Hocam, genclik yillarinizda nasil ve neden felsefeci olmaya karar verdiniz?
Sizi felsefe alaminda calismaya iten etkenler ve motivasyonlarmiz hakkinda ne soylemek

istersiniz?

Celal Tiirer: Beni taniyanlarin ifadeleri flkokul, Ortaokul ve Lise dénemlerimde uslu
ve caliskan olduguma dairdir. Samurim 1970 ve 80’li yillarda ¢ogu arkadasimda
arastirma ve okuma meraki ya da hayatta belli yerlere gelme azmi vardi. Sozgelimi ben
glinliik gazeteyi defalarca okudugumu, eve hangi kitap giriyorsa kisa siirede
bitirdigimi ve Hayat Ansiklopedi vb. devasa eserleri satir satir okudugumu
hatirliyorum. Elbette s6z konusu donemde disarda oyun ya da gezme haricinde
zihnimizi geldirecek (televizyon vb.) pek az sey vardi. Yetistigim ailenin kozmopolit
olusu; etrafimda tanidiklarimin farkl: sinif ve gruplardan olusu, bunlara ilaveten dede-
baba ve ben de dahil esnaf olarak yetismem sosyal ¢evremi ve egilimlerimi etkiledi

sanirim.

Ama as1l etkinin Ilahiyat Fakiiltesinde iken derslerde bile okudugum “gogunun ideoloji
yiiklii/ceviri” eserler oldugunu séyleyebilirim. Hem mizacim hem de okuma egilimim
temel Islami bilimlerden ¢ok felsefe ve sosyoloji alanina oldukca yatkindi. Olgu ve
olaylar arkasindaki nedenler daima ilgimi gekmisti. Buna ilaveten Ilahiyat Fakiiltesi

yillarinda Ingilizce kurslarina gidip iyi bir seviyede dil egitimi almam da genel ve 6zel
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uluslararas1 literatiirii takip etmemi kolaylastirmisti. Elbette 35-40 sene evvel
iilkemizdeki kiitiiphanelerin durumu ile yabanci eserlere ulasmanin zorlugunu hesaba
katmanizi hatirlatirim. flahiyat Fakiiltesinden mezun olduktan sonra kitaplarla sevdam
ve entelektiiel arayislarim devam etti. 1990 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Mantik ve Sistematik Felsefe A.B. Dalinda Yiiksek Lisans sinavini kazanarak

felsefe yoluna akademik olarak baglamis oldum.

Murat Arict: Sayin Hocam, ¢alismalariniza bakti§imizda aslinda genis bir yelpazede akademik
iiriinler vermis oldugunuzu gozlemliyoruz. Fakat ii¢ pragmatist diisiiniirle ilgili calismalariniz;
Charles S. Pierce, William James ve John Dewey ile ilgili makale ve kitaplariniz daha ¢ok one

ctkiyor. Sizi pragmatist diisiince ile ilgili calismalara yonlendiren sey ne idi?

Celal Tiirer: Hocam Prof. Dr. Murtaza Korlaelgi ile hocasi Prof. Dr. Necati Oner
arasinda ¢ok derin bir &grenci-hoca iliskisi vardi. Hocam YL ve doktora yapan
ogrencilerini zaman zaman Ankara ve Istanbul’daki kiitiiphanelerde 15er giin
arastirma yapmaya, oradaki hocalarla tanismaya, Tiirk Felsefe Dernegi'ne iiye olmaya
ve etkinliklerine katilmay1 tesvik ederdi. Ogrencilerinin doktora tez konusu seciminde
Necati Oner hocamizla devamli irtibat halinde olurlardi. Tiirk Felsefe Derneginin 1995
yilinda Bursa Uludag’da diizenledigi Felsefe Kongresinde hocam rahmetli Necati Oner
ve Ahmet Inam hocamizla hangi konuyu ¢alismam konusunda sohbet ederken Inam
hocamiz ‘William James’'in Ahlak Anlayismni” calismam konusunda bir tavsiyede
bulundu. Tabi Oncelikle kaynak dile hakimiyetim ve {ilkemizde Hacettepe
Universitesinde yapilmus bir YL calismasi haricinde pragmatizm ve William James ile
ilgili calismalarin bulunmayisi, beni pragmatizmi ¢alismaya sevk etti. 2001 yilinda
pragmatizmle ilgili 10 binin iizerinde makale ve 3000 bine yakin kitabin bulundugu
Oklahoma/Stillwater'daki Pragmatizm Arsivinde bir yil arastirma yapmam James
sonrasi Peirce’tin de ¢alisilmasi gerektigi fikrine gotiirdii. Zaten tilkemizdeki dogentlik
sartlar1 arasinda doktoradan farkli bir konu ¢alisilmasi gerekliligi bu duruma bir tiir
zemin sagladi. 2007 yilinda Southern Illinois Universitesi Carbondale'deki John Dewey
Aragtirmalar1 Merkezinde John Dewey’i ¢esitli yonleriyle ¢alisma firsat: buldum. 2009
yilinda Pragmatik Estetik adl1 eserle John Dewey’in Sanat anlayisimi Tiirk okurlarina
tanitma firsat1 yakaladim. Boylelikle klasik {i¢ pragmatisti {ilkemize tamitma firsati
buldum. Ama pragmatizm caligmalari ekseninde ‘Islam diisiincesi’ ve ‘Ahlak’ konusu

da arastirma ufkumdan hi¢ ayrilmadi.

Murat Arici: Saymn Hocam, yakin zamanda William James’in biling ve benligin dogasina dair
birtakim yazilarimin  cevirilerinden olugan “Biling Akist” bashklt derleme bir kitabiniz

yayimlandr. Tiirkiye'de zihin felsefesi alani heniiz oldukca geng bir alan ve bu alanda yapilan

1 Bkz. James, 2021.
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calismalar heniiz olduk¢a yeni. Zihin felsefesi ayrica son dénemde oldukca revagta olan yapay
zekd calismalariyla da yakindan irtibath. Zihin felsefesinin Tiirkiye'de gelisimi ve gelecegi

hakkinda neler soylemek istersiniz?

Celal Tiirer: Zihin kavrami bilindigi
gibi G. Ryle’mn bir ¢alismasiyla 1940'hh
yillarda Bat1 Felsefesinde yeni bir alan
olarak gelisse de iilkemizde yanki ve
deger bulmas1 maalesef 40 sene sonra
olmustur. Ceviri eserlerin yaninda hala
bir elin parmaklar1 sayisinca telif eser
yayimlanmamistir. Ancak bu hususta
makaleler ve arastirmalar hizla
yayllmaktadir.  Zihin  felsefesinin
epistemoloji, = metafizik ve  dil
felsefesinin birlestigi bir merkezde
“biling”,  ‘benlik’ ve  ‘gerceklik’
sorunlartyla ugrastigmmi  hatirlarsak
ozellikle William James'in
¢alismalarmin 1890’1 yillardan sonra
bu dogrultuda gelistigini
sOyleyebilirim. Pragmatizmi yirmi beg
yildir aragtiran biri olarak James'in
temel metinleri olarak derledigim ilk
eser onun deneyim ve zihin anlayisini

yansitan Biling Akisi, bilgi ve eylem

anlatisini yansitan Rasyonalite Duygusu

ve ahlak ile din anlayisini yansitan Hayat Yasamaya Deger mi adl1 eserlerdir.

James’in 6nem verdigi konularin basinda insanin kavrama ve hareket etme yetileri
bulunmaktadir. Ancak bir konu daha vardir ki James neredeyse tiim odagmni bu
meseleye yogunlastirir: Duygu durumlari. Duygu terimi genellikle zihinsel yagamin
bilissel ve iradeden farkli olarak duyussal boliinmesini belirtmek icin kullanilir. Onun
diisiincesinde duygular, zihnin algisal ya da iradi yoniinden ziyade estetik yoniine
vurgu yapar. Duyguyu beynin islevleri {izerinden ele alan James bu cergevede
duygunun kaynag ile ilgili iki goriisten bahseder. Bunlardan ilkine gore duygu,
beyinde 6zel merkezlerde meydana gelir ve ortaya ¢ikmasinda diger fizyolojik etkenler
rol oynamaz. Ikinci goriise gore ise duygu, beynin motor ve duyusal merkezlerinde
meydana gelen siireglere karsilik gelir. Bu noktada duygusal siiregleri viicudun fiziksel

etkenlerinden bagimsiz gormeyen James, onlarin siradan duyusal beyin siireclerine
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benzemekle kalmayip hakikatte bu siireclerin degisik bigimlerde birlestirilmesinden

olustugunu ifade eder.

James, naturalistik bir yaklasimla ele aldigi, ortaya ciktiklarinda bedensel ya da
fizyolojik etkileri goriilen ve kisinin bedeninde degisikliklere neden olan duygular
temelde standart duygular olarak nitelendirir. Ele alinan bu duygu durumlarinda
bedensel siireclerden bir kism1 normal istikrarin1 koruyamaz ve gesitli tepkiler verir.
James'in de vurguladig: gibi bu degisiklikler cogu durumda duygu durumlarinin bir
"tezahtirii", onlarm "ifadesi" ya da "dogal dili" olarak ortaya ¢ikar. Bununla beraber
James'in burada cevaplamaya calistig1 en temel soru, birer zihin durumu olan duygular
ile o duygularin beraberinde ortaya ¢ikan bedensel degisiklikler arasindaki nedensel
iliski tizerinedir. Genel goriise gore baz1 gergeklerin zihinsel idrakinin duygu diye
adlandirilan zihinsel egilimleri uyandirdig1 ve ortaya ¢ikan bu duygu durumlarinin
bedensel ifadelere sebebiyet vermesi seklindedir. James ise bunun tersine bedensel
degisikliklerin dogrudan heyecan verici gercekliklerin “idrakini” takip ettigi ve aymi degisiklikler
goriildiikce onlarla ilgili duygu durumlarimin ortaya ¢iktigimi ileri siirer. Nitekim o,
“Sagduyu der ki, servetimizi kaybederiz, iiziiliiriiz ve aglariz; bir ayu ile karsilagiriz, korkariz ve
kacariz; bir rakip tarafindan asagilaniriz, Ofkeleniriz ve kavga ederiz. Burada savunulacak
hipotez bu dizilim sirasinin hatali oldugunu, bir zihinsel durumun dogrudan dogruya bir digeri
tarafindan baglatiimadi§in, bedensel tezahiirlerin ilk 6nce araya sokulmas: gerektigini soyler...”
der. Bu anlayisa gore agladigimiz igin tiziiliir, kavga ettigimiz igin kizar, titredigimiz
i¢in korkariz. Zira ona gore algiy: takip eden bedensel durumlar olmaksizin bu algilar seklen

saf biligsel, solgun, tarafsiz bir duygusal sicakliktan mahrum olurdu.

James, duygusal durumlarin fizyolojik durumlarin bir yansimasi oldugunu belirtirken
teorik olarak duygularin benzersizliginin 6l¢iistiniin de bu fizyolojik degisikliklerdeki
farkliliklar oldugunu soyler. Bu cercevede James'in 6ne siirdiigii hususlardan biri
sudur: Eger giiclii bir duygudan hoglanirsak ve sonra onun bedensel isaretlerinin tiimiiyle ilgili
hisleri  bilincimizden soyutlarsak, geride hicbir seyimizin kalmadi§ini, duygularin
olusturulabilecegi bir "zihin hammaddesi” olmadigini ve geriye kalan tek seyin soguk ve tarafsiz
bir zihinsel alg1 oldugunu goriiriiz. Bu ifadelerle James bedenden tamamen ayr1 bir insan
duygusunun higlik oldugunu vurgular. Buna gore, duygusal durumlar sahip
oldugumuz ruh hallerinin, ilgiler ve tutkularin herhangi birinin ifadeleri ve sonuglar
olarak diisiindiigiimiiz bedensel degisiklikler tarafindan olusturulur. Cesitli duygu
durumlarinin ortaya ¢ikmasina sebep olan gerekgelerin toplumsal olarak farkl oldugu
itiraz1 tizerinden durumu ele alan James, gerekgeler farkli olsa da bireyin iginde
yasadig1 toplumun kurallarina gore sagladigi adaptasyondan hareketle nihayetinde bir
duygu ile duygu fikri arasinda fark oldugunu ve kisilerde farkli bedensel etkileri ortaya
¢ikaran toplumsal algilanma diisiincesinin farkli gerekgelerle de olsa ayni sonucu

ortaya ¢ikaracagini soyler.
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Davranislardan yola c¢ikarak insan psikolojisinin arka planindaki mekanizmay1
kesfetmeye calisan James, bilissel islevleri agiklamaya yoneldiginde biling meselesiyle
karsilasir. Pek ¢ok filozofun teorik olarak inceledigi bilinci hem dogal bir bilim olarak
psikoloji tizerinden hem de metafizik agidan ele alan James, bilincin mahiyetine dair
goriisleriyle hem kendinden onceki biling teorilerinin elestirisini yapmis hem de
felsefede dikkatleri biling sorununa yonelterek ‘zihin felsefesinin’ gelismesinin yolunu
agmustir. Hi¢ siiphesiz William James’in bilincin mahiyeti ve islevine iliskin ortaya
koymus oldugu “biling akis1” anlayisi, genelde felsefesini 6zelde ise psikolojisini en iyi

sekilde ortaya koymaya yonelik ¢abalar1 temsil eder.

James biling sorununu analitik tarzda ele almanin ve bu is i¢in de en somut olgulardan,
igsel hayatimizdaki tanidik olaylardan baglamamiz gerektigini diisiiniir. Insan dogasini
kendi biitiinliigii icinde yansitan analitik yontem, i¢sel hayatimizdaki temel pargalar:
kesfederek onlarin iginde bulundugu psikolojik sartlar1 ortaya koyacak ve sorunun
incelenmesinde maksimum fayday1 saglayacaktir. Nitekim o, herkesin kendi igsel
deneyimlerinde onayladig: ilk somut olgunun bilincin bir akisi, zihin durumlarinin
birbirini takip ederek ilerledigi olgusu oldugunu beyan eder. James, s6z konusu akisin
dort onemli 6zelliginin dogrudan fark edildigini ileri stirer. Bu 6zellikler sunlardir: (1)
Her biling durumu, sahsi bir bilincin parcasi olmaya egilim gosterir. (2) Sahsi biling
durumlar1 daima degisir. (3) Sahsi biling, duyusal olarak daimidir. (4) Biling akisinda

bazi parcalar segilir ve benimsenirken digerleri reddedilir.

James, her “durum” ya da “diislincenin” sahsi bir bilincin parcas: oldugunu ileri
stirerken, diisiincelerin birbirinden ayr1 olmadigini aksine birbiriyle iliskili oldugunu
belirtir. Her diisiince bir bilince aittir; herhangi bir diisiince, bu ya da su diistince degil
aksine benim diisiincem, senin diisiincen ya da onun diisiincesidir. Buna gore sahsi
biling, stirekli bir yaratmadir ve dolayisiyla sahus, bireysel form altinda bulunan ve asla

tekrar edilemeyen bir evreni temsil eder.

James, biling akisinin ikinci 6zelligi olarak sahsi biling durumlarinin daima degistigini
ya da bilincin daimi bir degisim siireci oldugunu sdylerken zihni durumlarin siireye
sahip olmadigini kastetmez. Ciinkii akista her durum ‘simdi’de ortaya ¢ikar. Buna
ilaveten zihin durumlari, akis icinde birbiriyle kombinasyona girer ve dolayisiyla her
duyum degisik izlenimler verir. Bilin¢ akisinda, pek ¢ok duyum bize gelir ve biz;
perspektifimizin, bilincimizin degismesi nedeniyle bir duyumu aym sekilde iki defa
algilayamayiz. Fakat ayn1 objeyi algiladigimizi diisiiniiriiz. James’e gore zihin daima
ayn1'y1 diistinmeye yonelimlidir ve bu noktada aynilik duyumu, biling i¢in zorunlu bir
durumdur. Zira zihin, bu aynilik nosyonunu deneyimini diizenlemek i¢in kullanmak

zorundadir.
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James’e gore tipki duyumlar gibi zihin durumlar1 da kesinlikle ayn1 degildir: Her
diisiince essizdir. Ayn olguyla karsilasildiginda o diisiince, en son goriildiigii iliskiler
icinde degil farkh agidan, farkh iligkiler i¢inde algilanir ve anlasilir. Herhangi bir sey,
yildan yila yeni isiklar altinda goriiliir. Bu olgu, zihni imkanlarin durumunun
gelistigine isaret eder. James’e gore zihni degisiklikler ile ilgili bu tespit dogru ise su
husus da dogru olmalidir: iki fikir tamamiyla ayn1 degildir. Bu 6nerme, teorik olarak
¢ok onemlidir zira bu noktadan sonra ampirizmde Lockecu ya da Herbart¢1 okulu
izlemek imkansiz olur. O halde, bilingte daima mevcut “fikir” iddiasi, mitolojik bir

tirtinden bagka bir sey degildir.

James, her sahsi bilingte diisiincenin duyusal olarak daimi oldugunu sdylerken, akisin
yariksiz ya da boliinme olmaksizin gergeklestigini vurgular. Akistaki yariklar ancak
miidahale ya da zaman aralig1 bicimindedir. Ona gore bilincin daimiligi hissetmesi iki
seye delalet eder: Ilkin, biling bir seyi hissettikten sonra zaman araligi oldugunda
onceki seye bagl oldugunu hisseder. kinci olarak, bilincin niteligindeki degisiklikler
kesinlikle tutarsiz degildir. Buna gore biling akisindaki parcalar arasindaki ayriliklar

aslinda ardil parcalarindaki nitelikler zithg: kirilmalarin seslendirir.

James’in diisiincesinde zihni akisin en genel gortiniimii, parcalarin farkli adimlari
olusudur. O, bu diisiince akisini resmetmek igin bir hedefe yonelip u¢an ve dinlenmek
icin ara sira bir yere konan kus metaforunu kullanir. Kusun ugusu kisa dinlenme
vakitleri ile ayrildig1 gibi diistincenin akis1 “dinlenme/konaklama yerleri” ile ayrilir. Bu
“konaklamalar,” duyu izlenimlerinin belli kombinasyonlarinin tecrit edilmesi,
diisiiniilmesi ve hatirlanmasina bagli olarak akisi yakalamaya yarayan 6zel duyusal
tasavvurlardir. Bu sabit duyusal birliklerin etrafindaki baglanti ve akis, aslinda
iliskilere dair diisiincedir. O, konaklama yerlerinin “6zsel parcalar”, ucus yerlerinin ise
“gecis yerleri” oldugunu beyan eder. Bu durumu dilin ritmiyle agiklamak miimkiindiir:
Her diistince tiimceler ile ifade edilir ve her tiimce bir siire¢ ile tamamlanir. Bu siirecte
sessiz-araliklar, bir ¢esit duyusal tasavvurlar ile doldurulur. Dolayisiyla diisiinme,
0zsel parcalardan digerlerine dogru bir akis seklinde gerceklesir. Gegisli parcalarin asil

kullanimi, bir 6zsel parcadan hareket edip diger bir 6zsel parcay1 izlemek i¢indir.

Bilincin ice bakis ile gozlemlenmesinin imkanini sorgulayan James, felsefe tarihinde
diislince irmaginin gegisli parcalarimi gozlemlemede iki yolun mevcut oldugunu soyler:
Bunlar duyumsalcilik ve anlikgiliktir. Hume'un temsilcisi oldugu duyumsalcilik, biling
akisinda Ozsel parcalarin yakalanamayacagini zira onlarin zihnin disindakilerle
iliskileri olmadigini ileri siirer. Anlikgilik ise 6zsel parcalarin gercekligini ve iliskilerin
varligini acikca ortaya koyamaz. Bu yiizden, her iki yol da ona gore hatalidir. James’e
gore objeler arasindaki iliskiler gercektir, ama onlar1 ifade edecek bir dil yoktur. Ancak

bu noktada beynin analojisi dnemlidir. Orada icsel denge, daimi bir degisim
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durumudur: Degisimin saikleri diger parcalar tizerinde etkilidir ve ritimler oldukca
¢abuktur. Bu saikler, daima kendilerini yeniler, biling de degisikliklere daima cevap

verir. Kisaca, biling akisinda yeniden diizenlemeler daimidir.

James, bilincin dordiincii 6zelliginin secicilik oldugunu sodyler. Ona gére duyumlar
kaosu bireysel bilinci olusturmada temel saglamaz, aksine segicilik ve dikkat bilinci
olusturur. Hem esyalarin tiimiine dikkat kesilemedigimiz hem de akistaki her seyin
birbiriyle alakali oldugunu ifade eden filozof, segici egilim olmaksizin deneyimin tam
bir kaos olacagini beyan eder. Biling, sectigi parcaya daha ¢ok 6nem verirken pek ¢ok
seyi goz ardi eder. Zihin, pratik ya da estetik sebeplerle esyaya ait belli duyumlari secer.
Zihnin secimiyle, 6z ve araz ya da birincil ve ikincil nitelikler arasinda ayrim yapilmis
olur. O halde bir esyanin asli nitelikleri 6znel durumlar olarak adlandirilan segilmis
duyumlardan olusur. Baska bir ifadeyle zihnin segici endiistrisinde objeler diinyasi her

zaman ferdidir.

James’e gore biling, nesnel diinyay1 disaridan gozetleyen bir gozlemci olmadig igin
“ben” ya da “bilme siireci”, gerceklik ya da deneyim olarak adlandirdigimiz seyin
icinde mevcut olmak demektir. Bu agidan, bir kimsenin bilingli oldugunu sdylemesi,
akista belli bir muhtevanin var olduguna isaret etmesi anlamina gelir. Dolayisiyla ben
ve iradi eylemler, akistaki belli muhtevalara dair adlardan ibarettir. Bu durumu baska
tirlii ifade edecek olursak benlik bir toz degil biitiiniiyle ge¢mis ve simdiki
deneyimlerden olusan bir biitiinii yansitir. Bu bitiinde benligi olusturan tiim
deneyimler, sagakli olarak gelisen, mahiyet olarak teleolojik ve 6zel iligkiler deneyimini
iceren diisiincelerden olusur. Bu diisiincelerin kaynagi olan ge¢mis ve simdiki
deneyimlerimiz, benligi olusturan iki parcaya delalet eder: objektif sahis (me/beni) ve
siibjektif sahis (I/ben).

James, tipki benlik gibi bilme siirecinin de akistaki kombinasyonlara isaret ettigini ifade
eder. Bu agidan ‘nasil biliyorum sorusu’ bilgi adi verilen belli bir eylemin toplam
siirecte nasil yer aldig1 ya da alimlandig: sorusudur. Zihnin farkli durumlarina dair
bilissel islevi diisiiniildiigiinde, James bilgiyi iki kategoriye boler: Tanima yoluyla bilgi
ve hakkinda bilgi. O, bu iki bilgi tipinden ilki ile kavram ve yargilari iceren diisiinceyi,
ikincisi ile de duygulanim ve duyumlari igeren hissi kasteder. Hakkinda bilgi, iliskilerin
kavramsal idraki iken tanima yoluyla bilgi esyanun yalin izlenimi ile simirhidir. Buna
gore iligkiler cogunlukla hissedilir ve hissedilenlerin ancak bazilar1 dile getirilebilir, geri
kalan ise bilincin sacaklarinda kalir. Sacaklarda hissedilen iliskilerin en énemli 6zelligi
diisiincenin konusuyla uyusmasi ya da uyugsmamasidir. Onlar, diisiincenin konusu ile
uyusursa diisiince devam eder, uyusmazsa diisiince ilerleyene ya da tamamlanan

kadar ¢oziilemeyen bir uyumsuzluk yasanir.
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James’e gore duyu algisi, tam ve en miikemmel deneyim ve otantik bilginin kaynagidar.
Kavramlar ve fikirler ikincil, yetersiz ve gorev kabilinden bicimlerdir. Bu yiizden
diistinceler, algilarimizin sinirh tasiyicilaridir. Hatta kavramsal bilgi, bilinmesi gereken
gercekligin tamligina hi¢cbir zaman uygun degildir. O halde gergeklik, iptal edilmesi
mimkiin olmayan algisal akista fark ettigimiz varolussal parcalardan, Ozlerden,
evrensel ve smif adlarindan olusur. Bu akista algilar biriciktir ve daimi olarak degisir:
Higbir zaman onceki haline donmez. Bu durum, somut yeniligi tecriibeye tanutir.

Yenilik ise kavramsal olarak kabul edilemez zira o, verilen tecriibeden soyutlanmstir.

Deneyimlerimizin kavramsal indirgemelere direndigini ve bilin¢ alani nasil
goriiniiyorsa Oyle kaldigini diisiinen James, gercekligin kavramsal ¢itlerle ¢evrilemez
oldugunu iddia ederek kavramsal diinyanin bu akistan ve siireklilikten bir ¢esit kesme,
¢ikarma ya da se¢me islemi oldugunu soyler. Kavramlar, gercekligi harici, statik ve
sematik olarak yansitmakta faydali araglar olsa da onlar, gercek diinyanin yiizeyine
temas eder: Kozal ve dinamik iliskileri aciklayamaz. Oysa gereken vukufiyeti

kazanmak i¢in kavramlardan algilara donmeliyiz.

James’in tizerinde durdugu diger bir konu ise bilincin segimleri ve dikkati neye gore
olusturdugudur. James insani, gaye ve amaclarin karsilikli olarak iligki i¢inde oldugu
organizma olarak goriir. Organizma, hayat ve bilince sahiptir ve bunlar organizmaya
ilave edilmis harici ve ilave giicler degil belli sartlar altinda isleyen dogal kuvvetlerdir.
O, organizmay1 ikiye ayirir: Organik ve inorganik organizma. Her ikisi arasindaki fark,
ilkinin bilince kabiliyetli olmasidir. Buna gore gore organik siirecler dairesel ya da
dontistimliidiir, inorganik siiregler ise dogrusaldir. O her zaman organizma ile gevresi
arasindaki ayrimin suni oldugunu, her ikisinin daimi bir seri olusturdugunu ileri stirer.
Biling, bu seride organizma ve gevre ikilisi arasinda olusan belli ¢esit uyarlamalar i¢in
verilen bir ad1 temsil eder. Organizma ve gevre arasindaki uyarlamalarin kaynagini ise
temelde ihtiyaclar, ilgi ve egilimler, beklentiler, mizaglar ve diger hususlardir.
Dolayisiyla biling, bir agidan organizma diger acgidan evrende yer alan gerilim eylemi
ya da kozmik enerjinin belli tarzlarda iliskilendirilmesi, yeniden ayarlanmas1 veyahut
da degistirilmesidir. Organizma ve cevre ikilisi arasinda bir uyarlama, bir enerji
doniistimii seklinde tezahiir eden bilingle dogada yeni bir sey ortaya ¢ikar. Ortaya ¢ikan

ancak akis stireci engellendiginde ya da miidahale edildiginde goriiliir.

James biling hakkinda psikolojik perspektifle baslayan arastirmalarint metafizik
perspektifle tamamlar. Ona gore biling, bir entite, yani sabit bir varlik ya da asil madde
degil tecriibe igindeki diistincelerin olusturdugu bir islevdir. Bu islev, bilmedir. Biling,
bilinen degil bilinecek esyalar1 agiklamada gerekli bir olgudur. James, bilinci, beyin
icindeki merkezi yonetim yeri, detektdr olarak tasvir etmenin pek ¢ok sorunu da

beraberinde getirecegini soyleyerek Kartezyen anlayisi yikmak ister. S6zgelimi, ferdi
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stireclerden birlikli bir alginin nasil ¢iktigi, alg: girdilerinin giris ve ¢ikis yerleri, farkli
algilar1 baglama, bilincin duyusal olarak notr olmasi vs. Monistik ve diialistik biling
teorilerinin ¢ikmazlarin1 goren James’e gore biling ne Kartezyen t6z, ne Kant¢1 askin
ego ne de Hume'un tdzsel duyum koleksiyonunda olusan bir entitedir. O, farkh
siirecleri olan algisal akistaki bir islevdir. Hatta o, bilinci bir mevcudiyet olarak

“

gormemenin ilk bakista sagma gelebilecegini ama eger diinyada ilk maddeyi “saf
deneyim” olarak kabul edersek bilme eyleminin saf deneyimin pargalar arasindaki dzel
iliski bi¢imi ve dolayisiyla iliskinin kendisinin saf deneyimin pargast oldugunu
diistinebilecegimizi ileri siirer. Bu parcada bir tarafta bir siije ya da bilen diger tarafta
obje ya da bilinen olur. James’in buradaki ayriminin kesinlikle metafizik degil

epistemik ve islevsel oldugu unutulmamalidir.

Murat Arnicr: Sayin Hocam, bildigimiz kadariyla William James self'i ya da kendiligi “saf

vy

benlik” ve “ampirik benlik” seklinde ikiye ayirtyor. Saf benligi “ruh” ile ilintilendirirken ampirik

S l////
7

benligi “materyal,” “sosyal” ve “spiritiiel (ruhsal) benlik” seklinde tice ayirryor. Cagdas analitik
zihin felsefesinde “ruh” kavramu, iizerinde durulmayan ve hatta hic dile getirilmeyen bir unsur
olarak karsumiza gikar. James'in “saf benlik” kavrami hakkinda ne diisiiniirsiiniiz, sizce ¢cagdas

zihin felsefesinin kronik problemlerinin ¢oziimiinde ilham kaynag: olabilir mi?

Celal Tiirer: Duyum ve biling ekseninde James’in {izerinde 6nemle durdugu diger bir
konu ise ben ya da benlik meselesidir. O, benligi en genis anlamiyla ele alarak baslar ve
tecriibi benlikten yola ¢gikarak saf egoya dogru yol alir. Benligi kendi iginde farklilasan
iki yoniine gore inceleyen James, bunlar1 ayri- miistakil seyler degil 'ayirt edilmis
yonler' oldugunu ileri siirer. Bu ayr1 yonlerde kisi kismen bilen ve kismen bilinen,
kismen 6zne ve kismen nesne olur. Bilinen benlik, tecriibi-ampirik benliktir. Tecriibi
benligi "ben adiyla cagrilmasi arzu edilen seyin tiimii" olarak ortaya koyan James,
"ben/I" ile "beni/bana/me" olan arasindaki c¢izginin ayirt edilmesinin zorlugunu
vurgular. Bu zorluga ragmen James baslangicta terimi genis anlamaiyla ele alir ve "bir
insamn benligi sadece onun bedeni ve ruhsal giiglerini degil ayrica onun elbiselerini ve
evini, esini ve ¢ocuklarini, soyunu ve arkadaslarini, sdhretini ve eserlerini, topraklarmi
ve hayvanlarini, yatin1 ve banka hesabini da" yani "onun diye isimlendirebildigi biitiiniin
toplami” olarak ifade eder. Bu genis kapsam igerinde onu unsurlari, bu unsurlarin
ortaya ¢ikardigr his ve duygular, son olarak onlarin ortaya cikardigi eylemler
kapsaminda uzun bir degerlendirmeye tabi tutar. James bilinen benlik ¢ercevesinde
benligin unsurlarini ise (a) maddi benlik, (b) toplumsal benlik, (c) ruhsal benlik olarak
ele almaktadir. Onun maddi benlik dedigi husus salt bedenin 6tesinde elbiselerinden
evine, yakin ailesinden sahip oldugu mal ve miilke kadar genis bir yelpazeyi ifade eder.

Beden burada maddi benligin en i¢ kismidir.
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James icin toplumsal benlik ise kisinin ¢evresinden aldig1 onaylamanin ifadesidir.
Onun bakisinda bizler "kendimizi fark ettirmeye ve kendi tiiriimiiz tarafindan olumlu
bir sekilde fark edilmeye doniik i¢giidiisel bir egilime sahibizdir.". Bu agidan James i¢in
"bir kisinin onu taniyan ve zihninde onun hakkinda bir imaja sahip olan kisiler kadar ¢ok sosyal
beni vardir." Filozof, "bu imajlara sahip olanlar dogal olarak sinmiflara boliiniirse
uygulamada goriislerini nemsedigi farkli insan gruplar: kadar ¢ok sayida farkli sosyal
benlige sahip oldugunu soyleyebiliriz" derken kisinin farkli ortamlarda farkh
benliklerini gosterebildigini ve bunun altinda da onaylanma diirtiisii oldugunu belirtir.
Bu cergevede bir insanin iyi ya da kot séhreti, onuru ya da onursuzlugu, kisinin sosyal
benlikleriyle ilgili isimler yani onu yflicelten veya ayiplayan kendi 'grubunun’

goziindeki imajidir.

Ruhsal benlige gelince James onu saf egodan ayirir. O, ruhsal benlik ile bir kisinin igsel
ve siibjektif varligini onun ruhsal yeteneklerini ya da egilimlerini kasteder. James igin
ruhsal egilimler; en hakiki olarak goriindiiglimiiz, benligin en kalic1 ve kisisel kismidir.
Ruhsal benligi ise bu noktada bu yetenek ve egilimlerin kendimizce nasil
degerlendirdigimiz yani kendimizi nasil algiladigimiz belirler. Bununla beraber ruhsal
benligin ele almis: ister soyut ister somut bir sekilde olsun biitiiniiyle diisiinsel bir

slirectir. Bu siireg bir agidan bilingle ilgilenmenin soyut bir yoludur.

James, ruhsal egilim ve yetenekler iizerine diistiniildiigtinde ortaya ¢ikan kisisel bilincin
kesitleri ya da biitiiniin akigini diisiinmenin bir nesne olarak degil fakat kendimizi
tanimladigimiz bir sey olarak degerlendirilmesini gizemli bir husus olarak goérse de
sOylenebilecek seyin onun var oldugu hususu oldugunu ifade eder. James'in burada
Ozenle tartistig1 husus ruhsal benligin ele alinisinda ortaya ¢ikan diisiincenin kendisinin
biling tarafindan kontrol-idare-idrak m1 edildigi yoksa bilincin bu akisin kendisinin mi
oldugu hususudur. Bu cercevede benligin hissedilen merkezi kisminin nasil
hissedildigi ile ilgili spekiilasyonlari, benligin merkezi kisminin ne oldugu degil nasil
hissedildigi iizerinden kendi i¢ gozlemlerini merkeze alarak tartisir. Onun igin bu ig
gozlemlerde ortaya ¢ikan sonug sudur: Bizim biitiin ruhsal aktivite hissimizin, ya da o isimle
gecen seyin, asil dogasi cogu insan tarafindan gozden kagirilan bedensel eylemlerle ilgili bir his
oldugu sonucu ¢ikar. Bu hususu destekler mahiyette ¢ikarilan diger bir sonug soyle ifade
edilir: “En canli olarak hissedilen en i¢ benligin boliimii (en azindan baz: insanlarda)
dikkat ve diistinme eksikliginden dolayr olduklar1 gibi algilanmak ve
smiflandirilmakta genellikle basarisiz olan adaptasyonlarla ilgili kafa hareketlerinden

olusan koleksiyonun biiyiik kismindan olusur.”

James, benligin unsurlarinin ortaya ¢ikardigi duygulari da ayrica ele alir. Benlik
duygusu ya da benmerkezcilik duygusunu kendiyle barisik olma veya barisik olmama

merkezinde ele alan filozof, bu iki karsit mizag smifin1 dogamizin bize dogrudan ve
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0zsel hediyesi gibi degerlendirir. Ciinkii ona gore her birimizin beraberinde tasidig:
belirli siradan bir 6z farkindalik hissi vardir. Bu his kisisel tatmin veya
memnuniyetsizlik i¢in sahip olabilecegimiz objektif nedenlerden bagimsizdir. Nitekim
basarisizligi ile diinyada edindigi iyi ya da kétii fiili konumu oldugu sylenebilir. James
bu genel duygu durumlarmni “menfaatgilik” ve “kendini diisiinme” kavramlar
cercevesinde inceler. Bu kavramlari maddi, sosyal ve ruhsal benligin tiimii igin ele ala

filozof, kisinin bir¢ok eyleminde bu kavramlarin yonlendirici etkisini belirtir.

James, kisinin miimkiin benlikleri arasinda bir nevi se¢im yaptigini ve birini segince
digerinin bastirilmak zorunda oldugunu belirtir. Bu secimde etkili olan ise kisinin
gerceklestirilmis bir benlikte elde edecegi kisisel tatmin ya da kendiyle barisik olma

durumudur. Nitekim o soyle der:

En gercek, en giiclii, en derin benligini arayan kisi listeyi dikkatlice degerlendirmeli ve
kurtulus umudunu baglayacagimi se¢melidir. Bunun sonucu olarak diger tiim benlikler
gercek dis1 olur fakat bu benligin kaderi gercektir. Benligin utang ve sevincini
beraberinde tastyan basarilar: gercek basari, zaferleri gercek zaferdir. Bu baz1 yerlerde
tizerinde 1srar ettigim zihnin segilmis becerisi kadar giiclii bir 6rnektir. Diistincemiz
stirekli olarak hangisinin gercek olacagiyla ilgili bircok secenek arasinda karar verir.
Bircok olasi benlik veya karakterden birini secer ve hemen agikc¢a kendisi olarak
benimsenmemis olanlardan herhangi birindeki basarisizlikta utancin olmadig1 durumu

hesaplar.

James i¢in bu diinyadaki benmerkezciligimiz tamamen kendimizi olmak ve yapmak
i¢in neyi 6n plana aldigimiza bagldir. Kisisel 6z saygida 6n plana aldigimiz hususta
koydugumuz hedefler ve onlar1 gergeklestirme durumuyla ilgilidir. James bu konuda
bir formdiil gelistirmistir ve bu formiil kisilik degerlendirmeleri konusunda gelistirilen
ilk formiillerden biridir. Bu formiilii James syle ifade eder: Oz saygi= Basari/ Iddialar
(hedefler). Bu sebeple boyle bir esitligin degeri, payda azaltilarak arttirildig: gibi ayrica
pay arttirilarak da ytikseltilebilir. Bu itibarla benlik duygusu veya 6z sayginin degeri
James igin kisinin kendi yetkesindedir. Konuyla ilgili olarak o, "bir kisinin fiili ya da
pasif benliklerine temas etmedikce o kisiyi harekete gegiremeyiz" diyerek kisilerin

benliklerinde sahip oldugu 6z saygi ilkesine vurgu yapar.

Stoaci anlayis gercevesinde degisik benlik tavirlarini inceleyen James, bazi benliklerin
kendini koruma altina almak igin dislayici bir tutum sergiledigini, bazilarinin ise
dislayici tavir olmadan ama kendini biiyiitmeden nasil kendiyle barisik olduklarinin
orneklerini verir. Benlik tiirleri arasinda bir hiyerarsi oldugunu ve benlikle ilgili

duygularinda bu hiyerarsi cergevesinde bicimlendigini ve bu hiyerarsinin kisinin
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degerleri ve ahlaki egitimi {izerinde etkili oldugunu vurgulayan James, kisinin hayatini
yonlendirmek ve hiikiimlerine bagvurmak icin aradigi bir sosyal benlik duygusu
oldugunu ve bu ideal sosyal benligin onayini aradigini belirtir. Kisiyi onaylayacak veya
yargilayacak soz konusu ideal benlik ya Tanr1 ya Mutlak Zihin ya da 'Yiice Arkadas'
olabilir. Bu cercevede o, kisinin gozlemleniyor duygusuyla hareket ettigini ve

dogrulugun ilkelerini bir dereceye kadar kisisellestirdigini belirtir.

James icin s6z konusu ii¢ sey, yani maddi, sosyal ve ruhsal benler dogal ben'i (me)
olusturur. Ancak tiim bunlar gercekte herhangi bir anda diisiinme eylemini yapan
diisiincenin nesneleridir. Diisiinen ya da bilen ben ise James tarafindan ayrica ele alinir.
Saf ego olarak da bahsedilen diisiinen bende asil mevzu bu benligin psikolojiye konu
olurken nasil ele alinacagidir. Bilen benlik herhangi bir anda bilingli olandir. Baska bir
deyisle, diisiinendir. Peki diistinen nedir diye sorgular James ve konuyla ilgili "Bilincin
gecis halinin kendisi mi yoksa daha derin ve daha az degisken bir sey mi" sorularia
cevap arar. Bilinci diisiincelerin akisi gercevesinde ele alan James, bu itibarla kisisel
0zdeslik duygusu, bilinen benlikteki aynilik diisiincesi diisiincelerinin birliginin nasil
saglandig1 gibi hususlar tartisir. Sonug olarak James'in ¢ikarimui bir bilim olarak
psikoloji icin ruh, transandantal ego vs. gibi degismeyen sabit bir toz diisiincesinin
gerekli olmadigidir. James soyle der: “Biling durumlar: psikolojinin isi olarak ilgilenmesi
gereken tek seydir. Metafizik ve teoloji Ruhun var oldugunu kamitlayabilir; fakat psikoloji igin
boyle bir temel birlik ilkesi hipotezi gereksizdir.”.

Bilimsel bir psikolojik problem olarak benligin degisimlerini de inceleyen James, bu
cercevede hafiza yitiminden kaynakli benlik degisimlerinin yaninda delilik,
medyumluk ve trans hali gibi patolojik vakalar1 da ayrintili birkag 6rnekle ortaya koyar.
James “Benlik” adli makalesini soyle Ozetler: Benlik bilinci, her bir parcas: 'Ben' (I)
olarak daha once gidenleri hatirlayabilen, bildiklerini bilen ve aralarindan bazilarin
‘Ben' (Me) olarak en ¢ok dnemseyen ve geri kalanlara uygun olan bir diisiince akisi
igerir. Bu Ben (Me), nesnel olarak bilinen seylerin ampirik bir toplamidir. Onlar bilen
Ben (I) kendi basina bir biitiin olamaz. Ciinkii psikolojik amaglar i¢in ne ruh gibi
degismeyen metafizik varliga ne de 'zaman dis1’ olarak goriilen transandantal ego gibi
bir ilkeye ihtiyag vardir. Bu her bir an son andakinden farkli olan fakat en sonuncusunu
kendine ait dedigi seyle birlikte sahiplenici olan diisiincedir. Tiim tecriibi gergekler,
gecici diislinceler veya zihin durumlarinin varligi haricinde herhangi bir hipotezle
siirlanmadan bu tanimda yerini bulur. $imdiye kadar hicbir ekoliin kendilerinden
stiphe etmedigi acik¢a dogrulanabilir varliklar, gegici diisiinceler ise bir doga bilimi
olarak ele alinan psikolojinin hesaba katmas: gereken "Bilen" bir tek onlardir... Bu
yazida, ulastigimiz kesin olmayan ¢6ziim son s6z olmali: Diistincelerin kendisi

diistinendir.
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James, biling akisin1 hem bilincin kendisi hem de onun dis diinyayla iliskisi oldugunu
sOylerken herhangi bir varligin bilincimizden bagimsiz olmadigini, sagduyunun
diistince ve nesneler arasinda kapatilamaz bir yarik olduguna yonelik kabuliiniin bir
mit oldugunu soyler. Ona gore zihin-madde ya da ruh-beden ayni varlig1 olusturan iki
ayr1 yone karsilik gelir. Her ne kadar aralarindaki etkilesimin mabhiyetiyle ilgili her bir
filozof tarafindan farkli sekillerde aciklamalar ortaya konulmus olsa da ayrimin
ontolojik olmadigini sadece amaglarimiz agisindan yapildigin ileri siirer. Hatta Kant
felsefesinde kendisini gosteren her deneyime eslik eden ve tiim deneyimlerden ayr1 bir
halde var olan “transandantal ben” kavrami {izerinden diialite dengesinin
bozuldugunu ifade eden James, ruhun bu sekil bir yalitilmislik halinde ele alinmasiyla
onun tiimiiyle Biling durumuna indirgendigini diisiiniir. Ona gore piir seffaflik konumu
bilincin gozden kaybolmasina sebep olmus ve onu adeta hicligin bir gostergesi haline
getirmistir. Bu minval tizerinden yapilacak bir ruh savunuculugu ise sadece bos bir
sOylentiye baglanacagini goren James, meselenin ¢oziimii yolunda atilmasi gereken
temel adimin radikal bir dogrultuda olmasi gerektigini ve bu itibarla bilin¢ kavraminin
cari anlaminin mutlak olarak terk edilmesi gerektigini soyler. Daha acik bir ifadeyle
biling ve deneyim arasinda kabul edilen yariin icerigi doldurulmalidir. Biling kendi
deneyiminden ayri olmaktan 6te onun igerisinde var olan ve olusun niteligini ortaya
koyan bir islev olarak kabul edilmelidir. Bu sekil bir islev ise bilme ediminin karsilig1

olarak tebariiz edecektir.

James’e gore soz konusu edilen bilme edimi nesnesinden ayr1 bir halde var olmaktan
ote saf deneyimin bir parcasi olarak tezahiir eder. Bu ¢ercevede deneyim James’in
diisiincesine gore ikili bir yapiy1 haiz olmaktan ¢ok uzaktir. Bu bakimdan biling ile
bilincin igerigi arasinda soyutlama yoluyla bir ayrimin gergeklestirilebilmesi miimkiin
degildir. Daha acik bir ifadeyle biling bir yanda bir bileni temsil ederken es anl1 olarak
bir bilineni de temsil eder. Bu dogrultuda bilinci hem objektif hem de stibjektif
diizlemlerde ele almak gayet hakl bir diisiinceye karsilik gelir.

James diisiincesinde deneyim igerisinde temsil eden ile edilen arasinda bir diializm s6z
konusu degildir. Ciinkii saf deneyimde biling ile bir seyin bilinci arasinda bir ayrimdan
bahsedilemeyecektir. O bir yandan objeler alan1 ya da icerik, diger yandan ise zihnin
bir durumu ya da biling olarak betimlenir. Dolayisiyla algisal olan ve olmayan her tiirlii

deneyim gercek diinyanin kurucusu olarak temayiiz eder.

Hasih siibjektif ve objektif olan gerek bilincin biyografisi gerekse de igerigin tarihi ile
birlikte simdide yeni bir igerigi olustururlar. James simdinin daimi alanini, ‘saf’
deneyim olarak adlandirir. Saf deneyim, gercek ya da potansiyel olarak ortaya ¢ikan
obje yahut siijedir. Olusan zaman yiiziinden o; bir yalinlik, niteligi olmayan bir

gergeklik, var olus ve basit bir sudur. Ote yandan akis igerisindeki deneyim ilerledigi
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yon dogrultusunca etkilesime girer. Bu sekilde deneyim yalnizca var olan degil aym
zamanda bilinen bir olgu olarak kendisini gosterirken biling de dahil oldugu iligkiler
icerisinde agiklanir. Bu anlamda diinya James’in ifadesiyle kandil gibi taginabilen bir
nesneye karsiik gelmediginden dolayr dogruluk mutlak ve objektif olarak
nitelendirilemez: O deneyimin igerisinde belli bir baglam iizerinden kendi degerini

kazanur.

James, yukarida ifade edilen diinya goriisiinii Radikal Ampirizm olarak adlandirir.
Bilindigi tizere ampirizm, rasyonalizmin ziddi olarak konumlanir. Rasyonalizm,
tiimelleri tikellere 6ncelerken ampirizm bakislarim tikel olana odaklar. Bu itibarla
biitiin ve parc¢a arasindaki oncelik tartismasinda ampirizm parcadan yana tavir alir.
Buna gore parcanin anlami biitiinden bagimsiz sekilde tebariiz eder. Dolayisiyla
ampirizmin birey vurgusunun ¢ok daha 6n plana ¢iktig1 agikca goriilebilir. Bu noktada
James’in Kant’a benzer bir sekilde olusturdugu Radikal Ampirizm anlayisinin zihin

felsefesi ¢calismalarinda 6n plana ¢ikabilecegini gorebiliyorum.

Murat Arici: Sayin Hocam, Tiirkiye'deki genel felsefi atmosferi nasil yorumluyorsunuz, iimit

vadediyor mu?

Celal  Tiirer:  Tiirkiye'de
felsefeye  duyulan  ilginin
tarihsel stirecte 6nemli Olgilide
gelistigini sOyleyebilirim.
Ancak bunun i¢in daha ¢ok
felsefeci  yetigtirmemiz =~ ve
felsefeyi  yayginlastirmamiz
gerekir. Ayrica felsefeciler
felsefe  alanmmin  digindaki
alanlarda da yer almalilar ve
kapasitelerini ~ gostermeliler.
Ancak felsefenin  toplum
igerisinde yayginlagmasi igin
onun yalmzca entelektiiel bir
ugrasi ya da belli bir ziimrenin
ugrasist olmaktan c¢ikarilmasi
gerekir. Bu noktada felsefi
diistincenin aktiflesmesinin

ancak felsefe egitimiyle

miimkiin olacagim da fark etmek gerekir. Felsefe egitimi, bireye felsefi bir tutum

kazandirarak onun sorunlariyla bas etmesini ve bu sorunlari bir perspektif igerisinde
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bakmasini ve bir arada yasayabilmenin imkanlarimi olusturabilirse daha da etkin

olacaktir.

Ulkemizde felsefenin, diisiincenin niteligi ile ilgili bir dizi girift ve karmagik fikirler
demeti iceren; homojen olmayan, nispeten karmagik bir gériiniimii yansitmakta oldugu
aciktir. Felsefi arglimanlarin hicbir yere ait olmayan nétr bir durumdan ya da bir sifir
noktasindan baslamadigini hatirda tutarsak hem zamanin ruhunu yansitacak hem de
merkezini kendi i¢inde, yani Tiirk kiiltiiriine hakim olan ruhu tasiyacak bir felsefe insa
etmenin artik bir zorunluluk oldugu aciktir. Bugiin Tiirk felsefesini yiiceltmek isteyen
herkes boyle bir felsefenin her seyden once, felsefece, felsefe olarak degerli olmasini
istemelidir. Zira Tiirk felsefesi ancak felsefeyi yiiceltmekle, kendilerini diinyadaki felsefe

geleneklere acik tutarak, s6z konusu felsefeyle siki bir alisveris bagi kurarak gelisebilir.

Bugiin insanlik tecriibe birikiminin ve diisiince namina kat ettigi yollarin kiymetini goz
ard1 etmeyen, referanslarimi kiiltiirel birikimimizle iligskilendiren bir felsefe dili ve
duyarliligi olusturmak kaginilmaz gortinmektedir. Tiirkgede diistiniip Tiirk¢ede tiriin
verip ardindan evrensel bir diinya felsefesine katki i¢in Bat1 dillerine ¢evirecegimiz
metinler ortaya koymak, yasadigimiz sorunlara kendi zaviyemizden ¢oziimler sunmak
durumundayiz. Ancak boylesine yogun bir diisiince ¢abasinin s6z konusu olmadigina
da her alanda taniklik ediyoruz. Nitekim egitim, felsefe, bilim ve sanatta goriilen

durgunluk ve kisirlik da temelde giiciin olmayis1 sebebiyledir.

Gelecegimiz ve yarinlarimiz i¢in olusturulmasi gereken Tiirk felsefesinin geg¢mis ile
gelecegi birbirine baglayan saglam bir koprii kurmaya girismesi; simdi ile gegmisi
degerlendirmenin yeni imkanlar ortaya koyacagini, ge¢misi anlamanin ise bize canli bir
boyut kazandiracagini fark etmek gerekir. Bununla birlikte olusmakta olan yeni (global)
tecriibemizin daha karmasik olacag1 da asikardir. Bu yiizden en iyi stratejinin kozmik
ufuklarimizi yeni diisiincelere acmak, baglam degismelerine dikkat etmek oldugu
goriilebilir. Gelecege dikkat etmeliyiz -her ne kadar plan yapilsa da gelecegin tahmin
edilemezliginin farkinda olmamiz gerekir- zira gelecek mevcut fikirlerimizin bir
kismidir. Gelecek konusunda deneyimlerimize gtivenmekten baska caremiz yoktur. Bu
noktada elde edecegimiz ya da Kkarsilasacagimiz sonuglarin etkin olarak
degerlendirilmesinde pragmatik duyarliigimizin ana goriistimiizii belirleyecek
nitelikte olmasi gerekir. Unutulmamalidir ki biz felsefecilerin gorevi, kazanimlarimizi
“korumakla” beraber ¢agimizin énemli problemleriyle yiizlestirmek, tarihi vasitalari
¢ogaltarak giiniimiiz durumlarini anlamada ve ¢6ziimlemede etkin unsur olmalarin

saglamaktir.

Murat Arici: Sayin Hocam, gozlemledigimiz kadariyla Tiirkiye'de felsefe alaninda iiriin veren

cevrelerde bir tiir entelektiiel dagimiklik s6z konusu. Diigiiniirlerimiz asgari ortak entelektiiel
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paydalarda bulusamiyor. Felsefenin alt alanlarinda calisan felsefecilerimiz kendi aralarinda
zihinsel network’ler insa edemiyorlar. Birbirlerinin eserleri ve fikirleri iizerine kafa yorup
birbirlerine katkr saglayamuyorlar. Bu da ilgili alamn felsefi problemleri iizerinde arzu edilen
etkilesimli diyalektik diisiincenin ortaya ¢ikmasim ve dolayisiyla s6z konusu alt alanlarin
gelismesini bir nevi engelliyor. Siz bu tespitlere katilir misimiz ve bu konuda nasil

diigiiniirsiiniiz?

Celal Tiirer: Elbette katilirim ve bunlar ¢ok giizel tespitler. Genel olarak “sagduyunun”
gittikce zayifladig1 bir ¢cagda yasadigimizi hatirlatmak isterim. Sagduyu belli ortak
inanglar ve yasalar ile bir arada yasayan insanlar icin baglayic1 asgari konugsma/anlasma
zeminini temsil eder. Kisaca sagduyu karsilikli konusmanin asgari zeminini yansitir.
Bu cercevede sagduyu, miisterektir: Paylasilir ve genellestirilebilir is birligi ¢cabalarinin
bir meyvesidir. Bu meyve Kant'a gore soyut kurallar1 bilme yetisi olan kurgusal anlama
yetisinden tecriibenin somut ve pratik zeminini yansitir. Bu zemin, tecriibenin
anlamina dair rasyonalitenin sorusturmay1 baslattig1 hareket noktasidir. Daha agik bir
ifadeyle sagduyu, mevcut tecriibenin anlamina dair konusmay1 duyu ve akil gibi icsel
alana sikistirmadan karsilikli konusulabildigi ve soruyu anlamh kilan zemini tegkil
etmektedir. Tecriibeyi en bastan belirleyen ve sekillendiren bu temel zemin, igsel
tutumu dissal bir baglama tasimaktadir. Bu baglamda tecriibenin zahiri anlami
hakikate dair bir 6n anlama olarak hem anlamay1 olanakli kilmakta hem de kavrayisin
smirina isaret etmektedir. Bu durumda her ne kadar akil sonsuz olan1 anlama giiciine
sahip olsa da zahiri tecriibe temelinden koparak hakikat hakkinda konusmaya
muktedir degildir. Boyle bir konusma, asir1 soyutlayici karakteri nedeniyle insanlarin

birbirlerini anlamalarina engel tegkil eden goriinmez duvarlar insa etmektedir.

Heidegger baglaminda diisiindiigiimiizde sagduyu, insanin (Dasein) bir “diinyaya”
mahkiéim olup diger insanlarla birlikte var olmasina olanak taniyan somut paylasilabilir
dilsel ortama atif yapmaktadir. Fenomenolojik baglamda bakildiginda diisiinme-6ncesi
tecriibe, sagduyuya dayal diisiince ile gelismis rasyonel diisiinceden 6nce geleni ifade
etmektedir. Oyleyse dilsel-tarihsel boyut, hakikatle yiizlesmede bireysel bilincin
belirlenmislik durumuna isaret etmektedir. Bu temel zeminin 200 yillik modernlesme

tecriibemizde olusturulamadigina sahit oluyoruz.

Asil 6nemlisi toplumsal sagduyunun énemi ahlaki bilincin sekillenmesini saglamasidar.
Glintimiizde bilimsel ve teknolojik gelismeler, pratik ortama yon veren sagduyuyu
hizli bicimde doéniistiirerek normatif yapiin da aym hizda ¢oziilmesine neden
olmaktadir. Dolayisiyla bu durum, ahlaki biling icin 6zgiirliik ve sorumlulugun nasil
anlasilmas1 gerektigine dair sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sorunun ¢oziimii
genellikle taklit diizeyindeki anlamin dondurularak/adetlestirilerek biitiin zaman ve

mekanlarda yegane mesru zemin kabul edilmesi gerektigi varsayimina dayanmaktadir.
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Bu durumda “kabul edilmis/zahiri anlamda” 1srar etmek tarihsel baglaminda sikigip
kalma ve biling iizerindeki etkin islevini yitirme riskini tagimaktadir. Sagduyusunu
yitiren bilincin varolugsal somut insani diinyayla bag1 zayiflamakta ve bu sorumluluk

duygusunu koreltmektedir.

Glinlimiiz felsefesinin "Kartezyen endise" olarak adlandirdig: ve siirekli simirlarin var
olmas: gerektigine dair bir Arsimet noktas1 ekseninde kendisine basvurulabilecek
glivenli ve istikrarli bazi sabiteler olusturma isteginden vazgectigi, hatta boylesi iist-
anlatilara giivenmeyip bunun yerine sz konusu sinirlar ile bu sinurlar1 ifade eden
kavramlarin kisiye, topluma ve diinya goriisiine gore anlasilmasi gerektigine dair
anlayislar gelistirmenin gerekli oldugunu ifade ederek séz konusu bilinglerin pratik
zeminde yiizlesecegi “bir acik alan” olusturulmasi gayreti takdire sayandir. Bu gayret,
esasen bilincin agkin ve monolitik yapisini asarak farkli ahlaki pratikleri ytiizlestirecek
bir zemin olusturma ¢abasini yansitir. Somut varolussal durumlardan hareketle ahlaki
ylizlesmeyi hedefleyen s6z konusu gayretin temelde ontolojik, epistemolojik ve dilsel
boyutta 6znel olami nesnel olana nasil gevirecegi hususunun tartismali karakteri
erbabinca malumdur. Bu hususa en ¢ok tanikligin ahlak alaninda gerceklestigini, zira
kiiresellesme, ulasim ve iletisim araglarmin gelisimiyle farkli ahlaki pratiklerin ¢ok sik
bicimde birbirleriyle karsilastigini, “daha iyi” olanin arayis: etrafinda ahlaki iliskilerin
nasil  anlamlandirilacagt  problemiyle halihazirda ylizlesilmekte oldugunu
sOyleyebiliriz. Heidegger sonrasi felsefenin hem anlam diinyasindan hareketle bir
fenomenolojik-ontoloji {iretme yonelimi hem de Gadamer diisiincesiyle ‘biitiin
sorunlarin sdyledigimizden bagka tiirlii sdylenebilir mi” eksenine kaymasi, ytizlesme

ya da karsilagsma alani olarak bir agik alanin kesfini tartismaya actigini ifade edebiliriz.

Tiim bu hususlardan hareketle {ilkemizde karsilikli konusmay1 miimkiin kilacak bir
sagduyuyu ortami ya da fikirlerimizin pratik zeminde yiizlesecegi “bir agik alan”

olusturma gayreti icinde olmamiz gerektigi asikardir.

Murat Arici: Sayin Hocam, genel manzara nasil olursa olsun, yine de Tiirkiye'de son
zamanlarda felsefe alanindaki calismalar bir tiir dinamizm kazanmis durumda goriiniiyor. Gerek
akademik cevrelerde gerekse toplumun genelinde felsefeye duyulan ilgi bir bakima artmis
goriiniiyor. Felsefe alaminda ¢aligmak isteyen, bu alana akademik veya popiiler ilgi duyan

genglere ne tavsiyelerde bulunursunuz, nasil bir yol izlesinler?

Celal Tiirer: Saniurim gengler bu konuda bizden daha ilerde. Sosyal medya ve
yetistikleri ortam farkli fikir ve deneyimlere karsi duyarhiliklarini artirmaktadir.
Muhafazakar kesim de dahil genglerin farkli seviyelerde felsefeye ilgi duydugunu ve
felsefeyle mesgul oldugunu gorebiliyorum. Ancak sorun alimlanan fikirlerin bu

topraklarla ya da bize mahsus olan hayat ile irtibati meselesidir. Eger bu sorun
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¢ozlimlenmeye baslarsa yeni ufuklarimizin diinden daha verimli ve etkin olabilecegini
diistinebiliriz. Bu hususlar1 birer birer ¢ikarmak, ince ince islemek gerekiyor. Bu
hususta iimidimiz her daim olmalidir. Umitsiz olmamaliyiz. Giizel bir {ilkemiz, cok
zengin bir medeniyetimiz, hatirli bir ge¢misimiz var. Sanirim biitiin bunlar bu
topraklardaki yasami hep birlikte giizellestirmek icin yeteri kadar malzeme

saglayacaktir.

Murat Arict: Sayin Hocam, bizi kirmayip bu soylesinin gerceklesmesini sagladiginiz ve degerli

goriislerinizi bizimle paylasti§iniz icin cok tesekkiir ediyoruz.
Celal Tiirer: Ben tesekkiir ederim. Derginizin yayin hayatinda basarilar dilerim.
Kaynakca:
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