DENiz IS KANUNU’NUN YER ITIBARIYLA KAPSAMI
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. GENEL OLARAK

Baz i tiirlerinin kendilerine 6zgli dzelliklerinin oldugu diisiiniilmiis ve
bu ig tiirleri i¢in hizmetin tiiriinii diizenleyen 6zel yasalar ¢ikarilmigtir. Bu
6zel yasalardan biri de Deniz Is Kanunu’dur.

Is Kanunu’nun 4. maddesinde, Is Kanunu’nun uygulanmayacag; isler ve
is iligkileri sinirh bigimde sayilmustir. Bu belirlemede; i5K.m.4/1-a uyarinca,
“Deniz tagima islerinde” Is Kanunu hiikiimlerinin tatbik edilemeyecegi belir-
tilmistir. Bu hiikiimle, Is Kanunu’nun kapsam diginda tutulan deniz tagima
isleri, Deniz Is Kanunu’nun 1. maddesindeki kosullarla Deniz Is Kanu-
nu’nun kapsamna alinmigtir. Dolayisiyla, deniz tagima igi niteligi tastyan
isyerleriyle, bunlarin isverenleri, isveren vekilleri ve iscileri hakkinda Is
Kanunu uygulanmayacak; bu isyerleriyle onlarm call?an ve caligtiranlary
hakkinda, sartlar1 varsa Deniz Is Kanunu uygulanacaktir'.

Deniz tagima islerinin Is Kanunu kapsamina alinmamasinin nedeni ise,
bu iglerin karada yapilan iglere gore kendine has 6rf ve adeti, kurallan, 6zel-
likleri olmas: ve bunlara Is Kanunu’ndaki birgok hiikmiin uygulanmasi ola-
nagimnin bulunmamasidir®. Maddede yer alan deniz tasima igleriyle belirtil-
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mek istenilen; miinhasiran denizde, iskele ve limanlar arasinda yolcu ve esya
tagiyarak seyriisefer eden nakil vasitalarinda ifa olunan igler denizcilik isleri
olarak kabu! edilmigtir®.

Deniz Is Kanunu’nun kapsami, Kanun’un 1. maddesinde belirlenmistir.
Bu belirlemede, kanunun uygulanacagi yer, igler ve bu iglerde ¢alisan ve
galigtiranlar tespit edilmigtir. Dolayisiyla bu belirlemede, hem gahis hem de
bu sahislarin ¢alistigy yer itibariyle bir diizenleme yapilmigtir®.

Den.IsK.m.1/1 uyarinca; “bu kanun denizlerde, gollerde ve akarsularda
Tiirk Bayragin tagiyan ve yiiz ve daha yukari grostonilatoluk gemilerde bir
hizmet akdi ile ¢aligan gemiadamlar1 ve bunlarin igverenleri hakkinda uygu-
lanir” hitkmiiyle kanunun nerede ve kimlere nasi] tatbik edilecegi diizenlen-
migtir. Hilkme bakildiginda, yer itibariyla Deniz I3 Kanunu’nun kapsaminin
belirlenmesinde temel kavramin “gemi” oldugu goriilmektedir. Deniz Is
Kanunu’nun sahis itibartyla kapsamin belirlenmesinde ise, maddede gemi-
lerde hizmet akdiyle ¢aligan gemiadamlar1 ve bunlann igverenleri kavramla-
rina yer verilmistir. Bu itibarla, Deniz I Kanunu’nun gahis itibartyla kapsa-
mini; hizmet akdiyle ¢aligan gemiadamlari, igveren, kaptan, igveren vekili
olusturmaktadir.

Yapacagimiz incelemede, Deniz Is Kanunu’nun gahis itibariyla kapsamm
iizerinde durulmayip; sadece Deniz Is Kanunu’nun yer itibariyla kapsami

incelenecektir. .
Ayrica kapsamin belirlenmesi bakimindan DenisK.m.1’de gegen deniz®,
gtil6 ve akarsu’ kavramlan, cogirafi kavramlar olup, anlamlan ac¢ik oldugun-

dan, bu kavramlar tizerinde durulmayacaktir.
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Murteza Aydemir, Tirk Hukukunda {gveren, lsveren Vekili ve Alt fsveren Kavramlari,
Mess 1993, 24,
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. GEMI KAVRAMI

Deniz fs Kanunu’na bakildiginda, kanunda gemi tanimina yer verilmedi-
gi gorilmektedir. Kanun’da sadece, bu kanunun uygulanmasinda; sandal,
mavna, $at, salapurya gibi olanlar da gemi sayilir hitkkmiine yer verilmigtir
(DenisK.m.1/3). Maddede, sandal, mavna, sat ve salapurya agik¢a gemi ola-
rak kabul edilmektedir. Ayrica, fikrada yer alan gibi kelimesi, sayilan aragla-
rin simrh olmadigini ortaya koymaktadir. Bu ifade kargisinda; romorkar,
motorbot, duba, sal, yat gsisme bot, hovercraft ve konteyner vb. araglar da
Deniz I§ Kanunu bakimindan gemi kavramina dahil olmaktadirlar®,

Goriilecegi {izere, Deniz Is Kanunu’nda gemiye sadece kavram olarak
yer verilmis ancak, geminin ne oldufuna dair bir agiklama yapilmamigtir.
Dolayistyla, Deniz Is Kanunu’nda hangi araglarin gemi vasfina sahip olacag
konusunda bir kanun boglugu bulunmaktadir®. Bu nedenle, kanunun kapsa-
minin daha iyi belirlenebilmesi bakimindan kanundaki bu boslugun, gemi
kavramina agiklik getirilerek doldurulmasi gerekmektedir. Boylece, asagida
kavram olarak agiklanacak olan gemi tanimi Deniz Is Kanunu bakimindan
da gegerli olacak'® ise de, kanimizca; her diizenleme kendi amacina uygun
bir gemi tanimi yaptigindan, yapilan bu tamimlamalarin yine de yasal olarak
Deniz Is Kanunu’nda hiikiim getirilmedigi siirece, Deniz Is Kanunu agisin-
dan yeterli olmayacaktir.

Gemi kavrami konusunda, ayrintili hiiktimlere yer verilen Ticaret Kanu-
nu’'na bakildiginda'!, Kanun’un m.816/1 uyarinca, tahsis edildigi gayeye

“Yeryiiziinde veya yer altinda belirli bir yatak iginde, egim boyunca siirekli veya zaman
zaman akan su”, http://tdk.org tr/tdksozluk/sozara.htm , 22.04.2005.
Kazanci Hukuk Yayinlan, Cilt I, Bireysel Is Hukuku, 88.

Koyuncu, 76.
Bak. Ulucan, 19-20.

Gemi kavrami konusundaki diger dlizenlemeler igin bak: Gemi Adamlar: Y&netmeligi,
m.4/9, (Tarih: 31.07.2002, RG:24832); 4922 sayili Denizde Can Ve Mal Koruma Hak-
kinda Kanun'un 1. maddesinin A bendi, (14 Haziran 1946, sayt; 6333, 3. T Diistur, c: 27,
s. 1258); 1380 sayili Su Uriinleri Kanunu (RG: 04.04. 1971, Sayv: 13799); Tirk Ulusla-
rarast Gemi Sicili Kanunu fle 491 Sayih Kanun Hitkmiinde Karamamede Degisiklik Ya-
ptlmasina Dair Kanun, Tarih: 16.12.1999, RG: 21.12.1999/23913; Ayrica gemi tanimina,
Trimci ve Atesci Sifatiyla Gemilerde Ige Alinacaklarin Asgari Yaginmn Tespitine Dair 15
~ Sayih Sézlesme m.1, (Sozlesme Tiirkiye tarafindan 25.5.1959 tarihinde 7992 sayil ya-
sayla onaylanmistr), RG: 2.6.1959/10220; Deniz slerinde Caligtimlacak Cocuklanin As-
gari Yag Haddinin Tespiti Hakkinda 58 Sayili Sozlesme m.1, (Sozlesme Tirkiye tarafin-
dan 25.5.1959 tarihinde 7293 sayili Yasayla onaylanmigtir), RG: 2.6.1959/10220; Milret-
tebatin Gemide Barinmasina lligkin (Have Hiikiimler) 133 Sayih Sézlesme m.2/a, RG:
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uygun olarak kullanilmasit denizde hareket etmesi imkanina bagl bulunan ve
pek kuguk olmayan her tiirlii teknenin gemi olduguna dair hiikme yer veril-
rmstlr . Yine, denizde kazang elde etme maksadina tahsis edilen veya fiilen
boyle bir maksat igin kullanilan her gemi, kimin tarafindan ve kimin nam ve
hesabina kullanilirsa kullamlsin, ticaret gemisi sayilmaktadir (TTK.m.
816/2).

TTK m. 816/1°de yer verilen gemi taniminin unsurlarim su sekilde ince-
leyebiliriz.

Ik olarak; hukuki alanda geminin varlifim belirleyecek ilk unsur onun
fiziksel yapisidir. Bu nedenle, kanun bu konuda &n kogul olarak tekne kav-
ramini getlrﬂll$tlr1 Kanunda yer alan hilkiimler ve glinliik diideki anlami
g6z Oniinde tutulursa iginde bogluk bulunan, sularda yuzeb:len insan veya-
hut egya tagiyabilen hacimli cisimlere tekne denilmektedir '

Ikinci olarak; Ticaret Kanunu'nda. da teknenin pek kuguk olmama sart1-
m aramakla beraber, pek kiigiik olmama kavramina agiklik getmlmemxstlr
Teknenin pek kiigiik olup olmadifina denizcilik dleminin telakkilerine'®,
teknenin denize ac;llabllecek ve deniz tehlikelerine mukavemet edebilecek
biiyiikliikte olmasma'® yada bunun tespitinin hakime birakilmas: gerekmek-

25.01.2004, Sayr: 25357, Karar Sayisi: 2004/6740; Liman {glerinde Saglik ve Gilvenlige
[liskin 152 sayil: Sozlesme, Tarih: 30.10.2003, Karar sayist; 2003/6388.

“Ticaret Kanunu, konusu itibariyle ticaret gemileri izerinde bir diizenleme yapmakta,
ancak, Deniz {s Kanunu kapsamina girmesi bakimindan bir geminin mutlaka ticaret ge-
misi olmas: sart degildir”, Ozbek, 2.

Fahiman Tekil, Deniz Hukuku, Istanbul 2001, 67; Aleka Mandaraka-Sheppard, Mo-
dern Admuralty Law, Great Britain 2002, 17; Ofuz Caner, Kurtarma Yardim Ucreti, Ya-
yinlanmanug Doktora Tezi, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisa), Istanbul
2003, 33; Rayegan Kenter-Ergon Cetingil, Deniz Ticareti Hukuku, Istanbul 2003, 31.
“Tekne, dilimizde i¢i bog ve suda yiizebilen nesneleri ifade etmek iizere kullanilan bir
terimdir”, Mertol Can, Deniz Ticareti Hukuku, Cilt 1, Ankara 2000, 10; Tekil, 67; Tahir
Caga, Deniz Ticaret Hukuku I, Istanbul 2002, 46; Caner, 33; Ayrica Bak: Robert H
Brown, Dictionary of Marine Insurance Terms and Clauses, London 1989, s 19; J. E.
Penner, Mozley& Whiteley’s Law Dictionary, London 2001, 337; “Yine tekne, geminin
omurga, kaburga ve kaplamadan ibaret olan temel kismi olarak tammianmaktadir”, Tahir
Caga, Deniz Ticareti Hukuku 1, Istanbul 1990, 41; “O halde, teknenin seklinin nemli
oldugu ortaya ¢ikmaktadir ki, sal ele alinacak olur ise, sal suda ytizebilme imkanina haiz
olmakla beraber iginde bir bosluk ihtiva etmediginden tekne olamayacak, dolayisiyla
gemi sayilamayacaktir”, Caga, (Istanbul 2002), 46; Giindiiz Aybay, Deniz Hukuku, is-
tanbul 1998, 477, Mandaraka-Sheppard, 17-18.

Caga, 41; Can, 10; Bak., Tufan Mentes, Deniz 15 Kanunu, Kurallarnin Yorumu, Ornek
Yargi Kararlar, istanbul 1999, 28-29; Kenter-Cetingil, 31.

Tekil, 68; Can, 11,
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tedir'’. Bu nedenle, deniz tehlikelerine kars1 koyamayacak; sadece belli hava

sartlarinda veya dalga boyunda denizde yol alabilecek tekneler, Sregin;
kayik, kano ve sandal gemi sayllamayacakt1r18.

Ticaret Kanunu’nun aradif1 pek kiigikk olmama sart1 agisindan, sandal
gemi kavram igerisine girememesine ragmen, DenisK.m.1/3’¢ bakildiginda,
sandal, mavna, sat, salapurya gibi olanlar gemi sayilmistir.

Ugiincii olarak; Ticaret Kanunu teknenin denizde hareket imkanma sahip
olmasim aramaktadir. Bu nedenle, sabit duba iizerine oturtulan iskeleler,
kopriiler, fenerler, deniz gazinolari, oteller ve depo olarak kullanilan gemiler,
restaurant veya sabit bir gekilde karaya monte edilmis yiizer vingler, kriko-
lar, doklar, havuzlar gemi kavramu igine dahil edilemeyeceklerdir S, Burada,
aracin sabit kalmas: tabiri ile giidiilen amag, deniz, g6l ve akarsularda hare-
ket imkanina sahip olmamasidir®®.

O halde, burada §nemli olan, aracin hareket etme imkénina sahip olma-
sidir®". Bir arag denizde hareket edebilme imkanina sahip olmakla beraber;
gegici olarak otel, misafirhane veya depo olarak kullanitiyorsa bu arag gemi
vasfini kaybetmeyecektir®?. Denizde hareket edebilme imkanmnin kaynag
6nemli olmayip; bir teknenin gemi olarak siniflandirilmasi bakimindan, onun
motorla, yelkenle, kiirekle veya ¢ekilerek hareket etmesi arasinda fark bu-
lunmamaktadir®®. Deniz ugaklarinin durumu ise, bu araglar deniz yolculugu-
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M. Sami Okay, Deniz Ticaret Hukuku I, Istanbul 1970, 79; Caner, 34.

Can, 11; Caner, 34.

Caner, 34-35; Can, 11; Caja, 46,

“Gemi, denizde hareket olanagina sahip iken rémorkdrle ¢ekilmesi, anzi bir durum
anlatir. Romorkdrle gekildikten sonra onarilacak ve kendi giiciiyle tekrar denizde hareket
edebilecektir. Bu arizi dénemde denizde hareket olanagina bagh tahsis amaci degismis
degildir. Ancak, onanim kabul etmez haldeyse, bu durum tahsis amacinin artik gergek-
lesmeyecegini gdsterir ve h8yle bir durumda gemi degil, enkaz vardir”, Tekil, 69.

“Insa halindeki gemiler (heniiz kizakta bulunan) kanun denizde hareket etme kosulunu
aradifindan gemi kavraminin diginda kalmaktadirlar. Ancak, bunlar inga edildikten sonra
denize indirilir ve seyriisefere hazir halde bulunurlarsa, o zaman gemi niteligini kazan-
maktadirlar”, Tekil, 69.

Turgut Kalpstiz, Deniz Ticaret Hukuku, Cilt I, Ankara 1971, 82; “Uluslararas1 uygula-
mada, heniiz yelkenleri veya motoru takilmamug bir tekne veya kaza iizerine hareket gii-
cinii kaybetmis bir geminin, hukuken gemi niteligini yine de korudugu kabul olunmak-
tadir. O halde, temel unsur, seyritsefer olanaginin ortadan kalkmig olup olmadifidir”, Te-
kil, 70.

Can, 12; “Teknenin kendi kendine hareket kabiliyeti bulunmasi sart degildir. Bu itibarla,
mavnalar da gemidir”, Ca@a, 47; Yiizer havuz konusunda ise, “dava konusu A.Galip
Balin isimli ylizer havuzun, 6742 sayili TTK. m.816 da belirtilen tarife uygun bir gemi
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nu kendi olanaklartyla bagarabilecek durumda olmalarma ragmen, temel
niteliklerinin u¢mak oldugu dikkate alindiginda, deniz ugaklan gemi sayil-
mayacaktir?*,

Son olarak; Ticaret Kanunu bakimindan bir aracin gemi olarak kabul
edilebilmesi i¢in, tahsis edildigi gayeye uygun olarak kullamilmasi, onun
denizde hareket etme imkanina haiz olmasini gerekli kilmaktadir. Buna gore,
hareket edebilir olsalar da, tahsis edildiklen gayeler hareketi icap ettirmeyen
araglar, gemi olarak kabul edilemezler. Omegin; tahsis edildikleri gaye de-
nizde hareket etmelerini gerektirmeyen, restaurant, otel, depo olarak kullani-
lalri2 gferler yada teshir ve ziyaret i¢in muhafaza edilen tekneler gemi degil-
dir>,

Ayrnca, TTK.m.822’ye gore, hususi kanunlarda aksine hitkiim bulunma-
dikga, bu kanun hiikiimlerinin ticaret gemileri hakkinda tatbik olunacagini
belirtilerek, ticari olmayan gemiler kanun hiikiimleri diginda birakilmaktadir.
O halde, donanmaya ait harp gemileri yardimec1 gemiler, devletin veya diger
bir kamu tiizel kigisinin miinhasiran dmme hizmetinde kullamldig1 gemiler
(glmriik, hastane, kablo doseme gemileri gibi), yada yatlar, okul gemileri,
ilmi aragtirmalarda kullanilan gemiler TTK. uygulamasi diginda birakilmak-
tadrr.

Bu baglamda, Gemiadamlarmmn Saghiginin Korunmasi ve Tibbi Bakimi-
na iligkin 164 Sayil St)zl'.esmr:’d':26 bir geminin bu S&ézlegme baglaminda,
deniz nakliyatgiligryla m1 yoksa deniz balikgihigiyla mu istigal ettigine dair
bir tereddiit hasil oldugunda; s6z konusu belirsizlik gemi sahipleri, gemi
adamlan ve balik¢ilanin ilgili orgltleriyle istisare edildikten sonra yetkili
merci tarafindan giderilecegi belirtilmigtir (m.1/3).

sayilmasi gerektigi, gemi siciline tescil i¢in yasanin aradig1 gemi tanimindaki unsurlar
aynen kapsadift sonucuna varilmgtir”, Istanbul Asliye Mahkemesi, Ugiincii Ticaret Dai-
resi 10.7.10981, 273/329; Her ne kadar, mahkeme yiizer havuzun TTK.m.816°da tarif
edilen gemi vasfini tagidifinin kabulllyle hiikiim tesis etmig ise de, Yargitay bir kararin-
da; ylizer havuzu gemi olarak kabul etmemistir, “davalinin acentesi bulundugu sirkete ait
yiizer havuz TTK.m.816’ya gre, gemi sayilamayacaf i¢in Montreux Antlagmast’na go-
re talep edilen bogazdan gegme ticretinin reddine iligkin mahkeme kararim onamak sure-
tiyle, ylizer havuzu gemi vasfinda kabul etmemistir”, YTD. 20.3.1969, 4998/1296, Isma-
il Doganay, Ticaret Kanunu Serhi, Cilt: 3, Ankara 1979, 20; Caner, 35.

“Ancak, ¢atma, kurtarma ve yardim hitkiimierinin bu ugaklarin denizde bulunduklar:

siireyle sinirl: olmak tizere uygulanmas: fikri gelimektedir”, Bak. Tekil, 68; Caga, 47;
Caner, 37.

25 Caner, 35; Can, 12.
26 RG: 02.12.2003, Say1: 25304, Onaylanmasina Higkin Karar Sayisi: 2003/6395.
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Yine, Gemiadamlarinin Yitlik Ucretli Iznine Iligkin 146 Sayili Sézles-
me’nin Onaylanmasi Hakkinda Karar’da®’ hangi tip gemilerin bu Sézlegme-
nin uygulanmas: amaciyla agik deniz gemisi sayilacagy, gemi sahipleri ve
gemiadamlarinin varsa ilgili 6rgiitlerine danigildiktan sonra ulusal yasa veya
yonetmeliklerce belirlenecegi ifade edilmistir (m,2/3).

Ogretide ise Deniz Is Kanunu bakimindan gemi; suda serbestge hareket
edebilen bir arag olarak tammlanmigtir?®,

Yapilan gemi tanimlamalarindan goriilecegi iizere; her diizenleme kendi
amacina uygun bir gemi tanimi yapmastir. Yapilan bu tamimlamalan yasal
olarak Deniz Ig Kanunu’nda hiikiim getirilmedigi stirece, Deniz Is Kanunu
agisindan gegerli olacaktir.

Nitekim; Yargitay Hukuk Genel Kurulu, bagka bir konuda vermis oldugu
bir kararinda, Tiirk Ticaret Kanunu’nun ... ilgili hiikiimlerinin, konuyu dii-
ziggeyen ozel hiikiimlerin varlif1 karsisinda etkili olamayacagmi belirtmis-
ti

lll. DENIZ IS KANUNU’'NUN KAPSAMINA GIREBILECEK
OLAN GEMILER

Deniz Is Kanunu’nun 1. maddesinde, denizlerde, gollerde ve akarsularda
Tiirk Bayragi’m tagiyan, yiiz ve daha yukan grostonilatoluk gemilerde bir -
hizmet akdiyle ¢aligan ... seklinde hiikiim getirilerek, yer itibartyla Deniz 1s
Kanunu'nun kapsami belirlenmigtir. O halde, yukanda goriilecegi iizere,
a¢iklanmaya ¢ahgilan gemi kavrami uyarinca, bir aracin gemi olmasi, bu
gemi yada gemilerin Deniz I Kanunu bakimindan kanun kapsamimna girme-
lerine neden olmamaktadir. Bir geminin Deniz I§ Kanunu kapsamina gire-
bilmesi igin, ayrica asagida belirtilen gartlarin birlikte gerceklesmesi gerek-
mektedir. Bu sartlar1 su gekilde siralayabiliriz:

1. Geminin Denizlerde, Géllerde ve Akarsularda Galigmas:

Deniz Is Kanunu m.1/1 uyarinca, bir geminin Deniz i§ Kanunu’nun kap-
samina girebilmesi i¢in denizlerde, géllerde ve akarsularda galigtyor olmasi
gerekmektedir. Yukarida belirtildigi iizere; Ticaret Kanunu bakimindan ge-

27
28

Karar Sayis1; 2003/6396.
“Ornegin; romorkdr, motorbot, duba, yat gibi araglan da Deniz Is Kanunu anlaminda
gemi saymak gerekecektir”, Ulucan, 20; Koyuncu; 77.

2% YHGK., 15.05.1974, 9-112/520, Kazanct Bilisim, I¢tihat Bilgi Bankast.
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minin hareket ortam deniz olmasi gerektiginden, bu kanun bakimindan gol
ve i¢ sularda hareket eden araglar gemi vasfina haiz olamayacaktlrao.

Oysa, DenigK.m.1/1 ise, bir aracin denizde, gdllerde ve akarsularda ha-
reket etme imkanina sahip olmasini arayarak, kapsamim Ticaret Kanu-
nu’ndan daha genig tutmaktadir®?.

Bu baglamda, Gemiadamlar1 Yonetmeligi m.4/10 da, adi, tonilatosu ve
kullanma amaci ne olursa olsun denizde ve ig sularda yola ¢ikabilen araca
gemi denilecegini belirtilerek Ticaret Kanunu’nda oldugu gibi bir sinirlan-
dirmaya gidilmemigtir,

2. Geminin Tiirk Bayrag: Tagimasi

Deniz fs Kanunu m.1/1 uyarinca, bir geminin Deniz Is Kanunu kapsami-
na girebilmesi i¢in geminin denizlerde, gollerde, akarsularda ¢aligmasinin
yaninda, bu geminin Tiirk Bayrag: tagimasi gerekmektedir. Bu durumda,
kanunun aradifi anlamda acaba hangi gemiler Tiirk Bayrag: tagima hakkina
sahip olmaktadirlar®? Bu konuda, Deniz Is Kanunu’nda bir hitkme yer ve-
rilmediginden, TTK hiikiimlerinden yararlanarak hangi gemilerin Tiirk Bay-
rag1 tagima hakkina sahip oldugunun tespitinin yapilmas: gerekmektedir.

TTK’ya bakildiginda; m.823'de her Tiirk Gemisi Tiirk Bayrag: ¢eker
hiikmiiyle, bayrak ¢ekme Tiirk Gemilerine hem hak hem de bir yiikiimliilik
olarak taninmigtir, Bayrak ¢ekme, Tiurk Gemilerine tanindigina goére, hangi
gemilerin Tiitk Gemisi olduBunun belirlenmesi gerekmektedir.

TTK.m.823/2de, yalmz Tiirk vatandaglarinin mali olan geminin Tirk
gemisi oldugu belirtilmigtir. Ancak, hikkm{l sahsiyeti haiz olan tegekkul mi-
essese, dernek ve tesislerin mali olan gemiler, idare uzvunu tegkil eden gahis-
larin ¢ogunlugunun Tiirk vatandagi olmasi halinde Tiirk gemisi sayilmakta-
dirlar (TTK.m.823/2-1). Yine TTK.m.823/2-2"de Tiirk ticaret siciline tescil
edilmis ticaret girketlerinin mali olan gemiler, sirketi idare ve temsil etmeye
salahiyetli olanlarin ekseriyeti Tiirk vatandasi olmak ve girket mukavelesine
gore rey ekseriyeti Turk ortaklarda bulunmak, anonim ve sermayesi paylara
boéliinmiis komandit girketlerde ayrica hisse senetleri nama yazili ve ahara

30 “Bu unsur geregince, dncelikle hareketin ortami dnemli olmakta, denizde hareket ede-

meyen, sadece nehir ve gilierde hareket edebilen tekneler gemi degildir”, Can, 11,
Hamdi Mollamahmutoglu, {5 Hukuku, Ankara 2004, 178.
Geminin tabi oldugu devletin yasalan geregi olarak, hatta diger devletin kara sularinda

bayragini ¢ekmesi konusunda bak., Njj Gaskell-C Debattista- R, J. Swatton, Chorley
and Giles’ Shipping Law, Great Britain 1997, 19-23.

x|
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devri sirket idare meclisinin iznine bagli bulunmak sartiyla Tiirk gemisi sa-
yilmagtir.

Ayrica, Tiirk ticaret sicilline tescil edilen donatma igtirakinin mal1 olan
gemiler, paylann yarisindan fazlasi Tiirk’lere ait ve gemi miidiirii de Tirk
vatandagi olmasi gartiyla Tiirk gemisi sayilmaktadirlar (TTK.m.823/3).

TTK.m.823 ile kabul edilen bu esasa 824. maddeyle istisna getirilmekte-
dir.

Birinci istisnaya gore; Tiurk gemisi, TTK.m.823’de yazili vasiflar: haiz
olmayan bir sahsa en az bir sene milddetle kendi namina igletmek iizere bi-
rakilmig olursa malikin talebi tizerine Miinakalat Vekaleti en gok iki yil
milddetle geminin yabanci bir bayrak ¢ekmesine, o0 memleket kanunlari mii-
sait olmak sartiyla, izin verebilir. Bu izin bitmedikge veya kanuni sebeplerle
geri alinmadikga gemi Tiirk Bayragi ¢ekemez (TTK.m.824/1).

Ikinci istisnaya gore; Tirk gemisi olmayan bir gemi, TTK.m.823’de ya-
z1l1 vasiflar haiz olan bir sahsa en az bir sene miiddetle kendi namina iglet-
mek iizere birakilmg olursa, Miinakalat Vekaleti, malikin muvafakati olmak
ve Tiirk mevzuatinin kaptan ve gemi zabitleri hakkindaki hiikiimlerine riayet
olunmak ve yabanct kanunda da mani bir hiikiim bulunmamak sartiyla ge-
minin en ¢ok iki sene mitiddetle Tiirk Bayrag: ¢ekmesine izin verilebilecegi
ve bu gemilerin Miinakalat Vekaletince hususi bir sicille kaydolunacagt
hiikmiine yer verilmigtir.

Geminin bayragila ilgili olmas: nedeniyle iizerinde durulmasi gereken
bir konu da, sefere acilan bir geminin deniz ortasinda satilmast ve bayragi-
nin da degismesi halinde, bu gemide ¢alisan gemi adamlarinin i sézlegme-
lerinin durumunun ne olacagidr. Gemi adamlarinin i sézlesmelerinin Bay-
rak Kanununa tabi oldugu Uluslararast Hukuk Enstitiisliniin tasarisinda belir-
tilmigse de>® DenisK. m.14/IV uyarinca, geminin Tiirk Bayragindan ayril-
mas: halinde, i3 s6zlesmesi kendiliginden bozulacagindan, bu durumdaki
gemi adamlarinin i sdzlesmeleri, denizin ortasinda da olsa sona erecektir.

3. GemilerinJYiiz ve Daha Yukarn Grostonilato Olmasi

DenigK.m.1/1’e gére, kanunun her gemide degil yiiz ve daha yukan
grostoni]atoluk“ gemilerde uygulanacag belirtilmektedir. Burada kanun bir

33 Bu enstitiiniin 1937’deki Lilksemburg toplantisinda s Hukuku alaninda kanunlar gatig-

masina iligkin tek tip bir kanun projesi hazirlanmigsa da higbir {ilke tarafindan benim-
senmemistir, F, Gamillscheg, internationales Arbeitsrecht, Berlin 1959, 15, 21.

Grostonilato (Gayrisafi Tonaj): Geminin esas biinyesi déhilinde kalan biitiin kapal yerle-
rin hacmine denir; Ticaret Gemilerinin Tonilatolarimi Olgme Tiziigii'nin 15. maddesine

34
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sinirlama getirerek bir gemide DenisK.’nun uygulanabilmesi igin ilgili ge-
minin asgari yiiz grostonilato buylikliigiinde olmas: gerekmektedir. Nitekim,
Yargitay vermis oldugu bir kararinda, ilgili kisinin sahibi oldugu balikg1
motorunun tonajinin 17 grostonluk oldugu ve 100 grostonilatodan az olmast
nedeniyle Deniz I Kanunu’nun kapsamm diginda kaldigim belirtmigtir®®.

Bu baglamda Miirettebatin Gemide Barinmasina iliskin (ilave Hiikiim-
ler) 133 sayih Sozlesme’de?®, bu Sdzlesme’nin 1000 tonilatodan daha kiigiik

gemilere uygulanamayacag belirtilmigtir (m.1/4-a).

O halde, DenigK.m.1/1 uygulamay: bir hayli daraltti1 séylenebilecektir.
Ancak, yasa koyucu Kanun’un 1. fikrasindaki hitkmiin ¢izmis oldugu sinirla-
n1 agar nitelikte 1. maddenin 2. ve 4. fikralarinda 6zel diizenlemeler getirmis-
tir.

a. Birinci Ozel Durum

DenisK.m.1/2'de, “ayni igverene ait gemilerin grostonilatolan toplami
yiiz veya daha fazla oldugu® takdirde, bu gemilerle, bu gemilerde ¢alisan ve
¢ahstiranlar DenisK. hiikiimlerine tabi olacaklardr.

Ornegin: Birden fazla sandali ve birde yati olan bir gemi sahibinin tek
tek sandallarini ele alacak olursak, grostonilato barajin1 asamayacaklarindan
DenisK. kapsami disinda kalacaklardir. Ancak, bunlarin toplami yiiz
grostonilato olmas: halinde, bu sandallar tiim galisanlanyla birlikte, Deniz Is
Kanunu’na tabi olacaklardir.

b. ikinci Ozel Durum

DenisK.m.1/2°de isverenin ¢alistirdign gemi adami goz oniine alinarak
bir 6lgii getirilmektedir. DenisK.m.1/2’ye gore, “igverenin ¢aligtirdift gemi

gore, geminin tonilato giivertesi altindaki hacmiyle tonilato glivertesi lizerindeki giiverte-
ler arasindaki hacmi, iist gilvertede bulunan yitk veyahut malzeme koymaya, yolcu yahut
milrettebatin yatmasina veya oturmasina elverisli olan sabit kapali yerlerin hacmine de-
nilmektedir. Gemiadamlar: Ydnetmelii m.4/55de, geminin giiverte alti ve gliverte {istd
kapal yerlerinin hacmini (2.83 m?= 1 gros tonilato) ve gemi tasdiknamesi ile diger resmi
belgelerde GT olarak belirtilen hacmi ifade ettii belirtilmigtir; Ayrica Bak., Tiirk Ulusla-
raras1 Gemi Sicili Kanunu m.2/h; Tirk Ulusiararasi Gemi Sicili Y&netmeligi, m.4/0, RG:
23.06.2000/24088; Gemiadamlaninin Egitim Belgelendirme, Sinav, Vardiya Tutma, Kit
titkieme ve Donatilma Esaslar1 Hakkinda Yénetmelik, m.3/d, RG: 30.01.1997/22893.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, 19.12.1972, 5-430/496, Kazanci Biligim, Ictihat Bilgi
Bankasi.

RG: 25.01.2004, Sayw: 25357, Karar Sayisi: 2004/6740, Bu Sozlesme, 4973 sayili, Mi-
rettebatin Gemide Barinmasma {ligkin (llave Hiktmler) 133 sayili Sézlesmenin Onay-
lanmasimn Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun’la kabul edilmigstir, Kabul Tarihi:
02.10.2003.

35

36



Deniz Is Kanunu’nun Yer Itibaryla Kapsami 623

adamu sayis1 bes veya daha fazla bulundugu takdirde” baskz;t bir gart aran-
maksizin, Deniz Is Kanunu kapsamina girilecektir.

Ommegin: isverene ait iig geminin grostonilatolar1 otuzar grostonilato olsa
ve bunlarin toplami doksan grostonilato olacak ki, bu durumda DenisK.
kapsamina girilemeyecektir. Ancak, bu gemilerden birinde ¢aligan gemi
adamlarinin say1s1 iki, digerinde galisan gemi adamlarinin sayisi iki ve {iglin-
cil gemide ¢aligan sayisi bir olmasi halinde, artik bu igverene ait gemiler de,
DenigK. kapsamina gireceklerdir.

c. Ugiincii Ozel Durum

Deniz Is Kanunu m.1/4’e gdre; Bakanlar Kurulu, ekonomik, sosyal ge-
rekler bakimindan bu kanun hitkiimlerini DenisK.m.1/1, 2, 3 bentlerinin
kapsami diginda kalan gemilerle gemi adamlarina ve bunlarin igverenlerine
kismen veya tamamen tesmile yetkili kilinnmgtir. Bu hitkiim uyarinca, Ba-
kanlar Kurulu bir idari tasarrufla, kanunun kapsami diginda kalan gemilerle,
gemi adamlarini ekonomik ve sosyal gerekgelerle kanun kapsamina déhil
edebilecektir. Bu yolla, kanunun verdigi yetkiye dayanilarak Bakanlar Kuru-
lu karariyla kapsama alinan gemilere de Deniz s Kanunu uygulanacaktir.

Ornegin, gegici olarak yabanci bayrak altinda isletilme izni olan Tiirk
gemilerinde galisan gemi adamlar1 hakkinda da Deniz Is Kanunu uygulana-
bilecektir®.

Bakanlar Kurulu’nun kanundan dofan bu yetkisine herhangi bir itiraz
s6z konusu olmadig ileriye siiriilmesine ragmen®®; 2575 sayili Damstay
Kanunu®® m.24/1-a uyarinca, Bakanlar Kurulu Kararina kars: ilk derece
mahkemesi olarak, Damstay’da iptal ve tam yargi davalan agilabilecektir.

O halde, yukanda belirtildigi iizere, bir geminin Deniz Is Kanunu’nun
kapsamina girebilmesi bakimindan yukarida gosterilen sartlarin gergekles-
mesi gerekmektedir. Bu baglamda, Deniz s Kanunu’nun aradigi bayrak,
tonaj ve geminin deniz, gdl, akarsularda hareket etme sartin1 tagiyan savas
gemileri Deniz Is Kanunu'nun kapsamina giremeyecektir. Nitekim, Ka-
nun’un 1. maddesinde agik¢a, bu kanun denizlerde, géllerde ve akarsularda
Tiirk Bayrag tagiyan, yiiz ve daha yukar1 gostonilatoluk gemilerde bir hiz-
met akti ile galisan gemiadamlan ve bunlann igverenleri hakkinda uygulana-
cagim belirtmistir. Savag gemilerinde galisan kisiler, bir i sozlesmesi gere-
gince degil, kanuni bir zorunluluga dayanarak galistirilmaktadirlar. Bu ne-

37 Narmanlioglu, 90.

38 Ozbek, 4.
3% Tarih: 06.01.1982, RG: 17580.
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denle, savag gemileri Deniz Is Kanunu’nun kapsamina girebilmenin gartlari-
ni tasisalar bile, ¢aligan kisiler ig sozlesmesi uyarinca ¢alismadiklar ve
gemiadami vasfini tagimadiklan igin, Deniz Is Kanunu’nun kapsami diginda
kalacaklardir*®. Kammizca; yine, aym sonuca, TTK.m.822°de, hususi ka-
nunlarda aksine hiikiim bulunmadike¢a, bu kanun hiikiimlerinin ticaret gemi-
leri hakkinda tatbik olunacaBini belirten hitkmiinden de varlabilecektir. Bu
hiikiim uyarinca, esas amacin ticaret olmadif savas gemileri Deniz Ig Kanu-
nu’nun kapsamina giremeyeceklerdir.

Ancak; harp gemilerinde sozlegmeli personel statiisiine tabi olarak ¢ah-
san gemi adamlari da bulunmaktadir. Bu kisilerin, kanunun kapsami diginda
tutulmasi, onlan korumasiz birakacaktir. Bu nedenle is Hukuku’nun temel
ilkelerinden olan is¢iyi koruma ilkesiyle bagdagmayan bu durum sebebiyle,
harp gemilerinde i s6zlegmesiyle ?ahsan gemi adamlan da Deniz Is Kanunu

hitkiimlerine tabi olmalarn gereekir4 .

Ayrica belirtmek gerekirse, yukanida goriilecegi iizere, Ticaret Kanu-
nu'nda m.816/1°de, tahsis edildigi gayeye uygun olarak kullanilmast denizde
hareket etmesi imkénmna bagli bulunan ve pek kiigitk olmayan her tlirlt tek-
nenin gemi olduguna dair hiikme yer verilmistir. Bu bakimdan, Deniz s
Kanunu’na bakildiginda kanun metninde gaye unsuruna yer verilmemistir.
Bu nedenle, yer itibariyla bir geminin Deniz Is Kanunu’nun kapsamina gire-
bilmesi igin geminin belirli bir amaca tahsis edilmesi gerekmemektedir.
Béylece, esya, insan vb. taginmasi amacinin yaninda bilimsel aragtirma ge-
mileri, egitim amaciyla ¢aligan okul gemileri, yat vb. gemilerin kullamima-
sindaki ama49, kanun hitkiimlerinin uygulanmasi bakimindan bir énem tagi-
mamaktadir 2._

40 B, Narmanhoglu, 90; Bak. Aydemir, 28; Bak, Tankut Centet, 15 Hukuku, Istanbul

1994, 46,
Koyuncu, 78.
Mollamahmutoglu, 188; Bak., Narmanhoglu, 90; Bak., Ercan AKyigit, f¢tihatl: ve

Uygulamali Is Kanunu Serhi, Ankara 2001, 191-192; Bak., Sarper Silzek, {5 Hukuku,
Istanbul 2005, 184.
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IV. DENIZ i$ KANUNU KAPSAMINA ALINMA VE ALINMAYA
KARSI iTIRAZ
Geminin Deniz Is Kanunu kapsamina alinmas: yetkisi Caligma Bakanlig
ve ilgili tegkilatinin kararina bag11d1r43. Kapsama alinmada yukarida belirti-
len DenlsK.m.1 de aranilan kistaslar dikkate alinacaktir.

Bir geminin kanun kapsamina alinmasi iizerine, ilgili geminin kapsama
alinip alinamayacag konusunda bir ihtilafin ortaya ¢ikmasi halinde, bu ihti-
laflar1 gidermek igin itiraz imkan: getirilmigtir. Yapilacak olan itirazin yon-
temine iligskin olarak, DenisK.m.1/5°de, ilk dort bentte yazih gemilerin bu
kanun kapsamia alinmalar1 sebebiyle yapilabilecek itirazlar, Calisma Ba-
kanlig tarafindan incelenerek karara baglanacagy ve bu itirazlarin da kanu-
nun uygulamasini durdurmayacag yolunda hiikiim getirilmisgtir.

O halde, geminin kapsama alimp alinmayacag: konusunda bir itiraz ol-
mas: halinde, bu itiraz Calisma Bakanhigina yapilacaktir. Yapilacak itiraz,
geminin veya gemilerin 100 grostonilatoyu asmadikiar, Tiirk Bayrag tagi-
madif1, gemi adami sayisinn bes kisiden az oldugu veya deniz vasitasinin
DenigK.m.1/3°de belirtilen gemi sifatini tagimadiga vb. hususlarindan birine
dayanilarak yapilabilecektir.

Itiraz {izerine, Cahigma Bakanh@1 DenisK.m.1’de ortaya konulan kistas-
lar uyarinca degerlendirmeyi yapacaktir. Ancak, itirazin bakanlik¢a incelen-
mesi strasinda, Deniz I§ Kanunu’nun uygulamas: durmayip devam edecektir.

Gorlilecegi (izere, madde metninde, itiraz iizerine Caligma Bakanhginca
verilecek kararin kesin bir karar olduguna dair bir agitklama bulunmamakta-
dir. Bu durumda, bakanlifin idari karan aleyhine idari mercilere gidilebile-
cektir. Nitekim, Idari Yargilama Usulii Kanunu m.1/a uyannca; idari islem-
ler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykini olduklarindan dolayi iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler tarafindan
iptal davalarinin agilacag belirtilmektedir. Bu nedenle, Caligma Bakanhgin-
ca verilecek karara karsi, ['YUK.m.7/1’¢ gore, Damstay’da ve idari mahke-
melerde 60 giin i¢inde dava agtlabilecektir.

V. iS KANUNU KAPSAMI DISINDAKI DENIZ TASIMA
ISLERININ {STISNALARI

Is Kanunu’nun 4. maddesinde, Iy Kanunu’nun uygulanmayacag iler ve
is iligkileri simirh bigimde sayilmigtir. Bu belirlemede 1sK.m.4/1-a uyarinca,

4 Babek, 4.
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“Deniz tagima iglerinde” Is Kanunu hiikiimlerinin tatbik edilemeyecegi belir-
tilmistir. Bu hiikiimle, I Kanunu’nun kapsami diginda tutulan deniz tagima
isleri, yukanda belirtilen sartlarla Deniz Is Kanunu’nun kapsamina alinmig-
lardir. Maddede yer alan deniz tagima igleriyle belirtilmek istenilen, miinha-
siran denizde, iskele ve limanlar arasinda yolcu, hayvan ve egya tasiyarak
seyriisefer eden nakil vasitalarinda ifa olunan isterdir**. Bu tagima iginde,
tagmamin (insan, hayvan, egya) oldufunun Snemi bulunmadifi gibi, taslma
vasitasinin motorlu olup olmadif ve bilyiikliigii de dnemli olmamaktadir 45

Deniz tasima isleri, Is Kanunu’nun kapsami diginda tutulmasina ragmen,
buna iki istisna getirilmigtir. Bu istisnalar gu sekilde incelenebilir.

1. Birinci istisna

Is Kanunu’nun 4. maddesinin 1-a fikrasinda deniz tagima igleri, Is Kanu-
nu’nun kapsam1 disinda birakilmasina ragmen; belirli baz1 deniz tagima igleri
hakkinda s Kanunu’nun uygulanacag agikca dngdrillmiigtir . 46

Nitekim, [sK.m.4/2-a uyarinca, “Kiyilarda veya liman ve iskelelerde
gemilerden karaya ve karadan gemilere yapilan ylikleme ve bogaltma igleri”
Is Kanunu kapsamina alinmistir. Dolayisiyla, kanun bu yiikleme ve bosaltma
iglerini kiy1, liman veya iskelelerle sinirh tutmayip gemilerden karaya ve
karadan gemilere yapilanlar1 da kapsamina almigtir. O halde, bu nevi yiikle-
me bosaltma isleriyle, bu iglerde ¢alisan iggilerle bunlarin igveren ve igveren
vekillerine Is Kanunu hiikiimleri tatbik edilecektir A7

Nitekim, Yargitay vermis oldugu bir kararinda, liman ve iskelelerde ge-
milerden karaya, karadan gemilere yapilan yiikleme iglerinde puantdr olarak
¢alisan kimsenin, gemilerde hizmet gérmedigi igin; Deniz Is Kanunu’nun
kapsamu disinda oldugunu ve bu kimselere isK.m.4/2-a geregince Is Kanunu

44 {s Dairesi Reisligi, 31. 03. 1983, Say:: 1384, Bu mitalaa igin bak. Soymen, 54, 231,

dn.9; Tungomag-Centel, 34; “Bununla anlatilmak istenilen, yalnizca deniz diye nitele-
nen akarsularda sandal, kayik, vapur feribot vs. araglarla yapilan tagima igleridir”,
Akyigit, 76; “Is Kanunu digina itilen deniz tagima igi ve bu iste galisanlar olduguna gére,
hiikmiin istisnai niteligi de dikkate alinarak bunlann kapsamini dar tutmakta yarar vardir.
Bu nedenle, deniz tagima igini sadece deniz tagima aracindaki tagima igine ve bu igte ¢ali-
san personele dzgiilemek yerinde olacaktir”, Akyigit, (Serh), 192.

Akyigit, 76; Akyigit, (Seth), 192.

Unal Narmanhoiilu, is Hukuku, Ferdi Is {liskileri I, izmir 1998, 73.

A.Can Tuncay, 931 Sayih s Kanunu’nun Uygulama Alani, Istanbul Hukuk Fakiiltesi

Mecmuast, Cilt: XXXIV, istanbul 1969, 401; Bak. Eyrenci-Tagkent-Ulucan, Bireysel Ig
Hukuku, Istanbul 2004, 35-36.
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htikitmlerinin tatbik edilecegini belirtmistir*®. Yine ayni yondeki bir tamim-
de; ilgili vasitalardan karaya ve gemilere ve gemilerden veya karadan bu
vasitalara vaki olan yiikleme ve bogaltma islerinde ¢aligan hamal, hamalbag,
katip, puvantdr gibi miistahdemlerle, bu yilkleme bosaltma iglerinde bilfiil
istirak edenlerin deniz ig¢isi sayllmalarlna imkan goriilmediginden, bunlarin
Is Kanunu’na tabi olacaklart belirtilmistir*®,

Ancak, kiyilarda veya liman ve iskelelerde gemilerden karaya ve kara-
dan gemilere yapilan yiikleme ve bogaltma igleri” Is Kanunu kapsamma
alinmasina ragmen; liman déhilinde veya limanin muhtelif iskeleleri arasin-
da tahmil ve tahliye islerinde rdmorkér, motorbot, duba, sal, sat, yiizen ving
vb. deniz araglarinda makinist, ates¢i, ¢imaci, kiirekei, tayfa gibi araglarda,
deniz personeli unvamyla ¢alisan kimseler arasinda, miinhasiran bu unvanin
gerektirdigi igleri ylirlitenlere ve bu vasitalann sevk ve idaresi isinde ¢alisan
kil;‘bseler, deniz iggisi sayihirlar ve kendilerine Is Kanunu uygulanmayacak-
fir

Yine, liman, mendirek, rihtim, iskele, ilah gibi deniz tesisleri ingaatiyla
imal iglerinde ¢aligan tarak gemist, yiizen ving, her nevi ingaat malzemesi ve
tas, kum, toprak gibi hafriyat bakiyesi tasiyan bilumum deniz nakil vasitala-
rinda ¢alisan makinist, atesgi, vinggi, tayfa, ¢imaci, kiirekgi ... gibi persone-
lin de, yalmz bu ingaat iglerinde galigtiklan taktirde, deniz ig¢isi say1lmalari-
na imkan olamayacagindan, bu kimselerden is¢i vasfina haiz olanlara is Ka-
nunu’nun uygulanmasi gerekir51.

Ayrica, uygulamaya bakildiginda deniz islerinin sadece deniz tagima ig-
lerinden ibaret olmadig goriilecektir. Deniz nakliyatiyla aralarinda bir ilgi
olmamasina ragmen, rémorkaj, kurtarma-yardim, dalgiglik gibi iglere hangi
kanunun uygulanacagi konusunda dgretide farkli gortigler ileriye siiriilmiis-
tir. ’

Bir goriige gore; denizde yapilan rdmorkaj, kurtarma ve yardim, dalgighk
gibi igler, kiyilarda veya liman ve iskelelerde gemilerden karaya ve karadan
gemilere yapilan yiikleme ve bosaltma islerinden olmadigr icin, Is Kanu-
nu'nun kapsami diginda kalmaktadir. Eger, bu igler Deniz Is Kanunu’nun

48
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Y9HD., 27.10.1978, 300/13570, Cenberci, 178.

Caligma V., 26.9.1951, C. G. Mid. 1041-1, 26-6758-9 nolu Tamiminden, Bak. Ozbek, (is
Kanunu), 46.
Calisma V,, 26.9.1951, C. G. Miid. 1041-1, 26-6758-9 nolu Tamim, Bak. Ozbek, (is
Kanunu), 45.
Caligma V., 26.9.1951, ¢C. G M{id. 1041-1, 26-6758-9 nolu Tamim, Bak. Ozbek, (is
Kanunu}, 46.
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kapsamina girecek nitelikte iseler yada bu nitelikte olmamakla birlikte kanu-
nun verdigi yetkiye dayanarak Bakanlar Kurulu karariyla Deniz {3 Kanunu
kapsamina alinmislarsa, bu tiir iglere Deniz i3 Kanunu’nun uygulanmas
gerekecektir. Ancak, denizde yapilan bu isler Deniz Is Kanunu kapsam di-
sinda kaliyorlarsa, bu isler hakkinda Is Kanunu uy,g,rulanacaktlr52 .

Diger goriige gore; bu faaliyetleri kanunun kapsamina sokmak daha uy-
gun olur, ¢iinkii bunlar deniz nakliyesi degildir. Karadan pek uzakta yapil-
madiklarina gére, bunlara Is Kanunu’nun uygulanmas: nispeten kolaydir ve
burada gahsanlart Is Hukuku Mevzuatindan yararlandirmak sosyal adalet
geregidir™, ,

Ayrica Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi bu yénde vermis oldugu bir
kararinda; tarama gemisi ve rémorkérde yapilan igin nakliyecilik degil, li-
man ingas1 dolayisiyla liman methalinde rihtim zeminlerini ve liman mahal-
lini taramak ve temizlemek gibi yiikleme ve bosaltmayla ilgili isler oldugunu
belirtmigtir™*.

Kanimizea, IsK.m.4/a uyarinca, deniz tasima iglerinin agik¢a Is Kanu-
nu’nun kapsami diginda birakilmas: kargisinda, rdmorkaj, kurtarma-yardim,
dalgighk gibi igler nitelikleri itibariyla deniz tagima isi nitelinde olmadigin-
dan, bu islere Deniz Is Kanunu uygulanmayip, Is Kanunu’nun uygulanmas
yerinde olacaktr.

Uzerinde durulmas: gereken bir konu da; bilindigi {izere, deniz tagima is-
lerinin i5 Kanunu kapsami diginda birakilmasi nedeniyle, deniz tagima igleri-
ne Deniz I3 Kanunu uygulanacaktir. Ancak, yukarida belirtilen kosullan
gerceklestirerek yer itibariyla Deniz Is Kanunu kapsamina girmeyen deniz
tagimacilify iglerine ise;

Ogretide bir goriise gore; Borglar Kanunu hilkiimlerinin uygulanacaf
ileriye siirilmiigtiir>®,

Diger goriige gore; kanunda gosterilen mahallerdeki yiikleme, bogaltma
isleri disinda kalan her tiirlii deniz islerinin -Deniz Is Kanunu’nun sartlar

52
53
54
55

Narmanhoglu, 73, 74; Bak. Cenberci, 177.
Saymen, 231.
Temyiz Ticaret Dairesi, 17.11.1952 tarih, 5099/5058, Bk. Saymen, 232, dn. 10.

Bak., Mollamahmutoglu, 178; Slizek, 184; Bak. Sevimli, 6; “Bor¢lar Kanunu'nun hi-

kiimleri bir dogrudan dogruya I3 Kanunu, Basin I5 Kanunu ve Deniz I§ Kanunu kapsam:
diginda kalan is sézlesmelerinin feshinde, bir de s6zii gegen kanunlarin kapsamina giren
stzlesmelerin feshinde kanunlarin bogluklanm doldurmak i¢in uygulanacaktir”, M. Ke-
mal Oguzman, Hizmet “Is” Akdinin Feshi, [stanbul 1955, 29, dn. 111.
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masiéfuz kalmak {izere-Deniz Is Kanunu’nun kapsamina girecegi belirtilmis-
tir

Bizim de katildigimiz bir diger goriige gore; Is Kanunu ve Deniz I Ka-
nunu disinda kalan deniz tagima iglerinde ¢aliganlarin, Is Kanunlarmin koru-
yucu hiikimlerinden yararlanmamalar1 bir eksiklik olarak goziiktiigii ve
deniz iglerinin sadece tasima islerinden ibaret olmadigimi; Is Kanunu’nun
sadece deniz tasima iglerini kapsami disinda biraktifini bu hiikmiin karsit
kavramdan Is Kanunu’nun uygulanabilecegi belirtilmigtir®’.

2. ikinci istisna

Is Kanunu’nun 4. maddesinin f fikrasinda “Deniz I Kanunu kapsamina
girmeyen ve tarim iglerinden sayilmayan, denizlerde galisan su tiriinleri iire-
ticileri ile ilgili isler” Is Kanunu’nun kapsamina alinmistir®®. Bu hitkiimle,
denizde ¢aligan su iirlinleri dreticileri ve bunlarin yanlarinda ¢ahsanlar Is
Kanunu’na tabi olacaklardir®®,

Bu durumda, balik, balik yumurtas, slinger gibi deniz firiinleri tireticile-
riyle onlarin ganmda ¢aligan igcilere, Deniz Is Kanunu degil, Is Kanunu ug-
gulanacaktir®®. Su iiriinleri direticileri, 1380 sayth Su Uriinleri Kanunu’nun®’
2. maddesinde, “deniz ve i¢ sularda su iiriinleri istihsal eden gergek ve tiizel

kigilerdir” seklinde tanimlanmistir. O halde, su iiriinleri tireticileri, deniz ve
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Tuncay, 402-403.

Cenberci, 177; “Denizde yapilan fakat, Deniz Is Kanunu’nun kapsamina girmeyen isler
hakkinda Is Kanunu’nun dilzenleme bigimi bakimindan Is Kanunu uygulanmalidir. Nite-
kim, Is Kanunu deniz tasima islerini kapsami disinda biraknus ve bu islerden sadece
yikleme ve bogaltma iglerini kapsamina almistir. Bu nedenle, deniz tagima igleri diginda
olup, Deniz I§ Kanunu’nun kapsamina girmeyen diger ister hakkinda bagka bir sinrlan-
dirma koyulmadigindan, bu tiir islerin 15 Kanunu kapsamina girdigi sdylenebilecektir.
Ayrica bu sonuca, Is Kanunu’nun Deniz i§ Kanunu’na gére genel bir kanun niteligi tagi-
dify esasindan ulagmak uygun bir ¢ozim degildir”, Narmanhoglu, 74; Akyigit, (Serh),
192,

“Su drlinleri treticilerinin Is Kanunu kapsamina alinmasi, 6zellikle kiyr sehirlerinde
rastlanan kolsuz yada tek bacakl eski balik¢i ve siinger avcilannin varligi, bu hitkmiin
gerekliligini yeterince agiklamaktadir. 1475 sayili [5 Kanunu’nun Millet Meclisinde gb-
riiglilmesi sirasinda MMGK sézciisii de bu hitkmiin konuluguyla ilgili sézii edilen iggile-
rin giivenliklerini saglamak amacimin izlendigine isaret etmistir”, Cenberci, 232.
Mollamahmutoglu, 190; “Bahk avcilif isi ile ugragan kimselerin Is Kanunu ve Sosyal
Sigortalar Kanunu hiikiimlerinden yararlanmas: gerekir”, YHGK., 11.10.1972, 9-
783/827, Ozbek (i Kanunu), 45. : ’ '

Siizek, 176. )
61 92.3.1971 Tarih, RG. Tarihi: 04.04.1971, Say: 13799.
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i¢ sularda siinger, balik, bahik yumurtas: vb. iiriinlerin ireticileridir®. Su
tirlinlerinden ne anlagilmast gerektigi; “denizlerde ve i¢ sularda bulunan
bitkiler ile hayvaniar ve bunlarin yumurtalar (Kara Aveilify Kanunu giimu-
liine giren hayvanlar harig) olarak agiklanmugtir (SUK.m.2). istihsal yerleri
de; su Uriinlerini istihsale elverisli olan ve iginde veya iizerinde herhangi bir
istihsal vasitast kurulabilen, kullanilabilen su sahalaridir (SUK.m.Z).

O halde, IsK.m.4/f uyarmca; su iriinleri {ireticilerinin I Kanunu’na tabi
olabilmesi igin su {i¢ sartin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir. Bu sartlar;
Deniz Is Kanunu kapsamina girmeme, tarlm islerinden sayilmama ve deniz-
de ¢alismadir (igin denizde gorulme51 ) Is Kanunu bu hiikiimle, sadece
denizdeki ¢aligmalan kapsamina aldifindan, gol veya nehirlerde g:allsan su
iiriinleri treticileriyle ilgili isler i Kanunu kapsami diginda kalmaktadir®

Kanimizea; aranan sartlardan denizde ¢alisir olmak, gollerde t;alls.an su
firlinleri dreticileri agisindan yerinde bir sart degildir. Kanun, koruma ve
giivenlik ihtiyacinin denizde daha belirgin olmasindan yola ¢ikarak sadece
denizde ¢aligan treticileri koruma altina almuis ise de, artik {ilkemiz agisindan
tehlikeleri azimsanamayacak derecede fazla olan gerek dogal gerekse yapay
sekilde gollerde calisan su firiinleri iireticilerinin de, I Kanunu’nun kapsa-
mina alinmalan yerinde olacaktir.

Yine, isK.m.4/f uyarinca, denizde yapilmasina ragmen, tarlm isinden sa-
yilan isler de Is Kanunu’nun kapsami diginda blrakllmlstlr Hangi islerin
tarim iginden sayilmasi gerektigi ise; Sanayl Ticaret, Tarim Ve Orman Isle-
rinden Sayilan Islere Iliskin Yénetmelikte®®; 854 sayih Deniz Is Kanunu
hitkkiimleri sakli kalmak kosulu ile su avc:llgl, kara avcilift ve bu yollardan
elde edilen iiriinlerin saklanmasi, tasinmasi igleri (Yon.C/3) tarim ve orman
isleri olarak sayilmigtir. Bu belirlemede, su aveilifin ve bu yollardan elde
edilen Uriinlerin saklanmasi, tagmmasi isleri tarim iginden sayilmig ancak, su
avelliginin kapsaminin ne olduguna dair bir agiklik getirilmemistir. Kam-
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Narmanhoglu, 73.

“Isin denizde goriilmesi sarti, glivenlik ve koruma ihtiyacimin denizlerdeki galigmalarda
daha belirgin olarak varsayiimasindan ileri gelmig olsa gerekir”, Cenberci, 233.

Bak., Stizek, 176; Centel, 41; Tungomag-Centel, 35; Cenberci, 233; Narmanhoglu,
73.

65 Centel, 41, o
66

Tarih: 28.02.2004, RG: 25387; Y&énetmelik ¢itkmadan 6nce dgretide, kanunun kapsamina
giren bu kimselerin belirlenmesi giigltikler tasidigi ve denizlerde goriilen islerin hangile-
rinin tarim iglerinden sayilacagi kesinlikle bilinmediginden, bu hilkmiln gimdilik pratik
bir 8nemi olmayacag belirtilmigtir, Bak., Narmanhoglu, 73.
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mizca, bu belirlemenin Su Uriinleri Kanunu’nun 2. maddesinden yola ¢ika-
rak yapilmasi yerinde olacaktir.

Bu nedenle; biz de denizlerdeki balik ve balik yumurtas: siingercilik gibi
su iirtinleriyle ilgili isler Su Urlinleri Kanunu m.2’deki agik hiikiim kargisin-
da tanm isinden sayilamayip Is Kanunu’nun kapsaminda olacagt kamsinda-
vi1z%7. Ancak; Yargitay, “bahk avcihiginda imal, sekil degistirme, olgtilil ve
belirli bir deger kazandirma gibi para, emek ve tesebbiis unsurlarindan ziya-
de arama ve bulma vardir. Tarimda esas unsur tabiattir. Topraktan elde edi-
len ile denizden veya havadan faydalanip elde edilen urunlerm tamaminin
tarimsal iriin olarak kabulii gerekir”, seklinde karar vermistir®®. Konu, 193
sayil1 Gelir Vergisi Kanunu’nda®®; arazide, deniz, gol ve nehirlerde, ekim,
dikim, bakim, iiretme, yetistirme ve islah yollariyla veyahut dogrudan dog-
ruya tabiattan istifade etmek suretiyle nebat, orman, hayvan, balik ve bunla-
rin mahsullerinin istihsalini, avlanmasini, avcilan ve yetistiricileri tarafindan
muhafazasini, taginmasini, satilmasint veya bu mahsullerden sair bir sekilde
faydalaniimastu zirai faaliyet olarak gosterilmigtir (m.52).

Ayrica, dalyan]arda-"0 ¢aligan su iiriinleri yetigtiricilerinin yaptig1 is tarim
isi olmay1p Is Kanunu’nun kapsamimdadir”’

67 “Bitylik ¢aptaki balik¢1 motoru ve birkag kisilik milrettebat ile agik denizde balik aveilig

yapmak ve tutulan baliklari sehirdeki diikkkanda satmak tanim igi sayilamaz”, YHGK.,
24.11.1967, 3198/2959, Cenberci, 185; “Yetistirme ve iretme unsurlanini kapsamayan
balik avlama iginin tanm igi olarak kabulii milmkiin degildir. Isginin aksine hiikiim bu-
lunmadik¢a koruyucu hiikiimlerden yoksun kilinmasi sonucuny doguracak yoruma cevaz
verilemez”, YHGK., 11.10.1972, 9-783/827, Oguz Ozbek, Agiklamah-igtihath Is Kanu-
nu Yorum ve Uygulamasy, Istanbul 1991, -45; Aynm1 yénde Bak., Tungomag-Centel, 35;
Narmanhioglu, 73.

Yargitay Ceza Genel Kuruiu, 19.12.1972, 5-430/496 Kaz.anc: Bilisim-I¢tihat Bilgi Ban-
kasi.

Tarih: 31.12.1960, RG: 10700.

Dalyan: Deniz, gol ve irmaklarin kiyilara yakin yerlermde ag ve kazklarla olugturulan
biyilk balik avlama yeridir, http:/tdk.org. tr/tdksozluk, 07.05.2005.

Giinay, 342.
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