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Turkiye’de Mevduat ve Katilim Bankalarinin Karsilagtirmali Finansal
Performanslari Uzerine Bir inceleme
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Bu arastirmada Turkiye’de bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren mevduat ve katilim bankalarinin 2010-2020 yillari arasinda
finansal performanslari karsilastiriimali olarak analiz edilmistir. Aragstirmada en temel gostergelerden birisi olan sermaye yeterlilik
rasyosu basta olmak lizere toplam 8 adet finansal rasyo kullaniimistir. Arastirmaya konu olan banka ve katim bankalari, Bankacilik
Duzenleme ve Denetleme Kurumu’nun (BDDK) yapmis oldugu gruplandirmaya gore kategorize edilmistir. Arastirmada yapilan
analiz galismasinda banka gruplarinin birbirleri arasindaki farklihg tespit etmek igin Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ile post-hoc
testlerinden Tukey, Tamhane ve LSD Testleri kullanilmistir. Arastirma sonuglarina goére yabanci sermayeli bankalarin sermayeli
yeterlilik rasyolarinin kamu ve katilim bankalarindan daha giigli oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan yabanci sermayeli

bankalarin NPL oranlari, kamu ve yerli sermayeli 6zel bankalara gore istatistiksel olarak farklilik géstermektedir. Bu durum takibe
disen kredilerin yabanci sermayeli bankalarda daha fazla oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bankacilik, Finansal Performans, Tek Yénlii Varyans Analizi.

An Investigation on Comparative Financial Performances of Deposit and
Participation Banks in Turkey

Abstract

In this research, the financial performances of deposit and participation banks operating in the banking sector in Turkey between
2010 and 2020 were analyzed comparatively. In the research, a total of 8 financial ratios, especially the capital adequacy ratio,
which is one of the most basic indicators, were used. The banks and participation banks that are the subject of the research are
categorized according to the grouping made by the Banking Regulation and Supervision Agency (BDDK). One-Way Analysis of
Variance (ANOVA) and Tukey, Tamhane and LSD Tests from post-hoc tests were used to determine the difference between bank
groups in the analysis conducted in the research. According to the results of the research, it has been determined that the capital
adequacy ratios of foreign capital banks are stronger than public and participation banks. On the other hand, the NPL ratios of
foreign banks differ statistically from public and domestic private banks. This situation reveals that non-performing loans are

higher in foreign banks.
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GiRiS

insanlar tarih boyunca finansal sorunlarini ¢dzebilmenin yolunu aramistir. insanoglu
ihtiyaci olan mallari ya satin almis ya da bu mallari satin almanin gliciini temsil eden paraya
ihtiyag duymustur. Bu nedenle parasal ihtiyaglarini karsilayabilmek icin bircok ydntem
bulmustur. Faizsiz ve faizli olmak (izere finansal enstriimanlar araciligi ile gerceklestirilen bu
yontemler cok basit uygulamalardan kompleks yapilara dogru gelisim gostermektedir.
Gegmisten glinimuize kadar ¢ok blylk bankalar ve finansal sirketler kurulmustur. Bu yapi
icerisinde finansal mihendislik olarak adlandirilan pek ¢ok finansal Griin kullanilmaktadir.
Buradan hareketle bankacilik sektori ticaretin ayrilmaz bir parcasi olarak tim dinyayi saran bir
yaplya dontsmistir (Aktepe, 2010).

Bankacilk sektori mali sistem icinde 6zel ya da tizel kisilerin ya da kamunun 6zellikle
fon ihtiyacglarina cevap verebilecek 6nemli piyasa katiimcilaridir. Tlirk bankacilik sektori icinde
mevduat bankalari, kalkinma ve yatirim bankalari ve 2005 yilindan itibaren hizla gelisim
gosteren katilim bankalari hizmet vermektedir. Gliniimizde Tirk bankacilik sektéri global mali
sistem icinde hak ettikleri yeri korumak ve rekabet edebilmek agisindan gelisen teknolojilere
uyum saglayarak, inovatif (irlin ve araclar gelistirerek yalnizca i¢ piyasaya degil yurtdisina da
onemli hizmetler ihra¢ eder konumuna gelmistir. Ulkemizin ekonomik, sosyal, siyasi ve
hukuksal dilizenlemeleri bankacilik sektorinin saglam bir yapiya kavusturulabilmesi ve
gelismesinin streklilik kazanabilmesi agisindan destekleyici adimlari igerir. Sektorde faaliyet
gosteren mevduat bankalari tasarruf fazlasi olan yatirimcilardan bu fonlari mevduat olarak
toplamakta ve kredi olarak sisteme yeniden kazandirmaktadir (Yildiz, 2018).

Son dénemde katilim bankalari da Tlrk Bankacilik Sistemi igerisinde mevduat bankalari
ile birlikte faaliyetlerini strdirmektedir. Fakat katiim bankalarinin ¢alisma sekilleri,
konvansiyonel bankaciliga gore farklihk gostermektedir. Konvansiyonel bankacihigin ¢alisma
prensibi faiz esasina gore iken katihm bankaciligi kar/zarar ortakhgi esasina gore faaliyet
gostermektedir. Geleneksel konvansiyonel bankacilik sisteminde kullandirilan kredilerin
karsihginda 6nceden ilan edilmis faiz orani lzerinden gelir elde etme hedefiyle hareket
ederken, katihm bankalari kullandiracaklari fonlari 6ncelikli olarak ne amacgla, nerede
kullanilacagi ve karsiliginda fatura isteme gibi prosedirlerin yanisira misterilerine saglayacagi
katkilari da gézoniinde bulundurarak hareket etmektedirler (Toraman vd., 2015). Bunun yani
sira Katilim bankalari misterilerin dini hasssiyetlerine de énem verdikleri icin her gegen giin
polileritesi artmaktadir (Alptirk vd., 2021).

Turkiye’de 2020 yil sonu itibariyle 53 adet banka faaliyet gostermektedir. Bu bankalarin
34’G mevduat, 13’'G kalkinma ve yatirnm bankasi ve 6’si ise katilm bankasi olarak hizmet
vermektedir (Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu [BDDK], 2020).
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Tablo 1: Tiirkiye’de faaliyet Gosteren Bankalarin Tiirlerine Gore Siniflandiriimasi

Bankalar Mevduat Kalkinma ve Yatirim Katilim
Bankalarn Bankalari Bankalari

Kamu Sermayeli 3 3 3
Ozel Sermayeli 9 6

Tiurkiye’de Kurulmus Yabanci Sermayeli 16 4 3
Turkiye’de Sube Agan Yabanci Sermayeli 5 - -
TMSF’ye Devredilen 1 - R
TOPLAM 34 13 6

Bu calisma, glinimizde sosyal ve ekonomik hayatin ayrilmaz bir pargasi haline gelmis
olan konvansiyonel bankacilik ve katihm bankaciliginin 6nemine binaen ortaya ¢ikmis olup;
Tirkiye'de faaliyet gosteren mevduat ve katilim bankalarinin 2010-2020 vyillari arasindaki
finansal performanslarinin degerlendirilmesi ve karsilastirilmasi amaglamaktadir. Mevduat
bankalari kendi icerisinde kamu, yerli 6zel sermayeli ve yabanci sermayeli bankalar seklinde
kategorize edilmistir.

Cahsmanin ilk asamasinda konu ile ilgili olarak daha 6nce literatiirde yer alan ¢alismalar
arastirilmistir. Sonrasinda arastirmanin amaci, arastirmada kullanilan yontem ve oOrneklem,
bulgulardan bahsedilmis ve son olarak da ¢alismanin genel bir degerlendirmesinin yapildig
sonug bélimiine yer verilmistir.

1. LITERATUR TARAMASI

1990l yillarin basindan bu yana bankacilik sektériiniin performansinin degerlendirildigi
calismalarin 6nem kazandigi gériilmektedir (Matthew ve Esther, 2012). Bu c¢alismalar genel
olarak incelendiginde c¢esitli istatistiki modellerin kullanildigi tespit edilmistir. Literatir
taramamasinda bankalarin perfomans degerlemelerinde, Akyiiz vd. (2013), Dash ve Das (2010),
Williams (2011), Aytekin ve Sakarya (2013), Glimls ve Nalbantoglu (2015) CAMELS analizini
kullanmiglardir. Giler (2019) ve Demirel vd. (2013) yapmis olduklari gcalismalarda panel veri
analizinde faydalanmislar ve banka tirlerine gére karliliklarin farkl yonde etkilendigi sonucuna
ulasmiglardir. Sufian (2007) yapmis oldugu calismasinda veri zarflama analizini kullanirken,
Uludag ve Ece (2018) galismalarinda topsis yonetmini kullandiklari gorilmistir. Tarafimizca
yapilan bu calismada gerek tarih araligi gerekse ¢alismada kullanilan analiz yontemlerinin farkl
olmasi nedeni ile literatiire katki saglayacagi dusiinilmektedir. Literatlr taramasi ¢calismasinda,
bankalarin finansal performanslarinin karsilastirmali olarak farkh yonlerden analiz edildigi
arastirmalardan bazilari Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Bankalarin Finansal Performanslarina iliskin Literatiir Taramasi

Yazarlar Ulke Yontem Bulgular
sufian Calisma sonucunda, yerli islami bankalar yabanci
Malezya  Veri Zarflama Analizi islamibankalardan daha marjinal daha etkin
(2007) bulunmustur.
Calismada, oOzel/yabanci  kurulus tirine ait
Dash ve Das - . bankalarinfinansal performanslarinin kamusal
(2010) Hindistan CAMELS Analizi yaplya sahip bankalardan daha iyi bir performans
sergiledigi tespit etmistirler.
Dinger ve Yabanci sermayeli bankalar ile kamu bankalarinin
Gorener Tirkiye VIKOR Yéntemi farkh yillarda birbirlerinden daha iyi finansal
(2011) performans gosterdigini belirtmistir.

Nijerya’daki bankacilik karakteristik yapisi, finansal
durum ve makroekonomik kosullari da dikkate
Williams almistir. Calismanin bulgular ve sonug¢ kisminda

(2011) Nijerya CAMELS Analizi Nijerya bankacilik sektoriinde sermaye yeterliligi
icin para arzinin 6nemli bir belirleyici faktor
oldugunu belirtilmistir.

. Kamu sermayeli bankalarin (personel giderleri +
Demirel ve .. . . . .
- . . Zaman Serisi-Panel  kidem tazminati)/ toplam aktiflerde ve diger faaliyet
Digerleri Tirkiye . . . . . o . .
Veri Analizi giderleri / toplam aktifler degerlerinde ylksek

(2013) Sl o o
verimlilik gosterdigi tespit edilmistir.

Aytekin ve Kriz 6ncesi ve sonrasindaki donemlerde mevduat
kal AMEL I istatistiksel

sakarya Tairkiye CAMELS Analizi bankalarinin C .S puanlari arasinda |s:cat|st| sg
olarak anlamh bir fark bulunamadigl tespit

(2013) S
edilmistir.

11 06zel banka CAMELS kriterlerinden sermaye

Ecer L Gri iliskisel Analiz yeterliligi, likidite, aktif kalitesi ve karlilik

Tirkiye : . . .

(2013) (GIA) Yaklagimi gostergeleri kapsaminda yer alan 12 finansal oran
esas alinarak performanslarina gore siralanmislardir.
Arastirmada karlilk ve gelir-gider oranlari, likidite

Avricay ve oranlari, risk ve sermaye yeterlilik oranlar ve

y...c v . . . verimlilik oranlari kullaniimistir. 2008-2011 vyillari

Digerleri Tarkiye  Karsilagstirmali Analiz

(2014) arasinda mevduat bankalarinin toplam vyatirimlar
Gzerinden sagladiklari karlihk oranlari gérece katilim
bankalarindan daha yiksek oldugu tespit edilmistir.

A Calismada vyerli 6zel sermayeli bankalar karlilik ve

Gumis ve Onetim kalitesinde gosterdigi yiksek performans
Nalbantoglu Turkiye CAMELS Analizi y . & gy P .
ve kuvvetli sermaye yapilariyla en fazla nota sahip

(2015) . o
olan banka gruplari oldugu tespit edilmistir.

Mann —Whitney U 2010 -2017 dénemi finansal gostergeler temel
islatince Tiirkive Testi ve Kruskal alinmistir  ve katilhm bankalari ile mevduat
(2018) y Wallis bankalarinin performanslari karsilastirilarak, sektor

Testi icindeki gelisimleri ortaya konulmaya c¢alisiimistir.

662



Sezal, L. / Hacettepe University Journal of Economics and Administrative Sciences, 2022, 40 (3), 659-674

Uludag ve Ece

TOPSIS Yéntemi

Panel Veri Analizi

Karsilastirmali Analiz

CAMELS Analizi

Anova- Bonferroni
Testi

Tiurkiye’de  faaliyet gosteren ve  verilerine
ulasilabilen 28 adet mevduat bankasinin, mali
tablolarindan hareketle 2006-2016 yillari arasindaki
finansal performanslari 7 ana baslik altinda toplanan
49 alt kritere gore degerlendirilmistir. Kamusal Ser-
mayeli Mevduat Bankalari olarak T.C Ziraat Bankasi,
Tirkiye Halk Bankasi ve Tirkiye Vakiflar Bankasi’nin
performans degerlendirmesinde stabil bir yapi
gozlenememis olup; analiz dénemi kapsaminda
zaman zaman finansal performanslarinda
degiskenlikler izlenmistir.

2015-2018 vyillar arasinda banka tirleri agisindan
performans gostergeleri panel veri analiz yontemi
ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda iki banka
tirtne ait karliliklarin farkli yonlerde etkilendigi
ortaya ¢ikmistir.

2010-2018 yillari arasinda Turkiye’de faaliyet
gosteren bankalarin, toplam kredileri, takipteki
krediler, mevduatlari ile bazi makroekonomik
degiskenler iliskisi, uluslararasi bankacilik
sektoriniin  ilgili  verileri  ile  kiyaslanarak
karsilastirmali analizi yapilmistir. Tirk bankacilik
sisteminde krediler durumu incelediginde banka
aktif buyuklikltleri ile paralel hareket ettigi
gorilmektedir.

Tarkiye’de faaliyet goésteren katihm bankalarinin
2013-2017 vyillari arasindaki CAMELS Analizi ile
verilerin  karsilastirilmasi  yapilarak  bankalarin
performanslarinin 6lgllmuistir. Analiz sonucunda,
genel olarak katilm  bankalarinin  CAMELS
puanlarinda 2015 yilindan itibaren dislis yasandigi
tespit edilmistir.

Calisma sonucunda, sermaye yeterliliginde ozel
bankalarin, karlilikta kamu bankalarinin daha iyi
performans sergiledigini tespit etmistir.

(2018) Tirkiye
Giiler
Tirkiye
(2019)
Senel
Tirkiye
(2020)
Akyiiz ve
Digerleri Tirkiye
(2020)
Kevser
Turkiye
(2021)
2. YONTEM

Arastirmanin yontem kisminda degiskenler, veri seti ve oOrneklem hakkinda bilgi
verilmistir. Banka gruplarinin birbirleri arasindaki farklihg tespit etmek icin Tek Yonll Varyans
Analizi (ANOVA) ile post-hoc testlerinden Tukey, Tamhane ve LSD Testleri kullanilmistir. Tek
yonli Anova, ikiden fazla grubun oldugu arastirmalarda anlamli farkhhgin belirlenmesi igin
kullanilan parametrik bir testtir. Buna gore Anova testi gruplarin birbirinden farkh olup
olmadiginin bilgisini vermekle birlikte hangi gruplarin birbirinden farkli oldugunun bilgisini
vermemektedir. Bu nedenle hangi gruplarin birbirlerinden farkli oldugunu tespit etmek
amaciyla post-hoc analizlerinin kullanilmasi gerekmektedir. Post-hoc analizleri ile ikiden fazla
grubun oldugu arastirmalarda sadece ortalamalar degil ayni zamanda gruplarin sapmalari da
degerlendirilmis olmaktadir. Bu kapsamda varyanslarin esit olmasi ve 6rneklemin az olmasi
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durumunda kullanilabilen arastirmada Tukey, Tamhane ve LSD testleri tercih edilmistir. Bu
kapsamda gruplar arasinda karsilastirmalar yapilmis ve aralarindaki farkhlar tespit edilmistir.

3. ARASTIRMANIN AMACI VE ORNEKLEM

Bu arasgtirma ile Tirk bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren bankalarin finansal
performansini 6lcmek ve karsilastirmali olarak analiz edilmesi amaclanmaktadir. Buradan
hareketle Tiirk bankacilik sektoériinde faaliyet gosteren bankalar dort gruba ayrilmistir. Bu
gruplar; “Kamu bankalari”, “Yabanci sermayeli bankalar”, “Ozel bankalar” ve “Katilim
bankalar” seklinde kategorize edilmistir. Analizde kullanilan veriler, “Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu (BDDK)”, “Tirkiye Bankalar Birligi (TBB)” ve “Tiirkiye Katilim Bankalari
Birligi (TKBB)” nin web sayfalarinda yayimlanmis, yillik bagimsiz denetim raporlarinda
aciklanmis finansal tablolarinda yer alan hesap kalemleri ile bu hesap kalemlerinden
hesaplanmis finansal oranlardan olusmaktadir.

Bu arastirmanin yontemi, uygulama dénemi ve 6rnekleme dahil edilen bankalarin sayisi
(tamami) ve dort banka grubunun ayni anda Kkarsilastiriimasinin yapilmasi ile diger
calismalardan farklilk gostermektedir. Bu calisma ile yabanci sermayeli bankalar, 6zel bankalar,
kamu bankalari ve katilim bankalarinin finansal performanslari karsilastiriimakta, benzer ve
farkl yonleri ortaya konulmaktadir. Cok gruplu bir karsilastirma yapilarak, literatlire katki
saglanmasi amaclanmaktadir. Bu bakimdan calisma sonucunda ortaya cikan bulgular 6nem arz
etmektedir.

Arastirmada, 2010-2020 yillari arasinda Tirkiye’de faaliyet gosteren mevduat ve katilim
bankalarinin; Sermaye Yeterlilik Rasyosu, Takipteki Alacaklar/Toplam Aktifler, Donem Net
Kari/Toplam Aktif, Dénem Net Kari/Ozkaynaklar, Net Faiz Geliri/Toplam Aktifler, isletme
Giderleri/Toplam Aktifler, Faiz Disi Gelir/Faiz Digi Giderler, Ozkaynak/Risk Agirlikli Kalemler
olusan sekiz adet finansal rasyolari baz alinmistir.

3.1. Arastirmanin Hipotezleri

Tirkiye'de faaliyet gosteren Mevduat Bankalarinin ve Katiim Bankalarinin finansal
performanslarini 6lgmek ve karsilastirma yapmak icin 8 finansal rasyo kullaniimistir. Banka
gruplarinin karsilastirmali finansal performanslarini analiz etmek icin gelistirilen hipotezler
asagida belirtilmistir:

e H1. Banka gruplarinin sermaye yeterlilik oranlari birbirlerinden farklilasmaktadir.

e H2. Banka gruplarinin takipteki alacak (NPL) oranlari birbirlerinden farklilasmaktadir.

e H3. Banka gruplarinin Dénem Net Kari/Toplam Aktif oranlari birbirinden
farkhilasmaktadir.

e H4. Banka gruplarinin Dénem Net Kari/Ozkaynak oranlari  birbirinden
farkhlasmaktadir.

e H5. Banka gruplarinin Net Faiz Geliri/Toplam Aktif oranlari birbirinden
farkhilasmaktadir.

e H6. Banka gruplarinin Faiz Disi Gelir/Faiz Disi Gider oranlari birbirinden
farkhilasmaktadir

e H7. Banka gruplarinin isletme Giderleri/Toplam Aktif oranlari birbirinden
farkhlasmaktadir.
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e H8. Banka gruplarinin Ozkaynak/Risk Adirlikl  kalem oranlari  birbirinden
farkhlasmaktadir.

3.2. Bulgular

Mevduat Yerli-Ozel, Mevduat-Kamu, Mevduat Yabanci ve Katim Bankaciligi seklinde
dort gruba ayrilarak 2010-2020 vyillari arasini kapsayan finansal performans gostergeleri
kullanilarak yapilan analiz calismasi sonuclari bu bollimde gosterilmistir.

Kategorize edilen banka gruplarinin performans gostergelerinin birbirlerinden farklilasip,
farklilasmadigi Anova testi ile analiz edilmistir. Anova; “normal dagilan bagimsiz iki 6rnekten
blylk varyansin kiguk varyansa oranlanmasi ile yapilan bir varyans tlrdeslik testidir. F test
istatistigi onemli ise 6rnek varyanslarinin tiirdes olmadiklarina, degilse tiirdes olduklarina karar
verilir’ (Ozdamar, 2004). “Gruplar arasi kareler ortalamasi, gruplar ici kareler ortalamasina
bolinerek varyans analizinin test istatistigi olan F degeri elde edilir. Hesaplanan F degeri, F
tablosundan elde edilen kritik degerden blyilkse Ornek ortalamalari arasindaki farkliligin
onemli olduguna, kritik degerden kiiciikse Ornek ortalamalari arasindaki farkhligin 6nemli
olmadigina hikmedilir. Serbestlik derecesi (df) 6rnek icinde serbestce degisebilecek gozlem
degeri sayisini gosterir” (Koseoglu ve Yamak, 2002).

Bankalarin sermaye gilicleri ile Ustlendikleri riskler arasindaki kontrolti saglamaya yonelik
olarak gelistirilen en 6nemli uluslararasi rasyo sermaye yeterlilik rasyosudur (SYR). SYR,
ozkaynaklar ile risk agirlikli kalemlerin oranidir. Dlzenleyici otorite, musterileri korumak,
krizleri engellemek ve bankacilik sisteminin etkin bir sekilde islemesini saglamak amaci ile
bankalarin Gstlendikleri risklere karsilik birtakim kisitlamalar getirmistir. SYR, kiiresel bankacilik
ve finans sistemine risk 6lcimi ve degerlendirme esaslari getirmek, piyasa disiplini ve etkin risk
yonetim sistemi olusturmak amaciyla olusturulan “Basel Kriterlerinin” énemli bir parcasidir.
Bankalarin SYR’si ayni kriterlere gére hesaplanmaktadir. Basel Il Kriterlerine gore SYR icin
getirilen asgari sermaye yeterliligi su an i¢in %8 olarak dngorulmdistar.

Basel Il ile sermaye yeterliligi igin getirilen sinir su an %8’dir. Yani bir bankanin SYR’si
%8'’in lizerinde olmasi gerekmektedir. Tirkiye’de bu oran BDDK tarafindan %12 ve Ustiinde
olmasini istemektedir (Aktas ve Kargin 2007; Dogan 2013).

Tablo 3: Banka Gruplarinin Sermaye Yeterlilik Rasyosu Karsilagtirmasi

Banka Tiirleri N X S.S. FTesti PTesti Tukey Testi

Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 16.43 1.67

Kamu Bankasi (2) 11 15.61 1.19 3>4
3.86 0.008

Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 17.48 1.38 3>2

Katihm Bankasi (4) 11 15.57 1.51

“*p<0.05, N= Gozlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Analiz sonucuna gore banka gruplarinin SYR ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark oldugu goériilmektedir (p<0.05). Fark yaratan grubu bulmak icin Post Hoc ikili
karsilastirmalardan N’ler esit oldugu icin Tukey testi uygulanmistir. Tukey Testi sonucuna gore,
yabanci sermayeli bankalarin SYR’su kamu ve katihm bankalarindan istatistiksel olarak farklilik
gostermektedir. Yabanci sermayeli bankalarin SYR’si 17.48 iken, bu deger kamu bankalarinda
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15,61, katilim bankalarinda 15.57 olarak gergeklesmistir. Bu durumda, “H1. Banka gruplarinin
sermaye yeterlilik oranlari birbirlerinden farklilasmaktadir” hipotezi kabul edilmistir.

Bankacilik sektoriiniin en 6nemli Urinlerinden olan kredinin geri 6demesi 90 giini
asmasi halinde bu kredi artik takip hesaplarinda takip edilmektedir. Takipteki kredilerin toplam
kredilere orani (NPL), bir ekonomide kisi veya kurumlarin 6deme gliclinli, bankalarda da aktif
kalitesi ve risk diizeyini gosterir. Kredilerin takibe dismesinin, ekonomiye ve bankalara bircok
maliyeti bulunur. Takipteki krediler orani, 6ncli gosterge niteligiyle ekonomi ve banka
yonetimlerince yakindan izlenir. Bu nedenle takipteki kredilerin dnceden tahmin edilebilmesi,
hem bankalar hem ekonomi yonetimlerince oldukga 6nemli bir husustur. Takipteki kredilerin
tahminine yonelik gézlemlere ve ekonometrik modellere dayanan cesitli sistemler bulunur.
Sistemlerin bircogu firma verilerini girdi olarak kullanirken, geri kalani bu verilerin yani sira
makro ekonomik verileri de kullanir. Kar artisini ve risk minimizasyonunu hedefleyen
bankalarin, kredilerin takibe diisme oranini saglkli bir sekilde tahmin edebilmeleri oldukca
onemlidir (Yicememis ve Sozler, 2011: 43).

Tablo 4: Banka Gruplarinin Takipteki Alacak (NPL) Rasyosunun Karsilagtirilmasi

Banka Tiirleri N X S.S. FTesti P Testi Tukey Testi

Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 3.50 1.45

Kamu Bankasi (2) 11 3.04 0.42 1>3
5.18 0.001

Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 4.80 1.08 2>3

Katihm Bankasi (4) 11 3.90 0.81

“*p<0.05, N= GOzlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Analiz sonucuna gore banka gruplarinin takipteki alacak (NPL) rasyosu ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu gérilmektedir (p<0.05). Fark yaratan grubu
bulmak icin yine Post Hoc ikili karsilastirmalardan Tukey testi uygulanmistir. Tukey Testi
sonucuna gore; yabanci sermayeli bankalarin NPL oranlari, kamu ve vyerli sermayeli Ozel
bankalara gore istatistiksel olarak farklilik gostermektedir. Yabanci sermayeli bankalarin NPL
orani 4.80 iken, bu oran kamu bankasinda 3.04, yerli sermayeli 6zel bankada ise 3.50 olarak
gerceklesmistir. Bu durumda, “H2. Banka gruplarinin takipteki alacak (NPL) oranlari
birbirlerinden farkhilasmaktadir” hipotezi reddedilmemistir.

Bankalar agisindan karliik en énemli var olma sebebidir. Bunun yani sira karlilik, bir
bankanin Ustlenebilecegi riski ve sermayesini arttirabilme kapasitesini gosteren 6nemli bir
sonugtur. Karlihk, bankanin gelir kaynaklarini iyi belirleme, ylksek getirili alanlarda
faaliyetlerini slrdlrebilme basarisinin da bir gostergesidir. Banka karlihginin olgimiinde,
bankanin reel olarak yeterince kar edip etmedigine bakilir. Bu amagla, banka karlarinin, aktif
bayklikleri ile o kari elde etmek icin sahip olduklari sermaye miktari ve sektorin karhhk
ortalamasinin karsilastiriimasi gereklidir (Atan, 2002).

Bankacilik sektorinde karliliga yonelik performansin olcilmesinde kullanilan genel
olarak iki temel gosterge vardir. Bu gostergeleri; aktif karliligi (ROA) ve 6zkaynak karliligi (ROE)
seklinde belirtmek mimkiindiir. ROA (Return on Assets), aktif karhihgini veren aktif getirisidir.
Yapilan yatirimlara karsilik bankanin vergiden sonra ne kazandigini ifade etmektedir. Baska bir
deyisle, bankanin yatirimlarindan ne dlgiide getiri sagladigini gbsteren bir rasyodur (Aktan ve
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Bora, 2006). Ozkaynak getirisi, vergi sonrasi net karin toplam &zkaynaklara oranidir (ROE —
Return on Equity). Banka hissedarlari tarafindan bankaya yatirilan fonlardan elde edilen getiri
oranini temsil eder (Khrawish vd., 2011). Bankalarin karhlk performansinim olgilmesinde
kullanilan ROE, sermaye birimi basina muhasebe karini 6lgcer (Awdeh, 2005).

Tablo 5: Banka Gruplarinin Karhlilik Rasyolarinin Karsilastiriimasi

Degiskenler  Banka Tiirleri N X S.S. F p LSD Testi
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 1.60 0.42
Kamu Bankasi (2) 11 1.55 0.51 1>4
ROA 2.58 0.048
Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 1.31 0.35 2>4
Katilim Bankasi (4) 11 1.08 0.52
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 14.57 3.13
Kamu Bankasi (2) 11 17.38 5.43 2>3
ROE 3.23 0.020
Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 12.09 3.03 2>4
Katilim Bankasi (4) 11 12.19 491

“*p<0.05, N= Gozlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Tablo 5 incelendiginde banka gruplarinin karlilik oranlari “Dénem Net Kari/Toplam Aktif
(ROA) ve Dénem Net Kari/Ozkaynaklar (ROE)” bakimindan kiyaslandiginda, yapilan test
sonucuna gore banka gruplari arasinda anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin
sonucuna gore; 6zel bankalar ve kamu bankalari ROA agisindan hem katilim bankalarindan
hem de yabanci sermayeli bankalardan farkllik gostermektedir. Ancak bu analizde p degeri
0.05'e cok yakin oldugu icin (p=0.048) tukey testi fark olusturan banka grubu tespit
edilememistir. Bu durumda post hoc testlerinde LSD testi kullanilarak fark yaratan grup tespit
edilmistir. LSD testi sonucuna gore yerli sermayeli 6zel bankalar ile Kamu bankalarinin
ortalama ROA’sI katlim katihm bankalarindan ayristigi tespit edilmistir. Yerli sermayeli 6zel
bankalarin ROA’sI 1.60, kamu sermayeli bankalarin 1.55 iken katim bankalarinda bu oran 1.08
olarak gerceklesmistir. ROE agisindan ise kamu bankalari yabanci sermayeli bankalardan ve
katilim bankalarindan ayristigi tespit edilmistir. Kamu bankalarinda 17.38 olan ROE orani,
yabanci sermayeli bankalarda 12.09, katihm bankalarinda ise 12.19 olarak gerceklesmistir. Bu
durumda H3 ve H4 hipotezleri reddedilmemistir.

Gelir-gider rasyolari bankalarin elde ettigi karin hangi gelir ve gider kalemlerinden
etkilendigini ve toplam gelirleri ve giderleri icinde hangi kalemlerin agirlikli olarak yer aldigini
gosteren rasyolardir (Aktas ve Kargin 2007). Karlihgin 6l¢lilmesinde de kullanilan bu rasyolar,
bankalarin aktiflerini ne kadar verimli yonettiginin de bir gostergesidir. Faiz gelirlerinin faiz
giderlerinden yuksek olmasi ve net faiz gelirinin, faiz disi giderlerin faiz disi gelirlerden yiiksek
olmasinin yarattigi negatif etkiyi bertaraf etmesi amaciyla olduk¢a yiksek olmasi
gerekmektedir.
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Tablo 6: Banka Gruplarinin Gelir-Gider Rasyolarinin Karsilastiriimasi-1

Degiskenler  Banka Tiirleri N X S.S. F p  Tukey Testi
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 3.76 0.39 3>1
Net Faiz Kamu Bankasi (2) 11 3.58 0.32 3>2
Geliri/Toplam 11.88 0.00
Aktifler Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 4.51 0.56 3>4
Katilim Bankasi (4) 11 3.53 0.27

“*n<0.05, N= Gdzlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Tablo 6’ya gore; banka gruplarinin gelir-gider rasyosu ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark oldugu gortilmektedir (p<0.05). Test sonucuna goére; yabanci sermayeli
bankalarin Net Faiz Geliri/Toplam Aktifler rasyosu, yerli sermayeli 6zel bankalar, kamu
bankalari ve katihm bankalarindan ayirt edilebilir bir farklilik gostermektedir. Bu oran yabanci
sermayeli bankalarda 4.51 iken, yerli sermayeli 6zel bankalarda 3.76, kamu bankalarinda 3.58
ve katilim bankalarinda ise 3.53 olarak gerceklesmistir. Bu durumda, “H5. Banka gruplarinin
Net Faiz Geliri/Toplam Aktif oranlari birbirinden farklilasmaktadir” hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 7: Banka Gruplarinin Gelir-Gider Rasyolarinin Karsilastiriimasi-2

- Lo < Tamhane’s
Degiskenler  Banka Tiirleri N X S.S. F p Testi
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 9851 0.74 1>2
Faiz Digl Kamu Bankasi (2) 11 8537 3.83 352
Gelir/Faiz DisI 58.55 0.00
Gider Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 96.66 1.47 4>2
Katilim Bankasi (4) 11  95.74 282 1>3

“*p<0.05, N= Gozlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Tablo 7’ye goére banka gruplarinin “Faiz Disi Gelir/Faiz Disi Gider” rasyosuna gore
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gérilmektedir (p<0.05). Dagihm
homojen olmadigindan (p<0.05) fark vyaratan grubu bulmak icin Post Hoc ikili
karsilastirmalardan Tamhane’s testi uygulanmistir. Test sonucuna gore, kamu bankalarinin
“faiz disi/gelir gider” rasyosunun diger 3 gruptan duslk oldugu, ayrica yerli sermayeli 6zel
bankalarin rasyosunun (98.51) yabanci sermayeli bankalardan yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Bu durumda, “H6. Banka gruplarinin Faiz Disi Gelir/Faiz Disi Gider oranlari birbirinden
farkhilasmaktadir” hipotezi reddedilmemistir.
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Tablo 8: Banka Gruplarinin Gelir-Gider Rasyolarinin Karsilastiriimasi-3

Degiskenler Banka Tiirleri N X S.S. F Tamhar'1e s
Testi
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 208 0.24 1>2
isletme Kamu Bankasi (2) 11 1.63  0.22 352
Giderleri/Toplam 10.14 0.00
Aktifler Yabanci Sermayeli Banka (3) 11 280 0.77 4>2
Katilim Bankasi (4) 11 2.49 0.53

“*p<0.05, N= Gozlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Tablo 8'gére banka gruplarinin “isletme Giderleri/Toplam Aktifler” rasyosuna gére
ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p<0.05). Dagihm
homojen olmadigindan (p<0.05) fark vyaratan grubu bulmak icin yine Post Hoc ikili
karsilastirmalardan Tamhane’s testi uygulanmistir. Test sonucuna goére kamu bankalarinin
isletme gideri/toplam aktif rasyosu diger lg gruptan farkhlik géstermektedir. Bu durumda, H7.
Banka gruplarinin isletme Giderleri/Toplam Aktif oranlari birbirinden farklilasmaktadir”
hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 9: Banka Gruplarinin Ozkaynak/Risk Agirlikli Kalem Rasyolarinin Karsilastiriimasi

Degiskenler Banka Tiirleri N X s.S. F I::;y
Yerli Sermayeli Ozel Banka (1) 11 1643 1.67
Ozkaynak/Risk Kamu Bankasi (2) 11 1561 1.19 3>2
sirlikl | 3.86 0.008
AgirlikltKalem  yahanc) Sermayeli Banka (3) 11 17.47 1.38 3>4

Katihm Bankasi (4) 11 1557 151

“*p<0.05, N= GOzlem Sayisi, X= ortalama, s.s.= Standart Sapma”

Tablo 9’da banka gruplarinin Ozkaynak/Risk Agirlikli Kalem Rasyolarina gére ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gortilmektedir (p<0.05). Test sonucuna gore;
yabanci sermayeli bankalarin 6zkaynak/risk agirhkli kalem rasyosu, kamu ve katihm
bankalarindan istatistiksel olarak farkhlik gdstermektedir. Bu oran vyabanci sermayeli
bankalarda 17.47 iken, kamu bankalarinda 15.61, katilim bankalarinda ise 15.57 olarak
gerceklesmistir. Bu durumda, “H8. Banka gruplarinin Ozkaynak/Risk Adirlikli kalem oranlari
birbirinden farklilasmaktadir” hipotezi reddedilmemistir.

4. SONUC

Finansal sistem icerisinde bankalar, stratejik bir 6neme sahiptirler. Bankalar bir
ekonomide, finansal aracilik fonksiyonunu yerine getiren isletmelerdir. Bankacilik sektori
sagladiklari bu fonksiyonlarla bir ekonominin bir finansal sistemin temelini olusturmaktadirlar.
Bankalar, para aktarim mekanizmalari sayesinde ekonomide kaynaklari etkin dagitilmasini
saglarken diger taraftan da karhliklarini maksimum diizeye ¢ikarmayi hedeflemektedirler.
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Bu arastirmada Tirkiye’de bankacilik sektériinde faaliyet gosteren tim mevduat ve
katilim bankalarinin 2010-2020 vyillari arasinda finansal performanslari karsilastiriimal olarak
analiz edilmistir. Arastirmada en temel gostergelerden birisi olan sermaye yeterlilik rasyosu
basta olmak lzere toplam 8 adet finansal rasyo kullaniimistir. Arastirmaya konu olan banka ve
katilim bankalari, Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu’nun (BDDK) yapmis oldugu
gruplandirmaya gore kategorize edilmistir. Arastirmada yapilan analiz calismasinda banka
gruplarinin birbirleri arasindaki farklihgi tespit etmek icin Tek YonlU Varyans Analizi (ANOVA) ile
post-hoc testlerinden Tukey, Tamhane ve LSD Testleri kullanilmistir.

Arastirma sonuglarina gore yabanci sermayeli bankalarin SYR’sinin kamu ve katilm
bankalarindan daha ayirt edilebilir ve gigli oldugu goriilmektedir. Diger taraftan yabanci
sermayeli bankalarin NPL oranlari, kamu ve yerli sermayeli 6zel bankalara gore istatistiksel
olarak farkhhk gostermektedir. Yabanci sermayeli bankalarin NPL orani 4.80 iken, bu oran
kamu bankasinda 3.04, yerli sermayeli 6zel bankada ise 3.50 olarak gerceklesmistir. Bu durum
takibe diisen kredilerin yabanci sermayeli bankalarda daha fazla oldugu sonucunu ortaya
koymaktadir. Yerli sermayeli 6zel bankalar ile Kamu bankalarinin ortalama ROA’sI katihm
bankalarindan ayristig tespit edilmistir. Kamu bankalari ile 6zel bankalarin aktif karliliklarinin
yabanci bankalar ile katihm bankalarindan yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir. ROE agisindan
ise kamu bankalarinin yabanci sermayeli bankalardan ve katiim bankalarindan daha iyi
performans sergiledikleri tespit edilmistir. Banka gruplarinin gelir-gider yapisi oranlarina
bakildiginda yabanci sermayeli bankalarinda diger 3 gruptan belirgin sekilde ayristigi ve daha iyi
performans gosterdikleri goriilmektedir.

Arastirma sonuglari sermaye yeterlilik oranlari agisindan Aktas ve Kargin (2007), Dogan
(2013), Toraman ve digerleri (2015) ve Kevser (2021) tarafindan yapilan calismalarla uyum
gostermektedir. Karhhk oranlar agisindan elde edilen bulgular, Safiullah (2010), Hanif ve
digerleri (2012) tarafinda yapilan c¢alismalarla yine uyum goésterdigi gorilmektedir. Diger
taraftan, Aktas ve Kargin (2007), Dogan (2013) yapmis olduklari calismalarda bankalarin karlilik
oranlari arasinda anlamli bir farklilik tespit edememislerdir. Aktif kalitesi oranlari agisindan elde
edilen sonuglara bakildiginda, Parlakkaya ve Clrik (2011), Ayricay ve digerleri (2014),
Yurttadur ve Demirbas (2017) ve Tuncay (2018) sonuglari ile uyum gostermektedir. Gelir-gider
yapisina iliskin elde edilen sonuglar analiz edildiginde ise Alexakis vd. (2019) tarafindan yapilan
calismalarin sonuglarini destekledigi gérilmektedir.

Arastirmada ayni zamanda calisma ilkeleri farklilik arz eden konvansiyonel bankalar ile
katilim bankalari arasinda performans karsilastiriimasi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore
konvansiyonel bankalarin genel olarak tim kategorilerde katihm bankalarindan daha iyi bir
performans gosterdikleri tespit edilmistir.

Bu arastirma sonuglarinin, BDDK, TBB, TKBB tarafindan hazirlanan raporlarda yer alan
Tirk bankacilik sektoriine ait veriler kullaniimistir. Arastirmada kullanilan karsilastirmali
analizler Tark bankacilik sektériindeki banka gruplari agisindan énemli bulgular sunulmustur.
Sonraki arastirmalarda Tirk bankacilik sisteminin finansal gostergelerinin gelismis ve
gelismekte olan tlkelerin bankacilik sistemleri ile karsilastirmali analizi yapilabilir.
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YAZAR BEYANI

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu calisma bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak hazirlanmistir.
Yazar Katkilari

Yazar ¢alismayi tek basina gergeklestirmistir.

Cikar Catismasi

Yazarlar agisindan ya da Uclinci taraflar agisindan ¢alismadan kaynakl cikar catismasi
bulunmamaktadir.
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