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I. KAVRAM

Yargilamanin sonucunda, kesin mahkumiyet ortaya ¢ikmasindan sonra,
belirli bir siirenin gegmesiyle cezanin infaz edilebilmesine engel olan kuru-
ma, ceza zamanagimi denir. Bu itibarla ceza zamanagimy, failin yargilanmasinin
sonuglanmasindan ve suglulufunun, kesin olarak tespitinden sonra sézkonusu
olmaktadir!,

Devletin "ceza vermek hakki" suglu aleyhine kamu davasi agmak ve bu
dava sonunda verilen cezay: ¢ektirmek suretiyle yerine getirilmis olur. Dev-
letin ceza vermek hakkindan vazgecmesi de dava ve ceza zamanasimina
gdre degisir. Bu sebeple ceza kanunlaninda iki tiirlil zamanagimi kabul edil-
migtir. Bunlar, dava zamanasim: ve ceza zamanagmmidir. Kanunda tayin
edilmis olan zaman gegtikten sonra kamu davasi agilamaz. Burada kamu
davasinir agilmasina mani olan sebep "dava zamanagimi"nin dolmus olmasi-
dir. Kesin hiikiimle verilmis bir ceza, kanunla belirlenen zaman gectikten
sonra infaz edilemez. Burada infaza engel olan sebep "ceza zamanagimi"nin
dolmus olmasidir. Dava zamanasimi ile ceza zamanagimi arasinda nitelik
fark: bulunmamaktadir. Her iki zamanasimi ayni1 kavramin iki ayri uygulama
seklinden baska bir sey degildir2.

Ceza Kanunun uygulanmasinda “Sucta ve Cezada Kanunilik [lkesi”
(nullum crimen sine lege, nullum poone sine lege) burada da gegerlidir3.

*  Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

1  Dénmezer, Sulhi/ Erman, Sahir, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku, istanbul 1994, Cilt; 111,
No: 2054; Temistokli Zembulidis, “Cihet-i Cezaiyede Miiruruzaman”,/stanbul Barosu
Dergisi, Cilt: XVIL, 1943, 5.763 v.d.; Centel, Nur/ Zafer, Hamide/Cakmut, Ozlem, Tiirk
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Kanunilik ilkesinin neticelerinden bir de kiyas(benzetme) yapilmasinin
miimkiin olmamasidir. Kiyas, ceza kanununda agikga su¢ olarak gosteril-
memis olan bir fiilin kanundaki suglardan birine benzetilmek suretiyle kisi-
nin cezalandirilmasidir. Bu itibarla ceza tayin edilirken kanunda agik¢a yazi-
It durumlarda, arttirma, eksiltme ve deistirme yapilabilecektit(TCK 61/9).
Bunun diginda bir uygulama ceza hukukunda kabul edilemez. Nitekim 5237
sayili TCK'nun “Sugta ve Cezada Kanunilik" baglikh 2’inci maddesinde, 765
sayilit TCK da agik¢a yer almayan kiyas yasagindan bahsedilmis ve 5237
sayilt TCK’nun 2/3"iinci maddesinde "kanunlarin su¢ ve ceza iceren hii-
kiimlerinin uygulanmasinda kiyas yaptlamaz... " ibaresi ile ceza hukukunda-
ki kiyas(benzetme) yasaZ: agik ve net bir sekilde belirtilmigtir.

Bu nedenle ceza zamanasiminda da kanunilik ilkesi gegerlidir. 1982
Anayasa’sinin 38/2. maddesinde sug¢ ve ceza da sézkonusu olan “kanunilik
ilkesi”nin zamanagimda da gegerli oldugu agik¢a diizenlenmigtir. Buna karsi-
lik 5237 sayili TCK’nda konun diizenlendigi 2. maddede ceza zamanagima
iligkin herhangi bir hiikiim yer almamaktadir. Ancak TCK’nun “Zamanasi-
mumn hesabi ve uygulanmast” baghg: altmdaki 72/2. maddede “Dava ve
ceza zamanagim re'sen uygulanir ve bundan glipheli, samk ve hilkiimlii vaz-
gecemezler” hilkkmii yer almaktadir. Devletin ceza vermek hakkmdan vaz-
gecmesini de temsil eden zamanagim kurumunun birey yarar igin diizen-
lendigi agiktir. Bu nedenle dava zamanasiminda oldugu gibi ceza zamanagi-
minda da zamanagimi sézkonusu olmasi durumunda, bu re’sen uygulanmast
gerekecektir. Ister yetkili merci isterse, sanik veya hiikiimlii bundan tek ta-
rafli veya iki tarafli olarak vazgegemesi miimkiin degildir. Bu durum, &zel
hukuk ve ceza hukuku arasindaki farklardan birini olugturmaktadir. Ceza
zamanasimuni, davanin her hal ve evresinde dermeyan edilmesi ya da re’sen
bu duruma karar verilmesi miimkiindiir. Zamanasiminin dolmus olup olma-
diginin siipheli kaldig1 durumlarda da dolmamig oldugunun ispat yiikii, sav-
ciya diiser. Stiphe, sanik lehinedir.

A. Karsilastirmalt Hukukta Ceza Zamanasim

Anglo-Amerikan hukuku diginda biitlin kanunlarda ceza zamanagimi bu-
lunmaktadir. Buna karsilik bazi kanunlar islenen sug ve failin kigisel nitelik-
lerini gézdniinde bulundurarak, ceza zamanasimini kabul etmemektedirler.
Omegin 1888 Italyan Ceza Kanunu bu sekildedir. Bu kanuna gore
miikerrirlerin, sugu itiyat ve meslek edinenlerin ya da su¢ isleme edilimi
olanlarmm cezalari, zamanasimina ugramaz(ICK m. 172/7). Yine baz1 kanun-
larda baz1 suglann ve cezasi, siiresiz hiirriyeti baglayici olanlan1 zamanagi-
mina ugramayacagt kabul edilmistir. Bu grup suglar, 6zellikle insanlik aley-
hinde iglenmis olan suglar olarak ongorilmiistiir. Alman Ceza Kanununun
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79/2. maddesi, Avusturya Ceza Kanununun 59/1. maddesi ve Kiiba Ceza
Kanununun 65/4. maddesi bu gekildedir. Danimarka Ceza Kanununun 97.
maddesine gore, hafif cezay: gerektiren suglarda ceza zamanagimm kabul
edilmektedir. Buna Karsilik agir cezay: gerektiren suglarda ise, 10 yillik bir
siirenin gegmis olmasi durumunda, bu cezanin infaz edilebiimesi i¢in Adalet
Bakanhiginin istekte bulunmus olmast sartini aramaktadir?.

B. Ceza Zamanasgiminin Gerekliligi

Dava zamanasiminda oldugu gibi, ceza zamanasiminin gerekliligi tize-
rinde de gesitli tartismalar olmustur. Ornegin eski Avusturya Ceza Kanu-
nunda ceza zamanasimina yer verilmemisti. Burada konuya iliskin elestiri-
lerden bakildiginda ceza zamanasim, dava zamanasimina gore, daha gok
elestiriye maruz kalmigtir, Buna goére suga iliskin deliller toplanip, failin
suglulufu kesin hitkiimle subut bulduktan ya da artik failin sugsuzlugundan
%100 siiphe edilemeyecek bir durum ortaya ¢iktiktan sonra, sirf belirli bir
slire iginde mahkumun ele gegmemesi nedeniyle, cezanmin infaz yetkisinin
ortadan kalkmasinin, cezadan kagmay1 tegvik edici, toplumda cezalarin ke-
sinligi ve caydiricilif1 konusundaki inanci zedeleyici bir etki yapacag ileri
belirtilmigtir>.

Bununla birlikte, ceza zamanagimmin kabul{iniin gerekgeleri ile dava
zamanagiminin kabul edilmesini hakli gdsteren nedenlerin ayn: oldugu belir-
tilmigtir. Hatiras1 kaybolan bir sugun, cezasim gektirmenin yerinde olmadigs,
bu sekilde bir mahkumiyetin infazi nedeniyle, toplumun, mahkuma kargi
acima hislerinin artacagi ve bu kadar geciken bir mahkumiyeti infaz ettir-
mekte toplum yararimin bulunmadig fikirleri ileri stirtilmiistiir. Buna karsilik
ortada, kesin(nihai) bir mahkumiyet stzkonusu oldugu i¢in, ceza zamanagi-
mina iliskin belirtilen stirelerin, dava zamanasimi siirelerine gbre daha uzun
tutuimas: gerektigi belirtilmistir®.

C. Tiirk Ceza Kanununda Ceza Zamanagimi

5237 sayih TCK’nun, 68-72. maddeleri arasinda ceza zamanagmmu dii-
zenlenmigtir(765 s. TCK m.112-118). Ancak baz1 suglarin cezalari, zamana-
simina ugramayacafi belirtilmistir. Buna gére, Ceza Kanunumuzun 68/3.
maddesine gére, TCK’nun (3) Bu Kanunun Ikinci Kitabmin Dérdiincii Kis-
minda yazili “Millete ve Deviete Karg1 Suglar ve Son Hitkiimler”de yer alan
(TCK m.247 v.d.) yurt disinda islenmis suclar nedeniyle verilmis olan agir-

4 Onder, Ayhan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 1989, Cilt:IIl, s. 297,

5 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:ITl, s. 278; Temistokli, “Cihet-i Cezaiyede Miiru-
ruzaman”, 5.763 v.d.; Onder, Ceza Hukuku, s. 298.

6 Onder, Ceza Hukuku, s. 298; Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:I11, 5. 279.
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lagtirilmig miiebbet hapis, miiebbet hapis ya da on yildan fazla hapis cezala-
rin1 gerektiren suglarin, yurt diginda iglenmis olmalar1 halinde zamanagimina
ugramayacaklar belirtilmigtir.

765 sayili TCK’na gore, kamu hizmetlerinden siiresiz yasakhihik cezasi-
nin zamanagimina ugramayacag belirtilmisti(765 s. TCK m.112/4). Kanu-
numuzun bu sistemi doktrinde bazi hukukgular tarafindan elestirilmistir.
Buna gére, miiebbet cezalarda ve 6liim cezasinda zamanagimini kabul edip,
¢ok daha az agirlikta olan kamu hizmetierinden siiresiz yasaklilik cezasinda
zamanagimmin kabul edilmemis olmasmin yerinde olmadig, kamu hizmet-
lerinden siiresiz yasaklilik cezasinin da ceza zamanagimina tabi olmas1 ge-
rektigi ileri stirilmekteydi. Cilinkii 765 sayili TCK, ceza zamanagiminda alti
grupta kabul etmigtir. Kamu hizmetlerinden siireli yasaklilik cezas: 112.
maddenin 4.bendine gore, 10 yilda zamanasimma ugradifina goére, kamu
hizmetlerinden siiresiz yasaklihk cezasi, bu derecenin iistiindeki siire i¢inde
zamanagimina ugramali, yani 20 senenin gegmesi ile diigmesi gerekliydi’.

5237 sayih TCK’nda buna iligkin hiikiim 69. maddede yer almistir, Hak
yoksunluklarina iligkin diizenleme, TCK’nun 53/1,5. maddesinde yer almak-
tadir. TCK’nun 69. maddesinde, cezaya bagl olan veya mahkemenin verdigi
hitkiimde yer alan hak yoksunluklarimn siiresinin, ceza zamanasim siiresi
doluncaya kadar devam edece§i gosterilmistir. Buna gore, kigi hakkinda
kesinlegmis olan cezanin infazinin gecikmis olmasi, bu cezaya bagh olan hak
yoksunluklarinin uygulanmasmin engellemeyecektir. Buna karsihik, bu ge-
kilde ortaya ¢ikan hak yoksunluklarini, en geg ceza zamanagimu siiresi bitin-
ceye kadar devam edecegi belirtilmistir.

II. CEZA ZAMANASIMINDA SURELER

A. CEZA ZAMANASIMINDA SURELERIN BELIRLENMESi

Ceza zamanagimu siirelerinin iki gekilde belirlendigi gériilmektedir. Bun-
lardan birinci duruma gore, cezanin agirhg1 oraninda zamanagim siiresi de
uzun olmaktadir. Ciinki, sug¢ delilleri mahkemece degerlendirilmis ve mah-
kumiyet hilkmit bu delillere gore verilmistir. Artik delillerin kaybolmasi ya
da deger ve giincelligini yitirmesi sdzkonusu olmamaktadir. ikinci duruma
gore ise, ceza zamanagimi siireleri dava zamanagimu siirelerine gore daha
uzun olarak belirlenmektedir. Ciinkdl, fiil hakkinda dava agilmus, yargilamast
yapilmis ve bu fiil ile ilgili hiikiim verilmistir. Biitiin bunlar toplum iizerinde
olayin daha ge¢ unutulmasinda etkili olmaktadir. Bu nedenle ceza zamana-
stmu siireleri, dava zamanagim siirelerine gore daha uzun tutulmasi gerekli-
dir. Bununla birlikte, kars1 goriigte olan kimselere gore ise, sugun islenmesi

7 Erem/ Danmigman/ Artuk, Ceza Genel Hilkiimler, s. 1003,
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ile mahkemenin bu sug ile ilgili hilkiim kararim vermesi, zamanasim siirele-
rinin farkli olarak belirlenmesinde o kadar 6nemli bir 6l¢ii tegkil etmemekte-
dir8.

‘1. Kargilastirmah Hukukta Ceza Zamanagim Siireleri

Karsilagtirmali hukukta ceza zamanasim siireleri 3 ile 8 kademe arasin-
da belirlenmektedir. Kademelerde alinan temel somut cezadir. Bu cezanin
gesidi, agirhg veya sadece cezanin ¢esidi veya sadece sugun gesidi
gdzéniinde bulundurulmak suretiyle kademeler belirlenmektedir. Hollanda
Ceza Kanunu, dava zamanagimu siirelerini belirledikten sonra, ceza zamana-
sim siirelerinin 1/3 oraninda daha uzun oldugunu kabul etmistir,?

Alman Ceza Kanunu 79/3. maddesine gére, zamanagim siiresi, on yildan
¢ok hiirriyeti baglayici cezalar igin yirmi bes y1l; bes yildan on yila kadar
hiirriyeti baglayici cezalar igin yirmi yil; bir yildan bes yila kadar hiirriyeti
baglayic1 cezalar igin on yil; bir yila kadar hiirriyeti baglayici ceza ile otuz
giin biriminden fazla para cezalar igin beg yil; otuz giin birimine kadar para
cezalan igin ii¢ yildir. Yine Alman Ceza Kanunu 79/4. maddesine gire,
“Sicherungsverwahrung’un infazi, zamanagimma ugramamaktadir. Diger
giivenlik 6nlemlerinde ceza zamanasimi on yildir. Fithrungsaufsicht ile ilk
kez bir egitim kurumunda tutulma 6nlemlerinin verildigi hallerde ise bes yl
olarak gosterilmigtir. Avusturya Ceza Usul Kanununun 59/3. maddesine
gore, zamanagimi siiresi, hitkkmedilen hiirriyeti baglayict ceza bir yil ile on
yil arasinda ise on bes yil, hilkkmedilen hiirriyeti baglayici ceza ii¢ ay ile bir
yil arasinda ise veya bir para cezasina lig aydan fazla bir se¢imlik hiirriyeti
baglayici cezayla birlikte hitkkmedilmisse on yil, biitiin dier durumlarda da
bes yil, olarak gosterilmistir.Italyan Ceza Kanununun 172/1,2,3. maddesinde
de hapis cezasi, verilen cezanin iki katina esit bir siirenin ve her halde otuz
yili agmayan ve on yildan agaf olmayan siirenin gegmesiyle ortadan kalkar.
Agir para cezasi, on yilin gegmesiyle ortadan kalkmakta; hapis cezasinin
~ yaninda afiir para cezast verildiginde birinin veya oteki cezanin ortadan
kakmasinda da hapis cezast igin belirlenen siirenin gegmesi géz oniine alin-
maktadir. Fransiz Yeni Ceza Kanununun 133/2, 3, 4. maddesinde de bir cii-
rimden dolay1 verilmis cezalarin yirmi yihn, bir clinhadan dolay: verilmis
cezalann bes yilin, bir kabahatten dolay: verilmis cezalann ise iki yilin geg-
mesiyle zamanagimina ugrayacag gosterilmistir!©, '

8  Onder, Ceza Hukuku, s. 301; Temistokli, “Cihet-i Cezaiyede Milruruzaman”, 5.763 v.d.

9 Onder, Ceza Hukuku, s. 302; Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.590 v.d..

10 Igel, Kayihan/ Akinei, Fusun Sokullu /Ozgeng, [zzet/ Séziler ,Adem/ Mahmutoglu, Fatih
S./ Unver, Yener, Yaptirzm Teorisi, stanbul 2000, 3. Kitap, s. 372.
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isvigre Ceza Kanunu 96. maddesinde ise, ceza zamanagim siireleri ceza-
larda, On yil ve daha fazla 6zgiirlagii baglayici cezaya hikkmedilmisse yirmi
bes yil, bes yildan on yila kadar 6zgiirligii baglayic1 cezaya hitkmedilmisse
yirmi yil, bir yildan bes yila kadar 6zgiirltigii baglayici cezaya hiikkmedilmis-
se on bes yil, bagka bir cezaya hilkmedilmis ise bes y1l sonra zamanasimina
ugramaktadir. Diger emniyet tedbirleri temel cezanin tabi oldugu zamanagi-
mu siiresine bagh tutulmustur!!. ‘

2. Tiirk Ceza Kanununa Gére Ceza Zamanagim Siirelerinin Belir-
lenmesi

Tiirk Ceza Kanunu, ceza zamanagimu siirelerini, dava zamanagim siirele-
rine oranla daha uzun tutmugtur. Bunu da cezanin gesidine ve agirhgina gore
de belli kademeler kabul etmistir. Kanunda belirtilen ceza zamanagim siire-
leri, dava zamanagim siirelerine gore daha ¢ok uzundur. Bunun gerekgesi de
ceza zamanagiminin, bir mahkeme hilkmil ile kesin olarak tespit edilmis bir
sugluluk hakkinda olmasin kargilik, dava zamanasiminda sézkonusu suglu-
luk kesin degildir. Failin suglulugu subut bulmamus, belirsizlik durumu de-
vam etmektedir. Ciinkii ortada, suglulugu sabit sayan kesin bir mahkeme
hitkmii bulunmamaktadir. Toplum yararinin azalmas: ve sona ermesi dava
zamanagiminda, ceza zamanagimina nispeten daha erken ortaya ¢ikmakta-
dirl2,

Tirk Ceza Kanununda, “yaptirmmlar’mn yer aldigt “Ugiincii Kisim” altin-
da, “Birinci Bolim”deki “Cezalar™ 45. maddede gostermistir. Buna gore,
sug karsilifinda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezala-
rimmn oldugunu hitkme baglamistir.

a. Hapis Cezalari

Hapis, agirlastinlmis miiebbet, miiebbet ve siireli hapis cezalandir (TCK
m.46). Agirlastinlmis milebbet hapis cezasi, hilkiimliiniin yasami siiresince
devam eder.Bu ceza da kanun ve tiizikkte gésterilen gekilde sikt giivenlik
rejimine gore ¢ektirilir( TCK. m.47). .

Miiebbet hapis cezas ise, hiikkiimliiniin yagami boyunca hapiste bulun-
masidir (TCK m.48).

Hapis cezas1 da kisa ve uzun siireli olarak ikiye ayrilir. Uzun siireli hapis
cezasl, kanunda aksine hitkiim bulunmadikga bir aydan fazla, yirmi yildan az
stirelidir(TCK m.49/1). :

11 [svigre Ceza Kanunu Ontasarisi, gev. Unver, Yener, Nuhoglu, Ayse, Istanbul 1997, s, 231.
12 Erem/ Damigman/ Artuk, Ceza Genel Hitkiimler, 5.995; Igel, Yaptinm Teorisi, s. 373;
Hakeri, Ceza Hukuku, s.388 v.d.
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Kisa siireli hapis cezasi, mahkemece hiikmedilen bir y1l ya da daha az
stireli hapis cezasidir(TCK m.49/2).

Tiirk Ceza Kanununda, ceza zamanagimim siireleri, su sekilde belirtil-
migtir(TCK 68):

«-Agirlagtinlmig miiebbet hapis cezalarinda kirk yil,

»-Miiebbet hapis cezalarinda otuz y1l,

*-Yirmi y1l ve daha fazla stireli hapis cezalarinda yirmidért yil,

»-Bes yildan fazla hapis cezalarinda yirmi yil,

«-Bes yila kadar hapis cezalarinda on yil ge¢gmesiyle, zamanagimina ug-
rayacag) Sngoriilmiistiir.

b. Adli Para Cezalan

Tiirk Ceza Kanunu, “Adli para cezasi” baglig1 altinda yer alan 52/1.
maddesinde adli para cezasinin ne oldufunu gdstermistir. Buna gére adli
para cezasi, “bes giinden az ve kanunda aksine hilkiim bulunmayan héllerde
yediyfizotuz giinden fazla olmamak iizere belirlenen tam giin sayisinin, bir
giin kargili@i olarak takdir edilen miktar ile garpilmast suretiyle hesaplanan
meblagin hilkkiimlii tarafindan Devlet Hazinesine ddenmesidir.

Adli para cezalan ile ilgili zamanagimi stiresi, 10 y1l olarak diizenlenmis-
tir(TCK m.68/1-e).

¢. Miisadereye Iliskin Hiikiim verildigi Durumda
Miisadereye iligkin hiikiim, hitkkmiin kesinlestigi tarihten itibaren, yirmi yil
sonra zamanagimina ugrar ve bu miisadere hiikmii infaz edilmez(TCK m.70).

d. ki Cesit Cezaya Hiikmedilmesi Durumu

Yabanci kanunlarda bu durumu diizenleyen hitkiimler bulunmakta ve iki
¢esit cezadan agir olanin zamanasim siiresine bakilacagi belirtilmektedir.
ftalyan Ceza Kanunu 172/3. ve Alman Ceza Kanununun 79/5. maddesi bu
sekilde diizenlenmigtir. Alman Ceza Kanunundaki hitkme gore, hiirriyeti
baglayici ceza ile birlikte para cezast veya bir ceza ile birlikte hiirriyeti bag-
layici tedbire, miisadereye, imhaya hitkmedilmisse, bunlardan birisi zamana-
stmina uframadan, digeri zamanasimina ugramayacagt belirtilmigtir. Ceza
Kanunumuz da mahkumiyet hitkmii, tiirlert birbirinde farkh birden fazla cezay
icermesi durumunda, en agir ceza igin 6ngdriilen zamanagim siiresi esas alinir
(TCK m.68/4). En afir ceza, tiir olarak agir olan degil, daha uzun zamanagimi
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siiresini gerektiren cezadir, Buna gbre en afir cezay: igin zamanagimi igin
belirlenen siirenin gegmesiyle s6zkonusu ceza infaz edilemez!3.

Bir goriise gore, agir cezalarn belirlenmesinde, Ceza Kanunumuzun.45-
50. maddeleri gézoniinde bulundurulmali, zamanagim siiresini uzun tutan
ceza temel alinmamahdir. !4 Diger goriise gore ise, iki gesit cezayi gerektiren
suglarda dava ve ceza zamanagtminin hesabinda, hangi cezada zamanagimi
daha uzun ise o ceza ve siire g6z dniine alinmasi gereklidir!®.

Aymn fiilden dolay: her ne suretle olursa olsun tekrar muhakemesi go-
riilmesi gereken hilkiimHiniin, daha sonra gergeklegsen mahkumiyeti, dnceki
mahkumiyetinden daha hafif bir cezay: gerektirmis ise, zamanagimu siiresi
sonraki mahkumiyet hiikmiinde tespit edilen cezaya gére hesaplanmasi gere-
kecektir. Ceza zamanagiminda siirelerin hesaplanmasi, giin, ay ve yil hesa-
biyla belirlenir. Bir giin, yirmidort saat; bir ay, otuz giindiir. Y1l, resmi tak-
vime gore hesap edilecektir(TCK m.72/1). Mahkuma verilen veya ¢ekmesi
fiilen gereken cezaya gore zamanasimmnin belirlenecegi ilkesinin bir uygu-
lamasidir!6. Ornegin, bir sugtan dolay1 verilen mahkumiyet hitkmii, 20 yillik
zamanasimina tabi oldugu halde, hitkiim Yargitay tarafindan bozularak yeni-
den yapilan yargilamada sugun vasfi degismis ve 10 yillik zamanagimina
tabi bir sug niteliginde kabul edilmig is, zamanagimi degisen yeni nitelikteki
suga ve bunun tabi oldugu siireye gére hesaplanmasi gereklidirl?, Benzer
diizenlemeler, yabanci kanunlarin bir ¢ogunda da yer almaktadir, Kiiba ka-
nunu madde 65/2, Brezilya Kanunu madde 118 ve Avusturya Kanunu madde
59/4 bunlardandir!8.

Aym fail hakkinda, islemis oldugu birden fazla sug igin birden fazla
mahkumiyet karan verilmiy ve cezalar, cezalarin igtimai kurallarina gére

13 Coskun, Atilla, “Ceza Hukukundaki Milruruzaman Miiddetlerini Muhtevi Kanunlann
Zaman tibariyle Suret-i Tatbiki Ile fki Cesit Ceza Miistelzim Suglarda Miiruruzaman
Miiddeti”, 4D, Haziran 1951, say1 2-6, s. 211; Cetinkaya, Mehmet, “Ceza Hukukunda
Zamanasimi”, 4D, Eylil 1971, say1 9, s. 582; Temistokli, “Cihet-i Cezaiyede Miiruruza-
man”, 5.763 v.d.;Centel/ Zafer/Cakmut, Tiitk Ceza Hukukuna Giris, 5.649 v.d.

14 Onder, Ceza Hukuku, s. 303; Coskun, “Ceza Hukukundaki Milruruzaman Miiddetleri-
ni..”, Adalet Dergisi, Haziran 1951, say1 2-6, s. 212; Cetinkaya, “Ceza Hukukunda Za-
managimi”, s. 583.

15 Kunter, Nurullah, “iki Cesit Cezay: Gerektiren Suglarda Dava Zamanasim Siresinin
Hesaplanmas1”, f/HFM. 1947, X1I1/3, s. 1230; Coskun, “Ceza Hukukundaki Milruruza-
man Middetlerini..”, 5. 213; Cetinkaya, “Ceza Hukukunda Zamanagimt™, s, 584.

16 Majno, Ceza Kanunu Serhi Tiirk ve [talyan Ceza Kanunlan, Ankara 1977, ¢. 1, s. 544.

17 1BK, 3.6.1942, 36/15, zikreden Onder, Ceza Hukuku, s. 303.

18 Onder, Ceza Hukuku, s. 303; Kunter, “iki Cesit Cezay1 Gerektiren Suglarda...”, s, 1230;
Cogkun, “Ceza Hukukundaki Mururuzaman Milddetlerini..”, s. 213; Cetinkaya, “Ceza
Hukukunda Zamanagim1”, s, 584.
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toplanmus ise, zamanagimi igtima neticesi elde edilen toplam cezaya gore
degil, her ceza bagimsizlifin i¢tima disinda korumasi nedeniyle, her cezanin
iliskin oldugu zamanasimina gore siireler hesaplanmasi gereklidir!®. Yaban-
c¢i hukukta da bu hal bazi kanunlarda agik hiikiim ile belirlenmigtir. Yarg-
tay’in bu durumu, “TCK’nun 112. (5237 5. TCK m.68) maddesinin neviler
bagka baska cezalarn havi hitkiimlerin en afir ceza igin konulan miiddetin
geemesiyle ortadan kalkacagini tespit eden hitkmii, ayni sug igin tertip edilen
bagka nevideki cezalarin miiruru zaman miiddetinin hesabina esas olup, ayn
suglar igin miistakiilen hikkmedilmis olan cezalara samil olmayip, aralarinda
ictima hitkmii tatbik edilmis olsa dahi, her fiile milrettep cezanin miiruru
zamanmnin miistakillen nazara alinmasi icap eder”20 seklinde kararinda be-
lirtmigtir.
e. Indirim nedenleri

Onsekiz yagindan kiiglikler i¢in daha kisa siireli, ceza zamanasim belir-
tilmistir. Fail, fiili isledi3i sirada oniki yasin1 doldurmus ancak onbes yagin-
dan giin almamug ise, hakkinda, yukanda bertilen siirelerin yanisinm gegmesiyle
ceza, zamanagimina ugrayacak ve infaz edilmeyecektir(TCK m.68/2)21.

Yine fail, fiili igledigi sirada onbeg yagin1 doldurmis ancak onsekiz ya-
sindan giin almamg ise, yukanda belirtilen siirelerin Ugte ikisinin ge¢mesiyle
ceza, zamanagimina ugrayacak ve infaz edilmeyecektir(TCK m.68/2).

3. Ceza Zamanagimi Siirelerinin Belirlenmesi

Dava zamanagimu siirelerinin belirlenmesinde ortaya ¢ikan giicliik ceza
zamanagimi bakimindan igin gegerli degildir. Cinkii mahkumiyet hitkmii
verilmis oldugundan, somut ceza artik kesinlesmis ve belli olmustur. Veril-
mis olan cezaya bakilmak suretiyle, 68. maddedeki siirelerden hangisinin
olayda uygulanacag belirlenir. Yargitay’in igtihadi da bu yéndedir. Bu igti-
hat gore, “ceza milruruzamaninin hesabinda fiilin istilzam ettifi cezanin
miktar1 degil, hiikkmolunan ceza miktarinin nazara alinmast icap eder”?2,

Ayn mahkumiyet hitkmii ile ayn1 sug igin birden ¢ok ceza verilmis ol-
mast durumunda ise, en agir cezanmin zamanagimu siiresi digerleri hakkinda
da uygulamir. Omek olarak, bir sug igin alti yil hapis ile birlikte bir miktar

19 Kunter, “tki Cesit Cezay: Gerektiren Suglarda...”, s. 1230; Coskun, “Ceza Hukukundaki
Miruruzaman Miiddetlerini..”, s. 213; Cetinkaya, “Ceza Hukukunda Zamanagim”, s.
584; Onder, Ceza Hukuku, s. 303.

20 4.CD. 27.9.942, 1852/33, zikreden Onder, Ceza Hukuku, s. 304.

21 Centel/ Zafer/Cakmut, Ttrk Ceza Hukukuna Giris, s.649 v.d.

22 4. CD. 28.03.1957, 4533/4770 zikreden Erem/ Danigman/ Artuk, Ceza Genel Hiikiimler,
$.1008: Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:T11, s.280.
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adli para cezasi da hilkkmedilmis ise, her iki cezanin zamanasimi siiresi yirmi
yildir. Oysa, bu ceza yalmz bagina verilmis olsa idi, adli para cezas: on yilda
zamanagimina ugrayacakti. Tirk Ceza Kanunun 68/4. maddesinin “tiirleri
baska bagka cezalari iceren hiikiimler, en agir ceza icin konulan siirenin
gecmesiyle infaz edilmez” yolundaki hiikmii ile Ceza ve Giivenlik Tedbirle-
rinin infazi Hakkinda Kanunun 99/1, “bir kisi hakkinda hiikmolunan her
bir ceza diferinden bagimsizdir, varhiklarim ayr ayn korurlar” hiik-
miinden bdyle anlagiimaktadir. Nitekim Yargitay’mm konuyla ilgili i¢tihadi da
bu yondedir. Bu karar gore, “(Hafif) hapis ve (hafif) -adli- para cezalarinin
birlikte hitkmedildigi hallerde zamanagimi, (hafif) hapis cezasina gére hesap-
lamir”23,

Bu konuda 1930 tarihli ftalyan Ceza Kanununda agik diizenleme yer al-
maktadir. Bu Kanuna gore, baglayic1 bir ceza ile birlikte, para cezasina
hitkmedilmedikge, zamanagimi bakimindan sadece hiirriyeti baglayici cezaya
bakilacag: belirtilmektedir. Kanunumuz bakimindan ise “en agir ceza”dan
anlagilmasi gerekenin, tiirii itibariyle agir olan ceza degil, daha uzun siireli
zamanagimim gerektiren cezacdir(TCK 68/4)24,

Ceza zamanagimi, hiikkimde yazili olan cezaya gore belirlenecek olmas:
ile birlikte, bu ceza genel veya dzel af ile daha hafif bir cezaya gevrildiginde,
artik hitkiimde yazili cezaya degil, sozii gegen nedenlerden, infaz edilmesi
gereken cezaya bakilir. Omegin hapis cezasinmn adli para cezasma gevrilmis
olmasi durumunda, artik asil ceza adli para cezasi olacak ve ceza zamanagi-
m1 buna goére belirlenecektir(TCK m.50/5).Devletin infaz yetkisi, bu son
cezaya gevrildigine gore, infaz yetkisini engelleyen ceza zamanagimimin da
buna gore belirlenmesi yerinde olacaktir?>. Buna gore de isleyecek olan
zamanagim: siiresi, hitkkiimde belirlenen cezaya pére degil, geriye kalan ce-
zanin, zamanasimi stiresidir.

Tiirk Ceza Kanunun 68. maddesi, igtima ettirilmig cezalara uygulana-
maz. Dort yit hapis cezasi ile ii¢ y1l hapis cezasinin igtima ettirilerek, sugluya
yedi yil hapis cezasi verilmesi durumunda, zamanagimi siiresi yirmi yil de-
gil, on y1l olacaktir26,

23 6. CD. 03.11.1962, 5049/5127, zikreden Erem/ Danigman/ Artuk, Ceza Genel Hiikiimler,
$.1009. :

24 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:111, 5.280; Kunter, “Iki Cesit Cezay1....”, 5.1230;
Cogkun, “Ceza Hukukundaki Miiruruzaman Miiddetlerini..”, s. 213; Cetinkaya, “Ceza
Hukukunda Zamanagimi”, s. 584.

25 Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:III, 5.281; Coskun, “Ceza Hukukundaki Miiruru-
zaman Miiddetlerini..”, s. 213; Cetinkaya, “Ceza Hukukunda Zamanagimi”, s. 584;
Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 5.651 v.d.

26 Erem/ Damsman/ Artuk, Ceza Genel Hitkiimler, 5.1009.
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B. CEZA ZAMANASIMINDA SURELERIN BASLAMASI

1. CEZA ZAMANASIMINDA SURELERIN BASLANGICI ILE
ILGILi SISTEMLER

Ceza zamanagiminin baslangici hakkinda, kanunlarda genelde agik bir
hiikiim bulunmamaktadir. Ceza zamanagiminin baslangicinda degisik sistem-
ler bulunmaktadir:27

Birinci sisteme gére, mahkumiyet hikkmiiniin kesinlesmesi ile ceza za-
managiminin bagladigt kabul edilmektedir. Ciinkii ancak hiikiim kesinlegtik-
ten sonra bir kimseye suglu demek ve belli bir cezaya ¢arpilmig olmasindan
bahsetmek miimkiindiir. Bu sistemi kabul eden kanunlar sunlardir: Isvigre
Ceza Kanunu(m.74/1), italya Ceza Kanunu(172/4-5)28, Norveg Ceza Kanu-
nu(m.73/1), Yugoslavya Ceza Kanunu(m.83), Yunanistan Ceza Kanunu
(m.114), Alman Ceza Kanunu(m.79/6)2° ve Avusturya Ceza Kanunu
(m.59/2)30,

Ikinci sisteme gore ise, kesinlesen mahkumiyet hilkmiiniin mahkuma
tebligi veya tefhimi ile siire baslamaktadir. Ceza zamanagiminin baglamasi
i¢in hitkmiin kesinlegmesine liizum goériilmemesinin gerekgesi sudur: Efer
ceza zamanagiminin baglamasi igin mahkumiyetin kesinlegsmesi esas tutula-
cak olursa, kanunyoluna bagvuru hakkim kullanan bir kimse ile bdyle bir
yola gitmeyen kimse arasinda, birinci hakkinda zamanagimmn ikinciye gére
daha ge¢ baglamas1 yolunda bir fark olmayacaktir. Bu ise sakincal bir du-
rumdur, Bu sistemi kabul eden kanunlar da Arjantin Ceza Kanunu(m.66), ve
Ispanya Ceza Kanunu (m.114)dur3!.

Ugtincil sistem de mahkumiyet hitkmiiniin infaz kabiliyetini aldigs giin- -
den itibaren siire baglamaktadir. Oregin Danimarka Ceza Kanunu bu gekil-
dedir.

Fransa’da ise sistem biraz farklilik arzetmektedir. Buna gore mahkumi-
yet hiikmiiniin ilk derece mahkemesinden verilmis olmasi ile kanunyoluna

27 Onder, Ceza Hukuku, 5.298; Erem/ Danigman/ Artuk, Ceza Genel Hiktimler, 5.999;
Hakeri, Ceza Hukuku, s.388 v.d.

28 ltalyan Ceza Kanununun 172/4, 5. maddesine gdre, “siire, mahkumiyet kesinlegtigi giin-
den veya mahkumun infaz) baglamis olan cezadan kagtig1 glinden itibaren baglar.”; “Ce-
zamin infazi bir siirenin gegmesine veya bir sartin gergeklesmesine bagh ise ceza zama-
nagumu siiresi, siirenin gectigi veya sartin gergeklestigi gli--den itibaren baslar.”

29 Alman Ceza Kanununun 79/6. maddesine gére; “Zamanagimi, mahkeme kararmin hii-
kiim ifade etmesinden baglar.”

30 Avusturya Ceza Kanununun 172/4. ve 5. maddesine gére; “Bu zamanagimimin sliresi,
ilgili ceza veya yaptirima hitkmeden kararin hiikiim ifade etmesinden baglar.”

31 Temistokli, “Cihet-i Cezaiyede Miiruruzaman”, 5.763 v.d..
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gidilmis olmas1 arasinda fark bulunmaktadir. Ik derece mahkemesi, hitkiim-
lerinde cinayet suglarinda hiikimiin tethimi ile, ciinha ve kabahatlerde ise
kanunyolu siiresinin ge¢mesi ile baglamaktadir. Kanunyoluna gidilmig olma-
st durumunda ise, bu mahkemede verilen karar tarihinden itibaren siire
baslamakatadir32.

2. TURK CEZA KANUNUNA GORE CEZA ZAMANASIMI
SURELERININ BASLANGICI

Tiurk Ceza Kanunun 68/5. maddesinde ceza zamanasiminin
baslangici su sekilde gésterilmistir; ceza zamanagimi, “hiikmiin
kesinlestigi veya infazin herhangi bir suretle kesintiye ugradig: giinden itiba-
ren islemeye baslar ve kalan ceza miktar1 esas alinarak siire hesaplanir”,
Buna gore, ceza zamanagimintn hiikmiin kesinlesmesi ile ya da
infazin herhangi bir nedenle kesintiye ugradig: giinden itibaren
baslayacaktir.

Ceza zamanasiminda siirelerin hesaplanmasi da giin, ay ve yil hesabiyla
belirlenir. Bir giin, yirmidort saat; bir ay, otuz giindiir. Yil, resmi takvime
gore hesap edilecektir(TCK m,72/1).

a. Ceza zamanasimu siiresinin Baslangi¢ Giinil

Gerek dava, gerek ceza zamanasimu siirelerinin hesabinda, sugun islen-
digi veya cezanin kesinlestigi giiniin hesaba katilmas1 konusunda ¢esitli go-
riigler ileri stiriilmiistiir. Bir goriiy gére, sugun islendigi giiniin de hesaba
katilmasiyla, siire islemeye baglar. Diger goriige gore ise, sugun iglenmis
sayildig gliniin zamanagiminda, hesaba katiimamas1 gerektigini belirtmekte-
dirler. Kargilagtirmali hukukta agik hiikiim sevk ederek, iki sisteme yer ver-
mis olan kanunlar da bulunmaktadir. Ornegin 1930 tarihli Finlandiya Ceza
Kanunu, baglangi¢ giiniiniin hesaba katilmayacagina dair agik hiikiim getir-
mistir. Bununla birlikte agtk diizenlemeye yer vermeyerek, konuyu uygula-
maya birakmugtir33,

aa. Baslangi¢ Giiniinii Saymayan Goriis:

Bizim de katildigimiz bu gériise gore, sugun islendigi giiniin zamanagimi
siiresine dahil sayilmamas: gerektigini su gerekgelerle agiklamaktadir: Once-
likle, bir yerden itibaren, &rnek olarak bir evden itibaren su kadardir, denii-
mesi durumunda bu uzaklik, o evin duvarinin i¢ kismindan degil, dis kis-
mindan baslar. Yine, siireyi saat ve dakika ile olgiilseydi, stiphesiz sugun

32 Igel, Yaptiim Teorisi, s. 374.
33 Onder, Ceza Hukuku, s. 282; Erem/ Damsman/ Artuk, Ceza Genel Hikiimler, s. 998:
Temistokli, “Cihet-i Cezaiyede Miiruruzaman”, 5.763 v.d..
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islendigi saat ve dakika, zamanagimina dahil sayillmayacakt:. Zamanagimin-
da en kiigiik Sl¢ii olarak, giin kabul edildiginden, suq:un islendigi giin hesaba
katilmas1 miimkiin degildir34.

~ Diger taraftan, bir seyin baglamas: diger bir seyin bitmis olmasina bagh
olmas1 durumunda, bu iki seyin 6lgli olarak kabul edilmis zaman bdliimii
icinde, birlikte bulunmamas1 gereklidir. Zamanasim siiresinin hesaplanma-
sinda, saat 6l¢ii birimi kabul edilmedigine ve en kiigiik 6l¢tiniin her biri dige-
rine esit uzunlukta giin 6l¢lisli olduguna gore, sugun islendigi glin dikkate
alinmamas1 gereklidir. Bu gekilde, sugun iglendigi giiniin ertesi, zamanagi-
mumn birinei giinidiir.35

765 sayilhh TCK ve bunun kaynak Kanun olan talyan Ceza Kanununda
da bu tarigmalar bulunmaktaydi. Kaynak Italyan Ceza Kanununun hazirlik
¢alismalan sirasinda bu konu iizerinde durulmus ve baslangi¢ giiniiniin za-
managimu siiresi diginda birakilmasi karan verilmigtir, Hatta higbir siipheye
yer vermemek igin bu konu kayitlara gegirilmis ve kanun buna gére diizen-
lenmigtir. Buna gdre, zamanagimi sug giiniinden iglemeye baglayacaktir, Her
glin yirmi dort saattir, o halde zamanagimi siiresinin baglangic1 da sugun
islendigi giinitin gece yarisim takip eden, ilk dakikadir. Sugun iglendigi giinii
takip eden giin, zamanasiminin ilk giiniidiir. Eger sugun islendigi giiniin bir
kismi zamanagim stiresine dahil saylmus olsaydi, zamanagimi siiresi islen-
digi saat bilinen suglarda, bilinemeyen suglardakinden daha kisa olmasi ge-
rekecektir36,

Fikrimizce bu konuda 5237 sayili TCK’un 68/5. maddesinde diizenleme
yaptlmasit yerinde olacaktir. Bu durum da “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz”
(nullum crimen sine lege, nullum poena sine lege) ilkesinin sonucu olan,
sug¢ ve ceza hiikmii igeren kanunun agik ve net olmas: gereklidir.

bb. Baslangi¢ Giiniinii Sayan Goriig:

Bazilari da sugun islendigi giinti zamanagimi siiresine dahil etmektedir-
ler. Bu goriise gore, ceza zamanagimina sugun islendigi giin dahil sayilmaz-
sa, sugun iglenmesiyle baglamasi gereken, zamanagimi ertesi giine kadar
islememis, durmus sayilacaktir. Buna karsilik kanunda zamanagimim durdu-
ran nedenler sinirh sayida gésteritmistir. Bunlarin iginde, bdyle bir durum
Ongoriilmemistir. Yine zamanasimi, sorusturmaya baslamak hakkinin dog-
dugu zaman olan, glinden itibaren baglar. Sorusturmaya baslamak hakki ise,

34 Erem/ Damgman/ Artuk, Ceza Genel Hilklimler, s. 1000.

35 Erem/Danmigman/ Artuk, Ceza Genel Hklimler, s. 1000.

36 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:1l1, s. 260; Erem/ Danigman/ Artuk, Ceza Genel
Hiikiimler, s. 1000, 1001,
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sucun islendigi anda zaten bulunmaktadir. Bu durumda zamanasimi da bu
andan itibaren iglemeye baglamasi gerekecektir. Baglangi¢ giiniinii hesaba
katmamak suretiyle, zamanagimim samfin aleyhine uzatmaya gerek bulun-
mamaktadir37. .

b. Hiikmiin Kesinlesmesi

Tiitk Ceza Kanunu, hitkmiin kesinlestigi giinii de dava zamanagiminda
oldugu gibi, ceza zamanagiminda siirenin belirlenmesinde igine alinmaktadir.

Hiikmiin kesinlegmesi, muhakeme hukuku ilkelerine gore belirlenir. Bu-
rada hiikkmiin kesinlegmesinden 6nceki durumda, ceza zamanagimi degil,
dava zamanagimi bulunabilir. Bu nedenle mahkumiyet hikkmiiniin verilme-
siyle, kesinlesmesi arasinda gegen siire, ceza zamanasimina siiresi iginde
degildir. Kesinlesmis mahkumiyet hiikmii, dava zamanagimini keser ve ke-
silmeden sonra iglemege baslayacak olan zamanagimi yine dava zamanagi-
mudir. Hikiim, temyiz edilmemis ya da temyiz edildigi halde, Yargitay tara-
findan onanmig olmas1 durumunda, artik kesin hiikiim halini almigtir. Ayrica
Ceza Muhakemesi Kanununun 286. maddesinde yer aldig1 gibi38, bazi ceza-
lar1 gerektiren suglar, ilk derece mahkemesinin hitkmiinii vermesi ile birlikte,
bunlar kesin hiikiim haline gelmektedirler39.

¢. Cezanin Ertelenmesi Halinde

Mahkumiyet hiikmii ile birlikte ceza ertelenmis ise{TCK m.51), ceza
zamanasimi mahkumiyet hiikkmiiniin kesinlesmesi ile birlikte islemeye bas-
lamayacaktir. Bu konuda TCK’nda hiikiim bulunmamaktadir. Bizim de ka-
tildigimiz goriise gore, ertelenmis cezalar derhal infaz edilebilir nitelikte
olmadif ig¢in, ceza zamanagimu mahkumiyet hitkmiintin kesinlesmesi ile
birlikte degil, ertelenen cezanin deneme siiresi iginde diigtligii giinden itiba-
ren baglayacaktir. Erteleme diigtigil zaman, ertelenen ceza, 68. maddede o
ceza i¢in ongoriilen siireler iginde infaz edilmedigi takdirde, ceza zamanasi-
m1 gergeklesmis olur. Kargilagtirmali hukukta ertelenmis cezalarda, ceza
zamanasiminm deneme siiresi i¢inde duracag bazi kanunlarda agikga géste-
rilmigtir. Omegin Brezilya Ceza Kanunu (m.112) ve Avusturya Ceza Kanu-
nu(m.60/2) bu sekildedir4®,

37 Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:[11, s. 260; Erem/ Damisman/ Artuk, Ceza Genel
Hitkiimler, s. 1000.

38 1412 sayih CMUK’nun 305. maddesindeki , 5271 sayih CMK'nun 286. maddesindeki
durumlar,

39 Erem/ Damisman/ Artuk, Ceza Genel Hikiimler, s. 1012; Onder, Ceza Hukuku, s. 299;
Dénmezer-Erman, age, ¢. 3, s. 285.

40 Ayhan Onder, Ceza Hukukunda Tecil ve Benzeri Miiesseseler, Istanbul 1963, s. 244 vs;
Ayhan Onder, “Miieccel Cezada Miiruruzaman”, ABD, 1958, say1 5, s. 247, Ddnmezer/
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Bununla ilgili bir Yargitay goriisii, “ertelemeyi diigiiren ikinci suga ilig-
kin hiikiimliiliik kararinin kesinlesmesi, ertelenmis bulunan cezanin infazi
i¢in hukuki bir saptama nitelii tagir, Ertelenmis cezanin infazinda ceza za-
manasiminin ikinci sugun islendigi giin itibariyle hesaplanmas: gerekir”4!,
seklindedir, '

Diger bir gortis ise, mahkumiyet hilkmiiniin ertelenmesi halinde ceza
zamanagiminin baglamasinda, ertelenen cezamin infazinin gerektigi giin,
temel alinmasi gereklidird2,

d. Basladiktan Senra Infazin Kesintiye Ugramasi Halinde

Hiikmiin kesinlegmesinden sonra, CMK madde 247/3 kanuni nedenlerle
veya mahkumun kagak olmasi nedeniyle cezanmin infazina baslanilamamig
olmasi hallerinde, ceza zamanagimi siiresinin baglangici, hiikkmiin kesinles-
mesidir. Ancak 68/5. maddede infazin kesintiye ugramasindan bahsedilmek-
te ve bu kesintinin s6z konusu olabilmesi i¢in de cezanin infazinin baglamas
gerektigi belirtilmektedir. Cezanin infazina baglandiktan sonra, her ne ne-
denle olursa olsun, infaz kesintiye ugramis ise, kesilme giiniinden itibaren
ceza zamanagimi sliresi yeniden baglayacaktir. Infaz sirasinda cezanin infa-
zinin kesintiye ugramasi durumunda ceza zamanagtmi siiresinin belirlenmesi
konusunda degisik sistemler bulunmaktadir43.

Bir sisteme gore, infaza bagladiktan sonra kesintiye ngramas! durumun-
da, ceza zamanagimu siiresi kesinti giiniinden itibaren yeniden iglemeye bag-
lamaktadir. Burada cezanin infazina baglanmig olmasini, ceza zamanagimi
stiresinin iglemesine engel oldugu ve kestiginden, kesilme ile siirenin bagla-
yacagini kabul edilmektedir. Ispanya (m.116/1), Arjantin (m. 66), Isvigre
(madde 75), Romanya (m.171/2) ve Yugosiavya’da (m. 83/4) bu sistem igin-
de yer almaktadir.

Diger sisteme goére ise, ceza zamanagiminin kesilmesi nedenleri kabul
edilmez ve burada yalnmizca durma nedenleri kabul edilir. Bu sekilde infazin
kesintiye ugramas: ile ceza zamanasimim durmus olmaktadir. Omegin Al-
man Ceza Kanununun sistemi bu gekildedir.

Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:I11, s. 281; Erem/ Damigsman/ Artuk, Ceza Genel Hilkiimler, s.
1012; Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Gitig, s.650v.d.

41 1.CD, 15.9.1998, 2812/2751, YKD, 1998, c. 24, sayi 11, s, 1703, zikreden Igel, Yaptirim
Teorisi, s. 375.

42  Uzun, Mehmet Ali, , Ceza Hukukunda Zamanagim:, Yayintanmamis Doktora Tezi, Istan-
bul 1994, 5. 174. '

43 Onder, Ceza Hukuku, s. 300; Erem/ Danigman/ Artuk, Ceza Genel Hiklimler, s. 1012;
Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 5.651 v.d.



50 Isa Déner AUEHFD, C. IX, 8. 3-4 (2005)

Tiirk Ceza Kanununun 68/5. maddest ile ilgili iki goriis bulunmaktadir.
Bir goriige gore, 68/5. madde mutlaktir, ceza infaz edilirken herhangi bir
nedenle infazin kesintiye ugramasi durumunda, ceza zamanagimi yeniden
islemeye baglayacaktir. Ancak hiikkmiin kesintiye ugramasi, haksiz bir nede-
ne dayamyorsa, bu hilkmiin uygulanmas1 gereklidir. Bu hilkkmiin uygulan-
mamasi durumunda, adaletsiz neticeler ortaya ¢ikabilir. C')megin, ceza infaz
edilirken akil hastas: (TCK m.32) olan hikiimliiniin cezasi ertelenecektir.
Kanun kesinti nedenleri arasinda bir ayrim yapmadig igin, bu halde de ceza
zamanagiminin yeniden baglamasi gerekecektir. Buna kargilik kanunun, bu
hiikkmiiniin yalmz infaz kurumunda kagma gibi, kesinti durumlarina bagh
tutulmasi daha yerinde bir diizenleme olabilirdi44.

Kanunda “infazin herhangi bir surette kesintiye ugradis” ibaresini
kullanildigma gore, bu durum infazina baglanilmis mahkumiyetlerle ilgili
oldugu agiktir. Ciinkli baglanmamis bir seyin, kesilmesinden s6z edilemez.
Infazina baglanilmis mahkumiyetlerde de zamanasimi, mahkumiyet hikmd-
niin kesinlestigi giinden itibaren islemeye baglayacaktir. Bu nedenle hiikiim-
liniin, hakkindaki hiikkmiin kesinlesmesinden sonra kagmasi ya da kanuni
nedenlerle infaza baslanmamis olmasi durumunda zamanagimi, hiikmiin
kesinlestigi giinden itibaren islemeye baglayacaktirt>,

Cezalarin akil hastalif1 ya da diZer bir hastalik nedeniyle, infazina bagla-
nilmamast durumunda da ayni sekilde diiglinélmesi gereklidir. Ancak akil
hastalig1 ya da diger bir hastalik, cezanin infazina baglandiktan sonra mey-
dana gelmesi durumunda, geri kalan kismin infaz1 ertelenmektedir(5275
sayith CGTIHK m. 16). Bu sekildeki bir erteleme, infazin kesilmesi sayilma-
s1 gerekecektir. Ciinkit kanun kesilme nedenleri seklinde bir ayrim yapma-
~ makta ve infazin “herhangi bir sekilde kesintiye uframasi™m yeterli gor-
mektedir. Buna kargsilik, sdézkonusu durumu akil hastaliina tutulmus bir
hikiimlii ile iigili diigiinmek yerinde olmayacaktir. Cezasinin biiyiik bir kis-
mint ¢ektikten sonra akil hastaligina ugramis bir hiikiimlii ile ilgili, zamana-
stminin yeni bagtan ve siire bakimdan tam olarak baglamas: yerinde olmaya-
cagi agiktir. Infazin kesilmesi halinde zamanagimmn kesilme giiniinden
baglamasi yolundaki kanun hiikmii, her ne gekilde olursa olsun biitiin kesil-
me hallerini kapsadif: igin boyle bir sonug ortaya g¢ikmaktadir. Bu hiikiim,

44 Erem/ Damsman/ Artuk, Ceza Genel Hitktimler, s. 1012; Igel, Yaptirtm Teorisi, s. 375;
Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Girig, s.651 v.d.
45 Erem/ Danigsman/ Artuk, Ceza Genel Hilkiimler, s. 1012-1013..
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infaz kurumundan kagmak gibi, infazin kanuna uygun olmayacak gekilde
kesilmesi durumlariyla bir simrlamaya gidilmeliydi46.

Yine diger bir goriige gore, kanun kesinti nedenleri arasinda bir ayrim
yapmamigtir. Bu nedenle hakl ve haksiz nedenler gibi bir ayrima gidilmesi
uygun degildir. Ceza infaz edilirken kesintiye ugramasi halinde, ne kadar
siire, ceza infaz edilmis ise, bu ceza infazi gereken cezadan indirilmelidir.
Geriye kalan ceza igin de ne kadar bir zamanagim siiresi sozkonusu ise, bu
stireyi kabul etmek gereklidir. Bu goriisii, kargilagtirmal: hukukta, kanunda
diizenleme yapilmak suretiyle, bu sistemi, Belgika (m.95), Portekiz
(m.125/7), Brezilya (m.113) kabul etmiglerdir. Ornegin Belgika Kanununda,
cinayet suglarinin cezalarinda bes yildan, ciinhalarda ise iki yildan fazla bir
slirenin infazindan sonra kesinti meydana gelmis ise, infaz edilmis olan ceza
siiresi esas cezadan indirilecektir. Geriye kalan ceza siiresi {izerinden zama-
nagim siiresi hesaplanacaktir. Portekiz, Brezilya ve Isveg Kanunlarinda ise,
herhangi bir sinirlama getirilmemis ve her cezada bu uygulanmaktadir.47

Kogullu saliverilme(5275 s. CGTIHK m.107), infazda gergeklesen bir
kesinti degildir ve ceza zamanagiminin baglamasim da gerektirmemektedir.
Kosullu saliverilen mahkum, geri kalan siire iginde, saliverilme kararinin
geri alinmasim gerektiren bir fiil iglememesi durumunda, cezas: infaz edil-
mis sayilmaktadir. Bu itibarla kogullu saliverilme durumunda da infazin
halen devam ettigini kabul etmek gerekir. Bu durumda kesinti giinii, zama-
nagiminin bagladig: ilk giin sayilacaktir48,

II.CEZA ZAMANASIMININ DURMASI

Tirk Ceza Kanunun, ceza zamanagimini durduran bir engel gdsterme-
mistir49. Fikrimizce kanun ceza zamanagimmi durduran engelleri gosterme-
mis olmasin karsihk, ceza zamanagimimi durdurma neticesini veren o6zel
durumlar, TCK’nun diginda bulunmaktadir. Bu durumda Ceza Kanunu ko-
nuya iligkin hiikiim getirmeyerek, durma kurumunu kabul etmemis ancak,
diger bazi kanunlar bunu kabul etmistir. Bunlar 1982 Anayasa’smin 83/4,

46 Erem/ Damgmar/ Artuk, Ceza Genel Hitkiimler, s. 1013; akis gbrils i¢in bkz: Dénmezer/
Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:It], s. 285.

47 Onder, Ceza Hukuku, s. 300; Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:1lI, s, 281; I¢el,
Yaptirim Teorisi, s. 375.

48 Kunter, Nurullah, Ceza Hukukunda Zamanagim: (yaymlanmamig dogentlik tezi), Istan-
bul 1951, s. 128; Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:[11, s. 285.

49 Erem/ Damgman/ Artuk, Ceza Genel Hiiklimler, s. 1017; Onder, Ceza Hukuku, s. 304;
Hakeri, Ceza Hukuku, s.389.; Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 5.650
v.d.
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5275 sayili CGTIHK ’nun 118/I, Ceza Muhakemesi Kanunun Yiiriirlikk ve
Uygulama $ekli Hakkinda Kanun50 15 ve 19/1-a. maddeleridir.

Ancak Dénmezer-Erman’a gore, kanunkoyucu tarafindan ceza zamana-
siminda durma kurumu higbir sekilde kabul edilmemistir. Buna gére her ne
kadar cezanin infazint geri birakan bazi nedenler bulunsa bile, bu nedenler
zamanasimim durdurucu bir etki yapmamaktadir. Bu gibi durumlarda infaz
kesilmis sayilacagindan, kesinti giiniinden itibaren zamanasim da islemeye
baslayacaktir. Buna kargilik, sézkonusu zamanagimi siiresini hesaplarken,
temel mahkumiyetin siiresine gdre degil, kesintiden sonraki infazi gereken
cezadaki siireye bakilmas: gerekecektir3!.

Bu goriige kargi Erem, 1982 Anayasa’simin 83/4. maddesinde “...Uyelik
sliresince zamanasimi islemez” hiikmii, gerek dava gerek ceza zamanagimini
durduran bir engeldir, demektedir>2.

Dénmezer-Erman’a gore ise, 1982 Anayasa’sindaki bu maddedeki du-
rum durma degil, ceza zamanasimina ait siirenin baglangi¢ tarihinin belir-
lenmesidir. Yazara gore bir milletvekilinin, mahkumiyetinin infaz1 igin ya-
sama dokunulmazligmin kaldirilmas: istenip de meclisin bunu ret ederek,
infazin dénem sonuna birakilmasina karar verecek olmasi durumunda, ceza
zamanagimi 68/5. maddede yazih oldugu sekilde, hitkmiin kesinlestigi tarih-
ten itibaren degil, mahkumun iiyelik sifatinin diistiigii tarihten itibaren bagla-
yacaktir33,

Ceza Muhakemesi Kanunun Yiriirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanunun “zamanasimi” basglify altinda 15. madde
hiikmii, (1) Birden fazla mahkumiyeti olan kisi bu mahkumiyetlerden biri-
ne iliskin cezay: infaz kurumunda ¢ektigi siirece, diger cezalan agisindan
ceza zamanagim islemez.(2) Cezanin infazinmn ertelenmesi veya durdurul-
mast halinde, bu cezaya iliskin zamanasim islemez™34, seklindedir.

Buna gore birden fazla mahkiimiyeti bulunan kisinin, bu mahktimiyet-

lerden biri ile ilgili cezayi, infaz kurumunda ¢ektidi siirece, difer cezalan
bakimindan zamanagimi iglemeyecektir. Yine cezamin infazinin ertelenmesi

50 23.03.2005 giin ve 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun Yrirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun, Resmi Gazete 31 Mart 2005, No:25772 (Miikerrer).

51 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:IIl, s. 289; Centel/ Zafer/Cakmut, Tirk Ceza
Hukukuna Girig, s.650 v.d; Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.591.

52 Erem, TCK Serhi, c. 1, 5. 900. '

53 Ddnmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:I11, s. 289.

54  Aynt kanunun ve 19/1-a. maddesine goére, 15. maddenin 2. fikras1i Resmi Gazete'de ya-
yimlandigi tarihte yiiritrliige girecegi belirtilmigtir.
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ya da durdurulmas: hallerinde de bu cezaya iliskin zamanagimi iglemeyecek-
tir.

5275 sayili CGTIHK nun 118/1. maddesinde, “siuf askeri sug-
lar ile askeri disiplin suglar ayrk olmak {iizere, askere alinmadan dnce ve
askerlikleri sirasinda igledikleri suglardan dolay1 er ve erbaglar ile yedek
subaylar hakkinda kisa stireli hapis cezalar1 yerine hitkmedilen Tiirk Ceza
Kanunun 50nci maddesinin birinci fikrasinin ©, (e) ve (f) bentlerinde yazih
tedbirler ile bu Kanunun 106nc1 maddesinde yazili adli para cezasinin yerine
getirilmesi askerlik hizmetlerinin sonuna birakilir. Bu siireler i¢inde zamana-
s1m1 iglemez”, hilkmii yer almaktadir3S,

Buna gore, er, erbaslar ve yedek subaylar, askere alinmadan 6nce ya da
askerlik hizmetlerini yerine getirdikleri sirada, isledikleri su¢lar nedeniyle,
haklarinda kisa siireli hapis cezalar yerine TCK m.50/c,e,f. maddesi geregin-
ce hitkkmedilen énlemler ile birlikte, adli para cezalarmin yerine getirilmesi,
bu askerlik hizmetlerinin sonuna birakilir. Ancak buradaki s6zkonusu suglar
hakkinda ertelemenin yapilabilmesi igin, bu suglarin sirf askeri sug¢ veya
askeri disiplin sugu olmamas: gerekir.

Netice olarak askerlik hizmeti, yukarida belirttigimiz durumlarda ceza-
nin infaz ertelenmekte ve bu hatlerde de ceza zamanasimu siiresi de isleme-
mektedir

IV. CEZA ZAMANASIMININ KESILMES]

Bazi nedenler ceza zamanasiminm, kesmek suretiyle engeller.Bu kesici
etki gdsteren nedenin gerceklegmesiyle, ceza zamanagiminin kanunda 6ngo-
riilen siire yeniden islemeye baglar. TCK’nun “ceza zamanagimiin kesilme-
si” baghgim tagiyan 71. maddesinde, “(1) Mahkimiyet hitkmiinlin infazi i¢in
yetkili merci tarafindan hiikiimliiye kanuna gére yapilan tebligat veya bu
maksatla hiikkiimliiniin yakalanmas: ceza zamanasimin keser. (2) Bir sugtan
dolayr mahkiim olan kimse {ist simiri iki yildan fazla hapis cezasini gerekti-
ren kasith bir sug igledigi takdirde, ceza zamanagimi kesilir” geklinde hiikiim
yer almaktadir. Buna gére Kanun ceza zamanasiminin kesilme nedenleri
olarak, ii¢ neden gdstermistir. Bunlar ceza zamanasimin kesen nedenler,
infaza iliskin islemlerin (tebligat yapilmasi) hiikiimliiniin yakalanmasi ve
baska bir sug islenmesidir Bunlar ilamin infazina baglanmadan veya kesinti
gerceklegtikten sonra meydana ¢ikan nedenlerdir. Ceza infaz edildigi siirece,
ceza zamanagimi da s6z konusu olamayacag: igin, infaz sirasinda 71. mad-
dedeki durumlar gergeklegse, Ornefin cezasimi ¢ekmekte olan hiikiimlii,

55 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:111, s. 289; Centel/ Zafer/Cakmut, Tirk Ceza
Hukukuna Girig, s.651.
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mahkum oldugu sug cinsinden bagka bir sugu cezaevinde iken iglese zama-
‘nagimi kesilmis olmaz36.

A. CEZA ZAMANASIMINI KESEN NEDENLER

1. Yetkili Merci Tarafindan Infaz islemlerinin yapilmasi (Tebligat)

Cezanin infazina yetkili olan merciin mahkumiyet hitkmiiniin infazina
iliskin her tiirlii iglemi, usuliine uygun olarak teblig edilmis olmak kogsuluyla
ceza zamanagimt siiresini keser. Kanun, 6nemsiz, sif idari ve kurum igi
nitelik tagiyan bir iglemin, zamanagimindan amaglanan yararlan1 ortadan
kaldirmamas: igin, tebligat sart: getirilmistir37.

Cezann infazinda yetkili merci, kural olarak Cumhuriyet Savcihdi’dir.
(5275 sayth CGTIHK. m.19, 20). S6zkonusu yapilan iglemlerin de cezanin
infazmna y&nelik olmas: gerekir. Bu iglemlerin, cezanin infazinr engelleyen
durumlarin ortadan kaldirilmasina yénelik olmasi ya da bu iglemlerin dogru-
dan veya dolayh olarak, infaza ait olmas: da gerekli degildir. Bu nedenle,
adli para cezasinin belirli bir siire sonra tahsil edilecegi ya da cezanin belirli
bir siire sonra infazina baglanacaginin teblig edilmesi, ceza zamanagimin
keser. Infaz igin celp, ihzar veya yakalama emri, siireyi kesecegi agiktir.
Infazin ertelendigi veya cezanmn kesintiye ugradifinin teblii, muhakeme
masraflaninin 6denmesinin tebligi, cezanin infazina ydnelik olmamas: nede-
niyle, ceza zamanagimu siiresini kesmemektedir38, '

Yetkili merci tarafindan mahkuma teblig edilen iglem, hangi cezanin in-
fazina iligkin ise, sadece o cezamn zamanagimin keser. Bu sekliyle birden
fazla mahkumiyetin sézkonusu olmasi durumunda, sadece biri ile ilgili ken-
disine tebligat yapilan mahkumun, diger cezalarina iligkin zamanagimi, ay-
nen devam eder. Bununla birlikte, mahkum aym sugtan dolay: iki cezaya
ugramis ve bunlardan sadece birisinin infazi i¢in kendisine tebligat yapilmig
ise, bu tebligat diger cezanin zamanagimm da kesecektir. Ornegin hapis
ceza ile birlikte adli para cezasina mahkum olan kisiye, adli para cezasim

56 Kunter, Nurullah, “Ceza Hukukunda Zamanasimimin Kesilmesi®, Adalet Dergisi,
y11:1946, 5.168 v.d.; Ddnmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:III, s. 286; Soyaslan, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 5.591 v.d.. )

57 Majno, ¢. 1, s. 554; Kunter, “Ceza Hukukunda Zamanasimimn Kesilmesi”, s.168;
Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:I11, s. 286; Centel/ Zafer/Cakmut, Tirk Ceza Hu-
kukuna Girig, s.652. .

58 Onder, Ceza Hukuku, s. 305; Erem/ Danmisman/ Artuk, Ceza Genel Hilkiimler, s. 1021;
Kunter, “Ceza Hukukunda Zamanagimimn Kesilmesi”, s.168; Dénmezer/ Erman, Nazari
Tatbiki, Cilt:II, s. 286.
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ddemesi igin yapilan tebligat, diger hapis cezasinin da zamanagimini kesini$
olmaktadir3?, '

2. Hiikiim Cezasmm Infaz: fcin Mahkumun Yakalanmas

Mahkumun yakalanmasi ile ceza zamanagimi kesilir. Yakalanma, ceza
infazina yonelik olmasi veya cezanin infazi igin yapilmis olmasi gereklidir.
Hapis cezasi, adli para cezasindan gevrilmis olsa bile, yine yakalama siireyi
keser. Bu itibarla bagka bir sug giiphesi ya da cezanin infazinin ertelenmesi
amaciyla yakalama, bu siireyi kesmeyecektir. Bununla birlikte yakalamay:
yapan kisi, yakalama bakimindan yetkili olmas: gereklidir. Ceza Muhakeme-
si Kanunun 2/J. Maddesine gore, sugiistii{meshut) durumunda herkes yaka-
lama yetkisini sahip olsa da bu yetki, cezanin infaz1 agisindan herkese ta-
ninmamgtit. Bu nedenle hapis cezasmin infazi igin, yakalama iglemini yapan
kisinin yakalamaya yetkili olmasi gereklidir(5275 sayili CGTIHK. m.19,
20)09. :

Yakalama, cezanin infazi igin yapilmig olmas: yeterlidir. Yakalamadan
sonra cezanin infazina baglamadan mahkumun kagmasi durumunda da yine
siire kesilecektir. Mahkum hangi su¢ igin yakalanmis ise, yalnizca o sug
bakimindan siire kesilir. Mahkumun igledigi bagka bir sug nedeniyle tutuke-
vine konulmak icin yakalanmasi durumunda, ceza zamanagimi siiresi kesil-

meyecektir®!,

5275 sayilt Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanununa
gore, cezanin infazi i¢in yetkili olan merci, 20. maddede gosterilmistir.Bu da
Cumhuriyet savcist’dir. Bu merci cezanin infazi igin yakalama emri verebi-
1ir(5275 sayih CGTIHK m.19). Bu yakalama emri olmadan CMK nun 2/j.
Maddesine goére polisin yaptif1 yakalamanin silreyi kesip kesmeyecegi tar-
tismalidir. Baz1 yazarlar yalmz C. Savciligi’nin verdidi yakalama emri iize-
rinde polisge yapilan yakalamanin siireyi kesecefi goriisiindedir®?. Bazi
yazarlar ise, CMK’nun 2/j. maddesinin kiyasen uygulanmasi sonucu, yaka-
lama emri olmadan da polis¢e yapilan yakalamanin siireyi kesecegi goriisiin-
dedirler®3,

59 Dionmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:111, s. 287.

60 Erem/ Damsman/ Artuk, Ceza Genel Hikkiimler, s. 1022; Onder, Ceza Hukuku, s. 306;
Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:111, s. 287; Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hu-
kukuna Giris, s.652.

61 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:Ill, s. 287; Onder, Ceza Hukuku, s. 306; Igel,
Yaptirim Teorisi, s. 377.

62 Igel, Yaptinm Teorisi, 5. 377.

63 Onder, Ceza Hukuku, s. 306; Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:[}1, s. 287.
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Fikrimizce her ne kadar Ceza Muhakemesinde kiyas miimkiin ise de 6z-
giirliigii kisitlayici olan durumlarda kiyasin olmayacagini sdylemek gerekli-
dir. Bu itibarla bu konuda kiyasin olamayacagnt belirtmek gerekir. Diger
taraftan, 5275 sayili CGTIHK. m.19, 20. maddelerinde agik olarak hangi
durumlarda ve kimin yakalama yetkisine sahip oldugu agik¢a gosterilmigtir.
Buna gore yetkili merci C.saver olarak gdsterilmigtir.

3. Baska Bir Sugun Islenmesi

Tiirk Ceza Kanunun 71/2. maddeye gire, mahkum olan kimse, zamana-
siminin isledigi siire iginde, mahkum oldugu sugun diginda bagka bir sug
daha iglemesi durumunda, ceza zamanagimi kesilecektir. Ancak, zamanagim:
siiresi iglerken hiltkimliiniin isledigi yeni sugun ceza zamanagimim kesebil-
mesi i¢in, bunun iist siiri iki yildan fazla hapis cezasim gerektiren kasith bir
su¢ olmasi gerekmektedir. Diger taraftan da yeni islenen bu sugunda mah-
kumiyet hitkmiiyle belirlenmesi gereklidir.

Burada, ceza hukuku bakimindan, su gerekgeyi ileri siiriilebilir; Bu ge-
kilde ikinci yeni bir sug igleyen hikiimli, toplumun dikkatini {izerine gek-
migtir. Yine bu hiikiimlii énceki mahkumiyetinin izlerini, emarelerini silme-
den yeniden sug isleyerek bunlan tazelemis ve ayn kétii saikle sug igleyerek,
kanunun lehine hiikiimlerinden yararlanma hakkimt kaybetmektedir. Hilkiim-
lii, aradan zaman gegmesine karsilik, toplum iginde, yagama iligkin belirle-
nen kurallara uygun hareket gdstermeyen ve ikinci defa bu kurallara karsi
olumsuz yéndeki tutumunu halen korudugunu géstermektedir. Bunu da yeni
bir sug isleyerek ispatlayan kiginin, 6nceki cezasint gektirmek, bilyik bir
siddet say1lmamas: gereklidir®4.

Zamanasimi ve tekerriir ile ilgili Yargitay’mn bir karaninda, “Samigmn te-
kerriire esas alinan mahkumiyeti Sulh Ceza Mahkemesinin 18.12.1978 tarih-
. 1i ilamm ile saldirgan sarhogluk sugundan TCK’nun 972/1, 55/3. maddelerine
gore verilip, hafif hapisten gevrilmis 800 lira hafif para cezasina iligkin olup,
kesinlesme tarihinde sabika kaydinda belirtilmedigi cihetle, infaz evraki,
celp ve tetkik olunarak TCK’nun 112, 114, 116 ve 117. maddelerine gére
infaz zamanasimi gergeklesmis olup olmadigmin tespiti, sayet infaz zamana-
simi tahakkuk etmigse, bdyle bir ilamun infaz edilmis olmasmin tekerriir
hitkimlerine esas olamayacagl goz oniinde tutularak uygulama yapilmasi

64 Aktas, Yusuf, Ceza Davalarinda Yasa Yollar: Zamanasimi ve Siireler, istanbul 1979, s.
39; Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:Il], s. 288; Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza
Hukukuna Giris, s.652.



Ceza Zamanagimi 57

gerekirken, bu husus iizerinde durulmadan tekerriirden dolay:1 artirma yapil-
masi kanuna aykiridir63 demigtir.

Yeni sugun zamanagimini kesebilmesi igin, bu sugun hitkkmen sabit ol-
masinin gerekli oldugunu belirtmistik. Ancak zamanasimim kesici etkisi,
ikinci sug¢ hakkindaki hilkmiin kesinlesmesi tarihinden itibaren degil, bu
sucun islendigi tarihten itibaren siire baglayacaktir®,

765 sayili TCK konuyla ilgili 5237 sayili TCK’ undan farkl: olarak yeni
islenen sugun “aymi cins” olmasini aramaktaydi(765 s. TCK m.114/2). An-
cak 5237 sayils TCK’nun 71/2. maddesi “bunun iist sttt iki yildan fazla
hapis cezasini gerektiren kasith bir sug¢ olmasi” seklinde hiikiim getirmek
suretiyle ayrik bir yol izlemigtir. Bu konuda, 5237 sayih TCK, Pozitivist
okulun goriigiinii benimsedigini s8yleyebiliriz. Nitekim Pozitivistler zamana-
simin kesilmesi ile ilgili is olmas: i¢in suglarin ayn: cinsten olmas: gartini
kabul etmezler. Bunlardan Florian’a gore, “suglarin ayni cins olmas: sarti
anlamsizdir. Eger zamanagiminin tekrar sug iglenmis olmas: dolayisiyla ke-
silmesinin nedeni bu halin, suglunun korkunglugunun karinesi ise, boyle bir
karine, islenmis sug hangi cinsten olursa olsun mevcuttur.” Puflia’ya gire
“genel tekerriiriin nigin zamanagimimi kesmedigini anlamak gligtiir. Bazen
genel tekerriir, 6zel tekerriirden daha agir olabilir. Kanundaki bu kusur sun-
dan gelmektedir: Kanunun projesinde sadece 6zel tekerriir kabul edilmistir.
Sonradan kanunun metnine gelen tekerriir de ilave edildi. Fakat zamanasi-
mina ait olan hilkmiin bu degisiklige gore diizenlenmesi gerekirken bu husus
unutuldu”.67

Ikinci sugun yabanci bir iilkede iglenmis olmasi durumunda, ceza zama-
nagimi siiresini kesebilmesi igin, bu su¢ hakkinda Tirkiye'de hilkiim veril-
mis olmas1 gerekmektedir®8, Sugun zamanasim siiresi icinde islenmis olma-
s1 yeterlidir. Ayrica mahkumiyet hilkmiiniin de bu siire iginde verilmig olma-
s1 gerekmemektedir. Ceza zamanagim: kesilme giiniinden itibaren, yeni siire
islemeye baglar6?,

Ceza Kanunumuzun bu hitkmiine benzer kesici nedenler, yabanci kanun-
larda da yer verilmistir. Ornegin Norveg Ceza Kanunu 74. maddesine gére
de alt1 aydan fazla hapis cezasma mahkumiyetten sonra yurt i¢inde veya yurt

65 2. CD, 23.10.1986, 7172/7445, ( Giiney, Erhan, Cezada Tekerriir Uygulamasi, Ankara
1994, s. 70).

66 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:1Il, s. 288.

67 Majno,c. 1,s. 577.

68 Majno, c. 1, s. 556.

69 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:1Il, s. 288 Onder, Ceza Hukuku, s. 307; Erem/
Damigman/ Artuk, Ceza Genel Hitkiimler, s. 1022,
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diginda iki seneden fazla hiirriyeti baglayic: bir ciiriimden dolayr mahkumi-
yet, italya Ceza Kanunu 172/7, maddesine gbre, aym cinsten sugtan dolayi
hapis cezasina mahkumiyet, Arjantin Ceza Kanunu 67/2. maddesine gore,
siire iginde bir clirmiin islenmis olmasi, ceza zamanagimm kesici etki ortaya
¢ikarmaktadir70,

B. CEZA ZAMANASIMININ KESILMESININ ETKisi

Ceza zamanagim kesildigi zaman, kesilme nedeninin gergeklestigi giin-
den itibaren zamanagim siiresi yeniden iglemeye baslar, Ancak dava zama-
nagiminda, kesilme nedenleri ne kadar ¢ok olursa olsun, zamanasimi siiresi-
nin belirli bir sinin agamayacag kabul edilmigstir. Buna karsilik, ceza zama-
nagiminda bu gekilde bir sinir koyulmamistir. Buna gore kesilme halinde
ceza zamanagimi tam olarak isler ve bu her zaman tekrarlanabilir. Yine kes-
me nedeni, ani olabilecegi gibi, yakalanma halinde oldugu gibi devam da
olabilir. Bu son durumda, kesme nedeni devam ettikge ya da failin yakalan-
ma hali siirditkge, zamanagimi da kesilmekte devam edecektir’!,

Ceza zamanagimmin kesilmesinin etkisi, kigiseldir. Istirak halinde igle-
nen suglarda, hangi ortak hakkinda kesme nedeni gerceklesmis ise, siire o
ortak hakkinda kesilmis olmaktadir. Ciinkii, TCK madde 67/2. maddede
dava zamanagmmim kesen nedenlerin ortaklara sirayetini agik¢a gdstermis
olmasma kargin, ceza zamanagimimnn kesilmesinde yayilma ile (sirayetle)
ilgili kanunda bir hitkiim yer almamaktadir’2,

Mahkumun isledigi birden fazla su¢ nedeniyle cezalar geigek igtima ku-
rallarina gore toplanmus ise, hangi sug nedeniyle silre kesilmis ise etkisi yal-
niz o su¢ bakimindandir. Kesilme halinde zamanagim siiresi yeniden ve tam
olarak islemeye baglar. Yeni siire iglerken yeni bir kesilme nedeniyle siire
tekrar kesilebilir. Bu nedenle, kesilmeler halinde dava zamanagiminda oldu-
gu gibi azami bir siire yoktur. Aym sug icin gegitli cezalar verilmis ise, mah-
kum hakkinda yapilan kesici iglem biltiin cezalar igin zamanagsimim keser?3,

Ceza zamanagiminmn ongoériilen siirenin dolmas: nedeniyle infazin yapi-
lamamasi, kigisel haklarn istenmesini engel olusturmamaktadir. Mahkum-
dan, mahkeme giderlerinin istenebilecegi gibi, ayrica bir hukuk davasi agil-
mak suretiyle tazminat talebinde de bulunulabilir(TCK m.74/3). '

70 Onder, Ceza Hukuku, s. 307.

7! Dénmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:IIl, c. 3, s. 288; Oztiirk, Bahri/ Erdem, Mustafa
R./ Ozbek, Veli Ozer, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, Ankara
1998, s. 115; Centel/ Zafer/Cakmut, Ttrk Ceza Hukukuna Giris, 5.653.

72 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:IIl, s. 288; Onder Ceza Hukuku, 5. 307.

73 Onder, Ceza Hukuky, s. 307.
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C. ZAMANASIMININ EK YAPTIRIMLARA ETKISI

Ek yaptinm, zamanagiminmn bunlara olan etkisi konusunda farkli gorilg-
ler bulunmaktadir. Bir goriise gore, ek yaptinmlar, asil cezanin etkisini ar-
tirmak igin verilen cezalar olmasi nedeniyle, bunlarmn asil cezaya bagh oldu-
gu, asil cezanin bulundugu yerde ek yaptirimdan soz edilebilecektir. Bu iti-
barla bagimsiz ek yaptirimlarin ¢ok az bir istisna olugturmasi, zamanagimina
ugramasinin zor ve ender gerceklesmesi nedeniyle, bu cezalarda zamanagi-
min1 aynica dilzenlemeye gerek bulunmamaktadir. Diger bir goriis ise, asil
ceza zamanagimina ugramasi durumunda, ek yaptirimin da buna bagh olarak
zamanasimina ugramaktadir. Yine bagka bir goriige gore de ek yaptinmlar
igin ayrica zamanagimi kabul edilmemelidir. Ornegin Brezilya Ceza Kanu-
nunda (m.118/2) bu goriige gore hiikiim getirmigtir. Arjantin Ceza Kanununa
(m.62/3-4) gore ise, ek yaptinmlarin zamanagimina ugramast ile ilgili hii-
kiimler getirilmeli ve asil cezanin zamanagimina ugramasi, ek yaptinnmin da
zamanagimina ugramasi sonucunu ¢ikarmamak gerekliligini kanunda gos-
termigtir’4.

Tirk Ceza Kanunun 69. maddesinde ek yaptirimlarin zama-
nagimi ile mahkimiyetin sonucu olan veya ek yaptirim olarak hitkiimde
gosterilen hak yoksunluklarinin siiresi, ceza zamanasimi doluncaya kadar
devam eder (TCK m.69). Hak yoksunluklarina iligkin diizenleme, TCK’nun
53/1,5. maddesinde yer almaktadir. Buna gore, kisi, kasten iglemig oldugu
sugtan dolay1 hapis cezasina mahkumiyetin kanuni sonucu olarak; Siirekli,
slireli veya gegici bir kamu gorevinin iistlenilmesinden; bu kapsamda, Tir-
kiye Bitytik Millet Meclisi Uiyeliginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya
bunlarin denetim ve gézetimi altinda bulunan kurum ve kuruluglarca verilen,
atamaya veya secime tabi biitlin memuriyet ve hizmetlerde istthdam edil-
mekten yoksun birakilir.Yine segme ve segilme chliyetinden ve diger siyasi
haklan kullanmaktan, velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir
hizmette bulunmaktan,vakif, dernek, sendika, gsirket, kooperatif ve siyasi
parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya denetgisi olmaktan, yoksun biraki-
hr.Aynca bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulugunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumiulugu altinda
serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten, yoksun birakilir.

Yukanida belirtilen hak ve yetkilerden birinin kétitye kullanilmasi sure-
tiyle islenen suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkimiyet hilinde, ayrica,
cezanin infazindan sonra iglemek iizere, hikkmolunan cezanin yarisindan bir
katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasimin yasaklanmasina karar verilir.

74 Donmezer/ Erman, Nazari Tatbiki, Cilt:I11, 5. 282; Onder, Ceza Hukuku, s. 308.
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Bu hak ve yetkilerden birinin k&tilye kullamlmas: suretiyle islenen suglar
dolayisiyla sadece adli para cezasina mahk{imiyet hélinde, hiikiimde belirti-
len giin sayisiin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilma-
sin yasaklanmasina karar verilir. Hitkmiin kesinlegsmesiyle icraya konan
yasaklama ile ilgili siire, adli para cezasinin tamamen infazindan itibaren
iglemeye baglar.

Hiikmolunmus olan cezanin infazinin gecikmesi durumunda, bu cezaya
bagl hak yoksunluklarinin uygulanmasin engellememektedir. Buna karsilik,
bu suretle ortaya ¢ikan hak yoksunluklari, en fazla ceza zamanasimi siiresi
kadar devam eder. As1l ceza infaz ile diisecek olursa ek yaptirim
da hitkiimde yazil1 slirenin sona ermesiyle son bulacaktir.

SONUC

Zamanagimimnin gerekliligi konusundaki teoriler, hem dava zamanagim
i¢in, hem de ceza zamanasimi i¢in gegerlidir. Ancak dava zamanasiminin,
ceza zamanasimina gore daha sorunlu bir konu oldugu goriilmektedir, Orne-
gin cesitli sug tiplerinde dava zamanagiminin baglangici konusunda doktrin-
de tartismalar olmasina karsilik, sug tiplerinde ceza zamanagimimn baglangi-
¢t konusunda dava zamanagimi kadar sorunlu goriilmemektedir. Ciinkil ceza
zamanasiminin baglangic: verilen bir ceza hiikmii ile olmaktadir. Dava za-
managiminin baglamasi igin bdyle kesin bir zaman belirlemek, sug tipleri
agisindan zordur. '

Ceza zamanasimi dolunca, Devletin o cezay1 infaz ettirebilme yetkisi or-
tadan kalkar ve infaz engellenir. Ancak bu durum sadece infaza etkili olup
mahkumiyet hilkkmiinii ortadan kalkmaz. Bu nedenle de mahkumiyet hitkmii-
niin biitiin sonuglar gegerliligini korur. Ornegin, kosullar varsa tekerriir
hiiktimleri uygulanabilecek ya da stz konusu mahkumiyet yeri, islenen bir
sugun ertelenmesine engel olabilecektir,

Savci ya da bagka bir merci, ceza zamanagimim re’sen uygulamak duru-
mundadir, “Samk” veya “hikiimlil” tek tarafli veya iki tarafh olarak bundan
vazgegmesi miimkiin degildir. Buna kargilik, saver zamanagiminin uygulanip
uygulanmayacag: konusunda siipheye diigmesi durumunda, Ceza Muhake-
mesi hukukunda gegerli olan, sanik lehine karar verilmelidir.

Ceza zamanagiminn dngdriilen siirenin dolmasi nedeniyle infazin yapi-
lamamasi, kigisel haklarin istenmesini engel olusturmamaktadir. Mahkum-
dan, mahkeme giderlerinin istenebilecegi gibi, ayrica bir hukuk davasi agil-
mak suretiyle tazminat talebinde de bulunulabilir(TCK m.74/3).

Turk Ceza Kanunun 69. maddesinde ek yaptirimlarin zamanagimi ile
mahk(miyetin sonucu olan veya ek yaptirim olarak hitkiimde gdsterilen hak
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yoksunluklarmin siresi, ceza zamanasim doluncaya kadar devam edecektir
(TCK m.69).

Ceza zamanagim yalnizca cezanin infazina engel olan bir durumdur. Bu
nedenle ceza olarak gorlilmeyen yaptirimlar, uygulamaya ve infaza etkisi
olamaz. Bunun gibi ceza zamanagimi ile cezamn infazinin engellenmesinde,
mahkumiyeti ortadan kaldirmayacag; igin mahkumiyetin dogurdugu biitiin
neticeler ve 6zellikle milkerrir sayilmak ve mahkumiyetin sonucu olarak bir
disiplin cezasina ugratilmak sonuglant gegerliligini yine koruyacaktir.
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