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ABSTRACT

The research was carried out in the fisherman's harbor and Akg¢akoca Fisheries Cooperative in Diizce
(Akgakoca district) in June-July 2020, and it was aimed to determine the price relations between
species and years by defining the monthly price changes of sea fish.

The sales prices of the most sold fish like anchovy (Engraulis encrasicolus ponticus), horse mackerel
(Trachurus trachurus), whiting (Merlangus merlangus), red mullet (Mullus barbatus), small red
scorpionfish (Scorpaena porcus), grey mullet, golden grey mullet (Mugil cephalus), tub gurnard
(Chelidonichthys lucerna), mediterranian shad (4/osa fallax nilotica) and turbot (Psetta maxima) in
Akgakoca through the cooperative, and the price evaluation of the last five years has been made in
detail.

When the average prices of fish offered for sale in Ak¢akoca and the annual average fish prices in
Turkey were compared; it was determined that the prices of red mullet and turbot were below the
Turkey average in Akgakoca and the annual average prices of other fish were relatively above the
Turkey average.
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OZET

Arastirma, 2020 yili1 Haziran-Temmuz aylarinda Diizce ili Akcakoca ilgesinde balik¢t barinagi ve
Akcakoca Su Uriinleri Kooperatifinde gerceklestirilmis olup, deniz baliklarmin aylhk fiyat
degisimleri tespit edilerek, tiirler ve yillar arasindaki fiyat iliskilerinin belirlenmesi amaglanmistir.
Akgakoca’da en cok satis1 yapilan hamsi (Engraulis encrasicolus ponticus), istavrit (Trachurus
trachurus), mezgit (Merlangus merlangus), barbunya (Mullus barbatus), kalkan (Psetta maxima),
iskorpit (Scorpaena porcus), ketal (Mugil cephalus), kirlangigc (Chelidonichthys lucerna) ve tirsi
(Alosa fallax nilotica) baliklarimin kooperatif aracilig1 ile satis fiyatlar1 ve son bes yilin fiyat
degerlendirilmesi ayrintili olarak yapilmistir.

Akgakoca ilgesinde satiga sunulan baliklarin ortalama fiyatlar: ile Tiirkiye’deki yillik ortalama balik
fiyatlar1 ile karsilastirildiginda; barbunya ve kalkan baligi fiyatlarn Akgakoca’da Tiirkiye
ortalamasinin altinda diger baliklarin yillik ortalama fiyatlarinin goreceli olarak Tiirkiye ortalamasi
iizerinde oldugu tespit edilmistir.

Anahtar sozciikler: Akcakoca, deniz baliklari, fiyat, aveilik
ve balikeilik pazarlamasinin kiiresellesmesi son

donemlerde av giiciinde biiylik artis meydana
getirmistir (Anticamara vd., 2011). Balik¢ilik

1. GIRIS

Saglikli ve kaliteli yasam insanligin ortak

hedeflerindendir. Yaslanan diinya, yipranan filolarinin av giiciindeki bu orantisiz artig, dogal
besin kaynaklar1 ve diinya niifusundaki artis kaynaklar {izerinde asir1 av  baskisinin
beslenme ihtiyacinin sabit bir iiretim degerine  olusmasini tetiklemistir (Srinivasan, 2012;
ulagmis olan su {irlinleri aveiligi ile karsilamakta ~ Watson vd., 2013).

FAO (2020) verilerine gore; son bes yildir, deniz
ve i¢ su avciligl toplam tiretimi 100 milyon tona

yetersiz kalacagi distiniildiigiinden kontrolli
liretim olarak yetistiricilikten

yararlanilmaktadir.

Arastirmalar, insanligin ilk ¢aglardan itibaren
yasamsal faaliyetleri nedeniyle balik avciliginin
ve yetistiriciligi sonucunda elde edilen iiriinlerin

yaklagmistir. Diinya avcilik {iretiminin yaklagik
%30’unu  Cin, Endonezya ve  Peru
karsilamaktadir. Bu oranin yaklasik %50°si ile
Cin en biiyiik paya sahiptir. Diinya su iiriinleri

temel gida olarak kullanildigini géstermektedir  iiretiminin %54’  avciik  yoluyla elde

(OKA, 2014). Giliniimiizde diinya niifusundaki edilmektedir (Tablo 1).

artisin bir sonucu olarak, teknolojik gelismeler

Tablo 1. Diinya Su Uriinleri Avcilik Uretimi (ton) (FAO, 2020)
Ulkeler 2014 2015 2016 2017 2018

Cin 16 117816 16386165 15787555 15373195 14 647 820
Endonezya 6459 893 6690918 6543 195 6 736 980 7216 257
Peru 3573 371 4 824 050 3796 978 4157 414 7169 817
Hindistan 4980 603 4 843 388 5176 369 5531313 5320253
Rusya 4259 096 4457 163 4759 392 4 864 504 5108 858
ABD 4984 834 5040 358 4903 670 5034 030 4744 569
Vietnam 2743 462 2 860 638 3077 841 3315207 3347 039
Japonya 3639028 3404 055 3200 094 3205 754 3130925
Diger 41323393 40811204 40349773 4220285 43254571
Diinya AVCILIK TOPLAMI 90383193 91611809 89628685 93117193 96 429 088
Diinya TOPLAM URETIM 160937318 164424071 166 186 665 172727422 178 550 941
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Tiirkiye su ftriinleri tiretiminin 2010 yilinda
yaklasik %74’1 avcilik yoluyla elde edilirken, bu
oran 2019 yilinda yaklasik %355 olmustur
(TUIK, 2020). Avcilik iiretiminde yetistiricilige
gore diisiis gozlenmektedir. Avcilikta meydana
gelen dalgalanmalar, takip eden yillardaki tiretim
miktarlarinin  tahmin etmesi de miimkiin
olmamaktadir. Tirkiye avcilik {retimindeki
dalgalanmalar diinyadaki avcilik {iretiminde de
goriliirken, yetistiricilikte ise ylikselen bir ivme
gozlenmektedir (FAO, 2020). Tirkiye’deki
avcilik ve yetistiricilik tiretimi ile ilgili durum da
diinyadaki {tretimle benzerlik gostermektedir
(Sekil 1).
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*Avcilik (ton) =3 e Yetistiricilik(ton)
Sekil 1. Ttirkiye’de su trinleri aveilik ve
yetistiricilik iiretimi (ton) (TUIK, 2020)

Ozellikle su iiriinleri avciliginda birlikte calisma
kiiltlirliniin yarattig1 giicii kullanarak, avlarini
ticarilestirip ve maliyeti paylasilarak balik¢ilik
faaliyetleri siirdiiriilmelidir. Uretimden piyasaya
arza kadar olan silire¢, tamamiyla ayni
olmamakla  beraber, benzer sorunlarla
karsilasilmaktadir. Balik¢ilar; karsilikli gliven ve
sorumluluga dayal1 (Yiicel vd., 2021), ekolojik
sistemin zarar gdrmeyecegi, sektorel biiylimenin
ve sirdiriilebilirligin birlikte gerceklesecegi
(Reyhan, 2017), demokratik toplum olugmasina
katki saglayacak ve aktif ekonomik katilim1 6n

plana g¢ikaracak esit ortakligt esas alan
orgiitlenmeler  (Yiicel ve Acar, 2018)
gerceklestirilmelidir.

Aragtirmada, Tiirkiye’nin Bati Karadeniz

Bolgesi'nde yer alan Diizce ili Akcakoca
ilgesinin deniz baliklar1 aylik fiyat degisimleri
tespit edilerek, tiirler ve yillar arasindaki fiyat
iliskilerinin belirlenmesi amag¢lanmustir.
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Akcakoca ilgesinde 391 adet ticari amagli su
driinleri ruhsatina sahip balik¢1 bulunmaktadir.
Balikeilik faaliyetleri 13 adedi 12 metre {izerinde
olmak  {izere, 84 kayith tekne ile
yuriitiilmektedir. Cografik konumu ile de
Karadeniz’in genel sorunlarinin da 6nemli bir
gozlem noktast konumunda olmasi nedeniyle
yliriitiilecek her bir calisma sektdr agisindan ayri
bir dnem tasimaktadir. Akgakoca’da yiiriitiilen
bu aragtirmanin durum tespitinin yaninda ydresel

farkliliklar ~ disinda  bolgesel  politikalar
iretilmesinde diger balik¢ilik bolgeleri igin de
onemli derecede katki saglayacagi
diisiintilmektedir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Calisma 2020 yili Haziran-Temmuz aylarinda
Diizce ili Akgakoca ilgesinde balik¢i barmagi ve
Akcakoca Su  Uriinleri  Kooperatifi’'nde
gerceklestirilmistir.

2.1. Arastirma Bolgesi

Diizce iline bagli Akgakoca ilgesi; Yiizolgiimii
440 km?, doguda Zonguldak ili, giineydoguda
Yigilca ilgesi, giineyde Merkez ilge ve Cilimli
ilcesi, glineybatida Cumayeri ilgesi, batida
Sakarya ili, kuzeyde de Karadeniz ile ¢evrilidir.
Ilge niifusu 39 229°dir. Ilge, 35 km uzunlugunda
sahil seridi ile Karadeniz’in 6énemli turizm ve
balik¢ilik merkezlerinden biridir (Sekil 2).

2.2. Veri Toplama

Arastirmanin birincil verileri Akgakoca Su
Uriinleri Kooperatifi verileri ve balik¢ilarla yiiz
yiize goriismelerden elde edilmistir. Ikincil
veriler ise FAO ve TUIK gibi su iiriinleri
istatistiklerine ulagilabilen resmi kuruluslardan
elde edilen veriler olusturmaktadir.

2.3. Veri Degerlendirme

Veriler aylik ortalamazstd. olarak verilmistir.
Tiirlerin Tiirkiye ve Akcakoca’daki fiyatlari
arasindaki farkliliklar tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) ile Minitab 17 programinda
degerlendirilmistir.
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Sekil 2. Arastirma bolgesi (Ak, 2010)

3. BULGULAR

Calismada, kooperatif araciligi ile satis1 yapilan,
ekonomik degeri yiiksek olan tiirlerden hamsi

merlangus), barbunya (Mullus barbatus), kalkan
(Psetta maxima), iskorpit (Scorpaena porcus),
kefal (Mugil cephalus), kirlangig
(Chelidonichthys lucerna) ve tirsi (Alosa fallax

(Engraulis  encrasicolus ponticus), istavrit  nilotica) baliklarmin son bes yillik fiyatlariin
(Trachurus trachurus), mezgit (Merlangus  degerlendirilmesi yapilmistir (Tablo 2).
Tablo 2. Ak¢akoca Ilgesi deniz baliklar1 iiretim miktar1 (kg)
Téirler YILLARA GORE URETIM MIKTARI (Kg)
2015 2016 2017 2018 2019
Barbunya 139 000 126 500 109 000 133 000 120 000
Hamsi 7 000 280 000 690 000 1 300 000 700 000
iskorpit (Carpan) 6000 19 000 15200 22 500 14 500
Istavrit (Kraga) 10 500 9 000 10 600 40 000 8 400
Kalkan Baligi 11 200 25000 11 500 13 000 5300
Kefal 11 300 5600 6300 11 500 4000
Kirlangig 560 1200 280 700 300
Mezgit 372 000 63 500 107 000 50 000 113 000
Tirsi 14 000 11 000 18 600 39 000 14 500

Akgakoca deniz baliklart aveiliginin son bes yili
degerlendirildiginde; 2015 yilinda; mezgit 372
000 kg ile ilk siray1 alirken barbunya 139 000 kg
ile ikinci sirada 10 500 kg ile istavrit (kraga)
liciincii sirada yer almaktadir.

Akcakoca’da 2016 yilinda deniz baliklar
tiretiminde ilk {i¢ sirayr hamsi 2 800 000 kg,
barbunya 126 500 kg ve mezgit 61 500 kg
almustir.

Akgakoca’da 2017 yilinda hamsi 690 000 kg ile
ilk sirada, mezgit 109 000 kg ile ikinci sirada,
barbunya 61 500 kg ile ii¢lincii sirada satilan tiir
olarak yerini almstir.

2018 yilinda, tiim zamanlarin en ¢ok avciliginin
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yapildigit hamsi 1 320 000 kg ile ilk siray1
almistir. Ikinci sirada barbunya 133 000 kg ile
liclincii sirada ise 50 000 kg ile mezgit yer
almustir.

2019 yilinda ise; 700 000 kg ile hamsi ilk sirada
yer alirken bunu, 120 000 kg ile barbunya 113
000 kg ile mezgit takip etmistir.

Tiirkiye genelinde oldugu gibi Akcakoca
ilgesinde de en fazla avciligi yapilan deniz
baliklar1 arasinda hamsi gelmektedir (Tablo 2).
Hamsinin av bollugunun fiyatin1 da etkiledigi
diistiniilmekte olup, incelenen yillarda ortalama
fiyatin 5.00£0.00 ile 10.00+0.00 TL arasinda
oldugu tespit edilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. Akcakoca Ilgesi deniz baliklar1 yillik ortalama fiyatlar: (kg/TL)

2015 2016 2017 2018 2019
Barbunya 12.00+0.15 14.50+0.50 24.50+1.74 21.25+2.63 28.00+0.82
Hamsi 7.00+0.00 5.00+0.00 8.00+0.31 10.00+0.12 7.5042.50
Iskorpit 5.00+0.12 5.00+0.58 10.25+0.41 7.30+0.30 10.00+0.04
Istavrit 8.11+0.51 9.14+0.40 12.12+0.92 10.0040.05 15.00+0.00
Kalkan 48.00+1.10 40.00+0.00 97.14+4.74 66.25+2.63 99.38+4.27
Kefal 5.55+0.15 5.67+0.83 11.67+0.83 8.70+0.83 12.00+0.82
Kirlangig 31.43+2.65 30.00+0.03 37.5+1.12 37.5+£7.50 40.00+0.07
Mezgit 8.25+0.41 8.86+0.41 15.00+0.98 20.00+0.00 17.50+£0.91
Tirsi 3.43+0.29 4.00+0.44 8.71+0.60 7.43+0.43 10.00+0.13

Yiicel vd. (2017)’nin, Sinop ilinde yiirtittiikleri
benzer calismada da fiyat1 etkileyen en 6nemli
faktoriin av bollugu oldugu belirtilmistir.
Akgakoca il¢esinde av bollugunu etkileyen
olumsuzluklarin = basinda, avlanma igin
harcayacaklar1 zamani, av arag ve gereclerinin

hasar gormesini Onlemek i¢in harcamak
gelmektedir.  Limanin  fiziki  yapisindan
kaynaklanan olumsuz sartlarindan
etkilenmemek ic¢in fazla zaman harcadiklar1 da
saha  c¢alismasinda  balik¢ilar  tarafindan
belirtilmistir.

219 yilinin fiyatlarina bakildiginda; hamsinin en
diisiik 5.00 TL, en yiiksek 10.00 TLye, istavritin
fiyatinin degismedigi ve 15.00 TL’ye satildigi,
mezgitin 15.00 TL ile 20.00 TL araliginda,
barbunyanin 20.00 TL ile 30.00 TL araliginda,
kalkan baligmin 75.00 TL ile 120.00 TL

araliginda satilirken kefalin ise 10.00 TL ile
15.00 TL arasinda satildig1 belirlenmistir (Tablo
4).

Barbunya ve kalkan baligi fiyatlar1 Tiirkiye
ortalamasinin altinda diger baliklarin yillik
ortalama fiyatlarinin ise goreceli olarak Tiirkiye
ortalamasi tizerinde oldugu goriilmektedir (Sekil
3). Akgakoca 6nemli bir deniz baliklar1 aveiligt
merkezlerinden biri olmasina karsilik balik
fiyatlarinin ~ pahali  oldugu  goriilmektedir.
Goreceli bu pahaliligin istatistiki olarak énemli
olmadig1 belirlenmistir (p>0.05). Karadeniz’in
diger balik¢ilik merkezlerinden biri kabul edilen
Sinop ilinde yiiriitiilen benzer ¢aligmada; istavrit,
lifer, palamut, barbunya ve mezgit balifi
fiyatlarinin Tiirkiye ortalama fiyatlarina yakin,
hamsi ve kalkan balig1 fiyatlarinin ise yiiksek
oldugu tespit edilmistir (Yiicel vd., 2017).

Tablo 4. Deniz baliklar tiretim/tliiketim miktar1 (ton) ve fiyat hareketleri

2019 Yih Deniz Baliklar: Fiyat Hareketleri (TL+s_)

Akcakoca ilgesi Fiyatlar

Balik Tiirii Uretim insan Tiirkiye (kg/TL)
Miktarnt Tiiketimi Ortalamasi P
ton/yil yil/ton TL/kg Minimum  Max Ortalama
Fiyat Fiyat Fiyat

Hamsi (Engraulis encrasicolus ponticus) 262 544 82 658.1 7.31 5.00 10.00  7.50£2.50
Iskorpit (Carpan) (Scorpaena porcus) 154.2 154.2 16.33 10.00  10.00 10.00+0.04
Istavrit (Trachurus trachurus) 13180 13 180.0 9.83 15.00 15.00 15.00+0.0
Mezgit (Merlangus merlangus) 8941 8941.0 12.81 15.00 20.00 17.50+0.91
Barbunya (Mullus barbatus) 1718.7 1718.7 39.88 20.00  30.00 28.00+0.82
Kalkan (Psetta maxima) 272.0 272.0 113.60 75.00 120.00 99.38+4.27
Kefal (Mugil cephalus) 2 181.6 2 181.6 11.52 10.00  15.00 12.00+0.82
Kirlangi¢ (Chelidonichthys lucerna) 46.4 46.4 40.94 40.00  40.00 40.00+0.07
Tirsi (Alosa fallax nilotica) 1965.3 1965.3 5.49 10.00  10.00 10.00+0.13
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Sekil 3. Tiirkiye ve Akcakoca ortalama balik fiyatlar

Tablo 5 incelendiginde goriilecegi gibi  Arastirmaya konu olan yillar igerisinde
Akgakoca’da avcilig yapilan diger balik tiirleri  kooperatif araciligi ile en az satis1 yapilan 2015
icerisinde tiim zamanlarin en ¢ok avlanan liifer  yilinda 150 kg ile izmarit balig1 olmustur.

ve palamut baliklar1 olmustur.

Tablo 5. Akc¢akoca’da avciligi yapilan diger balik tiirleri ve miktarlari

YILLARA GORE URETIM MIKTARI (Kg)

Tiirler 2015 2016 2017 2018 2019
Dil Bl 400 2300 550 500 1100
izmarit 150 160 310 250 200
Liifer 17 500 6000 14800 273500 5 800
Palamut 58200 5280000 48100 81700 9 500
Sardalya 400 200 5000 500 470
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4. SONUC

Balik¢ilarla yiiz yiize goriismelerde, Akgakoca
turistik  bir  ilce  olmasinin  balikgilik
faaliyetlerini  olumsuz yonde etkilemedigi
belirtilmistir. Ayrica turizm faaliyetlerinin balik
fiyatlari yiikselttigine dikkat c¢ekmislerdir.
Akcakoca Su Uriinleri Kooperatifinin 2015 ve
2019 yillar1 arasindaki verileri incelendiginde;
kooperatif araciligit ile barbunya, hamsi,
iskorpit, istavrit, kalkan, kefal, kirlangig, levrek,
mezgit ve tirsi en ¢ok satilan deniz baliklar
oldugu tespit edilmistir. Balik fiyatlarinin ise
balik bolluguna gore degisiklik gosterdigi
belirlenmigtir. Balik¢1 barmmaginin alt yap1
bakimindan yetersiz olmasi, tekne ve av arag ve
gereclerinin olumsuz hava kosullarindan daha
fazla etkilenmesine ve dolayisiyla avcilik igin
daha az zaman kalmasi nedeniyle av miktarinin
az olmasina neden olmaktadir. Av arag ve
gereclerindeki hasar ise ek maliyete sebep
olmaktadir. Her iki durum da balik fiyatlarinin
belirlenmesinde etken olmaktadir. Balik¢i
barmagmin uygun olmayan durumu, yerel ve
merkezi yOnetimlerce alinacak tedbirlerle
ortadan kaldirilmalidir.
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CIKAR CATISMASI

Yazarlar bu makalenin gergek, olas1 veya
algilanan c¢ikar catismasina sahip olmadigim
beyan etmektedirler.

ETiK KURUL iZNi

Bu calisma i¢in etik kurul iznine gerek yoktur.
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