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Oz

Soguk Savas sonrasy donemde sistemde tek siiper giic olarak bulunan ABD
olusturdugu wtifaklar, kurumlar ve jeopolitik pazarhklar aracih@la hegemonik bir diizen
kurmugtur. ABD olugturdugu bu diizende sahip oldugu askeri giic, kurdugu bolgesel
wtifaklar ve yaydigr kiiltiirel yumugak giiciin avantapm kullanarak kendisini diinya
politikastmin merkezinde konumlandirmistir. Bu tek kutuplu sistemde uluslararas: normlar,
msan haklan, finansal sistem ve hiikiimet davramglan biiyiik olgiide ABD tarafindan
tasarlanmug, sahiplenilmis ve bu wygulamalar diger devletlerin siyasi ve hukuksal alanlarina
yayumgtir. Ancak 2000k yllardan itibaren uluslararasy sistemde meydana gelen yeni
gelismeler ve giivenlik sorunlar, ABD tekelinde bulunan giiciin yavas fakat asamah olarak
yeniden daginlmasina neden olmustur. Bu calismamn amaci, ABD’de Obama donemi
olarak bilinen 2009-2017 willan arasinda uluslararas: sistemde tek Rutuplulugun belirgin
sekilde zayiflamasma isaret eden ve kiiresel giic dengesinde degisime sebep olan dnemli
gelismelerin neoklasik realizm teorik cercevesi ile incelenmesidir. Calsmada uluslararast
sistemdeki tek kutuplulugun doniigiim siireci kiiresel ekonomik krizin yansimalan, Cin’in
kiiresel aktor olarak vyiikselisi ve Rusya’run kiiresel niifuzunun belirginlesmesi baglammnda
ele almmaktady. Cahsma sonucunda, uluslararas: sistemdeki yapisal gecisinin devam ettigi
ve bu gecis doneminde ABD-Cin iliskilerinin rekabet potansiyeli tasidigu tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararast Sistem, Giivenhk, Hegemonya, ABD,
Neoklasik Realizm.

* Doktora Ogrenpisi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi
ve Uluslararasi Iligkiler ABD, Uluslararas: Iligkiler Bilim Dali, Istanbul, Tiirkiye,
ORCID: 0000-0002-7779-5476, e-posta: ferahsan(@gmail.com.
Gelis Tarihi / Submitted: 06.02.2021
Kabul Tarihi/ Accepted: 20.02.2021

Giivenlik Stratejileri Dergisi 255
Cilt: 17 Sayz: 38


mailto:ferahsan@gmail.com

Ferahsan GENCKAYA

Abstract

After the Cold War, the US, as the only superpower in the system, created a
hegemonic system through alliances, institutions, and geopolitical negotiations. In this new
world order, the US has positioned itself at the center of world politics by taking advantage of
its military power, regional alliances, and cultural soft power. In this unipolar system,
mnternational norms, human rights, financial systems, and the behaviors of the governments
have been largely designed and owned by the US and these practices have spread to the
political and legal spheres of other states. However, since the 2000s, new developments in the
mnternational system leads to slow but gradual redistribution of the power, which was under
US monopoly. The purpose of this study 1s to examine the important developments that point
out to the weakening of unipolarity in the international system between 2009 and 2017,
known as the Obama era, with the theoretical framework of neoclassical realism. In the
study, the transformation process of unipolarity in the international system is discussed in the
context of the reflections of the global economic crisis, the rise of China as a global actor, and
the prominence of Russia’s global influence. As a result of the study, it has been determined
that the structural transition of the international system continues and the Sino-US relations
has a competitive potential.

Keywords: International System, Security, Hegemony, the US, Neoclassical
Realism.

Giris

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile birlikte iki kutuplu sistemin sona
ermesini takip eden yillardan bu yana, uluslararasi iliskiler literatiiriinde
uluslararas1 sistemin doniisiimi ile ilgili olarak oldukca fazla analiz
yapilmistir. Uluslararasi sistemin ¢ok kutuplu niteligi ile ilgili olarak
yapilan teorik calismalar ise 6zellikle Soguk Savas Sonrasi donemde hiz
kazanmustir. Ornegin Ole Waever uluslararasi gii¢ dagiliminda ABD’nin
birinci sirada yer aldigini vurgularken; AB, Japonya, Cin ve Rusya gibi
bolgesel giiclerin ise ikinci kademe bir konumda faaliyet gostermeye devam
ettiklerini belirtmistir. Waever, 2003 yilindan sonraki dénemde meydana
gelen yeni gelismelerle birlikte sistemin degisen dogas1 geregi ABD ile diger
giicler arasindaki boslugun kapanmasinin bolgesel giivenlik alanindaki
rekabeti daha cekismeli hale getirdigini belirtmistir.! Benzer sekilde,

1 Ole Wever, “International Leadership after the Demise of the Last Superpower: System
Structure and Stewardship”, Chinese Political Science Review, 2017, Say1 2/4, 452-476,
S. 471.
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Christopher Layne 1993 yilinda kaleme aldigi makalesinde uluslararasi
sistemde yeni biiyiik giiclerin kaginilmaz olarak ortaya cikacagini ve “Pax
Amerikana”nin sona erecegini éngdrmiistiir.” Mearsheimer da eserlerinde
Cin’in bolgesel bir hegemon haline geldigini belirterek, yakin gelecekte ABD
hegemonyasina® tehdit olusturacagina dikkat ¢ekmis ve ozellikle Asya-
Pasifik bolgesinde ABD ile rekabet edecegi 6ngoriisiinde bulunmustur.*

Fareed Zakaria ise ¢cok kutupluluga gegisin, biiyiik 6lciide “diger
iilkelerin (The Rest) yiikselisinden” kaynaklandigina isaret etmistir.’
Richard Haas diger yazarlardan farkli olarak, uluslararasi sistemde tek bir
devletin sisteme tam anlamiyla egemen olamamasi sebebiyle sistemi
“kutupsuz (non-polar)” olarak tanimlamistir. Sistemin belli bir devletin
hakimiyetinden ziyade, cesitli alanlarda farkli kabiliyetlere sahip olan
diizinelerce aktor tarafindan yonetildigini vurgulamisur.® Haas’in bu
yaklasimi devletler arasindaki artan karsilikli bagimlilik 6rnek gosterilerek
elestirilmis ve uluslararasi sistemde cok kutuplulugun devam ettigi ileri
stiriilmiistiir.” Biitiin bu tartismalarin yani sira, Amitav Acharya hegemonya
ile bolgesel kutuplar arasindaki iliskiye vurgu yapmis ve uluslararasi sistemin
tanimu ile ilgili olarak “regiopolarity” kavramini kullanmistir.® Acharya,
iilkelerin bulunduklar1 bélgenin biiyiikk giicii olmasi durumu olarak

2 Christopher Layne, “The Unipolar Illusion: Why New Great Powers will Rise”,
International Security, 1993, Say1 17/4, 5-51, s. 47.

3 Siyaset biliminde hegemonya kavramu ilk kez elestirel teorinin temsilcilerinden Antonio
Gramsci tarafindan kapsamli bi¢imde tamimlanarak one c¢ikarilmigtir. Gramsci’nin iktidar
analizinin ¢att kavramimi olugturan hegemonya, fiziki gii¢ ya da zor kullanma yoluyla entelektiiel,
ahlaki ve kiiltiirel ikna ya da rizay: birlestiren sosyal ve siyasal bir kontrol tarzidir. Gramsci,
hegemonik diizenin en belirgin 6zelligi olarak zor kullanmadan ziyade rizanin hakim olusunu
vurgulamigtir. Neoklasik realizm ise hegemonyay1 giic dengesi baglaminda kullanmakta ve bu
bakimdan Gramsci’den daha farkli bir amagla kullanmaktadir. Makalede hegemonya kavramu,
neoklasik realizmin ana argiimanlari gergevesinde “bir devletin askeri yeteneklerinin yani sira
ekonomik ve kiiltiirel normlari da yurt disina yansitabilir olma yetenegi” olarak tanimlanmaktadir.

4 John Mearsheimer, “The Gathering Storm: China’s Challenge to US Power in Asia”, The
Chinese Journal of International Politics, 2010, Say: 3/4, 381-396, s. 390.

5 Fareed Zakaria, The Post-American World and The Rise of The Rest, Penguin Books,
London, 2008, s. 2.

6 Richard N. Haas, “The Age of Nonpolarity: What will Follow US Dominance?”, Foreign
Affairs, 2008, Say1 87/3, 44-56, s. 49.

7 Stephen G. Brooks, “Reshaping the World Order”, Foreign Affairs, 2009, Say1 88/2, 49-63, s. 57.

8 Amitav Acharya, Regional Worlds in a Post-Hegemonic Era, Spirit Working Papers,
Bordeaux, 2009, s. 24.
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tanimladigi bu yeni kavramin uluslararasi sistemin yeni diizeninde 6ne ¢ikan
tanimlama modeli olacagini iddia etmistir.” Kisacas1 uluslararasi sistemin
artik ABD hakimiyetindeki tek kutuplu sistemden farklilastigini kabul
eden tiim bu yazarlar, sistemin cok kutuplulugunun tanimlanmasi
konusunda ise birbirlerinden farkli kavramlar iiretmislerdir.

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve Almanya’nin yeniden birlesmesi
sonrasinda olusan refah doneminin etkileri on yil kadar siirmiistiir. Soguk
Savas sonrasi donemde bir bakima alternatifsiz bir liberal “Leviathan”
gorevini iistlenen ABD, boylesi bir sistemde iilkenin deger odakli dis politika
tarzin1 Kkiiresellestirirken, kurucularinin normatif ilkelerini de uygulamay1
hedeflemistir.”® Nitekim ABD bu dénemde Diinya Ticaret Orgiitii (DTO),
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) ve diger Kkiiresel yoOnetisim
merkezlerinin olusturulmasina onciillik etmistirr Bu yeni diizende
uluslararas: sitemdeki devletler egemenliklerini korumaya devam ederken,
birbirleriyle kérl: ticaret baglarini siirdiirmek icin liberal diizenin kurallarini
takip etmeye 6zen gostermislerdir. Yine de bazi devletlerden bu diizene
alternatif olusturmak isteyen cesitli girisimler gelmistir. Christopher
Layne, devletlerin ABD liberal diizeninin boyundurugundan kurtulma
davranmiglarini “tasma kaymasi (leash slipping)” olarak adlandirmistir.!!
Layne’e gore, ABD’nin hegemonya arayisi uluslararasi sistemdeki gii¢
dagilimi odakli geleneksel biiyiik gii¢ stratejisinden farkli olarak fikirsel
giivenlik anlayisina dayanmaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD
tarafindan kurulan liberal ekonomik diizende tasma kaymasi, devletlerin
“yirtic1 bir toprak avcis1” tarafindan saldiriya ugrama korkusundan cok
“bagimsiz bir dis politika yiiriitme” arzusu ile ilgili olmustur.!? Bu siirecte
sistemin degisimi ABD’nin savunucusu oldugu kurallara uymasina ve
yonetimine ikna edici bir alternatif ortaya ¢ikmasina bagli olmustur.

® Amitav Acharya, Whose Ideas Matter? Agency and Power in Asian Regionalism, Cornell
University Press, Ithaca, 2010, s. 35.

10 Robert Cox, “Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations
Theory”, Milliennium Journal of International Studies, 1981, Say1 10/2, 126-155, s. 128.

11 Layne’in tasma kaymasi nosyonu yumugsak dengeleme gergevesine normatif bir bilesen
yerlestirmistir. Kavram hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. Christopher Layne, a.g.e., s. 17.

12 ayne, a.g.e., s. 46, 49.
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Bu bakimdan, George W. Bush’un doktrini uluslararasi sistem
acisindan 6zel bir Oneme sahiptir. Bush yonetiminin dig politikada
diplomatik miizakere ve kiiresel yonetisim yerine tek tarafli eylem
tercihlerine yonelmesi, ABD’nin uluslararas: sistemde temsil ettigi hakim
devlet roliiniin zayiflamasina neden olmustur. ABD’nin savunucusu oldugu
degerlere uygun davranmamasi bu siirece hiz kazandirmistir. Neoklasik
realizm uluslararas1 sistemdeki hakim devlet geri doniilemez sekilde
saldirgan hale geldiginde, diger devletlerin ona eklemlenme ihtimalinin
olmadigini vurgulamaktadir.'® Nitekim Bush yonetiminde ABD’nin takip
ettigi tek tarafli politikalar da beraberinde i¢ ve dig politikada bir dizi
ciddi soruna sebep olmustur.'*

ABDr’nin liderlik ettigi kiiresel sistemdeki istikrarsizligin ilk belirtileri
ise 11 Eylil 2001 saldirilariyla gozlemlenmistir. ABD gibi bir siiper giice
karsi uluslararast bir teror agi olarak tanimlanan El-Kaide tarafindan
diizenlenen bu saldirilar ile “ABD’nin dokunulmazlig1” algis1 yeniden
sekillenmistir. Ozellikle kiiresellesmenin ekonomik simgesi sayilan New
York’taki Ikiz Kuleler’e, askeri simgesi sayilan Pentagon’a ve siyasi simgesi
sayillan Beyaz Saray’a diizenlenen es zamanli saldirilar ABD’nin Kkiiresel
hakimiyetine karsi 6nemli bir meydan okuma olmustur. Bu saldirilarin
akabinde Bush yonetimi tarafindan baglatilan Afganistan ve Irak savaglar
ise basariya ulasamamistir. Tiim bu gelismeler, ABD’nin maddi ve ahlaki
giiciiniin diinya ¢apinda erimesine neden olmustur.

11 Eylil disinda 2000’lerin ilk on yilinda uluslararasi sistemdeki
giic dagilimina etki yaratan iki 6nemli gelisme daha meydana gelmistir.
Bu gelismelerden ilki, Rusya’nin 2008 yilinda Giircistan’a askeri
miidahalesiyle kiiresel bir giic olarak uluslararasi arenadaki etkinligini
arttirmasidir. Takip eden yillarda Rusya, sergiledigi askeri gii¢ kapasitesi
sayesinde eski Sovyet cografyasina ilave olarak Orta Dogu, Dogu Akdeniz,
Afrika, Latin Amerika ve Kuzey Kutbu gibi bolgelerde niifuzunu belirgin
bicimde arttirmis ve uluslararasi sistemdeki yerini saglamlagtirmigtir.'

13 Colin Dueck, Neoclassical Realism and the National Interest: Presidents, Domestic
Politics, and Major Military Interventions, Cambridge University Press, Cambridge, 2009,
s. 149, 151.

14 Jason Davidson, America’s Allies and War, Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2011, s. 34.

15 Steven Hook and John Spainer, American Foreign Policy since World War 11, CQ Press,
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Uluslararas: sistemdeki giic dagilimina etki yaratan ikinci 6nemli
gelisme ise 2008°de hiz kazanan kiiresel ekonomik kriz olmustur. 11k basta
ABD’de tasinmaz mallarin kredilendirme sisteminde patlak veren ve daha
sonra pek ¢cok bankanin iflasi ile sonuclanan bu kriz, kisa siirede ABD’den
diinyaya yayilarak kiiresel bir boyut kazanmistir. Altin ve petroliin deger
kazandigi bu donemde, Amerikan dolar1 ise diger para birimlerine karsi
oldukea fazla deger kaybetmistir.’® Bu dénemde ayrica ekonomide arz-talep
dengesinin kendiliginden olusacag: goriisiine tezat olarak ABD hiikiimetinin
iflas ilan eden bankalarin kurtarilmasina yardimci olmasi da ekonomide
“devlet miidahaleciliginin” yeniden tartisma konusu haline gelmesine neden
olmustur. 2008 krizi 6te yandan ekonomik liberalizmin aslinda devlet
cikarlarina ne kadar bagli oldugunu da ortaya koymustur.'’

2008 sonras1 donemde uluslararasi sistemdeki bir diger 6nemli gelisme
ise, gelismekte olan bes biiyiik ekonomiden olusan bir blok olan BRICS’in
(Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika) kiiresel ekonomik
kurumlardaki Bati héakimiyetine meydan okumasidir. BRICS iilkeleri
ozellikle Bat1 6nderligindeki kurumlara alternatif yaratarak ya da mevcut
kurumlarda birbirlerini destekleyerek giiclerini arttirmayi amaclamiglardir.
Ayrica gelismekte olan iilkelerin gelismis tilkelerin yiiriittiigii politikalardan
olumsuz etkilenmelerini gerekce gostererek, gelismekte olan iilkelerin
ihtiyaclarina hizmet edecek bir ekonomik diizeni savunmuglardir.'®

Yukarida deginilen tiim bu unsurlar ve 6zellikle 11 Eyliil saldirilar
sonrasinda ABD’nin baslattigi “terdre Kkarst savas” uluslararasi giig
dengesinde 6nemli 6lciide degisime neden olmustur. Uluslararasi diizende
Rusya, Cin, Hindistan, Brezilya, Tiirkiye ve Iran gibi giiclerin daha aktif
hale gelmesi de bu acidan 6nemlidir."

Washington, 2009, s. 68, 73.

16 Hook and Spainer, a.g.e., s. 73, 82.

17 Frédéric Gonthier and Toby Matthews, “The Rise of Interventionism in the European Union and
its Social Foundations: An Analysis of Economic Attitudes between 1990 and 2008, Revue
Frangaise De Sociologie (English Edition), 2015, Say1 56/1, 1-38, s. 23.

18 Rachel S. Salzman, Russia, BRICS, and the Disruption of Global Order, Georgetown University
Press, Washington, 2019, s. 97.

19 Stephen M. Walt, “Alliances in a Unipolar World”, World Politics, 2009, Say1 61/1, 86-120,
s. 97, 99.
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Schweller’in belirttigi gibi, tiim yiikselen giicler tehlikeli olmasa da
revizyonist egilimlere sahiptirler.”’ Ornegin yiikselen giicler Batili
devletlerin egemen oldugu BMGK gibi uluslararas: siyasal kurumlarda ve
IMF ile Diinya Bankasi gibi uluslararas: finansal kurumlarda esit temsil
talep etmektedirler.?! Ote yandan 2000 yilindan bu yana, yiikselen
giiclerin neredeyse tamaminda istikrarli bir sosyal ve ekonomik kalkinma
goriilmektedir. Bu bakimdan, yiikselen giiclerin kurduklar1 yeni siyasi
iligkilerin ve uyguladiklar1 yeni giivenlik politikalarinin uluslararasi
sistemi degistirebilecek bir potansiyel tasidigi iddia edilebilir. Nitekim
Robert Gilpin’in de vurguladigi gibi, hegemon giiclerin diisiise gecmesi
sonrasinda gii¢ hiyerarsisinde yeniden bir degisim meydana gelmektedir.
Boylelikle, “gii¢” sistemde yeniden dagitilmakradir.?

Bu baglamda, 2009-2017 doneminde uluslararasi sistemdeki gii¢
dengelerinde ne gibi degisimler meydana geldiginin arastirildigi makale ii¢
boliimden olusmaktadir. Uluslararas: sistemdeki tek kutuplulugun doniisiim
siireci kiiresel ekonomik krizin yansimalari, Cin’in kiiresel aktoér olarak
yiikselisi ve Rusya’nin kiiresel niifuzunun belirginlesmesi baglaminda ele
alinmaktadir.

1. Kiiresel Ekonomik Krizin Yansimalari

2007 yilinda ABD emlak piyasasinda yasanan c¢alkantilarla baglayan
ve 5 Eyliil 2008’de iinlii Lehman Brothers yatirim bankasinin ¢okiisiiyle
uluslararasi bir bankacilik bunalimina doéniisen kiiresel ekonomik kriz,
1930’larda yasanan “Biiyiik Buhran” doneminden bu yana meydana gelen
en ciddi finansal kriz olarak degerlendirilmektedir. Isletmelere fon
saglayamayan bankalarin ve bor¢ 6demekte giiclitk ceken emlak sahiplerinin
yasadigi finansal problemler, ABD’de Aralik 2007°de baslayan ve Haziran
2009’a kadar siiren “Biiyiik Durgunluk” ile sonuglanmistir. Finansal krizin
yarattig1 sikinti devlet miidahalesi ile asilmaya calisilmistir. Bu durum ise

2 Randall Schweller, “Rising Powers and Revisionism in Emerging International Orders”,
Valdai Paper, Say1 16, 2015, s. 11.

2l Konu hakkinda daha detayli bilgi igin Justin Morris and Nicholas J. Wheeler, “The
Security Council’s Crisis of Legitimacy and the Use of Force”, International Politics, 2007,
Say1 44/2,214-231, s. 220.

22 Robert Gilpin, Global Political Economy: Understanding the International Economic
Order, Princeton University Press, Princeton, 2001, s. 106.
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ABDr’nin yillardir savunucusu oldugu neoliberal politikalarin basarisizligini
gozler 6niine sermistir.”

Yasanan finansal kriz ve iktisadi durgunluk Amerikan ekonomisini
cokiisiin esigine getirirken, ABD ile ekonomik karsilikli bagimlilig: yiiksek
olan AB boélgesini de derinden sarsmistir. Denetimsiz biitge acig1 ve aksayan
mali O6demeler nedeniyle Euro bolgesi bu krizden en ileri seviyede
etkilenmistir. Tlk olarak 1 Ocak 1999 yilinda ekonomik biitiinlesmenin bir
pargast olarak AB’nin 17 iiyesi ortak para birimi “Euro”nun kullanimina
gecmistir. 2007 yilinda Bulgaristan ve Romanya’nin katilimi ile iiye sayisini
27’ye vyiikselten AB, kiiresel krizin yasandigi donemden once cesitli
biitiinlesme ve derinlesme sorunlar1 karsi karsiya kalmistir.?* 2008 yilinda
hiz kazanan ekonomik kriz ile birlikte ise Portekiz, Ispanya, Italya,
Yunanistan ve Ispanya’dan olusan “PIIGS” grubunun kotillesen mali
durumu nedeniyle birligin mevcut problemleri daha da derinlesmistir.”

Bu nedenle 2010 yilinda AB, ekonomik problemlerin ¢oziilmesi adina
biiyitk ¢apli kurtarma paketleri olusturmustur. AB’nin ekonomik olarak en
giiclii iiyesi Almanya, bu girisimler araciligiyla sadece borglu devletleri degil,
ayrica AB’nin 27 iiyesinin 17’si tarafindan paylasilan ortak para birimi
Euro’nun prestijini kurtarmak adina ihtiya¢ duyulan mali yardimin 6nemli
bir boliimiine destek saglamistir.? Ote yandan Fransiz Cumhurbagkani
Nicolas Sarkozy ve Alman Sansolyesi Angela Merkel borglu devletlerin kendi
biitceleri tizerindeki yetkilerini kisitlamak istemislerdir. Ancak o6zellikle
Yunanistan hiikiimeti bu talepleri reddetmistir. Buna ragmen 2012 yilinda
ekonomik krizdeki iiye devletler, hazirlanan baska bir kurtarma paketi

23 Hamid Shomali and Gwendolyn Giblin, “The Great Depression and the 2007-2009
Recession: The First Two Years Compared”, International Research Journal of Finance
and Economics, 2010, Say1 59, 15-22, s. 19.

24 John Goddard, Philip Molyneux and John Wilson, “The Financial Crisis in Europe:
Evolution, Policy Responses and Lessons for the Future”, Journal of Financial Regulation
and Compliance, 2009, Say1 17, 362-380, s. 362.

25 Terim, 1990’larda AB ekonomilerinin artan entegrasyonu ile ortaya ¢ikmis ve siklikla Giiney
Avrupa iilkelerinin artan borglart ve ekonomik kirilganliklari nedeniyle kullanilmigtir.
2008 yilinda yasanan ekonomik kriz ile beraber terim yeniden popiiler hale gelmistir.

% John Goddard, “The Financial Crisis in Europe: Evolution, Policy Responses and
Lessons for the Future”, Journal of Financial Regulation and Compliance, 2009, Say1 17,
362-380, s. 367.
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karsiliginda mali ve parasal politikalarda egemenliklerini AB ile paylasmay1
kabul etmislerdir.”’

Bat1 finansal sisteminin en Onemli temsilcileri olan ABD, AB ve
Japonya 2008 krizinde finansal olarak en biiyiik zarar1 gormiislerdir.?®
Ornegin, sadece 2009 yilinda yillik sanayi iiretimi ABD’de %13, Japonya’da
%38, Almanya’da %29 ve Ingiltere’de %13 diismiistiir.’ Japonya borsalarinin
toplam degeri ise neredeyse %75 azalmistir.*® Biitce acig1 ve ulusal borcu
kontrol altina almakta zorlanan ABD ve AB ise ekonomik karsilikli
bagimlilig1 giiclendirmek amaciyla 2013 yilinda Transatlantik Ticaret ve
Yatirim Ortakligi (TTIP) miizakerelerini baslatarak karsilikli ticareti ve
cok tarafli ekonomik biiyiimeyi tesvik etmeyi amaglamiglardir. Ancak, bu
girisim 2016 yil1 itibariyle sonugsuz kalmigtir.*!

Ekonomik krizin neden oldugu finansal durgunluk diinyada esit
olarak hissedilmemistir. Gelismis iilke ekonomilerini barindiran Kuzey
Amerika ve Bati Avrupa’da ciddi bir durgunluk yasanirken, 2000’ler
boyunca onemli Olgiide biiyiime gosteren Cin ve Hindistan’da krizin
etkileri daha az hissedilmistir. Nitekim krizin derinlestigi 2009 yilinda
BRIC iilkeleri ilk zirve toplantisinda bir araya gelmis ve bu tarihten
itibaren her sene diizenli olarak toplantilar gerceklestirmeye
baglamiglardir. 2010 yilinda ise Cin’in 6nerisiyle Giiney Afrika da BRIC
grubuna katilmistir.>? 2008-2020 yillar1 arasinda BRICS grubunun diinya
ekonomisindeki pay1 biyiilk olciide artarken, ABD, AB, Ingiltere ve
Japonya’nin pay1 ise goreceli olarak azalmistir (Sekil 1 ve Sekil 2).

27 “The Commission’s Intervention in the Greek Financial Crisis”, Europa, https://op.europa.eu/
webpub/eca/special-reports/greek-crisis-17-2017/en/ (Erigim Tarihi: 28.05.2020)

28 Samir Amin, Beyond US Hegemony? Assessing the Prospects for a Multipolar World,
Zed Books, New York, 2006, s. 87.

29 Germain Randall, “Financial Order and World Politics: Crisis, Change and Continuity”,
International Affairs, 2009, Say1 85/4, 669-687, s. 680.

30 Simon Serfaty, “Moving Into A Post-Western World”, The Washington Quarterly, 2011,
Say1 34/2, 7-23, s. 19.

81 “EU Negotiating Texts In TTIP”, Europa, https://trade.ec.europa.eu/doclib/press/
index.cfm?id=1230 (Erisim Tarihi: 30.05.2020)

32 Ram Prasad Bandi, “BRICS: International Financial Crisis and Challenges of
Governance”, Conference: International Symposium on Building Governance Systems and
Capabilities of BRICS Countries, 2014, 2-20, s. 18.
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Sekil 1: 2008 Yilinda Diinya Ekonomisi**

Other developing

3 “World Economic Outlook Database-PPP Adjusted GDP Shares”, IMF, Report for
Selected Countries and Subjects (imf.org) https://www.imf.org/en/Publications/WEO/weo-
database/2020/October/weo-report?c=513,514,516 (Erisim Tarihi: 01.01.2021)

34 World Economic Outlook Database-PPP Adjusted GDP Shares, IMF, Report for Selected
Countries and Subjects (imf.org), https://www.imf.org/en/Publications/WEO/weo-database/
2020/October/weo-report?c=513,514,516 (Erisim Tarihi: 01.01.2021)
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2008 krizi AB’nin derinlesmeye yonelik politikalarin1 da 6nemli
olciide sekteye ugratmais, birligin etkinliginin sorgulanmasina yol acmis ve
pek cok iiye iilkede yapilan genel secimlerin sonuglarin1 sekillendirmistir.>
Benzer sekilde, ABD’de 2008 yilinda gerceklesen secimlerde de ekonomik
sikintilarin en 6nemli belirleyici unsur oldugu goériilmektedir.*® Boyle bir
ortamda yonetime gelen Obama dis politikada Bush’un tek tarafli politika
tercihlerini reddederek cok tarafliligi, uluslararasi kurumlarla is birligini
ve kiiresel diplomasiyi 6nceleyen bir yaklasim benimsemistir.

Finansal kriz, Cin ve diger Asya ekonomileri {izerinde ise goreceli
olarak daha az sarsici etkiler olusturmustur. Bu durum da uluslararasi
iligkiler agisindan “Dogu’nun yiikselisi™’ tartismalarin1 giiclendirmistir.
Ornegin Parag Khanna diinyanin Asya, ABD ve Avrupa tarafindan yonetilen
en azindan ii¢ kutuplu bir sisteme dogru evrildigini belirtirken, Fareed
Zakaria ve Kishore Mahbubani gibi yazarlar uluslararas: sistemin artik
Bat: iilkelerinin hakimiyeti altinda olmadigina dikkat ¢cekmislerdir. Tim
bu tartismalarda 6zellikle Cin’in kiiresel bir aktoér olarak oynadigi roliin
Oonemine vurgu yapildig: gérillmektedir.

2. Cin’in Kiiresel Aktor Olarak Yiikselisi

Soguk Savas sonrasinda Asya’nin hikim giicii olarak goriilen Cin’in
uyguladigi otoriter siyasi model Batili liberal demokrasi modeline meydan
okumus, benzer bicimde Cin’in takip ettigi miidahaleci ekonomik model
de ABD’nin serbest piyasa modeline alternatif olarak goriilmiistiir. Cin
Komiinist Partisi’nin tek parti olarak faaliyet gosterdigi Cin’de sanayi
1980’lerden itibaren 6zellestirilmis ve takip eden yillarda bankalar yabanci
yatirimlarla dolarken calisanlar is piyasasinda serbest kalmisglardir. Ancak
ekonomik alandaki bu degisime ragmen Cin Komiinist Partisi iktidardaki
tekelinden vazge¢gmemis ve bu konuda herhangi bir degisim yasanmasina
izin vermemistir. Giiniimiizde Cin’in ozellikle siyasi seffaflik alaninda

% Liisa Talving, “Economic Voting in Europe: Did the Crisis Matter?”, Comparative
European Politics, 2017, Say1 10, 1-30, s. 28.

% Pedro Magalhdes, “Financial Crisis, Austerity, and Electoral Politics”, Journal of
Elections Public Opinion & Parties, 2014, Say1 24, 125-133, s. 132.

87 Parag Khanna, The Future Is Asian: Global Order in the Twenty-first Century,
Weidenfeld & Nicolson, London, 2019; Kishore Mahbubani, “The Not-So-Surprising Rise
of China and India”, Journal of International Affairs, 2011, Say1 64/2, 221-226, s. 225.
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ciddi sorunlar1 olsa da iilkedeki mahkemelerin yine de belli bir 6l¢iide
hukukun iistiinliigiine gore hareket ettigi ifade edilmektedir.*®

2008 yilinda meydana gelen kiiresel krizin etkilerine ragmen
ekonomik gelismesine devam eden Cin, bu déonemde dahi 6nceden agiklamig
oldugu kalkinma planlarina kademeli olarak devam etmistir. Nitekim
neoklasik realizmin oOnde gelen isimleri arasinda yer alan Zakaria
Newsweek’de kaleme aldigr “How to Deal with China” baglikli makalesinde
kriz déneminde Cin’in bilylimeye devam ettiginin 6zellikle altin1 ¢izmistir.
Zakaria Cin’in yatirimlarini giinliik harcamalar yerine gelecege doniik
projelere yonlendirdigini vurgulamistir. ABD’nin 2008 krizinden diger
iilkelere kiyasla neden daha cok etkilendigine deginen Zakaria, bu durumu
ABD serbest piyasasinda goriilen diisiik enflasyon ve yiitksek miktarda nakit
paranin faiz oranlarini diisiirmesi ve harcama dengesini etkilemesi olarak
aciklamistir. Zakaria Cin’in ise ekonomik krizde sarsinti yasayan cogu
iilkenin aksine para akigini kisitladigina ve harcamalarini alt yapi, biiyiime
ve yeni teknolojiye yonlendirdigine dikkat cekerek, bu politikanin Cin’in
basarisinin ardinda yatan temel neden oldugunu belirtmistir.*

Cin’in kiiresel aktor olarak yiikselisi konusuna “The Rise of The Rest”
baslikl1 bir diger makalesinde detayl1 olarak yer veren Zakaria, 21. yiizyilin
basindaki en 6nemli uluslararasi olayin “diger iilkelerin yiikselisi” oldugunu
belirtmistir.* Zakaria’'ya benzer sekilde Acharya da ABD’nin II. Diinya
Savagr'ndan sonra insa ettigi uluslararasi diizenin erozyonuna atifta bulunarak
ABD’nin kiiresel liderlik roliiniin zayifladigina dikkat ¢ekmistir. Acharya,
ozellikle ABD’nin kurulmasina yardimci oldugu kiiresel ve cok tarafli
kurumlarin giindemini sekillendirmekte ve kontrol etmekte giderek daha

38 «2020 Country Brief: China”, Third Way, 2020, www.jstor.org/stable/resrep26161 (Erisim
Tarihi: 05.05.2020)

39 Fareed Zakaria, “How to Deal with China”, Newsweek, https://www.newsweek.com/
fareed-zakaria-how-handle-china-87711 (Erisim Tarihi: 03.06.2020)

40 Zakaria, ABD’nin yeni diinyaya liderlik etme yetenegindeki siipheli konumunu tartistigi “The
Rise of The Rest” adl eserinde, diinyanin dort bir yanindaki gii¢ ve tutumlarn degistigini
kanitlayan bircok ornegi tartismus, diger iilkelerin bir zamanlar Amerikancilik karsiti oldugunu,
ancak simdi diinyanin post-Amerikancilik durumuna evrildigini belirtmistir. Zakaria, bu nedenle
sorunun temelde ABD’nin zayiflamasi degil ancak ABD disindaki milyarlarca insan ve giiclin
her alanda ABD’ye yetismesi ve hatta gecmesi oldugunu belirtmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Fareed Zakaria, “The Rise of The Rest”. Newsweek. May 2008, https:/fareedzakaria.com/
columns/2008/05/12/the-rise-of-the-rest (Erisim Tarihi: 03.05.2020)
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basarisiz hale geldigini iddia etmistir. Ayrica giiniimiizde uluslararasi diizenle
ilgili asil sorunun ABD’nin gerilemesi ile ilgili olmadigini belirtirken, temel
problemin Amerikan diinya diizeninin sona ermesi oldugunu iddia etmistir.*!

Acharya 6te yandan Bati’da liberal demokrasinin asinmasinin sadece
liberal ideolojinin degil, liberal uluslararasi diizenin de gerilemesine isaret
ettigini ifade etmistir.*? Robert Keohane’nin “uluslararasi diizende tek bir
hegemon giiciin varligi yeterli degildir” tespitine Kkatilan Acharya,
karsilikli bagimliligin artmas: ile birlikte liberal hegemonya doneminin
gecmiste kaldigini ileri siirmiistiir.*® Diinya diizeninin ¢ok kutupluluk
olarak tanimlanmasini da elestiren yazar, bunun yerine mevcut Kiiresel
diizenin ¢ok aktorli ve cok boyutlu olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle
uluslararas: sistemi ¢ok diizeyli diger deyisle “multiplex” bir diinya diizeni
olarak tammlamistir.** Acharya’a gore Cin’in olaganiistii ekonomik biiyiimesi
kiiresel serbest ticaretin genislemesinin arkasinda yatan en temel faktor
olmustur. Bu nedenle yeni kiiresellesme egiliminin itici giiciiniin Bat1 degil,
Cin oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Acharya, 6zellikle Cin’in “Kusak ve
Yol (The Belt and Road Initiative)” adin1 verdigi girisimine dikkat cekmistir.*

Ilk basta “Tek Kusak, Tek Yol (One Belt One Road)” olarak ilan
edilen ancak 2016 yilinda Kusak ve Yol Girisimi (KYG) adin1 alan proje,
krizden basariyla c¢ikan Cin’in kiiresel Olgekte artan Ozgiliveninin bir
gostergesi olarak goriilebilir. Cin hiikiimeti tarafindan 2013 yilinda ilan
edilen bu proje, diinyanin son donemdeki en biiyiilk kalkinma projeleri
arasinda gosterilmektedir. Asya, Avrupa ve Afrika’daki yaklasik 70 iilkede
altyap1 yatirimlarini merkeze alan proje kapsaminda belirtilen “kusak”
kavrami Kkarayolu ve demiryolu tasimaciligini, “yol” ise deniz yolu
tasimaciligini  ifade  etmektedir. KYGnin Cin’nin  kurulusunun
100. y1ldéniimii olan 2049 yilinda tamamlanmasi hedeflenmektedir.*

41 Amitav Acharya, The End of American World Order, Polity, Cambridge, 2018, 19-27, s. 25.

42 Amitav Acharya, “After Liberal Hegemony: The Advent of a Multiplex World
Order”, Ethics & International Affairs, 2017, Say1 31/3, 271-285, s. 282.

43 Robert O. Keohane, After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political
Economy, Princeton University Press, Princeton, 1984, s. 46.

4 Acharya, a.g.e., s. 271.

4 Acharya, a.g.e., s. 278, 279.

46 Yuen Yuen Ang, “Demystifying Belt and Road the Struggle to Define China’s “Project of
the Century”, Forreign Affairs. 2019, https://www.foreignaffairs.com/articles/china/ 2019-
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Giiniimiizde Avrupa’nin liman kapasitesinin %10’unu kontrol eden
Cin’in, KYG’nin ana pargalarindan birisi olan “Deniz Ipek Yolu”
projesinin hedeflerine uygun olarak ilerledigi goriilmektedir.¥ Buna ek
olarak, KYG kapsaminda ilgili iilkelerdeki kritik altyapilarin tesis edilmesi
alaninda da faaliyet gosteren Cin, Ozellikle 5G iletisim sistemlerinin
kurulusuna o6nciiliik etmeye calismaktadir. Boéylelikle Cin’in oldukca genis
bir cografyada 6zel, kamusal, ticari ve askeri iletisim aglarina erisim
iistiinliigiine sahip olmasi planlanmaktadir.*®

2050 yilina kadar bilim ve inovasyon alaninda diinya lideri haline
gelinmesi de Cin’in kalkinma planlar arasinda yer almaktadir.* Bu kapsamda,
2015 yilinda “Made in China 2025” projesi ilan edilmistir. Bu proje ile Cin,
disiik iscilik maliyetleri ve tedarik zinciri avantajlari nedeniyle ucuz ve
disiik kaliteli iiriinler iireten bir “diinya fabrikas1” olmaktan Gteye gecmeyi
hedeflemektedir.®® Dolayisiyla havacilik hizmetleri ve yari iletkenlerin
iiretimi gibi alanlarda 6ne gecmeyi ve bu alanlarda yabanci tedarikgilere olan
bagimlilig1 azaltmaya calismaktadir. Proje hedefleri arasinda Cin’deki yerli
tretimin 2020 yilina kadar %40’a ve 2025’e kadar %70’e ¢ikarilmas1 da yer
almaktadir.’! Ayrica robotlar ve tibbi cihazlar gibi yiiksek teknoloji tiriinleri
endiistrisinde Cin’in lider konuma gelmesi amaglanmaktadir.

Cin ayrica 2035 yilina kadar silahli kuvvetlerini tamamen modernize
etmeyi ve 2050 yilina kadar tam tesekkiillii bir iist diizey orduya sahip
olmay1 hedeflemektedir. Ote yandan silah satis1 alaninda giderek daha etkin

05-22/demystifying-belt-and-road (Erisim Tarihi: 06.05.2020)

47 Keith Johnson, “Why Is China Buying up Europe’s Ports?”, Foreign Policy Report,
2018, https://foreignpolicy.com/2018/02/02/why-is-china-buying-up-europes-ports/ (Erigim
Tarihi: 07.05.2020)

48 Katie Benner, “China’s Dominance of 5G Networks Puts U.S. Economic Future at Stake,
Barr Warns”, NY Times, “https://www.nytimes.com/2020/02/06/us/politics/barr-5g.html
(Erigim Tarihi: 07.05.2020)

4 Lindsay Gallowey, “Five Superpowers Rulling the World in 2020, BBC News, March
2020,  http:/iwww.bbc.com/travel/story/20200322-five-superpowers-ruling-the-world-in-2050
(Erigim Tarihi: 07.05.2020)

% Ma Huimin, “Strategic Plan of “Made in China 2025” and its Implementation”, IGI
Global, 2018, 1-23, s. 18.

51 James McBride and Andrew Chatzky, “Is ‘Made in China 2025° a Threat to Global
Trade?”, Council on Foreign Relations. May 2019. https://www.cfr.org/backgrounder/
made-china-2025-threat-global (Erigim Tarihi: 03.07.2020)
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hale gelen iilkenin, yakin gelecekte gelismis silah sistemleri de ihrag
edebilecek kapasiteye ulasmasi beklenmektedir. Bu durum, Cin’in daha
genis bir cografyada niifuz gosterebilmesine de olanak saglayacaktir.>

Tim bu gelismeler 1s181nda Cin’in Batr’nin askeri ve teknolojik
iistiinliigiine artan diizeyde meydan okudugu ifade edilebilir. Nitekim AB
biinyesinde yapilan ¢alismalarda Cin’in 2030 yilina kadar diinyanin en giiglii
ordusuna sahip iilkeler arasinda ilk beste yer alacagi iddia edilmektedir.*?

Kiiresel siyasette de niifuz alanini genisletmek isteyen Cin, ABD
hegemonyasinda kurulan orgiitlere alternatif olusturmak i{izere 6nemli
adimlar atmistir. Bu adimlardan en énemlisi Sanghay Isbirligi Orgiitii’diir
(S1I0).%* SIO 15 Haziran 2001°de Cin, Kazakistan, Kirgizistan, Rusya,
Tacikistan ve Ozbekistan liderleri tarafindan Sanghay’da kurulmustur. Bir
siyasi, ekonomik ve giivenlik ittifaki olarak olusturulmus olan bu orgiit,
19 Eyliill 2003 tarihinde resmi faaliyetlerine baslamistir. Hindistan ve
Pakistan’in 9 Haziran 2017 tarihinde Kazakistan’in Astana kentinde yapilan
zirvede SIO’ye tam iiye olarak katilmasi ile birlikte iiye sayis1 sekize
cikmustir. SIO iiye iilkelerinin diinya niifusunun yaklasik yarisini, diinya
Gayrisafi Yurt I¢i Hasila’sinin (GSYH) dortte birini ve Avrasya bolgesinin
yaklagik %80’ini olusturmaktadir.”® Genis bir cografyayr temsil etmesi
nedeniyle SIO ayn1 zamanda “Dogu Ittifaki” olarak da kabul edilmektedir.*

Neoklasik realizm ittifaklarin yalnizca ortak cikarlara dayali anlasmalar
ve resmi diizenlemeler olarak kurulabilecegini ve acik bir askeri destek

52 Derek Adam Levine, “Made In China 2025: China’s Strategy for Becoming a Global High-
Tech Superpower and its Implications for the U.S. Economy, National Security, and Free Trade”,
Journal of Strategic Security, 2020, Say: 13/3, 1-16, s. 14.

53 “Shifting Balance of Power”, Europa, 2020, https://ec.europa.eu/knowledge4policy/
foresight/topic/changing-security-paradigm/changing-nature-balance-power (Erisim Tarihi:
19.09.2020)

54 Uye devletler arasinda siyasi, ekonomik, ticari ve bilimsel alanlarda etkin is birligi
saglayarak teknoloji, kiiltiir, egitim, enerji, iletisim, gevre ve diger alanlarda kendilerini
bolgesel barist korumaya adayan SIO, giivenlik ve istikrar temelli demokratik, adil ve
rasyonel yeni bir uluslararasi siyasi ve ekonomik diizen kurmay1 hedeflemistir.

55 Paul Stronski and Richard Sokolsky, “SCO: Multipolarity in Practice: Understanding Russia’s
Engagement with Regional Institutions”, Carnegie Endowment for International Peace Report,
2020, 11-18, 5. 17.

%«“SCO  Explores Global Governance for New Era”, Global Times,
http://www.globaltimes.cn/content/1106373.shtml (Erigim Tarihi: 19.09.2020)
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taahhiidiine gerek olmadigini ileri siirmektedir.’’ Ticaret ve giivenlik
iligkilerinin iyilestirilmesi gibi karsilikli ¢ikarlara ulasmak icin kurulan
anlasmalar ise stratejik ortakliklar olarak tanimlanmaktadir.’® Bu nedenle,
neoklasik realizm agisindan ele alindiginda Rusya ile Cin arasinda kurulan
stratejik ortaklik, yumusak dengelemeye 6rnek olarak gosterilebilir.>®

Jeopolitik acidan, stratejik ortakliklar devletlerin uluslararasi kurum
veya bolgesel orgiitlerde bir araya gelerek giiglerini birlestirmesi ve “iki birden
iyidir” yaklasgitmini benimsemesidir.®® Boylelikle stratejik ortaklar diger
devletlere olusturduklari yeni orgiitlere iiyelik secenegi sunarak hegemonun
etkisini azaltabilmektedirler. Bu bakimdan statiikodan memnun olmayan
zayif devletler veya yiikselen giicler stratejik ortakliklar kurarak uluslararasi
politikadaki etkilerini biiyiik olgiide artirabilmektedirler.®® Bu agidan
degerlendirildiginde Rusya ve Cin’in SIO’yii kurarak yaptiklari is birligi,
aralarindaki iligkiye Orta Asya 6zelinde bolgesel bir boyut da kazandirmistir.
Bu sekilde Rusya-Cin iligkilerinin stratejik boyutu da giiglenmistir.

SIO’niin kurulusu bir anlamda Rusya’nin tek bir kutbun hakim
oldugu diinya diizenine meydan okuma politikasinin ilk adimi olarak da
ifade edilebilir.? Nitekim 2007 yilinda diizenlenen SIO Biskek Zirvesi’nde
Devlet Baskani Vladimir Putin’in “tek kutuplu diinya kabul edilemez”
acitklamasi da Rusya’nin bu hedefini ortaya koymaktadir.®* Ozellikle Orta
Asya’daki Amerikan niifuzuna kars1 koymay1 amagclayan o6rgiit, 2005 yilinda
diizenlenen zirveye Amerikali gozlemcilerin katilma talebini reddetmistir.
Ayrica Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) kapsaminda Amerikali

5 Randall L. Schweller, “New Realist Research on Alliances: Refining, not Refuting,
Waltz’s Balancing Proposition”. The American Political Science Review. 1997, Say1 91/4,
927-930, s. 928.

58 Walt, a.g.e., 1987, s. 68.

59 William Wohlforth, “Russia’s Soft Balancing Act”, Strategic Asia Fragility and Crisis,
2003, Say1 4, 165-179, s. 173.

60 Thomas Ambrosio, “Catching the ‘Shanghai Spirit: How the Shanghai Cooperation
Organization Promotes Authoritarian Norms in Central Asia”, Europe-Asia Studies, 2008, Sayi
60/8, 1321-1344, s. 1336.

61 Stephen M. Walt, The Origins of Alliance, Cornell University Press, NY, 1987, s. 136.

62 Sangtu Ko, “Strategic Partnership in a Unipolar System: The Sino-Russian Relationship™, Issues
& Studies, 2006, Say1 42/3, 203-225, s. 219.

63 “Putin: Unipolar World Unacceptable to Russia”, Republica, https://www.republika.
co.id/amp_version/njfzxy (Erisim Tarihi:11.12.2020)

270 The Journal of Security Studies
Vol: 17 Issue: 38



2009-2017 Aras1 Kiiresel Sistemin Giivenlik Doniisiimii:
Tek Kutupluluk Cok Kutupluluga Kars1

yetkililerden ve sivil toplum kuruluslarindan (STK) SIO iiyelerine yonelik
yapilan elestirilere bir yanit olarak kendi secim gozlemcileri kadrosunu
kurmustur. Bu acidan SIO, Batr’min demokratiklesme ve insan haklari
kavramlarina bir alternatif olarak “egemen demokrasi” kavramini 6ne
cikarmaktadir.®*

BRICS’in kiiresel ekonomik diizende Bati hikimiyetine meydan
okumak i¢in kurulusu da Cin’in Bat1 6nderligindeki kurumlara alternatif
yaratma politikasi ile uyumludur.®® 2001 yilinda BRIC iilkelerinin kiiresel
GSYIH icindeki pay1 %17 civarindayken, 2011 yilinda (2008 yilindaki
ekonomik krize ragmen) bu oran %25’e yiikselmistir. Bu artis BRICS’in
uluslararas1 ekonomik dengelerin doniisiimiinde iistlendigi roliin énemli
bir gostergesi olmustur.®® BRICS ayrica her yil diizenledigi zirvelerin
sonunda yayinladigi bildirilerde gelismekte olan iilkelerin BM, Diinya
Bankas1 ve IMF’deki temsil giiclerinin artirilmasi i¢in de demokratik
reformlar talep edilmektedir. Ote yandan BRICS iilkeleri, gelismekte olan
iilkelerin DTO’deki etkisini artirarak kiiresel ekonomideki giic dengesinin
degistirilmesinde 6énemli rol oynamaktadirlar.®’

BRICS’in kurulusunun yani sira diitnyanin ekonomik ekseninin yén
degistirdigi goriisiinii giiclendiren bir diger onemli gelisme de G-20
mekanizmasinin etkisini attirmasidir.®® 1997°de patlak veren Asya krizi

64 Kavram Rus siyasetinde ilk kez 22 Subat 2006°da Vladislav Surkov tarafindan Rus siyasi
partisi Birlesik Rusya’nin bir toplantisindan 6nce yaptigi bir konusmada kullanilmigtir.
Surkov’a gére egemen demokrasi: toplumun siyasi hayatinda siyasi gii¢lerin otoritelerinin
ve kararlarinin maddi refaha, 6zgiirliige ve adalete ulasmak amaciyla onu olugturan Rus
ulusu tarafindan kararlastiritlmasi ve kontrol edilmesidir. Terim daha sonra Bagbakan Putin
tarafindan kavramsallastirilmistir. Konu hakkinda daha detayli bilgi igin bkz. Ivan Krastev,
“‘Sovereign Democracy’ Russian-Style”, Insight Turkey, 2006, Say1 8/4, 113-117, s. 115.

85 Jyrki Kakonen, “BRICS As A New Power In International Relations?”, Geopolitics, History,
and International Relations, 2014, Say1 6/2, 85-104, s. 98.

% Irina Radulescu, Panait Mirela and Catalin Voica, “BRICS Countries Challenge to the World
Economy New Trends”, Procedia Economics and Finance, 2014, Say1 8, 604-613, s. 609.

67 Ramesh Thakur, “How Representative Are BRICS?”, Third World Quarterly, 2014, Say:
35/10, 1791-1808, s. 1806.

%8 Diinyanin en biiyiik ekonomileri arasinda yer alan 19 iilke ve Avrupa Birligi Komisyonu’ndan
olusan Maliye Bakani ve Merkez Bankasi Bagkan1 Grubu. G20 iilkeleri: Almaya, ABD, Arjantin,
Avusturalya, Brezilya, Cin, Endonezya, Fransa, Giiney Aftika, Giiney Kore, Hindistan, ingiltere,
Italya, Japonya, Kanada, Meksika, Rusya, Suudi Arabistan, Tiirkiye ve AB Komisyonu’ndan
olugmaktadir.
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sonrasinda kiiresel finans piyasalarini dengelemek iizere 1999 yilinda
gelismis ve gelismekte olan ekonomilerin maliye bakanlari tarafindan
ortak bir forum olarak kurulan bu mekanizma son yillarda ekonomik ve
siyasi etkisini oldukea arttirmistir. Nitekim 2008 yilinda G-20 toplantilar:
devlet ve hiikiimet baskanlar1 zirvelerine doniismistiir. 2009 yilindaki
Pittsburgh Zirvesi’nde ise G-20, diinya liderleri tarafindan uluslararasi
ekonomik i birligi i¢in ana forum olarak ilan edilmistir.* G-20’nin bir
bakima G-7’nin yerini almasi, Batili olmayan devletlerin diinya
ekonomisinde yiikselen etkilerinin 6nemli bir yansimasi olmustur. Yine ayni
zirvede alinan karar ile gelismekte olan iilkelerin Diinya Bankasi’ndaki
oylama sistemindeki paylar1 da %47’ye yaklagsmistir.”’

BRICS’in kiiresel ekonomik orgiitlerde, Si()’nﬁn ise askeri ve
siyasal orgiitlerde Bat1 hakimiyetine kars1 yarattig: etkiler, Cin’in kiiresel
aktor olarak yiikselisinin uluslararasi sistemdeki yansimalar1 olarak
goriilebilir. Batili kurumlara alternatif yaratma misyonu Rusya ve Cin’i
ortak paydada bulusturmakta ve ikili iliskilerinin derinlesmesini
saglamaktadir. ABD’nin onciiliik ettigi kiiresel diizene kars1 sekillenen bu
kapsamli stratejik ortaklik ayrica uluslararasi giic dengesinde degisiklige
neden olmaktadir. Bu baglamda, Rusya da 6zellikle 2008’den sonra en az
Cin kadar 6nemli bir kiiresel aktor olarak goriilmektedir.

3. Rusya’nin Kiiresel Niifuzunun Belirginlesmesi

Rusya’nin dis politika ideolojisinde Soguk Savag’in sona
ermesinden sonra onemli bir degisim meydana gelmistir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmasini takiben kurulan Rusya Federasyonu, karsi karsiya
kaldig1 sorunlar ve zayiflamis askeri ve ekonomik kapasitesinden
kaynaklanan gii¢ zafiyeti nedeniyle 6zellikle 1990’lar boyunca Amerikan
tek kutupluluguna dayanan yeni diinya diizenini kabul etmek zorunda
kalmigtir.”!

69 Colin Bradford and Lim Wonhyuk, Global Leadership in Transition: Making the G20 More
Effective and Responsive, Brookings Institution Press, 2011, s. 34-38.

0 Emre Ersen, “Rise of New Centres of Power in Eurasia”, Journal of Eurasia Studies,
2014, Say15/2, s. 6.

"l Richard Sakwa, “New Cold War Or Twenty Years Crisis?: Russia and International
Politics”, International Affairs, 2008, Say1 2, 241-267, s. 245.
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Rusya Federasyonu’nun ilk devlet bagkani olan Boris Yeltsin’in dis
politikada temel amaci iilkesinin Bat1 nezdinde esit bir ortak olarak taninmasi
olmustur. Bu kapsamda, Yeltsin’in o6zellikle ilk bagkanlik déneminde
benimsedigi “Atlantikci” yaklasim Rusya’nin Yeltsin yonetiminin dig
politika uygulamalarina yansimistir.”” Rusya bir taraftan kapitalist piyasa
ekonomisine hizli bir gecis yapmaya calisirken, diger taraftan dis
politikada Bat1 ile uyumlu iligkiler gelistirmeyi amaglamistir. Ne var ki
ilkede sosyalist ekonomiden kapitalist ekonomiye gecis siireci son derece
sancili olmus ve kisa siirede sosyal devletin ¢okiisii, kronik yoksullugun
yayginlagmasi ve yitksek enflasyonun kalici hale gelmesi gibi 6nemli sorunlar
bas gostermistir. Nitekim 1998 yilinda Rusya’da biiyiik bir ekonomik kriz
patlak vermistir. Ayrica, “oligarklar” adi verilen bir grup is adami bu siirecte
ekonomik giiclerini muazzam olciide arttirarak medya, telekomiinikasyon,
enerji, finans gibi alanlarda biiyiik sirketlerin kontroliinii ele ge¢irmislerdir.

Yeltsin yonetimi iceride bu sorunlarla bas etmekte zorlanirken ayni
zamanda 1994’te Cecenistan’in Rusya Federasyonu’ndan ayrilmasini 6nlemek
icin baslattig1 savasta basarili olamamis ve 1996’da bir ategkes anlagmasi
imzalayarak Cecenistan meselesinin ¢Oziimsiiz kalmasini kabullenmek
zorunda kalmustir. Dis politikada ise Yeltsin’in tiim cabalarina ragmen
NATO’nun eski Dogu Blogu ilkelerini igine alacak sekilde genislemesi
onlenememis ve bu nedenle Atlantik¢i yaklasim Rusya’da pek ¢ok kesim
tarafindan sert elestirilere maruz kalmistir. Tiim bu sorunlar sonucunda
Yeltsin 1999 yilinin son giiniinde devlet baskanligindan istifa ederek gorevini
Agustos 1999°dan beri bagbakanlik koltugunda bulunan Vladimir Putin’e
devretme karar1 almistir.”

Vladimir Putin iktidara geldikten sonra selefi Yeltsin’in Batr’yla
iligkileri 6ne cikaran dis politika yaklasimini yavas yavas terk etmeye
baslamistir.”* Putin bu kapsamda Rusya’nin niikleer bir siiper giic olmaya

2 Atlantikcilik, Avrupa ve Kuzey Amerika iilkeleri arasinda, politika, ekonomi ve savunma
konularindaki is birliginin 6nemine vurgu yapan diisiince tarzidir. Yeltsin dénemi hakkinda
daha fazla bilgi i¢in bkz. Stephen White, Understanding Russian Politics, Cambridge
University Press, Cambridge, 2011, s. 45.

8 Merve Irem Yapici, Rus Dis Politikasini Olusturan I¢ Etkenler: Yeltsin Ve Putin
Dénemleri, USAK Yayinlari, Ankara, 2010, s. 124.

4 Emre Ersen, “Neo-Eurasianism and Putin’s ‘Multipolarism’ in Russian Foreign Policy”,
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devam etmesi, uluslararas: alanda daha etkin bir iilke haline gelmesi ve
ozellikle Avrasya cografyasinda meydana gelen siyasi, askeri ve ekonomik
gelismelerde liderlik rolii oynamas gibi temel hedefleri benimsemistir.”

Putin’in 2000-2008 arasindaki politikalarina pragmatik bir yaklasimin
hékim oldugunu soylemek miimkindiir. I¢ politikada baslatug: idari
reformlarla Rusya’da iktidarin daha merkezi bir hale gelmesini saglamis ve
Cecenistan’a ikinci kez askeri miidahalede bulunarak Yeltsin yonetiminin
cozmekte zorlandigi bu 6nemli meselede ciddi bir askeri basar1 kazanmistir.
Putin ayrica ekonomi alaninda da hizli adimlar atmistir. Bu sayede
oligarklarin ekonomi tizerindeki etkileri belirgin bicimde zayiflatilirken, pek
cok biiyiik sirkette Rus devletinin payinin hizla artmasi saglanmistir. Ayrica
Yeltsin doneminde ozellestirmeden elde edilen gelirler dogru
yonlendirilemezken, Putin tarafindan yiiriitilen ekonomik reformlar
sayesinde yiiksek enflasyonun oniine ge¢ilmis ve maas seviyeleri ile rublenin
satin alma giicii artmistir. Ote yandan, ozellikle vergi alaninda 6nemli
diizenlemeler yapilmuis iilkedeki vergi sistemi diizenlenerek halktan alinan
vergilerde yaklasik %12 oraninda azalma saglanmistir. Tiim bu adimlarin
sonucunda 2007 yili verilerine gore 1999’dan itibaren Rusya’da GSYH her yil
yaklasik %7 oraninda artis gostermistir. Dolayisiyla, 2000 yilinda 2 bin 270
dolar olan kisi bagina diisen milli gelir 2002’de 9 bin 700 dolara, 2007 yilinda
ise yaklastk 13 bin dolara yiikselmistir.’”® Yine 2007 yilinda Rusya
ekonomisinin toplam biiyiikliigii 1990 yilina oranla yaklasik olarak alt1 kat
artarak 200 milyar dolardan 1,3 trilyon dolara yiikselmistir.”” Bu donemde
Rusya ayrica gelismekte olan iilkeler arasinda ekonomisine dogrudan yabanci
yatirim yapilan iilkeler arasinda da ilk siraya yiikselmistir. Bu sekilde hizla
dis borglarini kapatan iilkede, altin rezervleri 400 tona ve doviz rezervleri
280 milyar dolara ulagsmistir.”® Bu ekonomik toparlanmada 2000’ler
boyunca yiiksek seyreden petrol fiyatlarinin da rolii biiyiilk olmustur.

Turkish Rewiew of Euroasian Studies, 2004, Sayi1 4, 135-172, s. 145, 147.

5 Nicholas Rose Smith, “Assessing the Trajectory of West-Russia Relations in Eastern
Europe: Gauging Three Potential Scenarios”, Global Policy, 2017, Say1 31/2, 1-25, s. 16.

76 Richard Ericson, “The Russian Economy: From Lenin to Putin”, Comparative Economic
Studies, 2008, Say1 50, 713-716, s. 714.

7 Anders Aslund, “Russia’s Economic Transformation under Putin”, Eurasian Geography
and Economics, 2014, Say1 45, 397-420, s. 415.

8 Ericson, a.g.e., s. 715.
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Ancak Putin yonetimi agirlikli olarak enerji iiriinleri ihracatina dayanan
ekonominin gesitlendirilmesi adina da bazi ¢aligmalarda bulunmustur.”

Putin’in devlet bagkanligi doneminde elde edilen bu ekonomik
basarilar Rusya’nin uluslararasi1 arenada daha belirgin bir aktér haline
gelmesine de vesile olmustur. Putin her ne kadar devlet bagskanliginin ilk
yillarinda ABD ile iligkilerin gelistirilmesine 6zel bir 6nem vermisse de
Bush yonetiminin tek tarafli politikalar izlemekte 1srarci olmasi nedeniyle
ozellikle 2003-2004 doneminden sonra dis politikada daha Avrasyaci bir
cizgiye yaklagsmigtir.*

Rusya-ABD iligkilerindeki kirilmanin en 6nemli nedeni Putin’in
11 Eyliil sonras1 donemde ABD’nin terére karsi savast kapsaminda Afganistan’
isgaline destek vermesine ragmen Bush yonetiminin 2003 yilinda BMGK
onayini almaksizin ve Rusya’nin itirazlarina ragmen Irak’a askeri miidahalede
bulunmasidir. ABD ayrica yine Rusya’nin tepkilerine ragmen NATO’nun
eski Sovyet cografyasina dogru genislemesini desteklemistir. Ote yandan
2003-2005 aras1 donemde Ukrayna, Giircistan ve Kirgizistan’da meydana
gelen ve Rusya yanlisi yonetimlerin genis kapsamli halk gosterileri ile
devrilmeleri ile sonuglanan “renkli devrimler” de Putin yonetimi tarafindan
ABD’nin eski Sovyet cografyasinda rejim degisikligi yaratmaya calismasi
olarak algilanmistir.®! Bu gelismeler Putin yonetiminin Rusya ve ABD

9 Richard Sakwa, Putin: Russia’s Choice, Routledge Publishing, NY, 2008, s. 134,157.

80 1998-2004 arasinda Duma bagkanliginin strateji ve jeopolitik konularmda danismanligini
yapan diisiiniir Aleksandr Dugin tarafindan ortaya konulan bu goriise gore: cografya, doga, dil,
iklim, kiiltiir ve din agisindan Rusya ne Dogu ne de Bati’dir, bagimsiz ve 6zel bir ligiincii
yondiir. Konu hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi:
Avrasyact Yaklagim, (Cev. Viigar Imanov), Kiire Yaymlar, Istanbul, 2010, s. 3, 4.

81 Renkli devrimler veya cicek devrimleri, komiinizm sonras1 Orta ve Dogu Avrupa’ya ve
hemen akabinde Orta Asya’ya kadar yayilan bolgede cereyan eden halk hareketlerini toplu
olarak ifade eden isimlerdir. Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) iilkelerinden Giircistan’daki
2003 Giil ve Karanfil Devrimi ve Ukrayna’daki 2004 Turuncu Devrim diger devrimlerden
daha siddetli gergeklesmistir. Bu devrimlerin Rusya’nin arka bahgesi olarak gordiigii
cografyada gerceklesmesi nem tagimaktadir. Ornegin, 23 Kasim 2003 tarihinde Giircistan
Devlet Baskan1 Eduard Shevardnadze 24 yillik iktidarinin sonunda istifa etmistir. 4 Ocak 2004
tarihinde yapilan devlet baskanligi segimlerinde sivil darbenin lideri, Bati yanlis1 Mikhail
Saakashvili, rakiplerini agik farkla gecerek %96,7 oy oraniyla secimleri kazanmustir. Yine,
2004 yilinda Ukrayna’da meydana gelen gosterilerde Bati’nin destegiyle devlet baskanlig:
koltuguna Viktor Yushchenko Moskova destekli Yanukovych’i devre dist birakmustir. Bu
durum, ABD-Rusya iliskilerinde déniim noktasi olarak ifade edilmektedir. Konu hakkinda
daha detayl bilgi i¢in David Lane, “Coloured Revolution as a Political Phenomenon”, Journal
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arasinda 11 Eylill’den sonra tesis edilen is birligi ortamini ciddi anlamda
sorgulamasina neden olmustur.*

Putin’in 10 Subat 2007 tarihinde diizenlenen 43. Miinih Giivenlik
Konferansr’nda yaptig1 konusmasi Rusya-ABD iligkileri acisindan 6nemli bir
doniim noktasidir.*®* ABD’nin uluslararas: iligkilerdeki tek tarafli ve dayatmaci
yaklasimina ve “hiper gii¢ kullamimina” dayanan politikasina agikca karsi ¢ikan
Putin, bu konuda ABD yonetimini sert bicimde elestirmis, ayrica NATO’nun
genislemesine karsi oldugunu su sozlerle bir kez daha ifade etmistir:

“...Kimse (hicbir devlet) kendini giivende hissetmemektedir. Ciinkii
kimse uluslararasi1 hukukun onlar1 koruyacak bir tas duvar gibi
oldugunu hissedememektedir. Elbette boyle bir politika silahlanma
yarigim1 tegvik etmektedir... NATO’nun genislemesinin, birligin
modernlesme siireci ya da Avrupa’nin giivenligi ile higbir iliskisi
yoktur. Aksine, bu girisim karsilikli giiven diizeyini azaltan ciddi
bir kigkirtmay: temsil etmektedir. Ve bizim bu noktada sorma
hakkiniz vardir: bu genisleme kime kars1 yapilmaktadir?”%

Putin’in Miinih’te yapmis oldugu bu konusmadan yaklasik 18 ay
sonra ise Rusya Giircistan’la savagarak Cegenistan’dan sonra bir kez daha
askeri giiciinii sergilemeye karar vermistir.®® 2008 yilinin Agustos ayinda
patlak veren savas, Giircistan’in ayrilik¢i bolgesi Giiney Osetya’y1 yeniden
kontrolii altina almak igin isgaliyle baglamistir ve Rusya’nin Giiney Osetya’y1
desteklemek icin savasa katilmasiyla hiz kazanmistir. Rusya her ne kadar
sivilleri Giircistan’in saldirisindan korumak amaciyla askeri miidahalede
bulunmak zorunda kaldigini iddia etmisse de savasin esas nedenin 2003’teki
Gl Devrimi sonrasinda iktidara gelen Mikhail Saakasvili’nin Bati yanlisi

of Communist Studies and Transition Politics, 2009, Say1 25/2,113-135, s. 127.

8 Emre Ersen, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Diinya Siyaseti”, Balci Ali ve Saban
Kardas, (ed.), Uluslararas: Iliskilere Giris: Teori Kavram ve Konular, Kiire Yaymlari,
Istanbul, 2014, 41-56, s. 47.

8 Glenn Diesen, EU and NATO Relations with Russia: After the Collapse of the Soviet
Union, Routledge, Abingdon, 2016, s. 53.

84 Vladamir Putin Speech and the Following Discussion at the Munich Conferenc on
Security Policy”, Kremlin Website, 2007, http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/
24034 (Erisim Tarihi: 06.10.2020).

8 Hans Mouritzen and Anders Wivel, Explaining Foreign Policy: International Diplomacy
and the Russo-Georgian War, Lynne Rienner Publishers, CO, 2012, s. 89.
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politikalar: ve 6zellikle 2008’de NATO’nun Biikres Zirvesi’nde Giircistan
ve Ukrayna’nin iiyeliginin tartisilmasi oldugu séylenebilir.®

8 Agustos’ta Giircistan’a kars1 biiyiik ¢apli bir kara, hava ve deniz
saldiris1 baglatan Rusya ayrica yine Saakasvili hitkiimetine kars1 bir siber
savag da siirdiirmiistiir.¥” Kisa siirede biiyiik kayiplar veren Giircistan
ordusunun geri cekilme karar1 almasina paralel olarak Fransa
Cumhurbaskan1 Sarkozy’nin girisimi ile 12 Agustos’ta ateskes anlagmasi
yapilmistir. Ancak buna ragmen Rusya 26 Agustos’ta hem Giiney Osetya’nin
hem de diger bir ayrilikgi bolge olan Abhazya’nin Giircistan’dan
bagimsizligini tanimasiyla Giircistan-Rusya iliskileri yeniden gerginlesmistir.

Giircistan miidahalesi ile Rusya hem askeri kapasitesini diinyaya
sergileme firsat1 bulmus, hem de bu kapasiteyi kullanmaya hazirlikli
oldugunu gostererek ABD’ye karsi oOnemli bir meydan okumada
bulunmustur.®® Nitekim Soguk Savas sonrasi donemde ilk kez ABD disinda
bir iilkenin bagka bir iilkeye bu tiir bir askeri miidahalede bulundugunun
altim1 ¢izmek gerekir. Giircistan savast ayni zamanda Putin’in ardindan
devlet baskanlig1 gorevine secilen Dimitri Medvedev’in karsilastig: ilk dig
politika krizi olmasi bakimindan da 6nemlidir.

Rusya anayasasi ayni kisinin iki donemden fazla st iiste devlet
bagkani secilmesine izin vermedigi icin Putin’in Onerisiyle devlet
bagkanligina aday olan ve 2008’de diizenlenen segimleri ezici bir oy oraniyla
kazanan Medvedev’in 2012’ye kadar devam eden baskanlik déneminde
Putin’de bagbakanlik gorevini iistlenmistir.® Dolayisiyla 2008-2012
donemini aslinda Putin-Medvedev donemi olarak okumak daha dogru olur.

8 “Bucharest Summit Declaration”, NATO, https://www.nato.int/cps/en/natolive/official
_texts_8443.htm, (Erisim Tarihi: 03.01.2021)

87 Dijital savasin ilk etabinda Giircistan yonetimine ait web siteleri Rusya tarafindan Dos
(distributed-denial-of-service) saldirilariyla devre disi birakilmigtir. Ote yandan resmi sitelerin
iceriklerinde de degisiklikler yapilmistir. Bu nedenle, Rusya-Giircistan Savagsi klasik catigma
yontemlerine dijital muharebe yontemlerinin eslik ettigi bir savas olarak tarihe gegmistir. Bilgi
i¢in bkz. Andrei P. Tsygankov and Matthew Tarver-Wahlquist. “Duelling Honors: Power, ldentity
and the Russia-Georgia Divide”, Foreign Policy Analysis, 2009, Say1: 5/4, 307-326, s. 316.

8 Tsygankov and Tarver-Wahlquist, a.g.e., s. 315, 326.

8 «“Rusya Federasyonu Anayasasi”. Anayasa. Madde 81. https://www.anayasa.gen.tr/
rusya.htm (Erisim Tarihi: 04.012021)

Giivenlik Stratejileri Dergisi 277
Cilt: 17 Sayz: 38


https://www.anayasa.gen.tr/rusya.htm
https://www.anayasa.gen.tr/rusya.htm

Ferahsan GENCKAYA

Bu dénemde Giircistan’da yasanan gelismelere ilave olarak 2008’de
hiz kazanan kiiresel ekonomik kriz de Rusya’nin dis politika giindemine
damga vurmustur. Krizle birlikte hizla diisen petrol fiyatlarinin da etkisiyle
Rus ekonomisi 2009 yilinda ciddi bir kiiciilme yasamis ve Rusya bu nedenle
kiiresel siyasette Cin’e ve diger yiikselen giiclere daha yakin bir politika
izlemeye 6zen gostermistir (Sekil 3).%

Sekil 3: Rusya Ekonomisinin Biiyiime Oranlar1 ve Ham Petrol Fiyatlar:
(2000-2009)"
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Medvedev’in bagkanlik doneminde baslatilan “sifirlama” politikasina
ragmen Rusya ve ABD arasindaki iligkilerde Giircistan savasi sonrasi
donemde ¢ok 6nemli bir diizelme goriilmemistir. 2012 yilinda ise Putin dort
senelik aradan sonra yeniden devlet bagkanligi gorevine gelmis, Medvedev
de Putin’in yerine basbakanlik gdrevini iistlenmistir. Ancak Putin icin
ozellikle 4 Aralik 2011 tarihindeki parlamento secimleri Batr’yla iligkiler
acisindan bir doniim noktast olmustur. Putin’in partisi Birlesik Rusya’nin

% Clifford G. Gaddy and Barry W. Ickes, “Russia after the Global Financial Crisis”,
Brookings Institute, https://www.brookings.edu/wp-content/uploads/2016/06/05_russia_
financial_crisis_gaddy.pdf (Erisim Tarihi: 07.11.2020)

91 Biiyiime oranlar1: Diinya Bankast 2001-2009 Rusya Raporlari; Ham Petrol Fiyatlari: BP, 2010.
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zaferiyle sonuclanan bu secimlerde genis capli yolsuzluk yapildig:
gerekcesiyle binlerce kisinin katilimiyla Rusya’nin farkli sehirlerinde
giinlerce devam eden Putin karsit1 protesto gosterilerinin Bati tarafindan
desteklendigi algis1 Putin’in ABD ve AB’ye karsi tutumunu sertlestirmesine
neden olmustur. Putin ayni nedenle Avrasya Ekonomik Birligi (AEB)*
projesine de hiz kazandirarak Rusya’nin eski Sovyet cografyasinda ekonomik
niiffuzunu pekistirmeye gayret etmistir.”> 180 milyondan fazla insanin
yasadig1 ve S trilyon dolarin iizerinde bir ekonomik biiyiikliige sahip olan bu
bolgede AB benzeri bir orgiitiin kurulmasina liderlik ederek Rusya’nin bir
anlamda Batr’ya kars1 yeni bir meydan okumada bulundugu séylenebilir.>

Daha 6nce de ifade edildigi gibi BRICS ve SIO gibi girisimlerde de
aktif rol iistlenen Rusya i¢in bu kurumlar araciligiyla yiikselen giiclerle
beraber hareket etmek, Bati’yla siyasi alanda rekabet edebilmenin yani
sira Rusya’nin 2008 sonrasinda karst karsiya oldugu ekonomik engelleri
asabilmesi adina da Onem tasimaktadir. Zira 2000’lerde askeri giiciinii
modernize etme bakimindan belli bir basar1 elde eden Rusya, ekonomik
olarak petrol ve dogalgaz gelirlerine bagimli durumdadir ve bu enerji
driinlerinin fiyatlarinda meydana gelen dalgalanmalara karsi oldukga
savunmasizdir. Gergi 2000 yilinda Rusya’nin GSYH agisindan diinya
siralamasindaki yeri 19 iken, 2016 yilinda 12. siraya yiikseldigi goriilmektedir.
Diger bir deyisle bu siirede Rusya GSYIH’sini 4,5 kat arttirmistir. Ancak
Rusya’nin hala BRICS iilkeleri arasinda Giiney Afrika’dan sonra ekonomisi
en kiiciik iilke oldugunu vurgulamak gerekir. Ornegin 2016 yil verilerine
gore Rusya ekonomisi ABD ekonomisinin sadece %7’sine Kkarsilik
gelmektedir (Sekil 4).” Kisacas1 2000’ler boyunca Rusya ekonomik alanda

9 Dogu Avrupa, Orta Asya ve Bati Asya’da bulunan devletlerin ekonomik birligi olan AEB,
29 Mayis 2014 tarihinde Belarus, Kazakistan ve Rusya liderleri tarafindan imzalanmig ve
1 Ocak 2015 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ermenistan ve Kirgizistan’m Avrasya Ekonomik
Birligi'ne katilimin1 amaglayan anlagmalar sirastyla 9 Ekim ve 23 Aralik 2014 tarihlerinde
imzalanmigtir. AEB, mal ve hizmetlerin serbest dolagimini tesvik etmektedir. Ayrica,
ulagtirma, sanayi ve tarim, enerji, dig ticaret, yatinm ve glimriik diizenlemelerinde ortak
politikalar saglamaktadir. Yakin gelecekte birlik i¢inde tek para birimi kullanimini da igeren
daha fazla entegrasyon hiikiimlerinin uygulanmasi 6ngoriilmektedir.

% Ersen, a.g.e., s. 54.

% Serdar Yilmaz, “Eurasian Economic Union: A Regional Economic Hegemony Initiative”,
Journal of Eastern European and Central Asian Research, 2019, Say1 4/10, 1-13, s. 10.

% Roger E. Kanet, Russia: Re-Emerging Great Power, Palgrave Macmillan, New York,
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belli bir basar1 gostermisse de bu alanda kiiresel bir oyuncu olmaktan
uzaktir. Bu nedenle, Rusya’nin Cin ile ortakligini pekistirerek kiiresel
alandaki etkisini muhafaza etmeye calistig1 sdylenebilir.

Sekil 4: 2000 ve 2016 Yillarinda Diinya Ekonomik Gelismislik
Siralamasinda Rusya (GSYH)*

2000 2016

uUsDy Rank usD Rank
usa, 10285 1 18569 1
Japan 4887 2 4939 3
Germany 1956 3 3467 4
China 1215 & 11218 2
Brazil 655 10 1799 9
India a7 7 13 2256 7
Russia 279 19 1281 1z

Putin’in igiincii bagskanlik donemi olan 2012-2018 doneminde ise
ABD-Rusya iliskileri 6zellikle Dogu Avrupa ve Orta Dogu bolgelerinde
yasanan gelismeler nedeniyle hizla gerginlesmistir. Dogu Avrupa ile ilgili
olarak NATO ve AB’nin bir zamanlar Sovyetler Birligi’nin pargas1 olan
iilkelere dogru genislemeye devam etmesi Rusya’y1 rahatsiz etmistir. Bu
rahatsizlik Ukrayna orneginde en iist seviyeye ulasmistir. Zira ozellikle
2011°den sonra Rusya Ukrayna hiikiimetine AEB’ye katilmas1 icin baski
yaparken, Bati yanlis1 muhalefet partileri ise AB ile anlasma yapilmasi
gerektigini savunmuslardir. Bu konu nedeniyle 2014 yilinda Ukrayna’da
bir kez daha patlak veren hiikiimet karsiti halk gosterileri sonucunda
iilkede meydana gelen iktidar degisikligi ise Putin yonetimi tarafindan
Bat1 destekli bir darbe olarak degerlendirmistir. Rusya bu gelismelere
tepki olarak Kirim’1 ilhak etmis ve Ukrayna’dan ayrilmak isteyen
Donbass bolgesindeki Rusya yanlisi gruplara da destek vermistir. Ayrica
bu siirecle baglantili olarak AB ve ABD tarafindan kendisine karsi
baslatilan ekonomik yaptirimlara misilleme olarak hibrit savas taktiklerini

2007, s. 256.
% |MF, https://www.principalglobalindicators.org/?sk (Erisim Tarihi: 23.07.2020)
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one ¢ikarmistir.”” Sonug olarak Ukrayna meselesi bugiin dahi Rusya-Bat
iliskilerinde 6nemli bir jeopolitik kriz alani olusturmaya devam etmektedir.”®

Sonug¢

ABDr’nin liderlik ettigi kiiresel sistemdeki istikrarsizligin ilk belirtileri
11 Eylil 2001 saldirilariyla gozlemlenmis, diizenlenen bu saldirilar ile
“ABD’nin dokunulmazligi” algis1 yeniden sekillenmistir. Bu saldirilarin
akabinde Bush yonetimi tarafindan baslatilan Afganistan ve Irak savaslari
basariya ulasamamis ve bu durum ABD’nin maddi ve ahlaki giiciiniin
diinya capinda erimesine neden olmustur. Ozellikle 2008 yilinda patlak
veren ekonomik kriz, ABD’nin olusumuna liderlik ettigi uluslararasi
kurumlar1 yonetme kapasitesindeki eksikligi gozler Oniine sermistir.
Uluslararas: sistemde Cin’in yiikselisi, Rusya’nin giic restorasyonu ve
BRICS’in kurulusu gibi gelismeler ise Amerikan hegemonyasindan ¢ok
kutuplu diinya diizenine gegis siirecini daha belirgin hale gelmistir. Bu
siirecte, yapisal giic dinamikleri acisindan en 6nemli gelismenin Cin’in
artan giicii oldugu tespit edilmistir. Rusya’nin ise askeri modernizasyon
siireci ile beraber kiiresel niifuzunun belirginlestirdigi ve SIO ve BRICS
gibi olusumlar araciligiyla Cin ile entegrasyonunu derinlestirmesinin iilkeye
onemli bir dengeleme potansiyeli kazandirdig: goriilmiistiir.

Incelenen gelismeler 1s181nda uluslararasi sistemde Amerikan
hegemonyasina karsi Cin’den ve belli alanlarda Rusya’dan 6nemli meydan
okumalar geldigi, ancak hem sert hem yumusak gii¢ unsurlar:1 agisindan
hala ABD ile eslesmis konumda bir biiyiik giiciin olmadig: tespit edilmistir.
Mevcut egilimlere dayanarak Cin’in, Rusya’nin gilincel revizyonist
davranisindan farkli olarak bir giin uluslararas: sistemde ABD ile rekabet
edebilecek kapasiteye ulasmasi beklenmektedir. Ote yandan ABD’nin
2003’te gerceklesen Irak Savasr’nin ardindan kademeli olarak kiiresel boyutta
iistlendigi rolden cekilmek zorunda kalmasinin sadece hegemonik diisiis
olarak degil, yorgunluk isareti olarak da tanimlanabilecegi belirtilmelidir.

97 Alexander Lanoszka, “Russian Hybrid Warfare and Extended Deterrence in Eastern
Europe”, International Affairs, 2016, Say1 92, 175-195, s. 189.

% Alexander Motyl J., “Putin’s Zugzwang: The Russia-Ukraine Standoff”, World Affairs,
2014, Say1 177/2, 58-65, s. 61.
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Zira ABD’nin askeri, teknoloji, ekonomi ve enerji alanlarindaki potansiyeli
g6z Oniine alindiginda, cok kutupluluga gecis siirecinin oldukca yavas
gerceklestigi goriilmektedir. Bu bakimdan, ABD’nin hegemonik diisiisiiniin
vazgecilmez bir sonug olarak degil, yeniden canlandirilabilir bir durum
olarak da degerlendirilebilecegi sonucuna ulagilmistir.

Summary

After the Cold War, the US, as the only superpower in the system,
created a hegemonic system through alliances, institutions, and geopolitical
negotiations. In this new world order, the US has positioned itself at the
center of world politics by taking advantage of its military power, regional
alliances, and cultural soft power. In this unipolar system, international
norms, human rights, financial system, and the behaviors of the governments
are largely designed and owned by the US and these practices have spread to
the political and legal spheres of other states. However, since the 2000s the
new developments in the international system leads to slow but gradual
redistribution of the power, which was under the US monopoly. In this context,
this study examines the important developments that point out to weakening
of unipolarity in the international system between 2009 and 2017, known as
the Obama era, with the theoretical framework of neoclassical realism.

The 9/11 attacks and the failure of the US in the interventions in Iraq
and Afghanistan showed that the transition from American hegemony to
multipolar world order has started. This process was further accelerated with
developments such as the rise of China, Russia’s power restoration, and the
establishment of BRICS. Especially the 2008 economic crisis puts forward
that the US lacks the capacity to manage the international institutions. In this
context, the transformation process of unipolarity in the international system
is analyzed in the context of the reflections of the global economic crisis, the
rise of China as a global actor, and the prominence of Russia’s global
influence.

It has been concluded that the most important development in terms of
structural power dynamics is China’s increasing power. China initiated major
development projects in various fields such as economy, military, technology,
software, and infrastructure. On the other hand, it has been revealed that
Russia’s global influence has been increased with the military modernization
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process, but its soft power capabilities are still following a downward trend. In
this respect, it has been observed that the integration initiations of Russia
with China, such as SCO and BRICS have given Russia an important power
balancing potential in the international system.

In the light of these developments, it has been determined that there
have been significant challenges in certain areas from China and Russia
against American hegemony in the international system, but still, there is no
big power that is paired with the US in terms of both hard and soft power
elements. Considering the potential capacity of the USA in the fields of
military, economy, technology, and energy sectors, it should be stated that the
transition to multipolarity is a very slow process. Based on current trends, it is
expected that China will one day reach the capacity to compete with the US in
the international system, unlike Russia’s current revisionist behaviors. On the
other hand, the USA’s gradual withdrawal from its global role after the Iraq
War in 2003 can be considered not only as a hegemonic decline but also as a
sign of fatigue. For this reason, the hegemonic decline of the USA can be
considered not as an indispensable result, but also as a revivable situation. In
conclusion, the developments in the international system between 2009 and
2017 show that the structural transition of the international system continues
and in this transition period the Sino-US relations have competitive potential.

Catisma Beyana:

Makalenin ile ilgili herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile ¢ikar catigmast
bulunmamaktadir.
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