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Yunus SIRIN*

Baslikta ad1 gegen kitap Halil Inalcik tarafindan yazilmis ve ilk olarak 2007 yilinda Kirmizi Yayinlari
tarafindan basilmistir. Burada tanitim1 yapilan ise Kasim 2020 yilinda Kronik Kitap tarafindan, 978-605-
7635-74-7 ISBN koduyla basilan niishadir. Kitap bir sunus, bir giris, 10 makale, makalelerin kiinyesi ve
indeksten olusmaktadir. ilk basta makalelerin kisa ozetleri verilecek ve daha sonra kitapla ilgili
degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Onséz de Inalcik, Atatiirkgiiliigiin iilkeyi iki ayr1 kesime ayirdigim ve arada derin bir anlasmazlik
bulundugunu ve bu iki kesim arasinda bir orta yol bulunmasi1 gerektigini belirtmektedir. Bagnaz ve
dogmatik yaklagimlardan siyrilmak gerektigini ve bu kitap igerisinde yer alan makaleleri “bir anlasma
zemini” olusturmak i¢in kaleme aldigini belirtmektedir.

Kitapta yer alan ilk makalenin ismi “Atatiirk ve Atatiirk¢iiliik” olup, dokuz boliimden olugmaktadir.
Makale genel itibariyle, Mustafa Kemal Atatiirk’ii hazirlayan tarihi siire¢, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Milli Miicadele siiresince izledigi politika, Cumhuriyet Devrimleri, Tirk Milli Miicadele’sinin
Hindistan’a ve diger iilkeler olan etkileri, Atatiirk¢ii diistincenin kaynagi, Atatiirk Devrimlerinin 6zelligi

(stratli yapis1) ve Atatiirk’ten sonra Atatiirkgiiliik gibi konular islemektedir. Karlofca Antlagsmasi ile

* Milli Savunma Universitesi, Atatiirk Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, Harp Tarihi Yiiksek Lisans Ogrencisi

Tarih Kritik (7) 3 History Critique | Temmuz/July 2021

366



baglayan Osmanli Modernlesmesinin 1922 yilinda bittigi ve bu tarihten itibaren daha farkli bir zihniyette
hizli devrimler yapildigi, boliim igerisinde islenmektedir. Ayrica Tirk Modernlesmesi ve Milli
Miicadele’sinin, &zellikle Hindistan iizerinde yarattig1 etkiler, derinlemesine islenmistir. ingilizlerden
istenilen antlasma koparilana kadar, hilafetin bir tehdit olarak kullanilmasi, inalcik’a gore, Atatiirk’iin ne
kadar biiyiik politikaci oldugunu gostermektedir.

Kitapta yer alan ikinci makalenin ismi “Hilafet ve Atatiirk inkilabi”dir. Bu makale igerisinde Inalcik
genel olarak, Hilafet kurumunun Atatiirk Devrimleri igindeki yerini incelemektedir. Oncelikle Hilafet,
Mustafa Kemal Atatlirk’iin “Hdkimiyet bild kayd-ii sart milletindir” ilkesiyle ters diismekteydi. Halk
egemenliginin ve iradesinin 6niinde hi¢bir engel olmamasini istemekteydi. Bu durumu, Meclis tarafindan
secilen Halife Abdiilmecid’e de anlatti ve kendisinden anayasaya bagli kalacagi yoniinde soz aldi.
Halifeligin meclisin uhdesine ge¢mesi gerektigini ve dort halife zamaninda yonetimde istisareyle kararlar
almdigini, glinlimiizde bu yerin, yani istisare mekanmin Biiylik Millet Meclisi oldugunu belirtti. Ayrica
geleneksel bir kurum olmast dolayistyla, yapilacak olan devrimlere bir muhalefet merkezi olmasi
ihtimalinden de c¢ekinmekteydi. Yakin arkadaslarindan tepki gérmesine ragmen (Rauf Orbay) siyasi
ikiligi bitirmek ve pozitif aklin esaslarim Tiirk toplumuna yerlestirmek adima, Hilafeti kaldirdi. Hilafetin
kaldirilmas1 ve devaminda kamusal hayatin sekiilerlesmesi (Medeni Kanun’un kabulii) inkilap¢ilarin,
gergeklestirdigi tamamlayici bir devrim oldu.

Kitapta yer alan i¢iincii makalenin adi “Atatiirk ve Tiirkiye’nin Modernlesme Problemi”dir. Bu
makalede genel olarak, Atatirk Donemine kadar yapilan modernlesme c¢abalarindan ve Atatiirk
Devrimlerinin farkindan bahsedilmistir. inalcik XVI. yiizyiln ikinci yarisina Osmanlilarin oldukga
pragmatist ve ilerlemeci oldugunu ancak mezkir tarihten itibaren “her seyde en ileriye sahip olduklar
diistincesine” kapilip, var olan1 muhafaza etme yoluna gittiklerini belirtmektedir. Ayrica makale
icerisinde Atatiirk Devrimlerinin zihniyet olarak 6ncekilerden farkli oldugunu belirtmektedir. Atatiirk
modernlesmesinin “topyekin modernlesme” oldugunu ve sadece maddi-teknik alanda degil, hayat
goriisiinde de devrim yapmay1 amagladigimi belirtmektedir. Bunu inalcik su sekilde &zetlemektedir:
“Tiirk cemiyet diizenini, yani ictimai, maddi ve manevi medeniyetini Bati medeniyeti tipine ¢evirmektir.”
Bir diger deyisle Mustafa Kemal Atatiirk, her seyi mistik olarak algilayan Dogulu insan kafasini,
rasyonel diisiinen Bat1 tarzina ¢evirmek istemistir.

Kitapta yer alan dordiinci makalenin adi “Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Osmanli” olup, alti bdliimden
olusmaktadir. Bu makale icerisinde Inalcik, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki
baglantilari, devamliligi, Atatiirk Devrimlerinin neleri getirdigini ve bu konular hakkindaki diisiince ve
tezleri derlemistir. Ozellikle Milliyetci gruplar igerisinde goriilen Tiirk-Islam Sentezine yazi icerisinde
deginmis ve konuyu irdelemistir. Aradaki en 6nemli baglantinin, “bir imparatorluk miras1” olarak
Anadolu’ya gé¢cmek zorunda kalmis olan Osmanli Tebaasimin, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kendi devletleri
ve Anadolu’yu kendi vatanlar1 olarak gérmeleri oldugunu sdylemektedir.

Kitapta yer alan besinci makalenin adi “Atatiirk ve Atatiirk Devrimi Uzerinde Yabanci Tarihgiler “dir.
Bu makale icerisinde Inalcik, yabanci akademisyen ve yazarlar tarafindan Atatiirk hakkinda yazilmis
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kitaplarin bir kismin1 derlemis ve literatiirii degerlendirmistir.

Kitapta yer alan altinct makalenin ad1 “Tiirkiye ve Japonya’nin Siyasi Modernlesmesi Uzerine Bir
Konferans “tir. Bu kisa igerisinde Inalcik 1962 yilinda New York’ta diizenlenen bir konferansi bize
raporlamaktadir. Buna gore esit sayida Japon ve Tiirk akademisyenler iilkelerinin modernlesmeleriyle
ilgili raporlar kaleme almistir. Daha sonra bu raporlar {izerinden Tiirk ve Japon modernlesmelerinin
benzer yonleri ve farkli ydnleri incelenmistir. Inalcik 6ncelikle modernlesme kavramimn iizerinde
duruldugunu ve daha sonra iki cemiyet arasindaki benzerliklerin tespit edildigini belirtmektedir. Ornegin
iki cemiyette, eski zamanlardan itibaren bagka kiiltiirleri benimsemekte zorlanmamistir. Aym sekilde iki
cemiyette modernlesme askeri alanda baglamis ve boylelikle merkezin giicii saglama alinmstir.
Japonya’y1 Tiirkiye’den ayrina en 6nemli husus, Japonlar da sistemlesmis dini yapilarin bulunmamasidir.
Bir bakima, Tiirk modernlesmesinden basarili olmalarmin sebebi de budur. Ayrica okuma-yazma orani,
dil-kiiltiir birliginin erkenden saglanmasi da Japon modernlesmesinin daha basarili olmasini saglamistir.
Kitapta yer alan yedinci makalenin ad1 “Tiirk Tarihi ve Atatiirk’te Tarih Suuru ”dur. Bu makale genel
olarak, “tarih yapan” Atatiirk’lin nasil bir tarih bilinci olusturmak istedigini islemektedir. Tiirk Tarih
Kurumu’nun kurulusu, ¢esitli zaman ve tarihlerde toplanan Tiirk Tarih Kongreleri neticesinde, aklinda
bulunan tarih tasavvurunu yansitmaya c¢aligmistir. Donemi ig¢in hayli meshur bir tarih yazimi olan
Tiirklerin Islamiyet’i kabulii ve Osmanli tarihini biraz geri plana atarak, Orta Asya’da ki Tiirk tarihini ve
Anadolu Medeniyetler tarihini 6ne ¢ikarmistir.

Kitapta yer alan sekizinci makalenin adi1 “Ziya Gokalp: Yiizyila Damgasint Vuran Diisiiniir” olup, bu
makale igerisinde Atatiirk’{in manevi anlamda fikir babam dedigi Ziya Gokalp’in hayati, diisiinceleri ve
etkilendigi sahsiyetler iglenmistir.

Kitapta yer alan dokuzuncu makalenin ad1 “Ikinci Bin *de Tiirkler” olup, bu makale igerisinde Inalcik,
genel hatlariyla 1000-2000 yillar1 arasindaki Tiirk Tarihi’nin bir degerlendirmesini yapmis ve yazildigi
donemi ilgilendiren tespitlerde bulunmustur.

Kitapta yer alan onuncu ve son makalenin ad1 “Helenizm, Megali Idea ve Tiirkiye”dir. Bu makaleye
bakildiginda ihtiyaca binaen yazildig1 sdylenebilir. Ciinkii makalenin igerigi daha cok Megali Idea’nin ne
oldugunu ve nereden kaynaklandigini anlatmaktadir. Burada Tiirkiye’yi ve Tiirkleri ilgilendiren durum
ise Megali idea’nmin Tiirk topraklarmi ve vatanini kapsamasidir. Yunanlarin bu diisiinceyle yaklasmasi
Kibris ve Ege’de sorunlar ¢ikarmaktadir. Inalcik, burada Yunan iddialarina karsilik, Tiirklerin farkinda
olmasi gereken hususlara dikkat ¢ekmistir.

Kitap hakkindaki degerlendirmelere gececek olursak Halil Inalcik’in 1916 yilinda bir Osmanli vatandasi
olarak dogmasi ve Atatlirk Devrimlerini yasayarak tecriibe etmesi, kendisinin tamikligmi onemli
kilmaktadir. Bu tecriibenin iizerine, ciddi bir tarih metodolojisinin de eklenmesi kendisinin goriislerini
degerli hale getirmektedir. inalcik’m 6nsdz de bahsettigi, Atatiirk konusunda Tiirk toplumunun ikiye
ayrildigi hususuna katiliyorum. Hem muhafazakar kesim de hem de “Atatiirk¢ii” kesim de Atatiirk’ii
anlamak iizerine yapilan faaliyetlerin gittikge artmasi da bu ayriligmm daha da biiylimis oldugunu
gosterdigini diislinliyorum. Son on yil igerisinde kaynaklar1 kendi istegi dogrultusunda yorumlayan,
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giiniin kosullarin1 diisiinmeyen, anakronik bir tarih diisiincesine sahip, “siparis lizerine” kendi kesim ve
gruplarimi tatmin etmek iizere kitap yazan “arastirmaci/yazar” sayisinda ciddi bir artis bulunmaktadir.
Ulkenin siyasi havasia gore, kaynak yorumlamasi yapan Atatiirk Devrimlerinin higbir tarihsel gegmisi
yokmuscasina bir anda gerceklestigini diisiinen bu “diizmece miiverrihlere” kars1, Inalcik’in eserinin
hayli kapsamli, anlasilabilir ve yeterli oldugunu diistinliyorum. Eser de derli toplu bir kaynak¢anin
bulunmamasinin iyi olmadigini disiiniiyorum, her ne kadar bazi makalelerin sonunda kaynaklar eklense
de kitabin en sonuna eklenecek bir kaynakga kisminin daha yararli olacagmi diisiinmekteyim. Inalcik
Hoca, makalelerin ¢ogunda birinci el kaynaklardan alintilar yaparak, kullandig1 kaynagin goriilmesini ve
taninmasini saglamigtir. Eser dil agisindan olduk¢a sadedir, genel okur kitlesinin rahatlikla
anlayabilecegi bir dile sahiptir. Dipnot ve kaynak kullamimi acisindan ise akademik bir yonii
bulunmaktadir. Inalcik, gesitli makalelerin icerisinde sosyologlarin konuyla ilgili gériislerine de yer
vererek, multi-disipliner bir ¢alisma ortaya koymustur. Mustafa Kemal Atatiirk’iin zihninden gecenleri
ve ne kadar usta bir politikact oldugunu anlamak agisindan olduk¢a etkili bir kitap oldugunu
diigiiniiyorum. Yukarida adini zikretmeye tenezziil etmedigim diizmece miiverrih okurlarinin, muhakkak
surette kitabi temin etmeleri ve istedikleri takdir de konuyu bir de Inalcik Hoca’min kaleminden

okumalarini tavsiye ediyorum.
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