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1. GIRIS

tok kavramu, dar anlamda, belirli bir iire-
S tim stireci icerisinde tiretilmesi planlanan

tiriiniin i¢ine dogrudan ya da dolayl yol-
larla katilan her tiir varlig1 ve soz konusu siire¢
sonucunda elde edilen iiriinti ifade etmektedir.
Daha genis anlamda diisiiniilecek olursa, stok-
lar; bir igletmenin iiretim ya da tedarik yoluyla
sahip oldugu ve elinde bulundurdugu mallarin
tiimii seklinde tanimlanabilir. Isletmeler, temel
amaclart kar etmek ve ortaklarinin karmi arttir-
mak oldugundan, siirekli bir bigcimde faaliyette
bulunmak i¢in stoklara sahip bulunmali ve stok-
larini her an kullanim amaciyla hazir bulundur-
malidir. Buna bagh olarak stok kontrolii, stokla-
rin hangi diizeyde iiretilmesi ve/veya tedarik
edilmesi gerektiginin belirlenmesini, saptanan
diizeye ulasilabilmesi icin nasil bir iiretim
ve/veya tedarik politikasi izlenmesi gerektiginin
tespitini ve sz konusu politikanin uygulanmasi-
nin takibini kapsamaktadir. Etkin stok kontrolii-
niin, isletmelerin basarilt yonetimi igin bir zo-
runluluk oldugu séylenebilir.

Bazi iktisatcilara gore firmalarin stok diizeyin-
deki dalgalanmalar (satiglarin azalma egilimi
gosterdigi donemlerde stoklarin yenilenmemesi,
buna karsilik genigleme donemlerinde stoklarin
satiglardan daha hizli artmasi), ekonomik hayat-
ta istikrarsizlik yaratan en dnemli etmenlerden
biri olmaktadir. Firmalarin stok dalgalanmalarini
asgari diizeye indirmede gosterecekleri bagari-
nin, ekonomiyi daha istikrarli bir gelisme siire-
cine sokacagi ileri siiriilebilir (Akgiic: 1994:
291). Dolayisiyla isletmelerin etkin ve basarili
bir stok kontrolii gerceklestirmelerinin, hem is-
letmenin hem de — daha genis bir perspektiften
bakildiginda - bir biitiin olarak iilke ekonomisi-
nin yararina olacagi agiktir.

Isletmelerdeki stoklar kalemi, hem aktif biiyiik-
liigii igerisindeki yeri hem de dogrudan satisa
doniigebilir 6zelligi agisindan, igletmelerin bii-

ylimesinde 6nemli bir kalemdir. Bu 6neminden
dolay1, isletmelerin stok kalemlerine iligkin her
tiirli islemin ¢ok iyi diigiiniilmiis bir kurallar
biitiinii icerisinde kayda alinmasi ve yiiriitiilme-
si gerekmektedir (Kose ve Kiract: 2007: 148-
149).

Bu makalede oncelikle “UMS 2 — Stoklar”
Standardiin tarihsel gelisimine ve standarda
iligkin olarak yapilan degisikliklerin amacina ki-
saca deginilmektedir. Daha sonra standart, kap-
sam1 ve hiikiimleri agisindan degerlendirilmek-
tedir. Bu yapilirken, standardin ayrilmaz parcasi
niteliginde olmayan “Giris” ile “Karar Gerekge-
leri” boliimlerinde yapilan agiklamalardan da
faydalanilarak standardin ortaya koydugu ilkele-
rin ardinda yatan varsayimlar da yorumlanmaya
calisilmistir. Son olarak standart, Vergi Usul Ka-
nunu (VUK) nun stok degerlemesine iligskin hii-
kiimleri ile karsilagtirilmaktadir.

2. UMS 2’NIN TARIHSEL GELISIMI ve
HAZIRLANMA AMACI

Uluslararas: alanda stoklara iligkin ilk caligma-
lar, Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komite-
si (International Accounting Standards Commit-
tee - IASC) tarafindan 1974 yilinin Eyliil ayinda
“Tarihi Maliyet Sistemi Altinda Stoklarm De-
gerlemesi ve Sunulusu” baslikli taslak metnin
kamuoyunun goriisiine sunulmasiyla baglamis-
tir. Daha sonraki yillarda cesitli diizeltmelere ta-
bi tutulan standart metni, Uluslararasi Muhase-
be Standartlar1 Kurulu (International Accoun-
ting Standards Board — IASB - Komitenin yeri-
ne gecen ve 1 Nisan 2001 tarihinde uluslararasi
muhasebe standartlarini1 belirleme misyonu ile
olusturulmus bulunan Kurul) tarafindan 18 Ara-
lik 2003 tarihinde yenilenmis ve sdz konusu
standart, “UMS 2 — Stoklar” adiyla 1 Ocak 2005
tarihinden itibaren gecerli olmak {izere yiiriirlii-
ge konmustur.

Standartta, IASB’nin UMS 2’ye yonelik ana he-
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definin; stoklarin muhasebelestirilmesi ile ilgili
olarak mevcut temel yaklasimi degistirmeksi-
zin, stoklarin 6lciimiine iligkin alternatiflerin sa-
yisinin azaltilmasii saglayacak sinirh diizeyde
bir diizenleme yapilmasi suretiyle ortaya ¢ikabi-
lecek tutarsizliklarin ve celigkilerin Oniine gec-
mek; muhasebe standartlarinin birbirleriyle
uyumlastirilmasini saglamak oldugu belirtilmek-
tedir.

3. “UMS 2 - STOKLAR” STANDARDI
UZERINE DEGERLENDIRMELER

3.1 Standardin amaci ve kapsamui

Standardin amaci, stok degerleme yontemlerini
ve stok maliyetlerinin nasil gider olarak muha-
sebelestirilecegine iligskin aciklamalar1 da igere-
cek sekilde, stoklarin muhasebelestirilme ig-
lemlerini hiikkme baglamaktir (Deloitte: IFRSs
in Your Pocket: 2008: 48). Standardin amacini,
kapsamini ve kapsama iligkin muafiyetleri ice-
ren hiikiimler goz oniinde bulunduruldugunda
gbze carpan husus, 2003 yilinda standardin revi-
ze edilmesi sirasinda s6z konusu hiikiimlerin yer
aldig1 paragraflarin, ‘tarihi maliyet sistemi altin-
da’ ifadesinin standarttan ¢ikartilmasi suretiyle
diizeltilmesidir. Bu noktada, IASB’nin, “tiim
varlik ve borg¢larin finansal tablolarda gercege
uygun degerleri iizerinden gosterilmesini sagla-
yabilme” seklinde ifade edilebilecek niha-
i amaci dikkate alindiginda, s6z konusu diizelt-
menin temel dayanak noktasi rahatlikla anlasila-
bilir. Yapilan bu diizeltme sonrasinda da Stan-
dardin, 2 nci Paragrafta spesifik olarak sayilan-
lar digindaki tiim stoklara (s6z konusu Paragraf-
ta sayilan stok kalemleri, ilgili olduklar1 Stan-
dartlarda yer alan hiikiimler uyarinca muhasebe-
lestirilecektir) uygulanacag: belirtilmistir. Yine
Standartta; tamamen kapsam disinda tutulan
stoklarin yani sira, degerleme hiikiimlerinden
muaf olup da standardin diger hiikiimlerinden
(kamuya aciklama hiikiimleri gibi) muaf olma-
yan stoklar da agik bir sekilde belirtilmektedir.

Degerleme hiikiimlerine iligkin yukarida bahse-
dilen muafiyetlerin getirilmesinin ardinda yatan
temel varsayim ise, belirli sektorlerde (6rnegin;
tarim ve orman lriinleri, madencilik) faaliyet
gosteren {ireticilerin, stoklarini, net gerceklege-
bilir deger iizerinden degerlediklerinin kabul
edilmesidir.

3.2 Stok tanimu ve stok maliyetleri

TMS 2’de stoklar, isin normal akisi i¢inde satil-
mak tizere elde bulundurulan, satilmak amaciy-
la tiretilmekte olan ya da iiretim siirecinde veya
hizmet sunumunda kullanilacak ilk madde ve
malzemeler seklinde bulunan varliklar bi¢imin-
de tanimlanmaktadir. Standarda goére stoklarin
maliyetinden kasit; tiim satin alma maliyetleri,
doniistiirme maliyetleri ve stoklarin mevcut ko-
numa getirilmesi amaciyla katlanilan diger ma-
liyetlerdir. Standartta s6z konusu maliyet ka-
lemleri detayl bir sekilde aciklanmig, hangi

gider unsurlarinin bahsedilen maliyetler igerisi-
ne dahil edilmesi gerektigi belirtilmistir. Kisaca
deginmek gerekirse, bu maliyetler; satin alim fi-
yatini, ithalat vergilerini, firma tarafindan vergi
idaresinden iade olarak alinabilecek vergiler di-
sindaki her tiir vergi 6demesini, nakliye ve yiik-
leme-bosaltma maliyetlerini, direkt ilk madde-
malzeme ile direkt iscilik giderlerini, sabit ve
degisken genel iiretim giderleri i¢erisinden {iire-
tim asamasinda mamiile yiiklenebilen paylari,
stoklarin mevcut ve istenilen duruma getirilme-
si amaciyla katlanilan her tiirlii maliyet unsuru-
nu icermektedir.

Standartta doniistiirme maliyetleri aciklanmak-
ta; soz konusu maliyetlerin, direkt iscilik gider-
lerinin yan sira, ilk madde ve malzemenin ma-
mul mal haline getirilmesi siirecinde katlanilan
sabit ve degisken genel iiretim giderlerinden
stok maliyetlerine dagitilan tutarlari icerdigi be-
lirtilmektedir. Bu noktada, amortisman giderleri
ile fabrikanin ve techizatinin bakim onarim gi-
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derleri gibi sabit genel tiretim maliyetlerinin do-
niistiirme maliyetlerine dagitimi asamasinda,
tiretim faaliyetlerinin normal kapasitede olacagi
varsaymminin esas alindigi Standartta ifade edil-
mektedir. Normal kapasite, olusabilecek tiim
arizalardan ve bakim-onarim caligmalarindan
kaynaklanan tiretim miktar1 diisiiglerinin de g6z
onilinde bulundurulmasi suretiyle, icinde bulu-
nulan donemde ve gelecek birka¢ donem iceri-
sinde ortalama olarak elde edilmesi ongériilen
tiretim diizeyini ifade etmektedir.

Standart, normal kapasite tiretim diizeyinden sa-
pilmasi durumunda, {iretilen iiriin birimlerine
dagitilan sabit genel iiretim gideri tutarinin artti-
rilamayacagini; dagitilmamig genel iiretim gider-
lerinin ise gergeklestigi donem icerisinde gider
olarak muhasebelestirilecegini agik¢a belirt-
mektedir. Yine Standartta ifade edildigi iizere,
tiretimin normal kapasitenin ¢ok iizerinde bir
diizeyde gerceklesmesi durumunda ise her bir
tiriin birimine dagitilmis olan sabit genel iiretim
pay1 diisecek, dolayisiyla stoklar maliyetlerinin
tizerinde bir degerden degerlenmemis olacaktir.
Standart, degisken genel iiretim giderlerine ilis-
kin olarak ise iiretim yapilan tesislerin fiill kul-
lanimina bagli olarak, s6z konusu degisken gi-
derlerin her iiretim birimine dagitilacagi hilkkmii-
nii getirmektedir.

Burada 6nemle belirtilmesi gereken bir nokta
da, Standartta, dogrudan doviz lizerinden fatu-
ralanmig stok alimlarindan kaynaklanan kur
farklarmin stoklarin satin alma maliyetine dahil
edilmesine imkén taninmadigina iligkin bir ifa-
denin bulundugudur. Yani, s6z konusu kur fark-
larinin, ilgili “TMS 21 — Kur Degisiminin Etki-
leri” Standardi hiikiimleri dogrultusunda ilgili
gelir — gider hesaplar1 icerisinde muhasebelesti-
rilmesi gerekecektir.

Yine “TMS 2 — Stoklar” Standardinda “TMS 23
— Bor¢lanma Maliyetleri” Standardina yapilan
atif g6z oniinde bulunduruldugunda, bu konuda-
ki temel hiikmiin bor¢lanma maliyetlerinin
olustuklart donemde gider olarak muhasebeles-
tirilmesi oldugu goriilmektedir. Ancak istisnai
olarak, ozellikli varlik (amaglanan kullanima
veya satisa hazir duruma getirilebilmesi uzun
bir siireyi gerektiren varlik) niteliginde olan
stoklar (6rnegin enerji liretim tesisleri, imalat
tesisleri) icin katlanilan bor¢clanma maliyetleri-
nin, stoklarin maliyetine dahil edilmesine imkan
taninmaktadir.

Stok maliyetlerine iligkin yukaridaki aciklama-
lar, bir 6rnek tizerinde asagidaki sekilde gosteri-
lebilir (Akdogan ve Sevilengiil: 2007: 175-
176):

Akel Tekstil A.S.’den,

a) 12 Mayis giinii 125.000 TL’lik mal alindigint;
mal bedelinin 100.000 TL’lik kisminin 61 giin
vadeli bir bono ile 6denmesinin, bono bedeline
yillik %12 oraninda vade farki eklenmesinin ve
kalan borcun da Akbank Ulus Subesi iizerine
diizenlenen bir cekle 6denmesinin kararlagtiril-
digint; ¢cek ve bononun diizenlenerek saticiya ve-
rildigini varsayalim.

Daha sonra,

b) 20 Mayis giinli malin teslim alindigini ve Kis-
met Nakliyat’in 236 TL’lik (KDV dahil) nakliye
faturasinin 6denmek iizere hesaba kaydedildigi-
ni varsayalim.

Bu durumda, “TMS 2 Stoklar” ve “TMS 23
Bor¢clanma Maliyetleri” Standartlarina uygun
muhasebelestirme islemleri asagidaki sekilde
yapilacaktir:
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a)
153 Ticari Mallar 125.000,00
- Yoldaki stoklar ve tedarik giderleri
191 Indirilecek KDV 22.860,99
322 Borg Reeskontlari 1.389,33
(Ertelenmis giderler)
780 Finansman Giderleri 616,15
103 Verilen Cekler ve Odeme Emirleri 47.860,99
321 Borg Senetleri 102.005 .48
Vade farki: 100.000,00 x 61 x 12/36.500 = 2.005 48
KDV (125.000,00 + 2.005,48) x 0,18 =22.860,99
Cekle ddenecek tutar:
(125.000,00 + 2.005 .48 + 22.860,99) — 102.005 48 = 47.860,99
Ay sonundaki pesin deger: 102.005.48 =100.616,15-
1+ (0,12 / 365x12)
Maysis ayi (19 giinliik) vade farki:
100.616,15 — 100.000,00 = 616,15
Gelecek aylara ait (Haziran — Temmuz / 42 giinliik) vade farki:
200548 - 616,15 =1,389,33
b)
153 Ticari Mallar 125.200,00
- Eldeki stoklar
191 Indirilecek KDV 36,00
153 Ticari Mallar 125.000,00
- Yoldaki stoklar ve tedarik giderleri
320 Saticilar 236,00
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Ornekten de goriilebilecegi iizere halihazirdaki
uygulamadan farkli olarak, diizenlenen bonoya
iligkin vade farkinin, ilgili Standartlar (TMS 2
ve TMS 23) uyarinca, stok (6rnekte ticari mal)
bedeline dahil edilmeyip, finansman (bor¢lan-
ma) gideri olarak muhasebelestirilmesi gereke-
cektir. Bu noktada, 61 giinliik vade farkinin ta-
maminin ilk muhasebelestirme esnasinda fi-
nansman gideri olarak kayit altina alinarak, ay
sonlart itibariyle reeskont hesaplamalarinin ya-
pilmasi; s6z konusu vade farkinin tamaminin
borg reeskontlari hesab1 altinda muhasebelestiri-
lip ay sonlarinda islemis faizlerin finansman gi-
deri olarak kaydedilmesi ya da ornekteki gibi
bir uygulamanin gergeklestirilmesi miimkiindiir.
Ikinci asamada malm teslim alimmasia iliskin
olarak ise, “TMS 2 Stoklar Standardi” uyarinca
nakliye bedelinin malin maliyetine dahil edile-
rek muhasebelestirildigi goriilmektedir.

3.3 Stoklarin degerlemesi ve net gerceklesebi-
lir degerin tahminine iliskin olarak dikkat
edilmesi gereken hususlar

Standart, stoklarin, maliyet degeri ile net ger-
ceklesebilir degerinden kiiciik olani iizerinden
Ol¢iilmesi gerektigini hiikiim altina almaktadir.
Ayrica, stoklarin finansal tablolarda, kullanilma-
lar1 veya satilmalar1 sonucunda elde edilmesi
beklenen tutardan daha yiiksek bir bedelle izle-
nemeyecegi; net gerceklesebilir degerin maliyet
degerinden diisiik olmasi durumunda da stok
deger diisiikliigi karsiligi ayrilmasi gerektigi
standartta belirtilmektedir.

Kar etme amaciyla faaliyette bulunan bir iglet-
menin sattig1 iriiniin net gerceklesebilir degeri-
nin normal sartlarda maliyet degerinin {istiinde
olmasi beklense de, net gerceklesebilir degerin
maliyet degerinin altina diismesine neden olabi-
lecek cesitli durumlar ortaya c¢ikabilmektedir.
Bu durumlar asagida sayilmaktadir (Alfredson
ve digerleri: 2007: 361):

e Uriiniin (6rnegin giysinin) satis fiyatinda bir
diisiis

* Stoklarda (6rnegin sebze - meyvede) meyda-
na gelebilecek fiziksel bozulmalar, ciirtime-
ler

e Uriiniin (6rnegin bilgisayarlarin - elektrik-
li/elektronik cihazlarin) eskimesi, modasinin
gecmesi

« Isletmenin pazarlama stratejisinin bir parca-
st olarak, trettigi tirlinleri (6rne8in yeni
tiriinleri) bir siireligine zararina satmasi

e Satin alim ya da iiretim sathasinda meydana
gelebilecek yanlis hesaplamalar-hatalar (6r-
negin fazla stok bulundurulmasi)

e Tahmini tamamlanma maliyetlerinde ve sati-
sin gerceklestirilebilmesi amaciyla katlanilan
tahmini satig giderlerinde meydana gelebile-
cek bir artig.

Net gerceklesebilir degerin diismesi ile sonug-
lanabilecek muhtelif durumlarin da dikkate alin-
mast sonucunda, s6z konusu degerin igletme ta-
rafindan (net gerceklesebilir degerin tespitine
yonelik olarak standartta spesifik bir kisi ya da
kurulus belirtilmemektedir) tespit edilmesine
yonelik olarak yapilacak her tiir tahmin ve he-
saplama igleminin, hem s6z konusu tahmin ve
hesaplamalarin yapildig1 tarihteki (kural olarak
bu tarihin raporlama donemi sonu oldugu kabul
edilmektedir) mevcut saglam ve giivenilir gos-
tergelere dayanmasi, hem de raporlama donemi
sonu itibartyla mevcut bazi kosullardan o6tiiri
daha sonraki donemlerde fiyatta ve maliyette
olusabilecek dalgalanmalar1 da g6z Oniinde bu-
lundurmast gerekecektir. Ancak Standartta, bah-
sedilen dalgalanmalarin gecici nitelikli olanlari-
nin dikkate alinmamasinin uygun olacagi da ifa-
de edilmektedir.

Yine bu degerin tespitinde stoklarin elde tutulug
amaglar1 dikkate alinir. Ornegin belirli baz1 stok-
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larin satig1 taahhiit edilmis ve fiyat sozlesme ile
belirlenmisse, net gerceklesebilir degerin tespi-
tinde bu fiyat kullanilmalidir (Dagdemir: 2008).
Stok degerlemesi asamasinda bagli olunacak
herhangi bir s6zlesmeye dayali tutar bulunma-
mas1 durumunda ise standartta her ne kadar “gii-
venilir kanitlara” vurgu yapilmis olsa da, net
gerceklesebilir degerin tespitinde subjektif yar-
gilarin, kriterlerin ve degerlendirmelerin 6n pla-
na cikacagi agiktir.

Uluslararast muhasebe standartlarinda kabul
edilen “net gerceklegebilir deger ile maliyet de-
gerinin diisiik olaniyla degerlenmesi” yontemi-
nin temelinde ihtiyatlilik ilkesi yaklagimi yat-
maktadir. Bu yaklasima gore, degerleme aninda
stoklarin net gerceklesebilir degeri maliyet de-
gerinden diisiikse, gerceklesmemis zarar muha-
sebelestirilecek ve stoklar net gergeklesebilir
deger tizerinden degerlenecektir. Net gercekle-
sebilir degerin maliyet degerinden biiyiik olma-
st halinde gerceklesmemis kar muhasebelesti-
rilmeyecek ve stoklar maliyet degerleri iizerin-
den degerlenecektir (Barker: 2001: 116).

Ornegin, bir isletmenin stoklarina iliskin olarak;
donem baginda 10.000 YTL lik (8500 YTL ma-
Iin fiyati, 1000 YTL vergi, 500 YTL navlun gi-
deri) bir satin alma maliyetine katlanarak stok
satin aldigini, bu stoklarin donem sonundaki net
gerceklesebilir degerinin ise;

a) 12.000 YTL,
b) 9.000 YTL,

oldugunu varsayalim. Ik durumda stoklarin var-
sayilan net gerceklesebilir degeri, maliyet dege-
rinden yiiksek oldugundan (12.000 YTL >
10.000 YTL), Standartta yer alan hiikiim ¢erce-
vesinde aradaki 2.000 YTL'lik gerceklesmemis
kar, finansal durum tablosunda (bilangoda) gos-
terilmeyecektir. Ikinci durumda ise bu kez stok-
larin maliyet degerinin varsayilan net gercekle-
sebilir degerden yiiksek olmasi (10.000 YTL >

9.000 YTL) s6z konusu oldugundan, yine Stan-
dartta yer alan hiikiim cercevesinde aradaki
1.000 YTL’lik gerceklesmemis zararin, bu kez
finansal durum tablosunda (bilangoda) stok de-
ger diisiikliigii karsilig1 ayrilmak suretiyle goste-
rilmesi gerekecektir.

Standartta her raporlama donemi sonu itibariyle
net gerceklesebilir degerin yeniden gozden ge-
cirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Ayrica, daha
onceki donemlerde mevcut bulunan ve stoklarin
net gerceklesebilir degere indirgenmesine yol
acan kosullarin gecerliligini kaybetmesi veya
ekonominin genel durumunda bir degisikligin
olmasiyla birlikte net gerceklesebilir degerin
arttiginin giivenilir bir bicimde ispatlanmas1 du-
rumunda, ayrilmig bulunan deger disiikligii
kargiliklarinin iptal edilmesi (iptal tutarinin ayri-
lan deger diisiikliigii tutart ile sinirli olmasina da
dikkat edilerek) gerektigi de ifade edilmektedir.
Bununla varilmak istenen, raporlama donemleri
sonu itibariyle stoklarin net gerceklesebilir de-
gerlerinin gozden gecirilmesi suretiyle, stan-
dartta belirtilen “maliyet veya net gerceklesebi-
lir degerden diigiik olaniyla degerlenmesi” ilke-
sine bagl kalinmasint saglamaktir.

Son olarak, standartlarda siklikla gecen “net ger-
ceklesebilir deger” kavramu ile yine ¢ogu stan-
dartta karsilagilan “gercege uygun deger” kavra-
m1 arasindaki ince farklilik tizerine de dikkat ce-
kilmesi faydali olacaktir. Stoklar acisindan diisii-
niilecek olursa; soz konusu kavramlardan ilki,
isletmenin, olagan faaliyet hacmi cergevesinde
elinde bulundurdugu stoklarinin satisindan ve
stoklarin1 kullanarak iirettigi mamul mallar ile
sundugu hizmetlerden elde etmeyi bekledigi net
degeri (tahmini satig fiyatindan, tahmini tamam-
lanma maliyetlerinin ve satisin gerceklestirile-
bilmesi amaciyla katlanilan tahmini satig gider-
lerinin diigiilmesi sonucunda bulunan degeri);
digeri ise serbest piyasa kosullarinin gecerli ol-
dugu, taraflar arasinda pazarlik yoluyla kargilik-
It anlagsma imkaninin bulundugu ve yine taraflar
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arasinda miibadele konusu mal veya hizmete
iligkin olarak “asimetrik enformasyon” (taraf-
lardan birinin bildigini, digerinin bilmemesi)
probleminin s6z konusu olmadig1 bir ortamda
yapilan degisim islemi sonucunda olusacak de-
geri ifade etmektedir.

Tam rekabet kosullar1 bulunmayan piyasalarda
gercege uygun degerin sinirli bir tanimi olamaz
ve tek bir degerle ifade edilemez. Ancak tam re-
kabet ortaminda gercege uygun deger kesin bir
sekilde piyasa degerine esit olur (Sensoy: 2003:
14). Dolayisiyla, gercek hayatta tam rekabetin
kusursuz bir sekilde isledigi piyasa kosullarinin
bulunamayacagi goz oniinde bulunduruldugun-
da, gercege uygun deger kavraminin, diger ce-
sitli kavramlar1 icine alabilen cerceve niteligin-
de bir kavram oldugu sonucuna rahatlikla ulagi-
labilir.

Her ne kadar “net gergeklesebilir deger” kavra-
minin, piyasa kosullarinda stoklarin elden cika-
rilmast sonucu elde edilmesi beklenen net tutari
ifade etmesi dolayisiyla, “net gercege uygun de-
ger (gercege uygun degerden satisa iligkin yapi-
lan masraflarin diisiilmesi sonucunda elde edi-
len deger)” ile aslinda ayn1 anlama gelecegi dii-
sliniilse de, isletmenin elde etmeyi bekledigi net
tutar ile gercekte elde edebilecegi net tutarin her
zaman ayni olmayacagi hususu, standartta “Ilki
isletmeye 0zgtli bir degerdir, ikincisi ise degildir.
Stoklarin net gerceklesebilir degeri, stogun ger-
cege uygun degerinden satig giderlerinin diisiil-
mesiyle elde edilen tutara esit olmayabilir”
ciimleleriyle ifade edilmisgtir.

3.4 Stok degerleme yontemleri

Stok degerleme yontemleri, isletmelerin stok
kalemlerinin parasal tutarlarinin belirlenmesine
iligkin olarak degisik varsayimlar altinda olus-
turulmus hesaplama yontemleridir. Uygun stok
degerleme yonteminin se¢imi, secilen yontem
dogrultusunda hesaplanacak maliyet ve gelir ra-

kamlarini ve igletmenin faaliyet sonuglarina ilig-
kin yapilacak analizleri etkileyeceginden, biiyiik
Oonem tagimaktadir.

Hangi stok degerleme yontemlerinin kullanila-
cagl standartta belirtilmis; normal kogullarda
birbiri ile ikame edilemeyen stoklar ile 6zel pro-
jeler i¢in iiretilen veya satin alinan mal veya hiz-
metler - bahsedilen stoklar ile mal veya hizmet-
lerin maliyetinin belirlenmesinde, her bir varli-
ga iligkin 6zel maliyetlerin dikkate alindig1 “ger-
cek parti maliyeti yontemi” kullanilmaktadir -
disinda kalan stoklarm maliyetinin “agirlikli or-
talama maliyet” ya da “ilk giren ilk ¢ikar” (First
In - First Out / FIFO) yontemlerinden biri ile he-
saplanacagi hiikiim altina alinmisgtir.

Gercek parti maliyeti yontemi, “6zel maliyet
yontemi” veya “has maliyet yontemi” olarak da
isimlendirilmektedir. Taginmaz mallar, otomo-
bil, degerli taslar gibi birbirinden farkli 6zellik-
lere sahip mallarin satis1 ile ugrasan isletmeler
gercek parti maliyet yontemini uygulamay ter-
cih edebilmektedir (Ekergil: 2007: 147).

Agirlikli ortalama maliyet yonteminde maliyet,
mallarin alig tutarlart toplaminin toplam mal
miktarma boliinmesi yoluyla hesaplanmaktadir.
Bu yontem, o6zellikle fiyat dalgalanmalarinin
goriildiigii durumlarda farkli tarihlerde edinil-
mis olan mallar1 ortalama bir deger iizerinden
degerlediginden, adil ve giivenilir bir yontem
olarak goriilmektedir.

Ik giren ilk ¢ikar (FIFO) yonteminde yapilan
varsayim sudur: Dénembasi yart mamul stoklari
mamul hale getirilmeden, yeni birimlerin tireti-
mine baslanmaz (Hatiboglu: 2000: 104). Bagka
bir ifade ile yontemin esasi; ilk olarak satin ali-
nan hammadde ve malzemenin ilk 6nce iiretime
sevk edilecegidir (Kartal, 2000, 89). Bu yonte-
me gore, satig islemi gergeklestiginde isletmeye
en Once giren stok kalemlerinden ¢ikis yapilaca-
gindan; donem sonunda kalan stoklar, en son gi-
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risi yapilan stok kalemlerinin fiyatlari tizerinden
degerlendirilmektedir.

Burada deginilecek son yontem olan LIFO yon-
teminde ise, Oncelikle son satin alinan veya iire-
tilen stok kaleminin elden ¢ikarildigi, donem so-
nunda stokta kalan kalemlerin ise ilk satin alinan
veya iiretilen kalemlerden olustugu varsayil-
maktadir.

Standartta, daha onceden stok degerlemesi aci-
sindan kullanimina imkén taninan son giren ilk
cikar (Last In - First Out / LIFO) yonteminin,
standardin 1 Ocak 2005 tarihi itibariyle yirtirli-
ge giren versiyonunda kullaniminin yasaklan-
masina karar verildigi belirtilmektedir. Bu du-
rum, TASB’nin, standarda iligskin olarak cesitli
sektor temsilcilerinden gelen yorumlar1 ve one-
rileri degerlendirerek, yapilan caligmalar ve de-
gerlendirmeler dogrultusunda stok akiglarinin
sunumu acisindan giivenilir bulmadigr LIFO
yonteminin kullanimini yasaklamaya karar ver-
digi seklinde ifade edilmistir.

LIFO yonteminin temel amacinin, enflasyonist
donemlerde isletmelerin 6zsermayelerini daha
diisiik oranda vergilendirmek suretiyle korumak
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, yonte-
min vergi esasli oldugu rahatlikla anlagilmakta-
dir. LIFO stok degerleme yonteminin 6nemli bir
avantaji, enflasyonist donemlerde satilan malin
maliyetini gercege yakin diizeyde hesaplamasi
ve dolayisiyla briit satig karinin gergekte olmasi
gereken tutardan fazla gosterilmesini onlemesi-
dir. Ancak bu yontem stoklar1, daima ilk giren
partilerin birim fiyatiyla degerlediginden, stok-
lar, finansal durum tablosunda (bilancoda) ol-
masi1 gerekenden ¢ok daha diigiik bir deger iize-
rinden gosterilmis olacaktur.

Stok degerleme yontemlerinin bazi finansal tab-
lo kalemleri tizerindeki etkilerine yonelik bir ki-
yaslama yapilacak olursa (basitlestirme acisin-
dan da yapilacak kiyaslamada yalnizca FIFO ve
LIFO yontemlerinin dikkate alindigi varsayildi-
ginda) asagidaki gibi bir tablo ortaya konabilir:

Tablo: Finansal tablolardaki bazi kalemler iizerinde LIFO ve FIFO yontemlerinin etkilerinin

degerlendirilmesi*:

Finansal tablo kalemi LIFO FIFO
Satilan Mallarin Maliyeti daha yiiksek — daha giincel fiyatlar daha diistik
(SMM) kullamldig1 icin

Gelir daha diisiik — SMM daha yiiksek daha yiiksek
oldugu icin

Nakit Akist daha yiiksek — vergiler daha diisiik daha diistik
oldugu icin

Caligma Sermayesi daha diisiik — donen varliklar daha daha yiiksek

diisiik oldugu icin

* Van Greuning, 2005, 99
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Tablo gozden gecirildiginde, secgilen yontemin
s0z konusu kalemleri ¢ok farkli sekilde etkiledi-
gi goriilmektedir. Her iki yontemin de kendine
0zgii avantajlart ve dezavantajlarinin bulundugu
(karhilik ve maliyet analizlerinde, daha gercekci
rakamlar kullanildigindan LIFO yo6nteminin,
varliklara ve 6zkaynaklara iligskin rasyo analiz-
lerinde ise FIFO yonteminin daha kullanigh ol-
mas1 gibi) tartistimaktadir. Ancak Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nun UMS 2’nin
kapsamindan LIFO yontemini ¢ikarmasinin esas
nedeninin, ad1 gecen yontemin kullanilmasi so-
nucunda finansal durum tablosunda donen var-
liklar icerisinde yer alan stoklarin, raporlama
donemi sonu itibariyle oldugundan daha diisiik
degerle gosterilmesi ve bu durumun da her sey-
den 6nce “Finansal Tablolarin Hazirlanma ve
Sunulma Esaslarina Iliskin Kavramsal Cerge-
ve’nin 33-34 iincii Paragraflarinda aciklanan
“giivenilirlik ve dogru bir sekilde gosterim” il-
kesine ters diismesi oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Biitiin bunlara ragmen, LIFO yonteminin kulla-
nilmasima — biraz sasirtict olmakla birlikte —
Amerika Birlesik Devletleri’nde Amerikan Ge-
nel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri uyarinca
izin verilmektedir; ayrica yine ayni iilkede vergi
toplamaya yetkili en list diizeydeki resmi kurum
tarafindan s6z konusu yontem, vergisel amagla-
rin yant sira finansal raporlama amagclarinin da
g6z oniinde bulundurulmas: koguluyla verginin
hesaplamasinda kabul edilebilir bir yontem ola-
rak benimsendiginden, oldukca popiiler bir ko-
numda bulunmaktadir (Bonham ve digerleri:
2007: 1573).

3.5 Gider Olarak Kaydetme

Stoklarin satilmast durumunda kayitl degerleri-
nin, ilgili hasilatin muhasebelestirildigi donem-
de gider olarak muhasebelestirilmesi gerektigi
Standartta belirtilmektedir. Stoklar1 net gercek-
lesebilir degerine indirgeyen stok deger diisiik-
liigii karsilik tutarlariin ve stoklara iliskin ola-
rak meydana gelebilecek kayiplarin, s6z konusu
indirgeme isleminin yapildigi ve s6z konusu ka-
yiplarin olustugu dénemde gider olarak muhase-
belestirilecegi de yine Standartta ifade edilmek-
tedir. Ayrica, Standarda gore, net gerceklesebilir
degerin artmasi dolayistyla iptal edilen stok de-
ger diislikligii karsilik tutarmin, iptalin gercek-
lestigi doneme iliskin olarak tahakkuk eden sa-
tis maliyetini azaltacak sekilde muhasebelesti-
rilmesi gerekecektir.

Bu konuya iligskin yukarida deginilen standart
hiikiimlerinin nasil uygulanacagina dair bir or-
nek asagida gosterilmektedir (Akdogan, Sevi-
lengtil: 2007: 190-191):

Maliyeti 20.000,00 TL olan ticari mal i¢in;

a) %30 oraninda deger diistikliigi karsilig1 ayril-
digmu,

b) soz konusu malin izleyen yil icinde de
14.800,00 TL’ye pesin olarak satildigini varsa-
yalim. Bu mala iligkin olarak karsilik ayirma ve
satig iglemlerinin Standarda gére muhasebeles-
tirilmesi su sekildedir:
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a)
628 Stok Karsilik Gideri 6.000,00
158 Stok Deger Diisiikliigii Karsilig1 6.000,00
b)
100 Kasa 17.464,00
600 Yurtici Satiglar 14.800,00
391 Hesaplanan KDV 2.644,00
621 Satilan Ticari Mallar Maliyeti 14.000,00
158 Stok Deger Diisiikliigii Karsiligt 6.000,00
153 Ticari Mallar 20.000,00

Dolayisiyla, satig sonucunda olusacak Kkar:
14.800,00 — 14.000,00 = 800,00 TL dir. Akdo-
gan ve Sevilengiil (2007: 173)’e gore, Standart,
stoklardaki deger diisiikliigii karsilik giderini bir
stok gideri olarak kabul ettiginden, bu tutarin
“654 — Karsilik Giderleri” hesabi yerine satigla-
rin maliyeti grubunda agilacak yeni bir hesapta
izlenmesi gerekecektir. Bu amagla, ornegin
“628 Stok Karsilik Gideri” gibi bir hesap acila-
bilecegini ileri siirmektedirler.

4- TMS 2 iLE VUK’UN “STOK DEGERLE-
MESI”’NE ILISKIN HUKUMLERININ
KARSILASTIRILMASI

Vergi Usul Kanunu'nun Ugiincii Kitabi, deger-
lemeye iliskin hiikiimleri icermektedir. 258 inci
maddeden baslamak suretiyle, “Iktisadi Kiymet
Degerleri” baglig1 altinda oncelikle degerleme
esaslart belirtilmis, daha sonra isletme biinye-
sindeki varliklarin nasil degerlenecegine iligkin
hiikiimler verilmistir. Burada, calismanin 6ngo-

riilen kapsaminin digina ¢ikmamak agisindan,
Kanun’un stoklarin degerlenmesine iligkin ola-
rak ortaya koydugu hiikiimler incelenecektir.

Kanun’un 261 inci maddesinde degerlemenin,
iktisadi kiymetin tiirline gore; “maliyet bedeli,
borsa rayici, tasarruf degeri, kayitl deger, nomi-
nal deger, vergi degeri, rayi¢ bedel ile emsal be-
del ve iicreti” seklinde sayilan degerleme ol¢ii-
lerinden birine gore yapilacagi belirtilmistir. Da-
ha sonra gelen maddelerde ise sirasiyla 261 inci
maddede sayilan degerleme ol¢iileri agiklanmig-
tir. Kanun’un 262 nci maddesinde “Maliyet be-
deli, iktisadi bir kiymetin iktisap edilmesi veya-
hut degerinin artirilmast miinasebetiyle yapilan
odemelerle bunlara miiteferri bilumum giderle-
rin toplamini ifade eder” tanimi, 267 nci madde-
sinde ise “Emsal bedeli, gercek bedeli olmayan
veya bilinmeyen veyahut dogru olarak tespit
edilemeyen bir malin, degerleme giiniinde satil-
mast halinde emsaline nazaran haiz olacagi de-
gerdir” tanimu yapilmaktadir. Bunlara ek olarak
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Kanun’un 274 ve 275 inci maddeleri de 6zellik-
le emtialarin nasil degerlenmesi gerektigine ilis-
kin hiikiim vermesi ve iiretilmis bulunan emtia-
nin maliyeti icerisine dahil edilmesi gereken
maliyet unsurlarini belirtmesi agisindan dnemli-
dir. S6z konusu maddelerde emtianin maliyet
bedeli iizerinden degerlenecegi, ancak emtianin,
maliyet degerine kiyasla degerleme giiniindeki
satig bedelinin yiizde 10 ve daha fazla diisiikliik
gostermesi durumunda emsal bedeli iizerinden
de degerlenmesi imkanmin bulundugu ifade
edilmektedir. Ayrica iiretilen emtianin maliyeti-
nin; kullanilan hammaddelerin ve isciligin mali-
yetini, genel liretim ve genel yonetim giderle-
rinden iirline diisen maliyet bedelini ve amba-
lajli olarak piyasaya siiriilmesi gereken iiriinler-
de ambalaj malzemesinin maliyetini kapsamasi
gerektigi belirtilmektedir.

TMS 2’de yer alan hiikiimlerle, VUK un yuka-
rida stok degerlemesine iligkin olarak deginilen
hiikiimleri karsilagtirildiginda, 6ziinde iki diizen-
lemenin de benzer ilkeleri ortaya koydugu go-
riilmektedir. Standarttaki “stok™ ve “net gercek-
lesebilir deger” kavramlarinin, VUK ta yer alan
“emtia” ve “emsal bedel” kavramlariyla belirli
oranda Ortiistiigli varsayildiginda (ki bu varsa-
yim, emsal bedelin net gerceklesebilir degerde
oldugu gibi satis icin katlanilan maliyetleri icer-
memesi hususu diginda, kanaatimizce cok da
yanlig olmayacaktir), s6z konusu diizenlemele-
rin birbirine paralel hiikiimler icerdigi rahatlikla
sOylenebilir. Stok maliyetinin hangi unsurlardan
olustugu her iki diizenlemede de benzerdir, ay-
rica emtianin ya da diger adiyla stoklarin degi-
sen kosullarda hangi degerler lizerinden deger-
lenmesi gerektigi de ortak hiikiim konumunda-
dir. Ancak, stoklarin degerinin maliyet degerinin
de altina diistiigli durumlarla ilgili olarak,
VUK ’ta emsal bedelin nasil belirlenecegine ilis-
kin kesin esaslarin tespit edildigi (ortalama fiyat

esasi, maliyet bedeli esas1 ve takdir komisyonu-
nun deger tespitine yonelik takdir esasi), TMS
2’de ise “net gergeklesebilir deger” tespitinin
isletmece s6z konusu Standartta yer alan hii-
kiimler ¢ercevesinde yapilmasi gerektigi diisii-
niildiigiinde, s6z konusu iki diizenleme arasinda
nesnellik agisindan bir farklilik oldugu da savu-
nulabilir.

5. SONUC

Finansal tablolarmn ihtiyaca uygun, gercek, gii-
venilir, karsilastirilabilir ve anlagilabilir nitelikte
olmalarin1 teminen ulusal muhasebe ilkelerinin
gelismesini ve benimsenmesini saglayacak ve
kamu yarar1 i¢in uygulanacak ulusal muhasebe
standartlarin1 saptamak ve yayimlamak iizere
kurulan kamu tiizel kisiligini haiz, idari ve mali
ozerklige sahip Tiirkiye Muhasebe Standartlari
Kurulu tarafindan yayimlanan Standartlar ve
Yorumlar, iilkemizde defter tutmakla ytikiimlii
tiim kisi ve kurumlari ilgilendirmektedir.

Heniiz Tiirk Ticaret Kanunu’nun yasalagsmasi
beklenmeden BDDK tarafindan Kasim 2006 ba-
s1 itibariyle bankalara, finansal tablolarini,
TMSK tarafindan yayimlanmis Tiirkiye Muha-
sebe Standartlarina uygun olarak hazirlama yii-
kiimliiliigii getirilmis; ayrica, Hazine Miistesar-
lig1’nin ilgili yasal diizenlemesi ile 2008 yilinin
bagindan itibaren sigorta sektoriinde de Tiirkiye
Finansal Raporlama Standartlari’'na (TFRS)
uyum esas1 kabul edilmistir.

Stoklara iligkin Tiirkiye Muhasebe Standardinin
incelenmesi ve hiikiimlerinin degerlendirilmesi
sonucunda gerek stoklara iligkin muhasebeles-
tirme iglemlerine, gerekse stok degerleme yon-
temlerine iliskin ilkelerin ¢ok akilci ve gercekei
varsayimlarla olusturulan temeller {izerine otur-
tuldugu; Vergi Usul Kanunu’nun stok degerle-
mesine iligkin hiikiimleri de gbz 6niinde bulun-
duruldugunda, s6z konusu standardin esasinda

142




Muhasebe ve Denetime BAKIS

Nisan 2009

tilkemizdeki ilgili mevzuat hiikiimlerinden ¢ok
da farkli hiikiimler icermedigi anlasilmaktadir.

Kanaatimizce, yaklasik 35 yillik bir ge¢misi bu-
lunan, giiniimiize kadar bir¢ok diizeltme ve iyi-
lestirme sonrasinda olgunlagtirilmig bulunan,
halen ortaya ¢ikan yeni sorunlar ve konular dog-

rultusunda siirekli olarak giincellenen ve giinii-
miizde tam set UFRS’ler icerisinde yer alan di-
ger standartlar ile birlikte diinya ¢capinda benim-
senmig bulunan stoklara iligkin uluslararast mu-
hasebe standardi, makalenin “1. GIRIS” bolii-
miinde atif yapilan “cok iyi diisiiniilmiis kurallar
biitlinii” tanimlamasini kargilamaktadir.
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