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1. GIRIS

enetimin onemi, 2000°1i yillarin basla-
Drmda yasanan sirket iflaslar1 sonrasi

artmistir. Bu sirketlerin iflaslarinda en
biiyiik faktoriin yaptiklart muhasebe hilelerinin
ortaya ¢ikmasi ve ilgili denetim firmalarinin go-
revlerini dogru ve diiriist bir sekilde yerine ge-
tirmemis olmalarindan kaynaklandig1 anlagimustir.
Bu durum tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde
de denetim firmalarinin mercek altina alinmasina
neden olmustur.Bu gelismeler 6zellikle akademik
camianin ilgisini ¢ekmis ve denetim alaninda
cok sayida calisma yaymlanmistir. Denetim ala-
ninda yapilan ¢alismalarin hangi konularda yo-
gunlastig1 ve hangi konularda bosluk oldugunun
belirlenmesi bu calismanin ¢ikis noktasini olus-
turmaktadir.

Calisma, literatiir taramasi, metodoloji ve bulgular
kismindan olugsmaktadir. Calismanin konusu,
denetim alaninda 2007-2016 yillar1 arasinda ya-
pilmis akademik makalelerin igerik analizini
icermektedir.

Icerik analizi, sosyal bilimlerde ¢okg¢a kullanilan
bir aragtirma tiiriidiir. Yazili materyallerin ¢o-
ziimlenmesini amaclar. Bir bagka deyisle yazili
materyallerdeki nitel bilgileri nicel bilgiler haline
doniistiiren ve nicel bilgileri yorumlayarak anlaml
sonuclara ulasilmasini saglayan bir tekniktir.
Hansen (2003:55)’e gore, icerik analizi yonteminin
amact; herhangi bir metnin i¢inde yer alan belli ni-
teliklerin veya kategorilerin ortaya ¢cikmasikligini
belirlemek ve saymaktir. Icerik analizi, yazili
metinlerin icerdigi ve ilettigi mesajlar, imajlar,
temsiller ve bunlarin kapsamli toplumsal anlam
ve onemleri hakkinda bir seyler soyleyebilme
ihtiyacina hizmet eder (Hansen, 2003:4).

Icerik analizinde, once arastirma sorusu belirlenir.
Daha sonra, yazili materyaller 6nceden belirlenmis
kategorilere uygun olarak taranir. Taranan ma-
teryaller, kategorilere gore sayisal veri haline

doniistiiriiliir. Daha sonra ise bu sayisal veriler,
frekans analizi, ki kare analizi, iligski analizi gibi
analizlerle ¢oziimlenerek anlamli sonuglar iire-
tilmeye caligilir.

2. LITERATUR TARAMASI

Diinya’da giinlimiizde kullanildig1 haliyle ilk
icerik analizi,20. yy. baslarinda Amerikan gaze-
telerinin iceriklerinin incelenmesi seklinde ortaya
cikmistir (Frey,1992: 195).Diinyada, bir¢ok drnegi
goriilen icerik analizi yonteminin, Tiirkiye’de
ozellikle iletisim ve egitim bilimleri alaninda
cokca kullanildig1 gozlemlenmistir. Muhasebe
biliminin genel konusu olan TMS-TFRS konusuna
yonelik ¢okca sayida icerik analizine rastlanirken,
muhasebe biliminin alt dali olan “denetim” ko-
nusunda yapilmis icerik analizi sayisinin oldukca
sinirl oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye’de denetim konusunda yapilmis icerik
analizlerine iligkin 6zet bilgiler asagida sunul-
mustur. Bu ¢calismalardan ilki Selimoglu ve Uzay
(2007) tarafindan gerceklestirilmistir. Selimoglu
ve Uzay (2007), bagimsiz denetim alaninda
1995-2006 yillar1 arasinda yapilmis 310 ¢alismaya
iligskin literatiir taramas1 yapmiglardir. Calisma-
larinda, makalelerin konularinin yani sira, ya-
zarlarin unvani, yayinlanan dergiler ve ilgili do-
nemde yurtdisinda yapilan yayinlara iligkin ana-
lizlere de yer vermislerdir. Calisma, bildiri ki-
taplarin1 ve basili dergileri kapsamakla birlikte
az sayida da olsa e-dergilere de calisma kapsa-
minda yer verilmistir. Yapilan degerlendirme so-
nucunda, bahsedilen yillarda yapilan ¢alismalarin
daha cok bagimsiz denetim meslegini tanitici
nitelikte oldugu, meslek ahlaki, hile denetimi, i¢
denetim ve i¢ kontrol, elektronik ortamda denetim
gibi konulara agirlik verildigi buna karsilik e-
ticaret ve denetim, grup sirketlerde denetim gibi
konulara hi¢ deginilmedigi tespit edilmistir.
Ayrica, aragtirmalarin uygulama arastirmasindan
ziyade derleme niteliginde hazirlanmis olduguna
da vurgu yapilmstir.
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Oncii ve arkadaglar1 (2014), Tiirkiye’de bagimsiz
denetimle iligkili konularda yayimlanmis akademik
caligmalara iligkin literatiir taramas1 gercekles-
tirmislerdir. Calismalart 2007-2014 yillar1 arasinda
ulusal dergilerde yayinlanan 245 makale ve Tiir-
kiye’deki iiniversiteler biinyesinde yazilmis 320
tezi kapsamakta olup, konulara, yillara, makaleler
dergilere, tezler ise iiniversitelere gore siniflan-
dirilmigtir. Calismalarinin sonucunda, en c¢ok
“bagimsiz denetim meslegi” konusunda caligma
yapildig1, en cok makalenin “Mali C6zlim, Mu-
hasebe ve Bilim Diinyast ile Vergi Diinyas1”
dergisinde yaymlandigi, en ¢ok tezin ise Marmara
Universitesi biinyesinde yazildig: tespit edilmistir.

Erserim (2016) ¢alismasinda, Tiirkiye’de muha-
sebe disiplinini temsil eden dergilerin son bes
yila ait tiim sayilarini tarayarak denetim alanina
iliskin caligmalar1 belirlemistir. Erserim (2016)
arastirmasinin sonucunda, inceledigi makalelerin
yarisindan fazlasinin Tiirkiye ile uyumlu olma-
digini, buna ek olarak %32’sinin Tiirkiye ortamina
hi¢ deginmedigini tespit etmistir. Ayrica, ¢o-
gunlukla kavramsal calismalara agirlik verildiginin
vurgusunu da yapmistir.

Bu calismanin, yukaridaki belirtilen ¢calismalardan
farki, kapsam ve siirenin genis olmasidir. Tiirki-
ye’deki 130 erisilebilir liniversite dergisi ile mu-
hasebe biliminde oncii nitelik tastyan MODAV,
MUFAD ve Muhasebe ve Denetime Bakis der-
gilerinin 2007-2016 yillar1 arasindaki tiim say1-
larin1 kapsayan detayli bir literatiir taramasi ya-
pilmuistir.

Bu calisma, Selimoglu ve Uzay (2007) tarafindan
1995-2006 yillar1 arasina dair denetim konusunda
yapilmis akademik caligmalarin igerik analizinin
bir devami niteligi tasiyarak, Tiirkiye’de 1995
yilindan giiniimiize kadar denetim alanindaki
akademik caligmalarin gelisim seyrini gostermesi
bakimindan 6nem tagimaktadir.

3. ARASTIRMA METODOLOJISI
3.1. Arastirma Amaci ve Kapsami

Bu calismanin amaci, muhasebe biliminin alt
alan1 olan denetim konusunda Tiirkiye’de yapilmis
akademik caligmalar1 inceleyerek hangi konularda
yogunlasildigini, hangi konularda bogluklar ol-
dugunu tespit etmektir. Amaca ulagabilmek iizere,
2007-2016y1llar1 arasinda Tiirkiye’deki 133 farkl
hakemli dergide yayinlanmig makaleler analize
tabi tutulmustur. Bu baglamda dergilerin 2007-
2016 yillart arasindaki elektronik olarak tiim
erigilebilir sayilari(toplam 3050 say1) incelenmis
ve “denetim” ile dogrudan iligkili bulunan 240
makale arastirma kapsamina alinmistir.

3.2. Arastirma Sorular1 ve Kategorilerin be-
lirlenmesi

Enron vakasi gibi muhasebe skandallarinin etki-
lerinin 2002 y1ili temmuz ayinda 6nce Amerika’da
hissedilmesiyle (Bezirci ve Karasioglu, 2015:
587) bu etki kisa siire igerisinde tiim diinyaya
yayilmis ve muhasebe denetimi 6nemli bir konu
haline gelmistir. Bu etkinin yayilmaya basladigi
yillar Selimoglu ve Uzay(2007) tarafindan yapilan
calismanin kapsami altinda ele alinmistir. Seli-
moglu ve Uzay (2007)’1n ¢calismasi ile karsilag-
tirmanin saglanmasi ve cakisan yillar1 kapsam
dahilinde tutarak tekrara neden olunmamasi ama-
ciyla bu calisma 2007-2016 yillar1 arasindaki
yayinlarin igerik analizini kapsamaktadir. Boy-
lelikle, Tiirkiye’de son 20 yillik denetim alanindaki
calismalarin igerik analizinin yapilmis olmasi
da literatiire katki baglaminda 6nem arz etmektedir.
Calismada, “Tiirkiye’de son 10 yilda “denetim”
konusunda yapilmis akademik caligmalarin hangi
konularda yogunluk kazandig1” sorusuna cevap
aranmistir.

Makale listesi olusturulurken, yayinlanan dergi,
yayin yili, makale basglifi, yazar sayisi, yazar
adlar1, makale tiirii ve makalede kullanilan analiz
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teknikleri degerlendirme kriteri olarak belirlen-
migtir. Bu kriterlerin belirlenmesinde daha dnce
literatiir taramas1 baglig1 altinda belirtilen ii¢ ¢a-
lismadan yararlanilmistir.

3.3. Gegerlik ve Giivenilirlik

Bir igerik ¢oziimlemesi, kullanilan kategorilerin
uygunlugu ve gecerliligi oraninda gegerli kabul
edilir. Kategoriler agik, anlagilir ve net sekilde
belirlenirse bu durum farkli arastirmacilarin (¢o-
ziimlemecinin) icerik analizine tabi tutulan her
bir maddeyi belirlenen kategorilere yerlestirme
konusunda tereddiit yasamamasini saglayarak
coziimlemenin giivenilirligini de yiikseltecektir
(Ogiilmiis, 1991:221). Bu ¢alismada kullanilan
kategoriler konuyla ilgili daha 6nce yapilmis ii¢
calisma dikkate alinarak belirlenmis oldugundan
calismanin gecerliligin makul seviyede oldugu
kabul edilebilir. Calismada son 10 yillik donemde
denetim ile ilgili akademik calisma yayinlayan
dergilerin biiyiik cogunlugu taranmistir. Bu ne-
denle, calismanin giivenilirliginin yiiksek oldugu
sOylenebilir.

3.4. Arastirma Yontemi

Aragtirma bir igerik analizi niteligi tasimaktadir.
Analize konu olan veriler internet araciligiyla
edinilmistir. Bu dogrultuda, Tiirkiye’deki iini-
versitelerin sosyal bilimler enstitiileri, iktisadi
ve idari bilimler fakiilteleri ile isletme/iktisat fa-
kiilteleri dergilerine erisebilmek tizere oncelikle
Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) resmi internet
sitesinden iiniversite web siteleri araciligiyla tini-
versitelerin yayinladiklar sosyal bilimler ensti-
tiisii/sosyal bilimler/uygulamali bilimler/iktisadi
ve idari bilimler fakiiltesi ile isletme/iktisat fa-

kiilteleri dergileri tespit edilmis ve listelenmistir.
Daha sonra, her derginin kendi web sitesinden
2007 —2016y1llar1 arasinda yaymlanmus erisilebilir
tiim sayilart (3050 say1) detayl sekilde “denetim”,
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“denetci”, “i¢ kontrol” ve “muhasebe hileleri”,
“audit”, “auditor”, “internalcontrol” anahtar ke-
limeleri kullanilarak incelenmis ve makale listesi
olusturulmustur. Ayrica, ULAKBIM, YOK Aka-
demik, Dergi Park ve Google akademik veri ta-
banlar1 aracilifiyla tekrar hem dergi hem de
ayni anahtar kelimeler ile makale taramasi ya-
pilmus, dergi sayilarindan erisilemeyen bazi ma-
kaleler tespit edilerek listeye ilave edilmistir.
Anahtar kelimeler arastirmacilar tarafindan, de-
netim alaniyla ilgili en dogru ve kapsamli aragtirma
sonucuna ulasimasini saglayacak kelimeler olarak
belirlenmistir. Kamu Denetciligi Kurumu (Om-
budsmanlik) cogunlukla finansal olmayan yo-
netime yonelik denetimi ifade ettiginden kapsam
dig1 birakilmustir.

Tespit edilen makaleler Microsoft Excel progra-
minda kriterler bazinda liste haline getirilmis ve
filtre 6zelligi kullanilarak yine kriterlere uygun
frekanslar belirlenmistir.

4. BULGULAR

Aragtirma kapsaminda incelenen 240 makale
asagidaki bagliklar altinda tablolar halinde 6zet-
lenmis ve yorumlanmistir.

4.1. Makalelerin Yillara Gore Dagilimi

2007 — 2016 donemine iliskin olarak denetim
konusuyla dogrudan iligkili bulunan 240 makalenin
yillara gore dagilimi Sekil 1’de hem rakamsal
hem gorsel olarak gosterilmistir.
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Sekil 1 dikkate alindiginda, makale sayilarinda
yillar itibariyle (2013 yili hari¢) siirekli artig
oldugu goriilmektedir. 2013 yilinda bir 6nceki
yila nazaran makale sayisinda meydana gelen
azalig akademisyenlerin muhasebe alanlarina
egilim gostererek calismalar yapmasindan veya
makale dis1 akademik caligmalara (yliksek lisans
ve doktora tezleri, bildiriler) agirlik verilmesinden
kaynaklanmis olabilir. Nitekim, Yiicel ve arka-
daslar1 (2015), TMS/TFRS ye yonelik akademik
calismalarin 2007-2014 yillar1 arasindaki dagi-
Iimlarm incelemisler ve Tiirkiye Muhasebe ve
Finansal Raporlama Standartlar1 konusunda en
fazla calisma yapilan yillarin 2012 ve 2013 yillar1
oldugunu ortaya koymuslardir.Oncii ve arkadaslari
(2014), 2007-2014 yillar1 arasindaki bagimsiz
denetim ile iligkili akademik ¢aligmalar (tez ve
makale) iizerinde yaptiklari literatiir taramasi
neticesinde en fazla yayinin 2013 yilina ait ol-
dugunu ve fakat bu yayinlarin biiyiik cogunlu-
Sunun lisansiistii tezlerden olustuguna dikkat
cekmislerdir.

2013 yilinda denetim konusundaki calismalar
agirlikh olarak tezlere yonelmis ve bu durum
makale sayisinda azalis meydana getirmistir.
Tezlerin makaleye ¢evrilmesi ve farkindaligi art-

Sekil 1: Makale Sayilarimin Yillara Gore Dagilimi

tirmastyla 2013 yilindan itibaren tekrar giderek
artan oranda makale yayinlandig1 gortilmektedir.

4.2. Yillar Bazinda Makalelerin Tiirlerine
Gore Dagilim

Arastirma kapsaminda analiz edilen 250 makale,
uygulama, teorik ve arastirma (kavramsal) makale
olmak iizere li¢ grupta siniflandirilmigtir.

Uygulama makaleleri ise, konunun muhasebe
kayitlartyla bagdastirilarak uygulanmasini sag-
layan, cesitli rapor, belge, olay veya verilerin in-
celenmesi yoluyla konuya aciklik getiren makaleler
olarak kabul edilmistir.

Kavramsal (teorik) makaleler, herhangi bir aras-
tirma, uygulamaya yer vermeden sadece ilgili
konu hakkinda bilgi aktaran veya aciklama yapan
makaleler olarak nitelendirilmistir.

Arastirma makalesi olarak nitelendirilen makaleler,
calisma kapsaminda “aragtirma’ boliimii bulunan
ve elde edilen verilerin nitel veya nicel analiz
teknikleri kullanilarak analiz edildigi makalelerdir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda 240 ma-
kalenin tiirlerine gére dagilimi Tablo 1’de gds-
terildigi gibidir:
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Tablo 1: Yillar Bazinda Makalelerin Tiirlerine Gore Dagilimi

Makale Tiirit
Yillar Makale sayisi Uygulama Teorik Arastirma

(Kavramsal) (Ampirik)
2007 9 1 7 1
2008 11 0 4 7
2009 13 0 9 4
2010 15 2 8 5
2011 21 0 13 8
2012 31 2 17 12
2013 26 2 11 13
2014 29 4 15 10
2015 36 5 15 16
2016 49 6 20 23
Toplam 240 (%100) 22 (%8,8) 120 (%50) 100(%41,2)

Tablo 1’e gore, son 10 yillik donemde denetim
konusunda yapilmis ¢alismalarin kavramsal yani
teorik oldugu goriilmektedir. Toplam calisma
sayisinin yarisi (%50) teorik, %41,2’si aragtirma
ve %8,8’si ise uygulama niteligi tagimaktadir.
Benzer sonug, Selimoglu ve Uzay (2007) tara-
findan gerceklestirilen, 1995-2006 donemine ait
10 yillik bagimsiz denetim ¢alismalarina iliskin
literatiir incelemesinde de goriilmiistiir. Selimoglu
ve Uzay (2007), s6z konusu donemde yapilan
calismalarin %90 oraninda teorik oldugunu buna
karsilik %6 gibi kiiciik bir oranda ise uygulamali
arastirma calismalarinin var olduguna dikkat

cekmiglerdir. Caligmalarinin iizerinden gecen 10
yullik siire zarfinda denetim alaninda arastirma
calismalarinin artig gosterdigi ve neredeyse teorik
caligmalara yaklastigi Tablo 1’den goriilmektedir.

4.3. Yillar Bazinda Makalelerin Yazar Sayi-
larina Gore Dagilim

Arastirma kapsamina alinmig 240 makale, kaleme
alindiklar1 yazar sayilar1 bakimindan tek yazarli,
iki yazarli ve daha fazla yazarli olmak iizere ii¢
grupta siniflandirilmiglardir. Tablo 2, makalelerin
yazar sayilarina gore yillar bazinda dagilimini
gostermektedir.
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Tablo 2: Yillar Bazinda Makalelerin Yazar Sayilarina Gore Dagilim

Yazar Sayisi

Yillar Makale sayisi Tek yazarh Iki yazarh Ikiden fazla
2007 9 5 4 0
2008 11 6 2 3
2009 13 5 6 2
2010 15 10 4 1
2011 21 10 10 1
2012 31 10 15 6
2013 26 16 9 1
2014 29 9 13 7
2015 36 9 21 6
2016 49 12 29 8
Toplam 240 93 (%39,6) 114 (47,2) 35 (%14)

Tablodan, akademisyenlerin daha ¢ok iki kisi
bir araya gelerek makale yazmaya egilimli ol-
duklar1 goriilmektedir. Toplam mevcut icerisinde
%47,2 oraninda iki yazarli, %39,6 oraninda tek
yazarli ve %14 oraninda ikiden fazla yazarli ma-
kale oldugu gozlenmektedir. Selimoglu ve Uzay
(2007)’m caligmalarina iligkin 1995-2006 do-
nemlerinde yaymlanan makalelerde ikiden fazla
yazarli makalelerin orani (%4) bu calismada ol-
dugu gibi tek veya iki yazarli olanlara kiyasla
daha azdir. Ancak,bu ¢alisgmanin aksine Selimoglu
ve Uzay (2007) calismalarinda, %13 oraninda
iki yazarl ve %83 oraninda tek yazarli makalelerin
oldugunu tespit etmislerdir. Caligmalarinin iize-
rinden gecen 10 yillik siire zarfinda akademis-
yenler arasinda is birligi ve ortaklasa calismanin
artis gosterdigi soylenebilir.

4.4. Yillar Bazinda Makalelerin Yayinlandiklar:
Dergilere Gore Dagilimi

Aragtirma kapsaminda tutulan dergiler, Tiirkiye’de
egitim veren kamu ve 6zel iiniversitelerin Sosyal
Bilimler Enstitiileri, iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiilteleri ile Isletme/iktisat fakiilteleri tarafindan
yayinlanan sosyal bilimler alanindaki dergilerdir.
Ayrica, arastirma kapsamina dahil edilen ikinci
grup dergiler, muhasebe biliminde dnem tasiyan
arastirma dergilerinden uluslararasi endekslerde
taranan Muhasebe ve Bilim Diinyas1 Dergisi
(MODAV), Muhasebe ve Finansman Dergisi
(MUFAD) ve Muhasebe ve Denetime Bakig Der-
gileridir.

Tablo 3 yillar bazinda makalelerin yaymlandiklari
dergi tiirlerine gore dagilimini géstermektedir.
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Tablo 3: Yillar Bazinda Makalelerin Yayinlandiklari Dergi Tiirlerine Gore Dagilim

Dergi Tiirii
Yillar Makale sayisi Sosyal Bilimler IIBF Dergisi Diger
Dergisi

2007 9 1 4 4
2008 11 0 3 8
2009 13 2 4 7
2010 15 7 6 2
2011 21 3 8 10
2012 31 6 7 18
2013 26 3 7 16
2014 29 3 9 17
2015 36 6 15 15
2016 49 10 13 26
Toplam 240 (%100) 41 (%17,2) 76 (%30,8) 123 (%52)

Tablo 3’e gore, 2007 — 2016 yillar1 arasinda de-
netim konusundaki makalelerin yaridan fazlasinin
(%52) iiniversitelerin sosyal bilimler enstitiileri
ile iktisadi ve idari bilimler fakiilteleri tarafindan
cikarilan dergiler disindaki dergilerde yaymnlandigi
goriilmektedir. Universite dergileri sosyal bilimler
alanindaki tiim konulara yonelik makale kabulii
gerceklestirdiklerinden, yazarlarin, denetimle
dogrudan iliskili olarak diisiindiikleri arastirma
dergilerine yonelmeleri oldukca olagandir. Nitekim
Oncii ve arkadaglar1 (2014) tarafindan yapilan
calismada da benzer sonu¢ vurgulanmaktadir.
Calismalarinin sonucuna gore, liniversite dergi-
lerinde yayinlanan makale oran1 %15,9 iken mu-
hasebe alanindaki aragtirma dergilerinde denetim

konusunda yaymlanan makale oran1 %74,2 olarak
vurgulanmustir. Iki ¢alisma arasindaki oran fark-
l1l1ig1, kapsam dahilinde tutulan dergi sayilarindan
kaynaklanmaktadir. Oncii ve arkadaslar1 (2014)
16 iiniversite dergisi ile 6 arastirma dergisini
kapsama almiglardir.

4.5. Yillar Bazinda Makalelerin Konularina
Gore Dagilim

Makaleler arastirma konulari bakimindan sinif-
landirilirken en kapsamli sekilde denetim tiirleri
ele alinmistir. Yapilmis olan calismalar denetim
tiirleri bakimimdan gruplandirilmiglardir. Dola-
yistyla ilk belirlemede, makaleler; bagimsiz de-
netim (dis denetim), i¢ denetim, kamu denetimi
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ve siirekli denetim seklinde smiflandiriimugtir.
Ancak, denetim alanindaki yeni standartlara bagl
ortaya c¢ikan degisim ve gelismeler ile birlikte,
konu ayriminda sinirli denetim, giivence denetimi
ve bilgisayar destekli denetimin de eklenmesine
karar verilmistir. Kamu denetimi kapsaminda
sadece vergi denetimi ve vergi incelemeleri ele
alinmis olup “Ombudsmanlik” ile ilgili calismalar
kapsam disinda birakilmistir.

Yapilmis calismalar incelendiginde bagimsiz de-
netim (dig denetim) konusunda bircok alt alana
ait calismalarin oldugu tespit edilmis ve dolayistyla
bagimsiz denetimin alt konular halinde toplanmast
gerektigi kararna varilmistir. Alt konularin be-
lirlenmesinde denetim siirecinde 6nem arz eden
konular secilmistir. Bagimsiz denetime iliskin
belirlenen alt konular bagliklar halinde Tablo
4’te sunulmustur.

Tablo 4: Bagimsiz Denetime Iliskin Belirlenen Alt Konular

Sira No Alt konu bashg:

1 Onemlilik

2 Risk

3 Kanit/Denetim teknikleri

4 Hata ve Hile

5 Ornekleme

6 Etik, Bagimsizlik

7 Analitik Inceleme Prosediirleri

8 Hukuki diizenlemeler/Gelismeler/Standartlar/Giincel konular
9 Denetim Meslegi/Denetgiler

10 Denetimin Kalitesi/Onemi/Beklentiler

11 Denetimin Tamamlanmasi/Raporlama/Denet¢i goriisleri
12 Diger (seffaflik, hesap verilebilirlik, genel)

Tablo 4’te siralanan konular ve diger denetim
konularmna iliskin, yayinlanmig calismalarin li-
teratiir taramast sonucu elde edilen bulgular
Tablo 5’te gosterilmigtir.
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2007 — 2016 yillarr arasinda dogrudan muhasebe
denetimi ile ilgili konularda yapilmis 240maka-
lenin konularina gore dagilimlart Tablo 5°te gos-
terilmistir. Tablo 5’e gore; genel anlamda denetim
konular1 bakimindan en fazla ¢alismanin Bagimsiz
denetim konusunda oldugu goriilmektedir. Son
10 yillik siirecte bagimsiz denetim alaninda
yapilan calisma sayisit 152 (%60,8) iken, i¢
denetim konusunda 66 (%?26,4) ¢alismanin ya-
pildig1 goriilmektedir. Bu iki konu disinda kalan
ve muhasebe denetimi i¢in yeni olarak kabul
edilebilecek siirekli denetim, giivence denetimi
ve denetimde bilgisayar kullanimi konularinda
oldukca az calismanin oldugu gozlenmektedir
(%12,8). Bilgi teknolojilerinin denetim ¢aligsma-
larinda kullanilmasina iligkin ¢aligmalar 2007
yilindan itibaren, 6zellikle bilgi teknolojileri de-
netimini kapsayan siirekli denetime iligkin ¢a-
lismalar 2009 yilindan itibaren ve giivence de-
netimi konusuna yonelik ¢aligsmalar tilkemiz aka-
demisyenlerince ilk olarak 2014 yili itibariyle
ele alinmaya baglanmistir. Ara donem finansal
raporlarin incelenmesi amaciyla yapilan sinirl
denetim konusunda ise hi¢ akademik ¢alismanin
yapilmamis olmas dikkat cekicidir.

Bagimsiz denetim alt konulart itibariyle ele alin-
diginda, en fazla calismanin hata ve hileler ko-
nusunda, en az calismanin ise analitik inceleme
prosediirleri ve onemlilik konularinda oldugu
goriilmektedir. Akademisyenler tarafindan 6nem
arz eden ikinci konu; muhasebe denetimi ile
ilgili meydana gelen hukuksal diizenlemeler ve
gelismelerdir. Bu konularda yayinlanan makale-
lerin daha cok teorik ve bilgi vermeye yonelik
oldugu goriilmektedir. Ayrica, bu makalelerin
genellikle Uluslararasi denetim standartlarinin
aciklanmas1 ve Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun
muhasebe denetimi {izerindeki etkilerine iliskin
yayinlanmig ¢alismalar oldugu da gézlenmistir.
Bagimsiz denetim altinda ele alinan denetimde
etik ve bagimsizlik konularina ozellikle 2012
yilindan itibaren daha fazla 6nem verildigi go-

riilmektedir. Denetimin kalitesinin arttirilmasi
ve denetimden beklentiler konularinda 2007 y1-
Iindan itibaren ¢aligmalar yapilmakta ve 6zellikle
son y1l (2107 hari¢) en yiiksek sayisina ulastigi
goriilmektedir. Bagimsiz denetim kapsamindaki
alt konular itibariyle dikkat ¢ceken bir diger konu,
denetimin raporlanmasina ve denetgi goriislerine
iligkin caligmalarin 2015 yilina kadar hi¢ yapil-
mamig olmasidir. Bunun nedeni, Kamu Go6zetim
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu’nun
2014 yilindan itibaren denetimin tamamlanmasi
ve raporlanmasi ile ilgili islemlere iliskin stan-
dartlar yaymlamis olmalar1 ve bodylece akade-
misyenler arasinda farkindalik yaratmis olmalari
gosterilebilir.

Tiirkiye’de bagimsiz denetimin son 20 yildaki
durumunu ortaya koyabilmek amaciyla Selimoglu
ve Uzay (2007)’in calismalarindan elde ettigi
bulgular kiyaslama amaciyla kullanilmistir. Bu
calismadan elde edilen sonuclara gore; 1995 —
2006 yillar1 arasinda denetim meslegi ile ilgili
yaymlar %48’lik bir paya sahipken sonraki 10
yil icerisinde bu konudaki calisma sayisinin ol-
dukca diistiigii (%3,2) Tablo 5’ten goriilmektedir.
Yine ayni1 ¢calisma ile kiyaslandiginda, “denetimin
tamamlanmast ve raporlanmasi” konusundaki
calismalarin %3’ten %4’e; “i¢c denetim ve kamu
denetimi” konularindaki ¢alismalarin %14 ’ten
%30’a ve “denetimde giincel konular” ile ilgili
calismalarin %7’den %10,8’e yiikseldigi goz-
lenmektedir. 1995 — 2006 yillar1 arasinda hig
deginilmemis oldugu tespit edilen ara donem fi-
nansal tablolarin denetiminde raporlama (sinirl
denetim) konusuna iligkin 2007 yilindan giiniimiize
kadar gelen siire zarfinda da deginilmedigi tespit
edilmistir.

5. Sonuc ve Oneriler

Bu caligmanin amaci, Tiirkiye’de denetim alaninda
yapilmis akademik calismalarin igerik analizini
yaparak, bu alandaki literatiirdeki bosluklar1 be-
lirlemektir. Bu amacla, Tiirkiye’de denetimi ile
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ilgili yayinlanan toplam 133 akademik derginin
3050 adet sayis1 taranmis ve denetimle dogrudan
iligkili 240 makale yayin yillari, yazar sayilari,
makale tiirleri, yayinlandiklar1 dergi tiirleri ve
konular1 bakimindan analiz edilmistir. Elde edilen
bulgular 1s181nda ulasilan sonuglar asagidaki gibi
Ozetlenmistir.

Incelenen makaleler yaym yillarina gore analiz
edildiginde, yayin sayilarinin son on yilda siirekli
olarak artt181 belirlenmistir. Bu durum, Tiirkiye’de
muhasebe akademisyenlerinin ilgi alanin1 denetime
dogru ¢cevirmeye basladigini gostermektedir. Bu
sonug, Tiirkiye’deki akademik calismalarin Diin-
ya’daki egilimi takip ettigini gdstermesi agisindan
onemlidir. Selimoglu ve Uzay’in 2007 yilinda
yaptiklar1 ¢alismada, bu duruma vurgu yapilmistir.
1996-2006 doneminin incelendigi ¢calismada, de-
netim alaninda gittik¢e artan bir yayin sayisinin
oldugu belirtilmektedir. Bu durumda, 2000’li
yillarin baslarindan itibaren denetim alanindaki
akademik yogunlugun, giintimiize kadar ivmesini
devam ettirdigini soylemek miimkiindiir.

Incelenen makaleler, arastirma tiirleri agisindan
analiz edildiginde, denetim alaninda ampirik
agirlikl calismalarin son on yilda 23 kat arti8i
goriiliirken, teorik ¢alismalar 3 kat artmigtir. Bu
durum, akademisyenlerin son yillarda ampirik
caligmalara yogunluk verdigi sekilde yorumla-
nabilir. Yapilan ampirik ¢alismalarin birgogunun
ise denetim firmalar1 iizerinde gerceklestirildigi
goriilmektedir. Denetim alaninda yapilan akademik
calismalarda “uygulamali” ¢alismalara fazla yer
verilmedigi belirlenmistir.

Incelenen makaleler yazar sayis1 agisindan analiz
edildiginde, ¢aligmalarin 6zellikle 2013 yilindan
itibaren cok yazarl hale geldigi tespit edilmistir.
Bu durum, ortak calisma kiiltiirintin gittikce
arttig1 sekilde yorumlanabilir. Yine aynt maka-
lelerin analizi sonucunda, 2011 yilindan itibaren

denetim alanindaki akademik caligmalarin ¢o-
gunlugunun iiniversite dergileri disinda cesitli
vakiflara ait arastirma dergilerinde yayinlandigi
tespit edilmistir. Ele aliman bu durum, akade-
misyenlerin calismalarini yayinlayacaklari dergileri
secerken dogrudan konuyla ilgili dergileri tercih
ettikleri seklinde yorumlanabilir. Bir bagka agidan
ise, akademisyenlerin hizli yayinlanma kriterini
dikkate alarak, genis konu kapsami bulunan
sosyal bilimler enstitiileri ile iktisadi ve idari bi-
limler fakiilteleri tarafindan cikarilan dergileri

fazla tercih etmedikleri soylenebilir.

Denetim alanindaki makalelerin son 10 yillik
icerik analizine bakildiginda, c¢alisma konusu
olarak bagimsiz denetimin alt konular1 iizerinde
yogunlagildig tespit edilmistir. Bagimsiz denetim
alaninda en fazla islenen konular, hata ve hile,
denetim kalitesi ve hukuki diizenlemeler konu-
larinda olmustur. Bagimsiz denetimde en az in-
celenen konular ise 6nemlilik, analitik inceleme
prosediirleri, 6rnekleme gibi konulardadir. Ba-
gimsiz denetim disinda ise en fazla i¢ denetim
konusunda ¢alisma mevcuttur. Giivence denetimi,
stirekli denetim gibi konularda ¢alisma sayisinin

yetersiz oldugu goriilmektedir.

Denetimde 6nemliligin nasil hesaplanacagi, 6rnek
seciminde istatistiki yontemlerin nasil kullanilacagi
gibi konularda uygulamali calisma eksigi bu-
lunmaktadir. Ozellikle bagimsiz denetim disinda
kalan giincel gelismelerin takip edilerek, ara
donem finansal tablolarin denetimi, izahname-
lerdeki finansal bilgilerin denetimi, proforma fi-
nansal bilgilerin denetimi, hizmet kuruluglarindaki
kontrollerin denetimi gibi yeni denetim alanlarina
iligkin calismalarin yayginlastirilmasi ve farkin-

daligin artirilmasi saglanmalidir.
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