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ISLAM FELSEFESINDE METODOLOJI PROBLEMI®

Murtaza KORLAELCI™

Konuya “metot” ve “metodoloji” kelimelerinin tanimlar1 ile baslamak uygun
olacaktir. Bu iki kelimenin agiklifa kavusmasindan sonra probleme ge¢menin daha
verimli olacagi diisiiniilmektedir. Zikredilen kelimelerin belli bash felsefe liigatlerindeki
anlamlarini sdyle siralayabiliriz:

Paul Foulquié’nin “metot” kelimesine verdigi anlamlar:

A-Soyut anlamda: Onceden belirlenmis bir plana gore sergilenen bir hareketin
ozelligi.

B- Somut anlamda: Belirlenmis sonucu, ekonomik olarak temin etmeye ayrilmig
yontemlerin biitiinii.

C- Bilimsel metot: Bir hakikatin ispatin1 ve tesisini amag¢ edinen akli yontemlerin
biitiinii.

D- Tecribi metot: Kendileriyle genel yasalarin elde edildigi rasyonel yontemlerin
biitiinii.'

André Lalande (1867-1963) 1 metot kelimesine verdigi anlamlar:

A- Bir amaca ulagmak i¢in yapilan ¢aba, aragtirma, etiit.

1- Onceden istenilmis ve diisiiniilmiis sekilde tesbit edilmis bile olsa, kendisiyle
belli bir sonuca ulagilmis olan yol.

2- Gergeklestirilecek fiillerin seyrini 6nceden diizenleyen ve belirlenmis bir sonuca
ulagmak i¢in sakinilacak bazi hatalara isaret eden program.

B- Hesabin veya denemenin teknik yontemi.

C- (Ozellikle botanikte) smiflama sisterni.’

Metot: Ya bilmedigimiz bir hakikati kesfetmek icin veya bilgisine énceden sahip
oldugumuz bir hakikati bagkalarina ispat etmek icin bircok diigiincenin seyrini iyi

“Islami Ilimler Arastirma Vakfinin 20-21 Haziran 2003’te Istanbul’da diizenledigi “Islam Felsefesinde
Metodoloji Problemi” isimli toplantida sunulmustur.

** Prof. Dr., Ankara Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe Tarihi Ogretim Uyesi.

' Paul Foulquié, Dictionnaire de la Langue Philosophique, Paris 1992, s. 441.

2 André Lalande, Vocabulaire Te echnique et Critique de la Philosophie, Paris 1980, s. 623 — 625.
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diizenlemek sanat1.’

- Bir hakikatin arastirilmasi ve ispati icin kullanilan akli yontemlerin biitiinii.*

- Bir bilgiye veya hakikate ulasmak icin ortaya konulan akli davramslarin tiimii.”

- “Ferdi belli bir vazifeyi gorebilecek, belli bir maksadi elde edebilecek hale
getirmek i¢in kullanilacak vasitalarim biitiinii”.°

- “Incelenen konunun zihinde yeniden yaratilmasi saglamak igin izlenen yol.
Bilginin saglikli bir sekilde gelismesini saglamanin oOngeregi, bilimsel bir metot
uygulamaktir. Dogru ve objektif metot, incelenen konuya uygun diisen metot”.”

Bagka bir ifadeyle metot, eski Tiirkce’si ile usul: “Bir erege erismek icin izlenen,
tutulan yol. Bilimlerde belli bir sonuca erismek iizere bir plana gore gidilen yol”.*

- : Herhangi bir ilmin, ugrastigi konulardan ¢ikartilmasi, istenilen neticeleri elde
etmenin vasitalar ve yollaridir.’

Metot kelimesine verilen belli baghi anlamlarin belirtilmesi metodoloji kelimesine
verilen tanimi daha agik ve anlasilir hale getirmistir. Bu ctimleden hareketle metodoloji
kelimesinin anlamlarimi da s6yle belirtebiliriz:

Metodoloji: “Ozellikle felsefe ve bilim alaninda yontem arastirmak ve yeni
yontemler yaratmak iizere ilkeler gelistiren bilim. Bilim olarak ancak Yeni Cagda

1% Metotlarin bilimi'' olarak da tammlanan metodoloji icin, “farkli

bilimlerdeki 6zel metotlarmn incelenmesi”'? tanimi da yapilmaktadr.

ortaya ¢ikmugtir

Lalande’a gore metodoloji: Metotlarin aposteriori etiidiinii ve daha 6zel olarak
bilimsel metodlarin etiidiinii konu edinen mantigin bir bolimii. Bagka bir tanimla
metodoloji, mantigin, farkli bilimlerin metodunu a pasteriori olarak etiit eden kismi. Bir
bilimin veya teknigin, kullanabildigi farkli metodlarin rasyonel etiidii.”> Metodoloji,
“belirli bir bilimde bagvurulan arastirma metodlarinin ve yollarinin tiimii, bilimsel bilgi
ve diinyay1 doniisiime ugratma metodlarina ait doktrin. (...) Metodoloji problemine
duyulan ilgi, somut bilimler ile metodoloji problemleri arasinda siki bir bag kuran teori-

otesi aragtirmalardan dogmustur.”'

3 Armand Cuvillier, Nouveau Vocabulaire Philosophique, Paris 1970, s. 117.

4 Gaston Sortais, S.J., Traité de Ia Philosophie, Paris 1927, s. 874.

3 Gérard Legrand, Vocabulaire de la Philosophie, Paris 1993, s. 217.

© M. Sait Halim Pasa, Buhranlarimiz, Hazirlayan M.Ertugrul Diizdag, s. 232.

" M. Rosenthal ve P. Yudin, Materyalist Felsefe SozIigti, cev. Aziz Calslar, Ist. 1972, s. 330.
8 Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligi, Ank. 1979, s. 198.

° A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, ist. 1981, s. 28.

10 Bedia Akarsu, a.g.e.,s. 198.

' Gaston Sortais, S.j., a.g.e., s. 874.

'2 Armand Cuvillier, a.g.e., s. 117.

13 Henr1 Bénac, Nouveau Vocabulaire de la Dissertation et des études Littéraire, Paris 1972, s. 124.
4 M. Rosenthal ve P. Yudin, a.g.e.,s. 331.
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Metod ve metodoloji kelimelerinin tanimlarindan sonra, Islam Felsefesinde
metodoloji probleminin daha iyi ele alabilecegi diisiincesindeyim. Ilk miisliiman
filozoflara veya Islam felsefesinin ilk filozoflarina baktigimiz zaman, onlarin Snce
felsefeyi tam olarak 6grenmeye calistiklarini goriiriiz. Kindi (796-866), Farabi (872-
950), Ibn Sina (980-1037), ibn Riisd (1126-1198), Aristoteles (384-322)’in eserlerini
Arapca cevirilerinden, tekrar tekrar okuyarak felsefeyi 6grenmisler, sonra da felsefe
yaparak iliretime ge¢mislerdir. Rivayete gore “Aristoteles’in Kitab el-Nefs (De Anima)
ini elde edenler, iizerinde Farabi’nin hatti ile ‘ben bu kitab1 200 kere okudum’ ifadesinin
yazili oldugunu gormiislerdir. (...) Faribi’nin ‘Aristoteles’in el-Sema’ el-Tabil
(Physica)sini 40 kere okuyup yine tekrara muhtacim’ dedigi”"” bilinmektedir.

Ilk Miisliman filozoflarinin uyguladigi, bu tekrar tekrar okuyup hazmetme
metodunun yaninda, bir de azimle arastirmaktan yilmamalar1 ve basartya ulastigi zaman
da cok onemli bir savas kazanmus gibi siikretmeleri s6z konusudur. Bu durumu Ibn
Sina’da da gormekteyiz. Filozofumuzun su ifadeleri kullandigi naklediliyor: “Daha
sonra Ilm-i Keldm ve Hikmet-i Nazariye (metafizik) tetkikine giristim. Ne care ki bu
fende bahis olan kitabi, hemen 40 defa tekrar etti§im ve lafizlarini kdmilen ezberledigim
halde, bir tiirlii mana ¢ikaramiyor ve bir sey anlayamiyordum. Bu hal beni pek me’yus
ediyordu. Bir giin bir kitap¢1 diikkanina ugramistim. Bir kitap miizayede olunuyordu.
Baktim, kitap o zamana kadar anlayamamig oldugum bir fenne, Hikmet-i Nazariye’ye
(Metafizik) ait idi. Bu fen anlasilmaz ve hicbir seye yaramaz diye kitab1 iade ettim.
Kitaper 1srarla, sahibinin paraya ihtiyact oldugu cihetle pek ucuz, hatta ii¢ dirheme
kadar verebilecegini beyan etti. Kitap¢inin 1srar1 lizerine nihayet almaya mecbur oldum.
Bu kitap Hikmet-i Nazariyeye (Metafizike) ait Fardbi’nin bir eseri idi. Eve doner
donmez hirz-1 cin ile kitab1 okumaya basladim. Kitabr ikmal ettigim zaman evvelce
ezberleyip de anlayamamis oldugum bahisleri kdmilen 6grenmistim. Artik sevincime
payan yoktu. Sevincimden secde-i siikrana kapandim ve bir¢ok sadaka verdim.”'®

Ibn Riisd, Aristoteles’in eserlerine biiyiik, orta, kiiciik serhler yazarak felsefe
bilgisini gelistirmistir. Kur’an tefsiri model alinarak biiyiik serhlere tefsir ismi
verilmistir. Kiiciik serhler ise telhis olarak anlamlandirilmistir. Bu serhlerden miitevellit
Aristoteles’e hayranlig1 son derece artan Ibn Riisd, Fizik (Tabiiyyat) kitabma yazdig
onsozde Aristoteles’in, mantik, fizik ve metafizi§in hem kurucusu hem de
tamamlayicist oldugunu belirterek soyle diyor: ... Kurucusu dedim; ¢iinkii ondan evvel,
bu ilimlere dair ortaya konulan kitaplarin hepsi onun eserlerinin yaninda anmaya bile
degmez. Tamamlayicisi, dedim; ciinkii ondan sonra yasayan feylesoflarin climlesi o

15 Taskopriiliizade, Mevzudt 'ul-Ulim, ¢ev. Kemaliiddin Mahmut Efendi, cilt I, Ist. 1311, s. 341.
' Murtaza Korlaelci, Ibn Sina’da Metafizik, (ibn Sina, Kayseri 1984 icinde) s. 273 — 274.
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zamandan bugiine kadar, yani 1500 yildan beri onun meydana koyduklarina bir sey
ekleyemedikleri gibi onda yanlislik da bulamamiglardir. Bir insanda bu kadar ilmin
toplanmasi siiphesiz hayret verecek bir héldir. Ona beser degil, ilahi bir melek denilse
yeridir. Iste bunun icin, eskiler onu, ilahi Aristo diye anarlard:.”"’

Felsefeyle ugrasmamin Islim Dinine muhalif olmadigin1 Kur’andan kanitlar
getirerek savunan Ibn Riisd; “Ey basiret sahipleri iyice diisiiniip degerlendirin (Hasr 3).
Goklerin ve yerin melekutuna ve Allah’in yarattif1 seylere bakmazlar mi? (A’raf 184).
Bakmazlar m1 deveye nasil yaratilmigtir? Gok nasil yiikseltilmistir? (Gasiye 17) Onlar
goklerin ve yerin yaratihgini diisiiniirfler (Ali Imran 191)”, ayetlerini esas aliyor.
“Tafakkuh” kelimesinden fikhi kiyaslar yapildig1 gibi, zikredilen ve benzeri ayetlerden
de akli kiyaslar yapmanin vacib oldugunu kabul ediyor. Ugrastig1 alani tutarli olarak
kabul etmek i¢in mantiki ¢ikarimlar yapiyor. Ona gore Allah, yukarida gegen ayetler
gibi birgok ayetlerde var olanlar1 akil ile degerlendirmeyi, onlara akil vasitasi ile
bakmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu is ise diisiinmekle gerceklesir. O zaman diigiincenin
aletlerini  bilmek zorunludur."® Dolayisiyla felsefe 6greniminin  zorunlulugu
kendiliginden ortaya ¢ikar. Yapacag: isleri felsefl bir metodla temellendirdikten sonra
filozofun, o sahada ilerlemesi daha kuvvetli olmustur.

Gazall (1058-1111) felsefeyi, Arapca’ya cevrilen felsefi nesriyattan, ozellikle
Farabi ve Ibn Sina’min eserlerinden o6grenmistir. Mantik bilmeyenin ilmine
giivenilmeyecegini soyleyen diisiiniire gore “mantik ilmi diger biitiin ilimlerin dl¢iisii ve
terazisi konumundadir. Terazide tartilmayan bir seyin agir olani hafif olanindan, kar
zararindan ayirt edilemez." (...) Mantik olmadan bilgi elde etmenin de bagka bir yolu
yoktur. Oyleyse mantigin faydasi bilgiden yararlanmaktir. Bilginin faydasi da ebedi
mutlulugun elde edilmesidir”* Boylece goriildiigii gibi Gazali’ye gore ilme giris, metot
olarak mantikla baglar.

Gazali, ilmi olgunluguna ulastiktan sonra, yaklasik 50 yaglarinda, ortaya koydugu
giinlimiizde de 6nemini devam ettiren su ilke geregince felsefe caligmaya basladi:
“Yakinen anladim ki bir bilimde, o sahadaki en alim kimsenin seviyesine gelip de onu
asacak derecede, o ilme vakif olmayan kimse, herhangi bir bozukluga muttali olamaz.
Insan ancak bu sartlar altinda iddia ettigi eksikliklerde hakl1 olabilir. Ben islam alimleri
icinde inayet ve himmetini buna teksif etmis olan birini gérmedim. (...) Nihayet anladim

ki, mezhebi anlamadan ve k@inhiine varmadan reddetmek, karanliga tag atmaktir.”!

'7 Nevzad Ayasbeyoglu, /bn Riisdiin Felsefesi, Ank. 1955, s. XIX.

'® Ibn Riigd, Faslii 'l - Makal, gev. Bekir Karliga, Ist. s. 65, 67.

1 Gazali, Makasid el-felasife, cev. Cemaleddin Erdemci, Ank. 2001, s. 43.
20 A.ge.,s. 44.

! Gazali, Dalaletten Hidayete, cev. Ahmet Suphi Furat, Ist. 1978, s. 47.
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Boylece Gazali, felsefeyi yasaklamak degil, onunla tam olarak ugrasmak gerektigini
seckin zekalara zorunlu kiliyor.

Gazali’nin kullandig1 metodun diger 6nemli ilkelerini ise soyle siralayabiliriz:

1- Bir kavramin hangi anlamda kullanildigin1 agik olarak belirtmek.

2- Once hakki tanimak, sonra ortaya atilan soz, hakka uygunsa, sahibi en kotii
insan da olsa o sozii kabul etmek. Gazali’ye gore dogru olan, iyi olan bir sey, inkarci bir
filozofun iiriinii de olsa alinir. “lyi para ile kotii paranin ayni kese icinde olusu
dolayisiyla yakinlik, kalp parayi iyi para yapmadigi gibi, iyi parayr da kotii para
yapmaz. (...) Hak ve batil arasindaki yakinlik da, hakki batil yapmayacagi gibi batili da
hak yapmaz.”?? Burada 6l¢ii, Kur’an ve siinnete uygunluk, akli delillerle teyit
edilmektir.

3-Terkip ve tahlil yapan nazari akil, bes duyu verileri ile ¢alistig1 i¢in sinirlidir. Her
seyin coziimii, her seyin bilgisi bu akildan beklenemez.” (...) “Aklin idrak
edebildiklerinin disinda kalan bu gibi seylerin idraki, niibiivvetin hassalarindan biridir.
* (...) Aklin faydasi ve isi, bize bu hususu bildirmek, niibiivveti tasdike delalette
bulunmak, kendisinin niibiivvet goziiyle idrak edemedigini kabul etmektir. O bizim
elimizden tutar ve bizi (...) niibiivvete teslim eder. Aklin hududu ve smir1 buraya
kadardir.””

Gazili’ye gore Niibiivvet “aklin oOtesinde, i¢inde aklin anlamaktan aciz kaldigi
seyleri idrak eden goziin acildigi bir haldir. Nasil isitme duygusu renkleri, gérme
duyusu sesleri anlamaktan A&cizse, aklin Otesinde kalan haller de akilla idrak
edilemez.”*

Gazili’'nin kullandigi metot, Modern Cag batili filozoflardan bazilarinca da
benimsendi. Gazali’nin etkisi goriilen bu filozoflar1 soyle siralayabiliriz: René Descartes
(1596-1650), Blaise Pascal (1623-1662), Wilhelm Gottfried Leibniz (1646-1716),
Emmanuel Kant (1724-1804).

Bu filozoflardan Yeni Cagin babasi sayilan Descartes’in metot anlayisina kisaca
dokunmakta yarar olacagina inaniyorum. Filozofa gore metot “bir hakikat bulmak icin
zihin kuvvetlerini kendilerine dogru ¢evirmek gereken seylerin sira ve diizeninden
ibarettir.”?’ Biitiin zihin kuvvetlerinin kullandig1 metot, analiz ve sentez metodudur. Bu
metot icin Descartes su dort kurali esas aliyor ve soyle diyor:

2 Age.,s. 60.
z Age., s.41.
*Age.,s. 79.
3 A.ge.,s. 83.
% A.ge.,s. 89.
2 Descartes, Metot Uzerine Konusma, cev. Mehmet Karasan, Ank. 1947, s. 131.
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“Birincisi, dogrulugunu apacik bilmedigim hicbir seyi dogru olarak kabul
etmemek. Yani acele hiikiim vermekten ve pesin hiikiimlere saplanmaktan dikkatle
cekinerek, verdigim hiikiimlerde ancak kendilerinden siiphe edilmeyecek derecede acik
ve secik olarak kavradigim seyleri bulundurmak.

Ikincisi, inceleyecegim giicliiklerden her birini, miimkiin oldugu ve daha iyi
coziimlemek icin gerektigi kadar, boliimlere ayirmak.

Uciinciisii, en yaling (basit) ve bilinmesi en kolay seylerden baslayarak, tipki
basamak basamak bir merdivenden ¢ikar gibi azar azar en bilesiklerinin bilgisine kadar
yiikselmek igin, hatti tabiatlar1 geregince birbiri ardinca siralanmayan seyler arasinda
bile bir sira bulundugunu farzederek, diisiincelerimi bir siraya gore yiiriitmek.

Sonuncusu da, higbir seyi unutup ihmal etmedigimden emin olmak icin, her tarafta
bircok sayislar ve tekrarlar yapmak.”**

Metodun bir ahlak gerektirdigini savunan® Descartes ortaya koydugu yukaridaki
metodu uygularken birtakim ahlaki ilkeler kabul etmistir. Bunlari da soyle
siralayabiliriz:

1-Cocukluktan beri icinde yetigilen dine saglamca bagh kalarak, iilkesinin kanun
ve adetlerine itaat etmek.*

2-Islerde elden geldigi kadar karar ve sebat sahibi olmak. En siipheli kanaatleri
bile, bir defa kabule karar verdikten sonra, pek saglam ve sasmaz kanaatlermis gibi,
daima sebatla takip etmek.

3-Daima talihten ziyade kendini yenmege ve diinyanin diizeninden ¢ok kendi
arzularim1 degistirmeye, genellikle diisiincelerimizden bagka hicbir seyin tamamiyla
elimizde olmadigina inanmaya ¢alismak.”!

Descartes, zikredilen ilkeleri esas edindikten sonra nelerden siiphe edip etmemesi
gerektigini ise soyle dile getiriyor: “Onlar1 daima ilk hakikatler olarak inandigim iman
hakikatleriyle bir yana koyduktan sonra, geri kalan biitiin kanaatlerimden serbestce
kurtulmaya c¢alisabilecegime hiikmettim. (...) Daha 6nce haberim olmadan zihnime
girebilmis olan biitiin yanliglar1 zihnimden sokiip attyordum. Bu iste, ancak siiphe etmek
icin siiphe eden ve her zaman kararsiz goriinen siiphecileri taklit ettifim sanilmasin:
Zira tersine, benim biitiin maksadim kendimi siipheden kurtarmak, yani hakikati elde

etmek ve kaya ile kili bulmak icin oynak toprakla kumu atmaktr.”

B Age.,s. 23-24.

¥ Age.,s. 97.
0 A.ge.,s. 29.
T Age.,s. 32.
32 A.g.e.,s. 36.
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Hakikati bulmak icin, dogru bir eser yazmak i¢in giristigi isin Onemini ve
ciddiyetini vurgulamak hususunda filozof su ifadeleri kullaniyor: “Hakikatin bilgisine
ulasmamiza engel olan biitiin giicliiklerle yanlislari yenmeye ugrasmak, gercekten
savaslara tutusmak oldugu gibi, biraz genel ve 6nemli bir konu iizerine yanlis bir kanaat
edinmek de bir savas kaybetmektir. (...) Bana gelince, eger bundan 6nce bilimlerde bazi
hakikatler buldumsa, bunlarin, yendigim baglica bes veya alt1 giicliikten ¢ikan sonuglar
oldugunu, onlara da kazandigim mutlu savasglar goziiyle baktigimi sdyleyebilirim. Hatta
tasavvurlarimi tamamziyla gerceklestirebilmek igin, buna benzer iki veya ii¢ savag daha
kazanmak ihtiyacinda oldugumu séylemekten cekinmeyecegim.”™

Goriildiigi gibi bir hakikati arastirmaya baslarken, metot olarak bir savasa
baslamak kadar ciddi davranmay1 kabul eden Descartes, bir ilmi inceleme metodunu da
sOyle ifade ediyor. “Bir ilmi incelemeye daima en kolay meselelerden baslamak, ve
ilkin rasgele en apacik olanlar1 toplamak; bu ilk apagikliklardan cikan neticeleri
cikarmaya calismak, bazilarimi ni¢in bagkalarindan daha kolayca ve daha once
cikardigimizt gormek igin bu neticeler iizerine dikkatle diisiinmek; bu da bizi, bagka
meseleleri ele aldigimiz zaman, onlarin daha kolay meselelere bagl olup olmadigini, ve
onlarin neler oldugunu anlamaya muktedir kilar.”**

Buraya kadar verilen bilgilerden hareketle, Islim Felsefesinde metodoloji nasil
olmalidir? sorusuna cevap vermemiz biraz daha kolaylasacaktir. Basta vermeye
calisigimiz metot tanimlarinda bir amac s6z konusu idi. Islim felsefesi icin bu amag
hakikati, Kur’an ve siinnet olgiileri igcinde ortaya koymak olmalidir. Varlik, bilgi ve
deger iizerinde diisiiniirken Kur’an ve siinnet 6l¢iisii gozardi edilmemelidir.

Islam filozoflarinin yaptiklari gibi, 6nce bir felsefe egitimi ve bilgisine sahip olmak
gerekir. Bunun igin de Ilahiyat Fakiiltelerinde soyle bir Felsefe Tedrisatinin
uygulanmasinin verimli olacagini diigiiniiyorum:

Dersin Adi Sinifi Yariyll  Kredi saat  Ders Secimi
Felsefeye Giris I I 3 Zorunlu
Mantik I 11 3 Zorunlu
[k Cag Felsefesi Tarihi I I 3 Zorunlu
Yeni Cag Felsefesi Tarihi 101 I 3 Zorunlu
Sistematik Felsefe v I 3 Zorunlu
Giiniimiiz Felsefe Akimlar1 v II 2 Secmeli

33 A.ge.,s. 81.

¥ Age.,s. 133.
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Gerek Islam Felsefesinin Antik Felsefe dayanmasi, gerekse Islim ve bati
felsefeleriyle ugrasanlarin, aym1 zamanda her ilahiyat mezununun, gereken felsefi
kiiltiire sahip olabilmesi i¢in yukarida belirtilen felsefe derslerini almasi bir bakima
zorunluluk arz etmektedir. Ciinkii Islim Felsefesi ve yasayan aydinlar, her cagm
felsefesiyle i¢ icedir.

Islam Felsefesiyle ugrasacak her elemanmin Arapca ve bir bati dilini 6grenmek
mecburiyeti vardir. Bu dilleri gelistiremeyen elemanmn Islam Felsefesi sahasinda
ugrasmasi uygun degildir.

Yiiksek Lisans diizeyinde dort kredi saatlik bir donem zorunlu bir “Felsefl
Dissertasyon” dersi konulmalidir. Ciinkii felsefi diisiinceyi elde etmek ve tiim kesinligi
ile onu yonetmek i¢in zorunlu iki ¢alisma vardir: 1- Dissertasyon, 2- Metin yorumlama.
Felsefi calisma, disiplinli, karmagik ve diizenli, gelismeyi ve formasyonu amag edinen,
bazi ilke ve anlagmalara dayanan bir faaliyettir. Dolayisiyla bu caligmalara uyarl bir
metod kesin olarak zorunludur.”

“Felsefl metod “iradeci” bir postulaya dayanir. Bu metod hazirliksiz konusmak,
dogustan nitelikleri ve yetenekleri giin 1s181na ¢ikarmak degil, dereceli davranarak ve
iradeye dayanarak giicliiklere birer birer hakim olmaktr.”*

Jacquelin Russ felsefl dissertasyona uygulanacak metodun temel ilkeleri olarak
sunlari siraliyor:

1-Her kavrama kesin olarak smir koyma. Her diisiincenin objesinin ve her esas
kavramm smirlarin1 belirleyerek hareket etmek gerekir. Bu smirlama ve tanimlama
ilkesi metodun emredicisi ve olusturucusudur.”’

2-Analitik seyir: Ilk 6nce ifadeyi veya eserin fragmentini, kurucu ogelerine
aywrarak hareket etmek gerekir. Bu 6geler arasindaki iligkileri yakalamak ve sonraki
devreler icin materyalleri hazirlamak. Kurucu ogelere ayristirma her arastirmanin,
ozellikle felsefi calisma egzersizlerinin canlili§ini temsil eder.

3-Sentetik seyir: Basit 6gelerinden itibaren bir biitiinii yeniden kurmay1 amaclayan
sentetik seyir olmaksizin analiz hicbir anlam tagimaz. Metodun 6nemli ilkelerinden biri,
analizin ¢esitli 6geleri arasindaki vasitalari, kopriileri ve iligkileri miikemmel bir sekilde
yerlestirerek hareket etmektir. Bir dissertasyonda oénemli olan sey, boliimler, climleler,
bagsliklar v.s. arasindaki iligkidir.

4-Diizenlenmis seyir: Sentez ilkesi diizenin ilkesinden ayrilmaz. Bir felsefl
calismay1 gerceklestirmek, en basitten en karmasiga dogru giderek diizene gore hareket

¥ Jacquelin Russ, Les Méthodes en philosophie, paris 1992, s. 7.
3 A.ge.,s. 14.
37 A.ge.,s. 16.
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etmektir. Kavramlarin ve cesitli Ogelerin diizenli bir bagla irtibatlandirilmasi
gerekmektedir. Her felsefi calismanin ve daha o6zel olarak, dissertasyonun kalitesi
fikirler arasinda kurulmus diizene ve bu fikirlerin organizasyon bicimine bagldr.*®

5-Birligi saglayan yonetici bir fikre bagvurmak: Metodlu olarak davranmak, 6z
birligine bagvurmaktir. Bir dissertasyon veya bir yorum, bu ana fikir etrafinda
birlestirilirse ancak bir degere sahip olur. Felsefi bir calismayi iyi yonetmek igin, pek
zekice ve rasyonel olarak sonuca kadar ilerlemeye yardim eden diizenleyici fikrin
ardindan kosmak gerekir. Bu diisiince, bir bakima biitiinliigiin felsefl ¢atisini besler.

6-Bizzat kavramlarda i¢ dinamigi diizenlemek. Cok anlamli ve hareketli olan bu
kelimeler nadiren degismez ve kesin bazi tanimlar gerektirir.

Zikredilen metodun bu ilkeleri, sinirlama, analiz, sentez, diizen, yonetici fikir
arastirma, bir i¢ dinamigin diizenlenmesi, zihni caligmalarin bir ¢ogunda gecerli,
zorunlu kilic1 formiiller olustururlar.®

Metodun esas ilkelerini 6zetleyen tablo ise soyle gosterilebilir:

Kacinilacak hususlar Uygulanacak ilkeler

-Ortaya konulmus terimlerin kimliklerini | -Daha biiyiik kavramlarin kimligini tesbit
tesbit etmeksizin davranmak. etmeye ayrilmis tanimlar liretmek.

-Ayrim yapmaksizin davranmak. -Ogeleriyle 6zdeslesen her ifadeyi analiz

etmek ve ayristirmak.

-Kavramsal iligkinin idesini unutmak. -Kavramsal vasitalar ve iligkiler kurmak.
-Diigiincesini dagitmak. Paragraf veya | -Her felsefi calismada, temel bir birlik
kisimlar1 yan yana koymak. getiren yonetici bir fikir ile hareket etmek
(opérer).

-Kavramlar yigiminda (fouillis), | -Akli diizene gore davranmak.
zincirlemesiz, organizasyonsuz calismak
ve kurgular yapmak.
-“Tasvirci”, “olumlu” veya “dogmatik” bir | -“Sorgulama” ilkesine itaat etmek, her
analizde kalmak baglig1 sorguya cekmek.

¥ Age.,s. 17.

» A.ge.,s. 18.
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-“Pozitivist” veya “seyci” bir yaklasima | - Objeden siijeye  giderek, derin
gore, objeye “dalmis” olarak kalmak. diigiinceyle  ilgili  aktiviteyi  ortaya
koymak.*’

Felsefi diisiinceyi elde etmenin ikinci 6nemli yolunun ise metin yorumlamasi
oldugunu belirtmistik. Dissertasyon ile metin yorumlama arasinda, metodolojik yonden
nasil bir iligki olduguna bakarsak: Dissertasyonda felsefi bilgiler agik olarak, rasyonel
bir sekilde kullanilir. Metin yorumlamada ise, higbir sahsi goriis isin i¢ine girdirilmeden
yazarin diisiincesine bagli kalma mecburiyeti vardir. Yorumcu zeka ve becerisini
kullanarak metnin aslina sadik kalarak okumasini bilmelidir. Dissertasyonda hiir
diisiince kullanilirken, metin yorumunda yazarin diisiincesine sadik kalmak mecburiyeti
vardir."!

Dissertasyonda oldugu gibi, metin yorumunda da birtakim yonetici ilkeler vardir.
Bunlar soyle ifade edebiliriz:

1- Metni okumay1 bilmek: Eylemin ilk yonlendirici ilkesi ve ilk kurali, stratejik bir
rol oynayan 6nemli kavramlarin ne oldugunu anlamaya ve temel tanimlari saglamaya
ayrilmig dikkatli okuyusun zorunlulugunu ilgilendirir. Bir metin okunurken, ikinci ve
iictincii el eserler degil, ayn1 metnin kalan kisimlariyla iliskisi diigiiniilmelidir. Bir
diistince tiriinii olan ¢alisma meyveleri daima birbiriyle iliskili olurlar.

2- Dikkatini diizene koymak: Elde bulunan metnin okunugunda dikkate daima
hakim olunmalidir. Bu hakim olus, yorumun seyrinde merkez rolii oynar. **

3- Metne ve metnin anlamma giivenmek. Bir metni anlamak tamamen anlamli,
actk ve aydnlatict satirlart yazmaktir. Metne giivenilmedigi zaman dikkatler
imkanlarinin sonuna kadar kullanilmiyor. Anlamli ve kesin dgeler kaybediliyor. Giiven
noksanligi, dikkat noksanligini, ruhi darligi, objeye kapalilig1 getiriyor. Gergekte bir
metni anlamada, dikkat, metnin i¢ mantigim1 ve onun ger¢ek anlamini yakalamay1
gerektirir.*?

Metne ve metindeki anlama giivenin kaynak olmasi bakimindan ele alirsak, isin
icine elestiri girer. A. Z. Velidi Togan (1890-1970), elestirinin gorevi “Onilimiizde
bulunan bir kaynagm, bir hadise hakkinda sehadetinin ve bundan cikarilan neticenin

hakikate mutabik olup olmadig1 meselesini incelemek oldugunu soyliiyor.”**

40 A.ge.,s.21.

' Age.,s. 151,

2 Age.,s. 158.

“Age.,s. 159,

* A.Z. Velidi Togan, a.g.e., s. 75.
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Ona gore bir kaynak hakkinda iki tiirlii elestiri vardir. Bunlardan biri dis elestiri,
digeri ise i¢ elestiridir.

Dis elestiri, bir kaynagmn olaylar hakkindaki tanikligimin kabule sayan olup
olmadigini tetkik etmektir.

Ic elestiri, kaynaktaki ifadelerin olaya tanikliklariin  karsilastirilarak
degerlendirilmesidir. *’

Dis elestiri birkag yonden yapilir:

1- Elimizdeki kaynagin sahte olup olmadiginin arastirilmasi.

2- Yazar bilinen kaynagin nerede ve ne zaman yazildiginin kesin olarak tesbiti.

3- Yazan bilinmeyen bir eserin, eserin yazildigi devirdeki yazarlardan birine ait
olup olmadig:.

4- Eserin orijinal olup olmadig1.

5- Bir eserin as1l metninin tenkitli nesriyatinin yapilip yapiimadigr.*

Bir kaynagin dis elestirisinden sonra o eserin itimada sayan olup olmadigin1 tesbit
etmek, metne giiven saglar. I¢ elestiri de birkac cepheden ele alinabilir:

1- Eger eser haberle ilgili ise, once yazarin sahsiyetini, hayatini, hangi din, mezhep
ve partiye mensup oldugunu; medeniyet diizeyinin, ilgi alanlarinin, ¢alisma tarzinin ve
haberlerinin itimada sayan olup olmadigini tesbit etmek.

2- Bir eserin degeri ortaya konulurken insan kendini bir hakim gibi kabul etmelidir.

3- Eserin ifadelerindeki celiskileri zorla halletmeye calismanin bir cinayet
oldugunu bilip, problemi orada oldugu gibi birakmak gerektir.*’

Terciime edebilecek derecede anlasilmayan bir metnin yayimlanmasma asla
girisilmemelidir.*

Islam Felsefesinin giiniimiiz diinyasinda yerini almasi icin ilk Miisliiman
diisiiniirlerin eserlerinin giiniimiiz Tiirk¢esine aktarilmasi 6nde gelen bir zorunluluk arz
etmektedir. Kindi, Maturidi (?-944), Farébi, Ibn Sina, Gazali, Ibn Riisd, Fahrettin Razi
(1149-1209)... gibi diisiiniirlerimizin eserleri dilimize kazandirilip, yukarida zikredilen
felsefi metodla iizerinde galigilirsa Tiirkiye’de Islam Felsefesi canlilik kazanabilir. Elde
edilen bu canlilik Islam diisiincesindeki skolastik zihniyeti temizleyebilir. Bat1 diinyast
skolastik zihniyeti Ronesansla atabildi, ve gelismesini saglayabildi. Bati diinyasinin
kurtuldugu bu skolastik zihniyet, Platon, Aristoteles, Plotinos ve Stoacilarin eserlerinin
Arapcaya cevirileri ile IslAm diisiincesine de girmistir.

4 A.ge., aym yer.
“A.ge.,s. 83-89.
“TA.ge.,s. 97-101.
% Age.,s. 104,
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Zikrettigimiz bu batili diisiiniirlerin fikirleri tam olarak 6grenilip, bunlarin skolastik
diisiinceleri Islam diisiincesinden tamamiyla temizlenmelidir. O zaman yukarida
isimlerini zikrettigim diigiiniirlerimizin, skolastik zihniyetten arindirilmig fikirleri
giiniimiiz Islam diinyasina yeniden bir aktiflik saglayabilir.

Batili her biiyiik filozof, sistemini daima, kabul ettigi degismeyen ilkeler izerine
kurmustur. Onlar, degismeyen bu ilkeleri kendi ¢abasi ile kesfettigi icin yanlista da
kalabilmislerdir. Degismeyen ilkeyi, esasi, bulamadan bu filozoflar kendi sistemlerini
kuramamuglardir. Miisliman diisiiniirler degismeyen ilke olarak, yanlist imkansiz
Kur’am’1 ve onun en dogru agiklamasi olan siinneti esas alirlarsa, hem Islam diinyasini,
hem de diinyanin biitiin insanlarini, diistiigii hata ve yanliglardan kurtarabilirler.

Insanin ihtiyaclari her zaman degisebilir, fakat tabiat: asla degismez. Insan1 yaratan
Allah, degismeyen insan tabiatina uygun degismez ilkeler vahyetmistir. Bu degismez
esaslari, kendi biitiinliik ve tutarlilig1 icinde, asr-1 saadete uygun olarak, rasyonel bir
sekilde aciklamak Miisliiman diisiiniirlerin gorevidir. Miisliiman toplumun milll deger
ve gayelerine uygun olarak fikir tiretebilen Miisliiman diisiiniirler ancak toplumun birlik
icinde gelismesini saglayabilirler. Miisliimanlarin degisen ihtiyaglarina, degismeyen
ilkelerden (Kur’an ve siinnet) kalkarak ¢6ziim iiretmek ancak, Miisliiman toplumu geri
kalmighktan kurtarabilir. Miisliman miitefekkirler ve Miisliiman halk, milli gayeye
hizmet ederek onu kuvvetlendirmeye beraberce calistiklar1 an islam aleminde ilerleme
meydana gelebilir. Iste o zaman IslAm Felsefesi gercek gorevini yerine getirmis
sayilabilir.

Her yil uluslararasi Islam Felsefesi kongreleri diizenlenip, neticelerin Tiirkce,
Arapca, Ingilizce, Fransizca ve Almanca’ya cevrilerek yayinlanmasi, islam Felsefesinin
diinyaca taninmasini  saglayacak, Miisliman diisiiniirler arasinda iletisimi
gerceklestirecek en etkili ve 6nemli bir arag olacaktir.

Sonug olarak, bize gore Islam Felsefesinde takip edilmesinde yarar gordiigiimiiz
metodu sdyle 6zetleyebiliriz:

1- Islam Felsefesi egitimiyle ugrasanlarm, felsefenin énemini mutmain olarak
kabul etmesi gerekir. Bunun i¢in “Allah hikmeti diledigine verir. Kime de hikmet
verilmigse siiphesiz ona ¢ok hayir verilmis demektir. Bunu akil sahiplerinden

9949

baskasi diisiinemez.””” hiikmiinii esas almak yeterli olsa gerektir. Bu liitfe mazhar

olmak, inanan bir kimse i¢in en biiyiik sereflerden biridir. Bu mertebeye nail olmus

250

kimse, “hikmet Miisliman’in yitik malidir, buldugu yerde onu alu””, “kisinin

* Kur’an 2 / Bakara 269.
30 Ebu fsa Muhammed b. Isa b. Serve et-Tirmizi, e/-Camius-Sahih ve Huve Siinnetii’t-Tirmizi, cilt 5, Kahire
1965, s. 51.
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hikmetten bir kelime &grenmesi, onun icin diinya ve i¢indekilerden daha hayirlidir'
aciklamalar1 1131nda “iki giinii birbirini tutan ziyandadir™ esasi dogrultusunda, “insan
icin ancak cahstiginin karsiligi vardir”™ ilkesi geregince, bu sahada terakkiye dogru
kosmak mecburiyetindedir.

Kur’amdaki, ilim ve diislinceyle ilgili ayetlerin sayis1 750’yi agmaktadir. Ayrica
Kur’amdaki “akil” ve tiirevleriyle ilgili ayetlerin sayis1 49, tefekkiir 18, tedebbiir 4, kalp
sahipleri 16, kalp kelimesinin gectigi ayetler ise 132°dir. Bu durum da Miisliimanlarin
felsefeyle ugrasmak mecburiyetini a¢ik olarak ortaya koyuyor.

Katip Celebi (1609-1657) nin “felsefe ve hikmet ilimleri, Islam’1n fethinden sonra
Osmanli Devletinin orta devrelerine kadar Anadolu’da da faydali oldu. (...) Gerileme
devri baslayinca, baz1 miiftiilerin, felsefeyi tedrisattan kaldirip, onun yerine Hidaye ve
Ekmel derslerini koymalar1 sebebiyle ilimlerin riizgar1 durdu. ilimler biitiiniiyle yok
oldu,” seklindeki hayking1 kiiltiiriimiizde felsefenin Gnemini yeteri kadar
vurgulamaktadir. Osmanli medreselerinde Tefsir, Hadis, Fikih, Keldm, Mantik dersleri
tedrisattan kaldirilmiyor, kaldirilan sadece felsefe dersi. Netice, medreselerde ilim
riizgart tamamiyla duruyor. Giiniimiiz Miisliman diisiirlerinin iizerinde 6nemle
duracaklar1 konulardan birinin, bu durum oldugu inancindayim.

Descartes bu hususta soyle diyor: “Insan zihninin bilebildigi biitiin seyleri icine
alan bu felsefenin faydalarimi goz oniine koymak ve bizi yalniz onun, en vahsi ve en
barbar insanlardan ayirdigina, ve bir milletin fertleri ne kadar iyi felsefe bilirse o
milletin de o kadar medeni ve incelmis olacagma inanmak gerektigini gostermek
istedim. Boylece bir devlette mevcut olabilecek en biiyiik nimet, orada gergek
feylasoflarin bulunmasidir. Bundan bagka, her insanin, kendini felsefe tetkiklerine veren
kimselerle 6zel olarak bir arada yasamasi faydali oldugu gibi, asil kendinin felsefeyle
ugrasmasi, siiphe yok, olciilmez derecede daha iyidir. (...) Daha dogrusu felsefesiz
yasamak, acmaya calismadan gozii kapali yasamaktir. Ustelik, goziimiiziin goriip
meydana ¢ikardig biitiin seyleri gormenin verdigi zevk, asla felsefenin bulup meydana
cikardigr seylerden edinilen bilginin verdigi neseyle Olciilemez. Ve sonra bize,
ahldkimiz1 diizenleme ve bu diinyada hayatimizi idare icin felsefe Ogrenmek,
adimlarimiza onciiliik i¢in gozlerimizi kullanmaktan ¢ok daha elzemdir.”*

2- Arapga ve bati dillerinden en az birini ¢ok iyi bilmek gerekir. Kaynak eserlere
dogrudan ulagsmanin biricik yolu budur. Dil 6grenimini verimli ve kisa yoldan

3! Taskopriiliizade, Mevzuat ul-Ulum, cev. Kemalettin Mahmut Efendi, cilt II, Ist. 1311, s. 261.
32 Acltni, Kesfii’l-Hafa ve Muzilu’I-Elbas, cilt 2, Kahire 1351, s. 233.

3 Kur’an 53 / Necm 39.

3 Katip Celebi, Kesf-iiz-Zunun an Esami’l-Kiitiip ve ’I-Fiinun, cilt 1, Ist. 1971, s. 680.

55 Descartes, Metot Uzerine Konusma, Cev. Mehmet Karasan, Ankara 1947, 103.
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halletmekse adayin, 6grenilmek istenilen dilin konuguldugu iilkelerde en az bir yil dil
O0grenimi gormesidir.

3- Klasik mantigin miikemmelen 6grenilmesi, dissertasyon ve metin yorumlama
bilgisinin detayli olarak gelistirilmesi gereklidir. Aragtirma teknigi ve imla bilgisinin
yeterli hale getirilmesi de onemlidir. Arapca kaynak metinlerin icinden c¢ikacak
derecede Arapca bilgisi aday1 bagariya ulastirir.

4- Biitiin felsefelerin temelini tegkil eden Antik dogu ve Antik bat1 felsefeleri ile
Orta Cag Felsefesine tam hakimiyetin saglanmasi gerekir. Bu caglarin bilgisine sahip
olmak, Kur’ar’la ilgili goriisleri karartmamahdir. Yani Ogrenilen felsefi bilgiler esas
almarak Kur’an yorumlanmamalidir. Kur’an ve siinnet esas alinmali, Felsefi bilgiler bu
olciiye gore degerlendirilmelidir. Muhammet Ikbal (1873-1938)’in ifadesi ile “ilk
zamanlarda Kur’an-1 Kerim’in ruhunun Yunan felsefesine ters diismedigi fikrine
kapilan Miisliiman diisiiniirler bu mukaddes kitabi da Yunan diisiincesinin 1s18inda
okuyup, incelemeye calistilar. Kur’an-1 Kerim, gozle goriiliir, elle tutulur gerceklere
agirlik veren bir ruh tasirken, Yunan felsefesi hayal ve faraziyelere dayanir. Onun igin
bu tiir cabalar eninde sonunda basarisiz olmaya mahkumdur.”

5- Her Miisliiman Tiirk diisiiniir, Tiirk¢e’nin felsefi bir dil halini almasi i¢in kendi
capinda bir ¢aba sarf etmeyi amag¢ edinmelidir. Bunun i¢in de Tiirkge felsefl kavramlar
tiretmek, her cagin onemli felsefi eserlerinin Tiirkce’ye cevrilmesini gerceklestirmek
gerekir. Felsefeyle ugragsan her Miisliiman Tiirk, kendi sahasi ile ilgili 6nemli gordiigii
felsefl eserleri dilimize kazandirmalidir.

6- Felsefe tarihine biitiiniiyle hakim olmaya c¢alismak gerekir. Ciinkii Islam
diisiincesine yoneltilen haksiz ve kasith elegtiriler, ancak saldiran sistemin bilinmesiyle
reddedilebilir. Bunun i¢in de teist, ateist, nihilist, pragmatist vs. biitiin felsefi sistemler
bilinmek durumundadir. Ikbal’in deyisiyle “Miisliimanlara biiyiik bir gorev
diismektedir. Bizim gorevimiz gecmisle iliskimizi koparmadan Islamiyet’i bir diisiince
sistemi olarak ele almak derinligine yeniden incelemektir.”’

7- Mukallit degil orijinal olmaya ¢alismak gerekir. Descartes’in su sozleri dikkate
deger niteliktedir: “Itiraf edeyim benim icin en biiyiik tetkik zevki, baskalarinin
kanitlarint dinlemek degil, onlart kendi vasitalarimla bulmaktr.>® (...) Ben, kendilerini
yenisini yapacak giicte gormedikleri icin ancak eski eserleri tamirle ugrasan kiiciik
sanatkarlar gibi olmak istemiyorum.”” Meseleye bu agidan bakacak olursak, daima

* Muhammet Tkbal, /s/dmda Dini Diisiincenin Yeniden Dogusu, Cev. Ahmet Esrar, Ist. 1984, s. 176.
T Age.,s. 136.

38 Descartes, a.g.e.,s. 100.

¥ Age.,s. 107.
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Miisliman filozoflarin taklit¢ci ve aktarmaci yoniinii degil, orijinal yoOniinii ortaya
cikarmaya calismak gerekmektedir. Yeni yetisen Miisliiman diigiiniirlerin de orijinal
olmaya calismas: tabii olarak zorunluluk arz etmektedir.

8- Yukarida da vurgulandigi gibi, her Miisliiman diisiiniir, ugrasti§1 konuya
baslarken biiyiik bir savasa giriyormus gibi ciddl davranmak, o saha ile ilgili biitiin
kaynaklarin  bilgisini elde ettikten sonra elestirel yontemle ise girismek
mecburiyetindedir. Ilm1 ve felsefi bilgi temelde elestiriye dayanir. Bir problem iizerinde
rasyonel, objektif, sumullu ve tutarli diisiiniirken elegtirel yonii de unutmamak gerekir.
Savas ciddiyeti ile ele alinip basarilabilen bir konunun zafer edasiyla da kutlanmasi, hak
edilmis akademik bir mutluluk olmalidir.

Résumé: Le Probléeme de la Méthodologie dans la Philosophie Islamique.

Pour résoudre le probléme de la méthodologie dans la philosophie Islamique il faut
analyser les méthodes employées par Kindi, Farabi, Ibn Sina (Avicenne), Gazali, Ibn
Riisd (Averroes) et a 1’ égarde de la methode les successeurs de Gazill comme
Descartes, Pascal, Leibniz, Kant. La méthode philosophique repose sur un postulat
volontariste. Cette méthode est de maitriser une a une les difficultés, en procedant par
degrés et en s’appuyant sur la volanté. Pour apprendre a philosopher il faut opérer par la
médiation de deux types de travaux: 1°- La dissertation, 2°- Le commentaire.

Nous pouvons résumer ainsi les méthodes qui pourront étre utiles a la philosophie
Islamique:

1- Croire absolument I’impottance de la philosophie et des valeurs de religion
Islamique.

2- Savoir les principes fondamentalles des deux travaux ci-dessus.

3- Savoir tres bien la langue arabe et 1’'un des langues occidentales.

4- Apprendre parfaitement la logique classique.

5- Bien connaitre I’histoire de la philosophie, notamment la philosophie d’orient
antique-la philosophie d’occident antique et la philosophie de moyen age.

6- Travailler pour &tre original, mais non pas pour étre imitateur.

7- Quand on commencera un travail il faut agir sérieusement comme si on entrera
dans la guerre. 1l faut féliciter le résultat réussi de ce travail comme une victoire
remportée.
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