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Osmanli’da XVI. yiizyiln ikinci yarisinda; “Celali Isyanlar1” 6zellikle kdylerde yogunluk kazanmigti. Kanuni’nin
son doneminde ortaya ¢ikan eskiya, kesif hareketini II. Selim doneminde hizlandirmis, ITI. Murat doneminde
Kanln-1 kadimin bozulmasiyla, yogunluklarini artirmigti. III. Mehmet doneminde ise kanunsuzluklari ile
yagmalarimni buhrana doniistiirmiislerdi. Bu sorunun ortadan kaldirilip giivenligin saglanabilmesi igin askerd, idari,
adli tedbirler almmisti. Kollugun takip ettigi eskiya, sikistiginda serbest timarlara siginarak her defasinda
kurtulabilmisti. Boylece timar sahipleri, onlarin giiglenmesine imkan vermislerdi. Ayrica parali askerlerin de
eskiyaliga girismeleri askeri strateji ve taktikleri bilmeleri isyan atesini koriiklemisti. Kollugun eskiya ile bas
etmesinde “savag sanatinda” mahir olanlar ile igsizler (suhteler) giiruhunun, eskiyanin insan kaynagini olusturmast,
zorluklara neden olmustu. Celaliler hakkinda pek ¢ok galigmalar yapilmis olsa da “serbest timarlarin™ eskiyalik
olaylarinin gelisip alevlenmesindeki yerine dair miistakil ¢alismanin olmayist bu konunun arastirilmasini

gerektirmistir. Divan-1 hiimayGnda serbest timarlara sigman eskiya hakkindaki kararlar arastirildigi icin bu
caligmada ana kaynak olarak mithimme defterleri kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan-1 Himaytn, Serbest Timarlar, Sipahi, Koylii, Eskiya

! Dr., MEB., syilmaz3840@hotmail.com, ORCID: 0000-0002-6979-6495.



Yilmaz, S. (2022). Free Timars Providing Logistics to Jelalis in the XVI. Century. Bingol University Journal of Social Sciences
Institute, 23(1), 1-14. https://doi.org/10.29029/busbed.968966

Article Type : Researh Article ®
Date Received :09.07.2021
Date Accepted : 14.03.2022 BUSBED

4 https://doi.org/10.29029/busbed.968966

FREE TIMARS PROVIDING LOGISTICS TO JELALIS IN THE SIXTEENTH
CENTURY

Savas YILMAZ!

ABSTRACT

In the Ottoman, in the second half of the sixteenth century; The "Jelali Revolts" had gained intensity especially in
villages. Bandit gangs, who emerged towards the later period of Suleiman the Magnificent, expedited the
exploratory missions during the reign of Selim II, and their intensity increased as the Ottoman law code
deteriorated during the period of Murat III, they increased their intensity with the deterioration of the supreme
legal system, and in the period of Mehmet III, they turned their looting and plunder into depression with their
lawlessness. The bandits, followed by the law enforcement, were able to escape each time by taking shelter in free
timars when they got stuck; thus, the timar owners allowed them to become stronger. In addition, the fact that the
mercenaries were bandits and knew military strategy and tactics fueled the fire of rebellion. In coping with bandits;
The fact that the people skilled in the "art of war" and the unemployed (suhte) formed the human resource of
bandits caused difficulties. Although there have been many studies on the Jelalis, the lack of an independent study
on the place of "free timars" in the development and exacerbation of banditry has necessitated the investigation of
this subject. Since the decisions about the bandits taking shelter in free timars in the imperial court were
investigated, mithimme records were used as the main source.
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GIRiS

Osmanlilar, merkezi yap1 ¢eperinde tasra yapilanmasini belirli bir hiyerarsi ve disiplin igerisinde olusturmuslardi.
Idari yapmin isleyisinde en alt yonetim biriminden merkezi yonetime kadar disiplin ve koordinasyona dikkat
etmislerdi. Boyle bir idari yapinin olusumunda asagidaki anlayis etkili idi:

“Osmanli Imparatorlugu nun siyasi kiiltiviinii patrimonyal-biirokratik devlet yapisina oturtan, ayni zamanda da
Islami ve Yakindogu'ya ozgii fikirler tasiyan, Daire-i Adlive kavrammin olusturdugu diisiiniilmektedir. Genel
anlayis adaletin mutlak otoriteyi dengeleyen esas unsur olmasidir. Daire-i Adliye, sekiz temel ilkeye
dayanmaktaydi: Bir devletin seriati uygulayabilmesi icin bir hiikiimdara sahip olmasi gerekir, bir hiikiimdar
askersiz hiikmedemez; serveti olmadan da asker toplayamaz, serveti ona saglayan redyasidir, redyay hiikiimdara
kul eden adalettir; adalet diinyanin kurtulusunu saglayacaktir; diinyanin dayanag devlettir, devleti diizenleyen de
seriattir” (Barkey, 2011, s. 28).

Bu anlayisi benimseyen Osmanlilar, kurumsal yapilanmalarini adalet, liyakat ve sadakat {izerine kurarak (Lewis,
20006, s. 15) idari yapilanmalarini; “...beylerbeyligi, sancakbeyligi, kaza ve karye seklinde...” olugturmusglardi
(Uzungarsili, 2011a, s. 503). Bu miilki yapmin olusumunda toprak (timar) sistemi belirleyici olup idari
teskilatlanma ile toprak sistemi arasinda dogrudan bir illiyet/bag kurulmustu. Osmanlilarda arazinin kullanimi;
toprag1 tasarruf edenlerin statiisii ile topragin niteligine gore belirlenmisti. Bu anlayisa gore arazi su sekilde
smiflandirilmisti: “Arazi-i Memliike, topragin tasarrufi tamamen sahibine aittir. 2. Arazi-i Mevkiife: Burada elde
edilen gelirler, hayw kurumlarina verilirdi. 3. Ardzi-i Emiriyye (Miri Arazi): Tasarruf hakki devlete ait olan
arazilerdi. 4. Arazi-i Metrike: Kullanilmayan yani terk edilmis topraklardan olusmaktaydi. 5. Ardazi-i Mevat:
Verimli olmayan arazilerdi” (Halagoglu, 1998, s. 91).

Osmanli toprak diizeninin olusumunda; devlete gdrevlilerinin masraflarinin karsilanmasinin yani sira hayir
kurumlarma gelir saglanarak sosyal hizmetlerin yerine getirilmesi gibi 6zelliklere bakilmigti. Devlet genelinde
arazinin niteligi ile arazinin tasarrufu tek tip arazi olusumuna izin vermemisti. Topragin geliri ile tasarruf edenlerin
statiileri arasindaki illiyet 6n planda tutulmus, toprakta elde edilen gelirin diizenli ve siirekli olmasina dikkat
edilmisti (Kazici, 2011, s. 432). Boyle bir anlayisinin pratige donmesi i¢in timar sistemi uygulanmisti. Osmanlilar,
timar sistemi ile tasradaki idari yapilanmay1 sagladiklart gibi topragin tasarruf seklini de belirlemislerdi. Timar
sistemi, miri arazinin gelirlerinin tamamiin ya da belirli kisminin, belirli sahislara hizmetlerine mukabil
verilmesinden olugmaktaydi. Topragin belirli bir sahsa verilmesinde ise; devlete yapilan hizmet referans alinmis
ancak arazi bir miilk olarak verilmemisti. Arazinin kullanimi, devlet kapisindaki hizmet siiresi ile sinirl idi (Cin,
2016, s. 74). Merkezil yonetim, timar sistemi ile askeri ve idari memurlara gorev ve sorumluluklarina binaen
gelirler saglardi (Inalcik, 2000, s. 185). Timar sistemi ile toprak politikasinin esaslar1 belirlenmis ve daha dinamik
bir devlet sistemi kurulmustu (Geng, 1990, s. 19). Osmanli idari yapisi ile toprak sistemi arasindaki bag timar
sistemi ile saglanmisti. Timar sistemi kendi i¢inde smiflandirilmigti. Ancak biz burada konumuz geregi mali
timarlara deginecegiz. Mali timarlarda kendi i¢inde iki kisma ayristirilmisti. Bunlardan birincisi, serbest timarlar
ikincisi ise serbest olmayan timarlardi. Has, zeamet gibi dirlikler subasi, ¢eribasi gibi iist diizey biirokratlara belirli
siire ile verilmesine serbest timar denilmisti. ikinci ise timar sahibinin bad-1 heva gibi vergileri alamadig: dirliklere
serbest olmayan timarlar denilmisti. Serbest timar sahipleri bad-1 heva vergileri olan gerdek, tapu, kislak, otlak
gibi vergileri tahsil ederlerdi (Cin, 2016, s. 88).

Osmanli miilki yapisi igerisinde en kiigiik idari birim olan karyelerin/kdylerin timar sistemi bakimindan statiisiine
bakildiginda serbest timarlar (has, zeamet, vakif, dizdar timar) ile serbest olmayan timarlar olarak belirlendigi
goriilmektedir. Serbest timar olan koylerin giivenliginde genelde voyvodalar sorumluydu. Buralara sancakbeyi ile
subagilar dahi giremezlerdi. Ancak serbest timarlarin giivenliginden sorumlu olan zabitler, salb u siyaset (idam)
cezasinin yerine getirilmesinde sadece sancakbeyinin emrine uyarlardi (Arslan, 2001, s. 47). idam gibi agir
cezalarin infazinda, sancakbeylerine yetki verilerek serbest karyelerdeki zabitlerin, keyfi davraniglar1 dnlenmek
istenilmisti. Serbest timar kolluguna genis yetkilerin verilmesi zaman igerisinde kanunlarin uygulanmasinda bazi
sorunlar1 beraberinde getirmisti.

Timar sistemi ile kdyliiniin ekonomik yapis1 gozetilmisti. Ancak XVI. yiizyilin ikinci yarisinda kdyliiniin, mali
yapist bozulmaya baglamigti. Kodyliiler yasadiklart mali krizi agabilmek i¢in tefecilere borglanmislardi. Asiri faizle
borglanilmasi, liretimin sekteye ugramasi ile sosyal dokuda da bozulmay1 beraberinde getirmisti. Katar kadisi,
divana mektup gonderip eskiya ile is birligi yapan kaza halkindan bazilarinin koylilere asir1 faizle borg
verdiklerini, borcunu 6deyemeyenlerin ellerindeki timarlari ise eskiyanin yardimiyla aldiklarini arz etmisti (BOA.
MD 69, 215/119-2). Kaza kadisi, tasradaki kdyliiniin sosyo-ekonomik durumu hakkinda bilgi vererek yasanan
sorunlara ¢6ziim bulunmasini istemisti. Koyliiler, ekonomik durumlarini diizeltmek igin tefecilerin yani sira
koylerindeki memurlara da faizle borglanmislardi. Kircova kazasma gonderilen hiikiimde Ishak Bey Mescidinin
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imami Halil’in, kdyliilere asir1 faizle borg verdigi, borglarini 6deyemeyen koyliilerin; tarla ve baglarmi aldigi i¢in
goctiikleri belirtilerek kadinin bu durumu arastirmasi emredilmisti (BOA. MD 24, 72/24).

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda cari faiz oran1 %10-15 iken koyliler, borg bulabilmek i¢in tefecilere daha yiiksek
oranlarla bor¢lanmislardi. Tefeciler, kdyliilerin borglarmi 6deyememeleri nedeniyle ge¢im kapisi olan tarlalari ile
bahgelerini almiglardi. Borglari nedeniyle tarim alanlar ile bahgelerini kaybeden koyliiler, {icretle eskiden sahibi
olduklar1 yerlerde caligir hale gelmislerdi. Bazen de borg¢ karsiliginda tefecilere biraktiklar: tarim alanlarinda,
tarimin yerine hayvanciligin yapilmasi nedeniyle is dahi bulmalarinda zorluklara yol agmustt. Issiz kalan koyliiler
basibos levend durumuna diismiisler gecinebilmek icin Celaliler ile is birligi yapmaya baslamiglardi (Cezar, 1965,
s. 63-65).

Savas donemlerinin parali askerleri sarica, levend ve sekbanlar, savasin sona ermesi ile topraksiz kalan koyliiler
gibi eskiyalik olaylarina karisarak (Faroghi, 2016, s. 23), askeri tecriibeleri ile 6n plana ¢ikmaktaydilar. (Akdag,
2013, s. 162). Celalilerin, insan kaynaklar1 arasinda yer alan suhteler ile herhangi bir nedenle bu sug orgiitiine
katilmis siradan reayadan, bunlarin, farkli bir yapilar1 vardi. Savas donemlerinin aranan parali askerleri atesli
silahlar1 kullanmalar1, muharebe taktik ve usullerini bilmeleri, stratejik davranabilme kabiliyetlerinin yani sira
disiplinli oluglariyla, Celdlilerin en 6nemli insan kaynagini olusturmuslardi. Celalilerin bir bagka insan kaynagi ise
medrese talebeleri (suhteler) idi. Medreselerden mezun olan suhteler is bulamayip geginemedikleri i¢in eskiyalik
olaylarina karigsmiglardi (Faroghi, 2016, s. 145).

Kanuni’nin son yillarinda ortaya ¢ikan, II. Selim déneminde yogunlugunu artiran, III. Murat doneminde kir
yerleskelerini kaosa ¢eviren eskiya, III. Mehmet doneminde Orta Anadolu’da daha etkili olmustu. Kolluk, bunlarla
miicadelede oldukc¢a zorluklar yagamist1 (Yilmaz, 2018, s. 62-63). Kir yerleskelerinde giivenligin saglanmasinda
yasanan zafiyetler (savaslar nedeniyle yeterince askerin olmayisi) (White, 2013, s. 137) issiz ve giigsiizlerin
gecinememelerini bahane etmeleri ile timarlarina el konulanlarin da (Cezar, 1965, s. 98) bunlarla ittifaklari, bu
isyanin kontrol edilmesinde karsilasilan giigliikler arasindaydi. Boylece uzun yillar devletin enerjisi heba edilmis,
kir yerleskeleri yagmalanmis, basta kdyliiler olmak {izere halk ¢esitli zuliimlere ugramisti.

1. Timar Sistemi

Osmanli yonetim yapist ile topragin kullanimi arasinda bir bagin oldugu bu bagin daha kurulusg yillarinda Osman
Bey: “Kime bir timar verirsem elinden sebepsiz yere almasinlar. O éliince ogluna versinler. O ¢ocuk dahi olsa
versinler. O, savasa yarayacak hale gelinceye kadar sefer vaktinde hizmetkarlar: sefere girsin. Her kim bu kanunu
tutarsa Allah razi olsun.” diyerek belirtmisti (Asikpasaoglu, 2011, s. 30). Osman Bey, toprak sisteminin 6zlinii
olusturan, timar sistemini ilk uygulayan idareci (Bey) idi (Oztiirk, 2012, s. 66). Bu konu hakkinda Ziya
Karamursal, Osmanlilarda ilk timarin, Orhan Bey doneminde Candarli Kara Halil tarafindan uygulandigindan
bahsetmis (Karamursal, 1989, s. 198) olsa da timar sistemini ilk uygulayan Osman Bey’in oldugu anlasiimaktadir:
“...bir timar verem ani bi-ld-sebeb kimse almasun. Ol 6ldiigii vakt oglina virsiinler. Eger kicirek kalursa
hizmetkarlar: anun yerine sefere varsunlar, ta oglan sefere varinca. Her kim bu ddeti boza Alldhu tebdreke ve
te’dald idenden ve itdiirenden razi olmasun” (Matrak¢r Nasuh, 2019, s. 127). Osman Bey, bu sekilde toprak
sistemini olusturarak hazinenin 6nemli gelirlerinden biri olan tarim alanlarini denetleyip daim1 bir gelir saglamust.
Miilki yapinin; iiretim {izerine kurulmasi, toplumsal yagamin diizenlenip ayni1 zamanda refahin saglanmasina da
hizmet etmisti. Osmanli miilki yapilanmasi bu sekilde adil yonetim {izerine kurularak tiretim merkezli bir sisteme
dayandirilmisti.

Timarlarin tevcihinde timarli sipahinin 6lmesi halinde oglu/ogullar1 timar almaya hak kazanirdi. Timar almaya
hak kazananlara verilecek timarin biiyiikliigl ise babalarmin hayatta iken tasarruf ettikleri dirligin biiytlikligline
gore belirlenirdi. Timar sahibi bazen de tasarrufundaki timarlardan feragat edip ogluna/ogullarina timarin belirli
bir kism1 ile tamaminin verilmesini yonetime arz edebilirdi. Timar almak isteyenlerin sayisinin zamanla artmasi
timarlarin verilmesinde bazi sorunlar1 da beraberinde getirmisti. Timar almak isteyenler ilk dénemler
komutanlarca secilirlerdi. Komutanlar, bunlar hakkindaki raporlar1 divana gonderirdi. Padisahinda uygun gérmesi
halinde beylerbeyine bir emr-i serif gonderilerek timar verilmesi emredilirdi. Timar almaya hak kazanan aday,
elindeki emr-i serifle gezerek, kendisine uygun bos timar bulurdu (inalcik, 2000, s. 158).

Timar sisteminin ilk uygulamalar1 yukarida da belirttigimiz gibi Osman Bey ile baglamig, Orhan Bey bu sistemi
devam ettirmis, sinir boylarindaki komutanlara fethettikleri yerleri timar olarak vermisti (Cin, 2016, s. 84). L.
Murat, Rumeli’de fetihlerin artmasiyla ilk defa burada timar sistemini uygulayarak sistemin islerligine yeni bir
boyut getirip zeamet uygulamasimi baslatmigti. Timar sistemi has, zeamet ve timar olarak belirlenerek kendi
icerisinde derecelendirilmisti (Gokbilgin, 1972, s. 28).




XVI. Yiizyilda Celalilere Lojistik Saglayan Serbest Timarlar

Selguklularmn toprak sistemi (ikta), lizerine kurulan timar sistemi zamanin ruhuna ve ihtiyaglara gére mahirane bir
sekilde yeniden yapilandirilarak ordunun esasini olusturan timarli askerler meydana getirilmisti. Padigahlar,
zeamet ile sancak beylerine toprak tevcihinde bulunmuslardi (Turan, 2011, s. 247). Fatih Sultan Mehmet ise bu
toprak sitemini sosyo-ekonomik diizen ile idari yapinin mihenk tasi olarak belirlemisti (Kiligbay, 2010: s. 274).
Osmanlilar; bu sistem ile merkeziyet¢i bir devlet diizeninin yani1 sira sosyo-ekonomik yapilarini iiretim iizerine
kurmuslardi. Kdyliilerin tarim alanlarimi ekip bigmesi ile kdylerinden ayrilmamalari i¢in siki tedbirler alinmisti
(Faroghi, 2010, s. 123). Fatih Sultan Mehmet, kdyiinii terk edenlerin, cizye vergisinin yarisini timar sahiplerinden
diger yarisin1 da koyliilerden alinmasini emretmisti (Inalcik, 2011, s. 58). Fatih, timar sisteminin bozulmamast igin
sik1 tedbirler almis, miilk yapinin adeta tasiyici kolanlar1 olan “kdylii-toprak™ ikilisini sistemin asli unsuru haline
getirmisti.

Merkezi yonetim, timar sisteminin iglerligine 6nem vererek halkin gida ihtiyaglarmin karsilanmasina da gayret
etmisti (Tabakoglu, 1987: s. 128) Uretimin asil amaci1 halkin ihtiyaglarinin karsilanmasina yénelik idi (Kilig, 2002:
s. 723). Osmanlilar tarim politikast zamanin ruhuna ve ihtiyaglara gore iiretime dayali bir tarim politikasim
olusturmuslardi. Bu politikanin siirdiiriilmesinde zaman zaman vergi muafiyetlerinin saglanmasi 6nemli bir tegvik
mahiyetindeydi. Mali yonde rahatlayan kdéyliiler, liretimin siirdiirilmesini saglamislardi. Bu sistem sayesinde
devasa bir Osmanli Ordusu savasa her an hazir tutulmus ve ekonominin gelismesinde de katalizor etkisi yapmisti
(Oztiirk, 2012, s. 73).

Devlet, timar sisteminin iglerligi ile islevselligine olduk¢a dnem vermisti. Timarlarin dagitilmasindan timarl
sipahiler ile koyliilerin goérev ve sorumluluklarma kadar kurallar manzumesi, sistemin islerligi ile kendi icerisinde
nasil disiplinize oldugunu gostermektedir. Timarlarin dagitilmasinda koy, mezraa ile ¢iftlik sinirlarma
bakilmaktaydi. Devletin, belirli yiikiimliiliikleri yerine getirmeleri karsiliginda timar verdigi kisiler, topragin sahibi
degillerdi. Sadece sorumlu olduklari yerlerde tarim alanlarinin kullanimindan, vergilerin toplanmasina, boz kalan
yerlerde ekimin saglanmasina, otlaklarin, yabani meyve agaglar1 ile sularin vs. denetlenmesine dair gorevleri
bulunmaktaydi. Ayrica sorumluluk yerlerinde giivenligi saglayarak suglular1 yakalayip adalete teslim etmeleri de
vardi. Merkezi yonetim, bunlarin gorevlerini tanimlayip kadi gibi ceza verme yetkisine sahip olmadiklarini da
belirtmisti (Inalcik, 2000, s. 157). Bu devlet politikasinin kir yerleskelerinde uygulanmasinda timarli sipahiler
onemli rol oynamislardi. Genis yetkilerle donatilan sipahilerin sorumluluklari kanunla belirlenmis, toprakla bag
olan koyliiler iizerinde baski ve zuliim yapmamalarina dair kanuni tedbirler de alinmist1 (Barkan, 2010, s. 332).
Osmanli idari, sosyo-ekonomik yapismin gelisip gelismesinde Oonemli bir yere sahip olan bu sistemin
uygulanmasindaki ihtilaflar, kanun giicliyle ¢6ziime kavusturulmustu.

Tarihi silire¢ igerisinde timar sisteminin sosyo-ekonomik yapmin siirdiiriilmesindeki onemi daha da
belirginlesmisti. Yavuz Sultan Selim déneminde bu sistem miikemmel bir sekilde uygulanmisti. Bunda Idris-i
Bitlisi’nin, Yavuz’a koyliiniin 6nemine dair:

“Sultan icin ra’iyyet nihayetsiz ve koruma derdi olmayan bir hazinedir. Bu zahmetsiz ma’deni ve nihayetsiz
hazineyi devam ettirmek, sultamin birinci vazifesidir. Bu vazifenin ifasi da, ancak, re’ayaya yiiklenecek mali
vergilerin onlarin kudreti nispetinde olmast ve ser’i kanunlar ile hulefay-i1 rasidinin siinnetinden sasilmamast ile
miimkiindiir. Re’ayaya aswrt mali miikellefiyetler yiiklemek, biladin umranmina miinafi oldugu gibi ahalinin de
maiset cihetinde perisaniyetine sebebdir. ... Padigsah da ra’iyyetine karsi perhizli olmalidir. Zaten ra’iyyetin mali
za fiyete diismesi, sultanin za fina; sultanin za fi ordu ve erkan-1 devletin za fina, bunlarin za fi ise devletin za fina
ve diismanlarin kuvvetine yol acar ... Sultan, kendine bagli amir ve hekimlerin, re’ayaya zulmetmelerini de
onlemelidir”’ (Aktan vd., 20002, s. 2) tavsiyeleri etkili olmustu.

Kanuni Sultan Siileyman doneminde ise timar sistemi klasik seklini almasina (Cin, 2016, s. 85) ragmen sistemin
bozulmasi ilk defa bu doneminde gergeklesmisti (Kiligbay, 2010, s. 42). Bu donemde timar ve zeametlerin
tevcihinde genellikle eyalet yoneticileri sorumlu tutulduklarindan dolayr bazi yolsuzluklart neden olmustu
(Lybyer, 2011, s. 112). Timarlarin tevcihindeki diizensizlik devam etmis, Iran seferinde yararliliklar1 goriilen
koyliilere de timar verilmisti. Ancak bu uygulama kdy yerlerinde iiretimin diisecegi endisesinin tagmmmasindan
dolay1 son verilmisti (Barkey, 2011, s. 49). Vezir Riistem Paganin, ilk defa uyguladig: iltizam usulii sonun
baslangic1 olmus, timar sisteminin bozulmasina giden yolu iyice aralamisti. Uretici kesim olan koyliilerden,
miiltezimler daha fazla gelir elde ederek zuliim yapmislardi. II. Selim doneminin tecriibeli devlet adami Sokullu
Mehmet Pasa, timar sistemindeki sorunlari ¢dziime kavusturmak igin gayret etmisse (Cin, 2016, s. 88) de
Kanuni’nin son dénemlerinde bozulmaya baslayan sistemdeki bozulmay1 tam anlamiyla 6nleyememisti. III. Murat
doneminde timarin hak edenlere verilmeyisi, beylerbeylerin timarlarin verilmesinde keyfi davranislari, Vezir-i
azam Ozdemir Oglu Osman Pasa’nin, kanunlarin tam aksine bidatlarda bulunup, saray erkaninin hizmetleri vardir
diyerek, timar ve zeametler vermesi timar sistemini bozmustu (Uzungarsili, 2011b, s. 282). Osman Pasa’nin,
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ecnebilere 1584 yilinda 300 akgeye timar vermesi, sistemdeki bozulmay: daha da derinlestirmisti. III. Mehmet
doneminde ise timarlarin teveihinde kanunlara gore hareket edilmemisti (Cin, 2016: s. 89).

2. Celali isyanlarinin Dogusu

Suhte/softa ve levend eskiyast hakkinda “Celali” lafzinin kullanilmasi ile bunlarin sekavetlerini artirmalarma dair
mithimme defterlerinde hiikiimler bulunmaktadir. Suhteler, eskiyaliklarina mesruiyet kazandirmak igin kendilerine
“Celali” yakistirmasinda bulunmuslardi. Bu isim 6zellikle suhte ve levend eskiyasinin halk arasinda kotii anilmaya
baslanmasiyla yayginlik kazanmigti (White, 2013, s. 229-230). Suhte ve levendlerden olusan eskiya, Manavgad,
Ald’iyye, Dusenbe ile Teke Karahisar’da isyan etmislerdi. Ala’iyye Sancagi ile Manavgad Kazasinda, ii¢ erkek
cocuga tecaviiz ettikten sonra bu cocuklari fidye karsiliginda ailelerine vermislerdi. Kanunsuzluktan ve
ahlaksizliktan geri durmayan suhteler, sayilar1 binleri bulan levendler ile is birligi yaparak gii¢lenip pazar yerini
basmislardi. Manavgad Kazasinin, Ugrasir Kdyiinii yagmalayarak cinayet islemislerdi. Celali olduklarmi da
bagirarak, koyii terk etmislerdi (Serin vd., 1996, s. 412). Suhte ve levend eskiyasi, kendilerini, “Celali” olarak
belirterek tarihi siirecte isyan ve zuliimleriyle korku salmislardi.

Celalilerin iilke genelinde belirmelerinde: Kaniini’nin iki oglu (Bayezid ile Selim) arasindaki taht miicadelesi, kir
yerleskelerinde devlet otoritesinde bosluga neden olmustu. Kanuni’nin 6limiiniin ardindan tahta ¢ikan oglu II.
Selim doneminde Rum ili ile Anadolu Eyaletlerinde de eskiya, kanunsuzluklarina devam etmisti. III. Murat
doneminde sosyo-ekonomik buhranlar nedeniyle eskiya faaliyetlerini daha da artirmistt. Mali sikintilarin bir
yansimasi olan eskiyalik olaylarinin buhrana doniismesinde Kanln-1 kadimin bozulmasi yani kamu disiplinin
bozularak devlet memurlarinin gérevlerini suiistimallerinin biiyiik bir pay1 vardi. III. Mehmet doneminde ise bu
buhran (Yilmaz, 2019, s. 110) kir yerleskelerinde giivenligin saglanamamasinin bir sonucu olarak buralarin
viraneye donmesine, devletin enerjisinin heba edilmesinde etkili olmustu. Bu dénemde belki giivenlik kadar
onemli bir bagka sorun bulunmaktaydi. Bu da kir yerleskelerinde asir1 niifus artisiydi. Niifus artisi, ekili dikili tarim
alanlarinda is giiciiniin asir1 artmasi ile bu is giiciiniin kullanacag: yeterince topragmin olmayis1 (Oz, 1999, s. 51)
igsizligi dogurmustu. Igsizligin artmasi sosyal diizende de bazi sorunlar1 da beraberinde getirmisti. Iste XVI.
yiizyilin ikinci yarisinda patlak veren eskiyalik olaylari, bir nevi Osmanli Devlet diizeni ile toplum yapisinin
bozulmasimin yansimastydi. Ancak isyanlarin patlak vermesini sadece dahili sebeplere baglamak olaylarin sig
tarafindan bakilmasindan baska bir seye yaramayacaktir. Celali isyanlarmin dogusunda hem harici hem de dahili
gelismelerin paymin oldugu tarihi bir hakikattir. Yukarida dahili gelismelere dair bilgi verilmis olup simdi ise
harici gelismelere kisaca deginilecektir.

Geligen ve degisen diinya diizenine Osmanli Devleti’nin, ayak uyduramamasimin bir sonucu olarak eskiyalik
olaylari, bu yiizyilda, Osmanlilarin kars1 karsiya kaldiklar1 igerideki olumsuzluklarin yansimasiydi. Cografi
kesifler ile Amerika’dan bol miktarda glimiis, Avrupa’ya getirilmisti. Avrupa’ya goétiiriilen bol miktardaki giimis,
Osmanli Devleti’ne girmeye baglayarak iktisadi hayati olumsuz etkilemisti. Giimiis bollugunun yaganmasi
Akdeniz kusagindaki iilkelerin, mali yapilarini sarsmis enflasyonu yiikseltmisti. Osmanli Devleti’nin, Dogu’da
Safaviler, Bati’da Habsburglarla savaslari, hazine iizerinde agir bir yiik olusturmus, bu da enflasyonu hizla
artirarak (Inalcik, 2015, s. 191) yeni issizleri ortaya ¢ikarmsti. Gegim sikintisi icerisinde giindelik yasamini
sirdiirmeye c¢alisanlar, yagma ve talani gelir kapisi olarak goriip biiyiik bir buhranin yasanmasinda rol
oynamislardi. Bu baglamda Osmanli sosyo-ekonomik yapisinin tahlil edilmemesi eskiyanin, insan kaynaklarini
nerelerden sagladiginin anlagilmasi bakimindan zorluklar olusturacaktir.

Osmanli sehirlerinde ticaret erbabi ile gecimini buralarda saglayanlar yasarlar iken, kir yerleskelerinde ise genis
arazilere sahip ciftlik sahipleri ile ge¢imini topraktan saglayan koyliiler yasarlardi. Toprakla dogrudan bagi olan
kéyliilerin en biiyiik sorunlarmin basinda vergilerini zamanida 6deyememeleri olusturmaktaydi. iklim sartlarina
bagl yapilan tarim, mevsimin kurak ge¢mesinin bir sonucu olarak hasilatta diisiislere neden olmaktaydi. Bir de
degerli madenlere ulagmada (altin ve giimiis) yasanan zorluklar, kdylliniin vergisini 6demesini daha da
zorlagtirmaktaydi. Koyliilerin ekonomik zorluklarindan faydalanarak arazisini elinde almaya calisanlar da bu
stiregte kendilerini gostermislerdi. Yukaridan da deginildigi gibi tefecilerin; kirsal kesimde nakit darlig1 yasayan
koyliilere, faizle borg verip zamani gelince borcunu ddeyemeyenlere baski kurup arazilerini ellerinde almalari ile
devlet memurlarmin suiistimalleri kdyliileri, bunaltmisti. Anadolu topraklarinda bas gdsteren eskiyalik olaylarinda
bu gibi olumsuzluklarin yadsinamaz etkisi olmustu (Akdag, 1946, s. 28-29) XVI. yilizyilin ikinci yarisinda Osmanli
Devleti’nde, enflasyonla beraber igsizligin artmasi eskiyanin, serik/ortak bulmalarinda sikintt yagamamalarini
saglanst1. Halkin can, mal ve namusuna tasallut eden eskiya, issizligin bir sonucu olarak belirmisti (Oz, 2010, s.
48). Bu gaile (sorun), sosyal problemlerin yasanmasina da yol agmuisti.

Suhteler ile parali askerlerin, hangi saiklerle eskiyalik olaylarinda yer aldiklar1 soruldugunda: Suhtelerin, eskryalik
olaylarna karigmalarinda, ulemanin ayricaliklarindan yararlanmak isteyen koylii cocuklarinin medreselere akin
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etmeleri (Inalcik, 2000: s. 58) ile buralara kapasitelerinin {istinde suhtelerin alinmasina bagli olarak mezun
olanlarin is as bulamamalar1 gosterilmektedir (Kog, 2013, s. 152) Ayrica medreselerin 1slahinda yasanan
gecikmeler ciddi sorunlari beraberinde getirmisti. Mezun olan suhte sayisinin agirt artmasi, onlarin istihdaminda
yasanan adaletsizlikler (Cezar, 1965, s. 199-209.), ilmiye sinifina ait kanunlarin islerliginin kadiik hale getirilmesi
(Kazici, 2011. s. 363), suhtelerin, gruplar halinde hareket edip eskiyalik olaylarinin merkezinde yer almalarina yol
acmisti (Yilmaz, 2019, s. 64).

Osmanli Devleti’nin, 1593 ile 1606 yillar1 arasinda Dogu’da Iran, Bat’’da Avusturya ile savasmasi hazinenin
masraflarin1 artirmisti. Bati’da Avusturya ile savaslarda atesli silahlarin kullanilmasi yenigeri sayisini (1527°de
7886, 1610’da 37.627) orantisiz Olgiide artirdigi gibi atesli silah kullanabilecek sekbanlarin asker olarak
istihdamlarini gerektirmisti. Sekbanlar, parali asker olup savagin sona ermesiyle dagitilmaktaydilar. Bunlarin barig
zamaninda gelirlerinin olmayisi, onlari, baska arayislara siiriikleyerek Anadolu kirsalinda, gruplar halinde gezip
eskiyalik yapmalarinda etkili olmustu. Parali askerlerin yani sira timarlarini gesitli nedenler ile kaybeden ya da
timarlarda elde ettikleriyle geginemeyen timarl sipahiler de eskiyalik olaylar1 igerisinde yer almislardi (Inalcik,
2000, s. 58).

Bir donem devleti olduk¢a mesgul eden, kir yerleskelerinde huzur ikliminin bozulmasi ile ¢esitli acilarmn
yasanmasina neden olan eskiyanm geneli koylii ¢ocuklarindan olusmaktaydi. Oyle ise neden kdylii ¢ocuklar
dogup biiylidiikleri yerleri yagmalamiglardi sorusunun cevabi: “1516°da hemen her koyli bir ¢ift sahibiydi.
1580°de ise koyliilerin sadece dortte biri ¢ift sahibiyken, topraksiz koyliilerden olusan tam bir ...” (White, 2013,
s. 97) smifin olusmast olarak verilebilir. Yeterince ekili dikili arazisi olmayan ge¢im sikintisit ¢eken koyli
¢ocuklari, eskiyalik olaylarina siiriiklenmislerdi. Suhtelerin isyaninda mezun olduktan sonra is bulamamalari,
parali askerlerin ise isyaninda daimi gelirlerinin olmayis1 ile askeri sinifta yer alamamalar1 s6ylenebilir (Faroghi,
2016, s. 145). Ancak Zafer Karademir, suhtelerin eskiyalik olaylarinda yer almalarini, yagmaciliklarina
baglamaktadir (Karademir, 2017, s. 111). Bu yaklasim tarzi, XVI. ylizyilin ikinci yarisinda, kir yerleskelerinde
ortaya ¢ikan asir1 niifusu yeterince besleyecek topraklarin olmayisi ile enflasyona bagli igsizligin gdzardi edilmesi
demektir. Yagma ve talan eskiyalik olaylarinin nedenlerinden ziyade sonuglar arasinda degerlendirilebilir.

3. Celili isyanlar1 Baglaminda Serbest Timarlarin Stratejik Konumu

Timar sisteminin igerisinde yer alan serbest timarlarin statiisiiniin bilinmesi konunun iyi anlasilmasini
saglayacaktir. Mali bakimdan timar siteminin tevcihi, serbest timarlar ile serbest olmayan timarlar seklinde iki
smifa ayrildigindan bahsedilmisti. Zeamet sahiplerine verilen topraklar, ayricalikli bir yapiya sahipti. Bu
ayricalikli statii sancakbeylerinin teftislerinde de muafiyet saglard: (Inalcik, 2000, s. 157). Sancakbeylerinin,
serbest timarlarda teftis yapamamasinda merkezi biirokrasisindeki iist diizey biirokratlara, buralarin dirlik olarak
verilmesi gosterilebilir (Dogru, 1997, s. 115).

Osmanl1 toprak sistemi has, zeamet ve timar olmak iizere ii¢ farkli vergi sistemine gore olusturulmustu. Has, geliri
100.000 ak¢eden fazla olup padisahlara, vezirlere, beylerbeyi, mir-i liva vs. verilirdi. Has sahipleri her bes bin
akgelik gelirine tam donanimli bir siivari besler ve seferlere katilirlardi. Zeamet ise 20.000 ile 100.000 akge geliri
olan dirliklere denilirdi. Zeamet sahipleri de her bes bin ak¢e gelirleri igin siivari beslerlerdi. Merkezi biirokrasi
ile tagra idaresindekilere, biiyiik suglart olmamalar1 halinde kayd u hayat sartiyla buralar verilirdi (Mustafa Nuri
Pasa, 1992:s. 133). Vergi bolgeleri de kendi i¢lerinde siniflandirilarak serbest timarlar ile serbest olmayan timarlar
olarak belirlenirdi. Serbest timar topraklari, merkezi biirokrasidekilerin padisah ile vezir-i azam, vezir, tugraci,
defterdar, cavus gibi yoneticilerin, haslarimin haricinde tagra idaresinin iist diizey gorevlileri beylerbeyi,
sancakbeyleri ile kolluk gorevlileri subasilar ile kale komutanlar1 gibi sivil ve askeri memurlara verilirdi. Has,
zeamet, timar ile vakif kdylerine idari ve mali yonden baz1 ayricaliklar saglanirdi. Buralarda niyabet ve bad-1 heva
vergileri sadece dirlik sahiplerine aitti (Taneri, 2019, s. 73). Buralarin gelirlerini zaimler, muhassillar araciligryla
toplarlardi (Cin, 2016, s. 88). Glivenligin saglanmasinda ise dirlik sahipleri sorumlu olduklari i¢in tasranin en
biiyiik idarecisi beylerbeyi ile sancakbeyleri, serbest timarlarin i¢ islerine miidahale edemezlerdi. Bu yoniiyle
eyalet yonetimi igerisinde ayricalikli bir yapiya sahip olan serbest timarlar, miistakil hiikiimete benzemekte idi
(Akdag, 1946, s. 24). Bu ayricalikli yapi, serbest timarlardaki, idareci ile kollugun rahat hareket etmesini
saglamist1.

Has ve zeamet sahiplerinin sorumlulugunda olan dirliklerin, bazi ayricaliklara sahip olmalar1 suiistimalleri de
beraberinde getirmisti. Kollugun, serbest timarlara sigman eskiyayi teslim etmemesi sadece serbest timar
kollugunun karar verecegi bir husus degildi. Biirokratlarin herhangi bir miisadere sonunda sahip olduklari mal ve
miilklerini kaybetme korkusu ile para kazanma hirslari, lojistik saglamalarinda etkili olmustu. ITI. Mehmet, Hagova
Seferi oncesinde dirlik sahiplerinin yoklamasii yaptirmis ve yoklamada olmayanlar hakkinda “firari” karari
aldirarak idam edilmelerine, mal ve miilklerinin miisadere edilmesine karar vermisti. (Griswold, 2002, s. 15).
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Ayrica Riistem Pasa; vezirlere, emirlere verilen zeametler ile vakif arazilerini iltizama vermisti (Mustafa Nuri
Pasa, 1992, s. 136). Serbest timar sahiplerinin herhangi bir saik ile mal ve miilklerine el konuldugu gibi devlet
kapisindaki gorevlerine de son verilmekte idi. Bu durumla karsilagmadan once bazi iist diizey biirokratlar
gorevlerini suiistimal ederek eskiya ile is birligi yapmislardi.

Bir ara sayilar1 binleri bulan eskiya mal, miilk edinmede olduk¢a a¢g6zlii davranmisti. Halkin mali ve canina
kastedenler eskiyaliklarini uzun siire (yillar) siirdiirebilmislerdi? Ya da bunlarin, tasrada her defa sikistiklarinda
kollugun elinde kurtulmak i¢in serbest timarlara siginmalari ile korunmalar1 nasil aciklanabilir? Sadece serbest
timar kollugunun, bunlara yardim ve yataklik yapmasiyla m1 eskiya, kollugun elinde kurtulabilmisti? Benzeri
sekilde sorulara, Osmanli belgelerinin sessizligi dikkat ¢cekmektedir. Yalniz eskiyanin, serbest timarlara sigmip
kurtulmasinda, mithimme defterlerine yansiyan sikayetlerde, serbest timar kollugun adinin ge¢mesi, su¢lunun
tanimlanmasindan baska bir sey degildir. Mithimme defterlerinin igeriginde, eskiyay1 himaye eden, serbest timar
sahiplerinin ellerindeki timarlarin alinacagina dair hiikiimler bulunmaktadir. Ancak serbest timarlarin alinip
alinmadigima dair nasil bir islem yapilip/yapilmadigi hakkinda kesin bilgiye rastlanilamamistir. Bu durum
hiikiimlerin islerliginin olmadig1 kanisini uyandirmaktadir.

4. Merkezi Yonetimin Eskiyay1 Devlet Diizeni icerisinde Tutma Gayreti

Merkezl yonetim, eskiyalik olaylarinin dzellikle kir yerleskelerinde meydana getirdigi tahribatin farkindayda.
Eskiyanin sekavetine bir an 6nce son verilmesi i¢in tagra yoneticileri ile askeri erkan ikaz edilmisti. Bozulan kamu
diizeninin saglanarak ekilip bicilemeyen topraklarin yeniden iiretime hazirlanmasi amaglanip kitliga bagh
pahaliliga son verilmek istenmisti (Karademir, 2017, s. 112-113). Daha da 6nemlisi merkezi yonetimin, iiretime
yonelik caligmalari issizligin artmasina da mani olacakti. Bu baglamda eskiyalik olaylarinin ortaya ¢ikmasinda en
etkili sebeplerden biri olan ekonomik sorunlara son verilerek yeniden huzur ve siiktinet saglanacakti.

Kanuni Sultan Siileyman, medreselerin 1slahi ile suhtelerin/talebelerin iyi bir egitim ve 6gretimde gegmeleri igin
ilmiye kanunnamesini yaymlamisti (Beyazit, 2014, s. 36). XVI. ylizyilin baslarinda yayinlanan kanunnamede:
“...medreseye devam edenlerin miirettep medrese tahsili yapmadan bir yolunu bularak iltimas ile medreseden
mezun olup ... bir medrese talebesinin miiderrisinden almis oldugu vesikayr bir yukar: dersin miiderrisine
gastermedikten sonra derse kabul edilmemesi ... " belirtilmisti (Uzungarsili, 1998, s. 13).

Medreselerin bozulma emareleri devletin en {ist makaminca tespit edilerek gerekli kanuni tedbirler alinmis sadece
pratikte bunun medrese hocalarica uygulanmasi gerekmisti. Ancak medreselerin yapisal sorunlarinin yani sira
suhtelerin haksizliklara ugramalar1 da biirokrasinin insan kaynagimi saglayan medrese kurumunda da sorunlarin
oldugunu gostermekteydi. Merkezl yonetimin, medreselerin isleyisi hakkinda rahatsizliklarin basgosterdigi
donemde kanunname yayinlanmasi; ileri de sorun teskil edebilecek suhte ayaklanmalarinin 6niiniin alinarak egitim
ve 6gretimde niteligin artirilmasina yonelik gayretleri olarak degerlendirilebilir. Ancak suhtelerin maruz kaldiklar1
adaletsizler had sathaya ulasmisti. Oyle ki 1537 yilinda Kanuni dénemi ulemalarmdan Ebussuud Efendinin
hazirladigr Miilazemet Kanunu ile adaletsizliklerin ortadan kaldirilmasi amaglanmis ise de buna uyulmayarak
atamalarin yapilmasi, suhtelerin tepkisini ¢ekmisti (Celik, 2019, s. 210). Cikarilan kanunlarin pratikte karsiliginin
olmamasi, liyakatin yerine iltimasin almasi, suhteler arasinda genel bir rahatsizliga yol agmisti. Bu nedenle issiz
giicsiiz olan suhteler, kir yerleskelerini ge¢im kapisi olarak gormiislerdi. Merkezi yonetim ise suhtelerin,
eskiyaliklarina son vermek i¢in bazi tedbirler almigti. Bu tedbirler arasinda kefil sistemi oldukga dikkat ¢ekici idi.
Kefil sistemi ile suhtelerin, tagkinliklar1 dnlenip egitim sistemi igerisinde tutulmalar saglanarak hareketleri kontrol
edilebilecekti. Bu sistem ile suhteler, kendilerine kefiller bulmak zorunda kalmislar, kefillerde ise mahkemeye
giderek kefaletlerini onaylatmiglardi. Kefil, suhtenin herhangi bir kanunsuzlugundan sorumlu tutuldugu i¢in sug
islemesi halinde onu bulup mahkemeye gotiirmekle sorumluydu (Celik, 2019, s. 210). Bu alinan idari ve adli
tedbirin yani sira birden fazla suhtenin, silahli goriilmesi halinde hapsedilmeleri bunlara karsi sancakbeyi (Akdag,
2013, s. 163-164), kad1 (BOA. MD 23, 384/181), sipahi (BOA. MD 24, 807/297) ile il-erlerinin ortak hareket
etmeleri alinan dnlemler arasindaydi.

Eskiyalik olaylar1 igerisinde say1 itibariyle fazla olan suhteler, degisik strateji ve yontemler kullanilarak topluma
kazandirilmaya ¢aligilmist. Devlet, suhtelere kargi tagradaki idari ve askeri yetkilerle miicehhez olan beylerbeyi,
sancakbeyleri gibi yoneticilere emirler gondererek bunlara aman verilmemesini, yakalanan suhtelerin adil
yargilanmalarinin ardindan, suglar1 kesinlesirse deniz asir1 yerlere siirgiine gonderilmelerine karar vermisti. Ayrica
giivenligin saglanabilmesi igin kir yerleskelerinde koyliilerin atesli silahlarla donatilmasi emredilmisti. Merkezi
yonetim, baskentteki suhtelerden bazilarini da yanina gekerek eskiya suhtelerle is birligi yaptirip sekavetlerine son
verdirmeyi amaglamisti. Bunun icin eskiyalik olaylarinin yogunluk kazandigi yerlere yandas suhteler
gonderilmisti.
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Askeri ve adli tedbirlerin yam sira Kanuni ile III. Murat doneminde yaymlanan adaletnameler ile suhtelerin
goniilleri kazanilmaya ¢aligilmistt. Kanuni’nin 1565 yilindaki adaletndmesinde, suhtelerin, tagradaki yoneticiler
ile hizmetindekilerin yanlis tutum ve davraniglari nedeniyle haksizliga ugradiklarma deginilmisti. Tasra
yoneticilerine ise bu haksizliklar1 gidermeleri emredilmisti. III. Murat ise 1579 yilindaki adaletndmesinde, isi daha
da ileri gotiirerek iist diizey idareciler, komutanlar ile kadilar1 hirsizlik ve sahtekarlikla suglamisti. Boyle
davranmasinda suhtelerin ileri gelenleriyle bir bag kurup bunlar, sistem icerisine ¢ekilerek bu soruna son vermek
istemisti (Barkey, 2011, s. 162-163-164). I11. Murat, tasradaki suhtelere yapilan haksizliklarda kendisinin sorumlu
olmadiginy, tasra idarecileri ile askeri erkanin suiistimallerinin oldugunu séyleyerek bunlarla, miizakere yollarimi
aramistt. Ayn1 zamanda eskiya ile askeri miicadeleleri yogun bir sekilde devam ettirmisti.

Devletin, eskiya suhtelere kars1 askeri ve idari tedbirler ile verdigi miicadeleler bu isyan atesini sondiirmede
yetersiz kalmisti. Kir yerleskelerinde yogunluk kazanarak halkin can, mal ve namusuna tasallut eden eskiyaya
kars1 kanli miicadeleler verilmis ancak bu isyan bastirilamamisti. Bu saikle suhtelerle anlagmanin yollari aranmaist.
II1. Murat bir yandan askeri gii¢ kullanirken diger yandan da miizakere ile sulh yolunu gézard: etmemisti. Bunun
i¢cin baskente suhte temsilcilerini davet ettirerek sorunun ¢6ziime kavusturulmasina ¢alismisti. Devlet temsilcileri
ile on iki suhte temsilcileri arasinda bir komisyon kurulmustu (Y1lmaz, 2018a, s. 68). Miizakereler sonunda:

“Taife-i mezbiirenin kendi hallerinde olup kimseye zarar ve ziyanlari yok iken bazi eskiya bu vecihle sithte namina
geziip fesat ve senaat etmekle ciimlesine sirayet ediip bu bahane ile nice talebe katlolunup ve siihte taifesini
tutanlara dirlik vaad olmustur, deyii ciirmii olmayp kendi hallerinde olanlart sancakbeyleri, subasilar: ve
gayriart tutup baslarini kestip ve geru eskiya ele girmeyiip mdbeynde mazlumlar telef olup ve akvam ve
akrabalarina yataksuz deyii ehl-i orf yapusup bu sebepten kendi halinde olan siihte taifesi dahi terk-i vatan ediip
tahsilden kalup ve Miisliimanlar ihtiyaten evladini mektebe vermezler olup bu hal de inkiraz-1 ilme sebep olmustur.
Eger eyu olanlart kemakdan sugullarinda olup, ciirmii olanlarmin dahi simdiye degin vaki olan cerayimleri
affolunursa ve her birimiz nasb olup, danismend oldugumuzda came-bahadldr iciin biner akge veriliip ve nevbet-i
nekahetle miilazim olursak her birimiz hemsehrilerimizi geregi gibi zapt ediip birimizin hemsehrisi fesat ederse on
bir hemsehri ittifak ediip Bilad-1 Seldse’de vaki olan imaretlere komayup ehl-i fesadi bulup ele vermege sdy
ederiz’(Akdag, 2013, s. 246), kararlar alinarak adaletnameden dnce islenen suglarin affedildigi, basarili suhtelere
1000°er akge verilecegi ile memur olarak gorevlendirilebilecekleri de duyurulmustu. Bdylece suhtelerin,
eskiyaliklarina son verilerek giivenligin saglanmasi amaglanmigti.

Miizakerelerin yani sira eskiyanin faaliyet alanlarinin basinda gelen kir yerleskelerinde giivenligin saglanabilmesi
icin “il erleri” teskilati kurulmus, etkinlik alanlar1 yar1 askeri statiideki il-erleriyle kontrol edilmeye ¢aligiimist.
Savas zamanlarinda kir yerleskelerinde askerlerin savaglara katilmasi nedeniyle il-erleriyle eskiyanin sekaveti
onlenmeye ¢alisiimist: (Orhonlu, 1990, s. 23). Tasrada kolluk gii¢lerinin yaninda il-erleri teskilatinin kurulmasiyla
eskiya ile miicadelede merkezl yonetimin elini giiclendirmis, kir yerleskelerindeki halkin, devlete giiven ve
baglilig1 artirilmak istenmisti. Alacahisar Beyi ile sancak genelinde bulunan kaza kadilarina gonderilen hiikiimde
eskiya ile miicadelede il-erleri ile sipahilerin birlikte hareket etmeleri emredilmisti (BOA. MD 23, 86/42). Anadolu
Beylerbeyine gonderilen hiikiimde ise Elmali ve Kag taraflarinda ¢ok sayida suhte eskiyasmin hareket ederek
zuliim yaptiklari, bunlarin cemiyetinin dagitilarak haklarindan gelinmesi, ele gegirilenler igin de ser’i serife gore
davranilmasina karar verilmisti (BOA. MD 23, 259/128).

Kir yerleskelerinde giivenligin saglanabilmesi i¢in timarl sipahiler de gorevlendirilmisti. Ancak timarl sipahiler,
eskiyalik olaylarini 6nlemede kendilerinde istenilen gayreti gosteremedikleri i¢in merkezi yonetim yeni bir arayisa
girmisti. Kapikulu askerlerinin sayisinin artirtlmasiyla bu sekavetin 6niiniin alinacag: diistiniilmiistii. Levend ve
suhtelerin zulmiiniin kontrol altina alinmasinda siivari birliklerinin hareketli ve dinamik olmalar1 bir ¢are olarak
goriilmiistii. Ancak eskiyalikla miicadelede aktif rol alan siivari birlikleri (kapikullart) de ayni timarli sipahiler gibi
gorev yerlerinde, ganimet bulmusgasina davranarak, keselerini doldurmay: diistindiikleri icin eskiya ile
miicadelede istenilen sonug elde edilememisti.

Merkezi yonetim sadece askeri strateji ve taktiklerle eskiya ile miicadele etmemis degisik taktik ve stratejiler ile
bu yangini sondiirmeyi amaglamisti. Bu dogrultuda suhtelere uygulanan kefalet sistemi, levendlere de uygulanarak
onlarm davranislart da kontrol edilmek istenilmisti. Kefili olmayanlar yakalanip hapsedilerek agir cezalara
captirilmislardi. Tagrada huzur ve giiven ortaminin yeniden tesis edilmesi igin iist dereceli komutanlar, eskiyalik
olaylarinin yogunluk kazandig1 yerlere gonderilmisti (BOA. MD. 48, 12/32).

Eskiyalik olaylarinin yayginlagmasinda parali askerler oldukga etkili olmaktaydilar. Savasin bitmesiyle; bunlarin,
askerliklerine son verildigi i¢in issiz kalmaktaydilar. Muharebe taktik ve stratejilerini iyi bilen parali askerler,
suhtelere nazaran eskiyalik bolgelerinde atesli silahlara sahip olup (BOA. MD 71, 354/178) kullanmakta da
mahirdiler. Issiz kaldiklar1 siirede geginmek icin yagma ve talani kendilerine is edinmislerdi. Bunlarin, yeniden
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topluma kazandirilmas1 hususunda merkezi yonetimin hangi tedbirler aldigi hakkinda Osmanli belgelerinin
sessizligi dikkat cekmektedir.

4. 1. Celalilere Yardim ve Yatakhk Edenler Hakkinda

Osmanli Devleti’nin 6zellikle XVI. yiizy1lin ikinci yarisinda sosyo-ekonomik yapisinin bozulmasi bazi karigiklar
da beraberinde getirmisti. Giivenligin saglanmasinda bazi sorunlarin yasandigi kir yerleskelerinde, bir déonem
korku ve zuliimleriyle adlarini duyuran Celdliler varliklariyla huzursuzlugun kaynagmni olusturmuslardi. Bu
dénemde mali buhranlarin yaganip paranin degerini kaybetmesi (Pamuk, 2017, s.128), devlet ¢arkinin riigvetle
dontip memuriyetlerin satilmast (Karamursal, 1989: s. 8), liyakatin yerini riigvet ve adam kayirmaciliginin almast
(BOA. MD 48, 477/171), adaletin sirazesinin kayip (Yilmaz, 2019, s. 399), kadilarin riisvetle karar vermeleri
(Ortayly, 2016, s. 30), yakalanan eskiyanin riigvetle saliverilmesi (BOA. MD 25, 2738/297) gibi devleti ve toplumu
derinden yaralayan bidatlarin hakim olmasi, eskiyalik olaylarinin ¢ikmasinda, yardim ve yataklik yapilmasinda,
bu menfur olayin kontrol edilememesinde etkili olmustu.

Serbest timarlarda, eskiyaya yardim ve yataklik yapilmamasi hakkinda hiikiimlerin son boliimlerinde: “...ehl-i
fesad himayet olunmaktan ziyade hazer idiib...” ile “...ehl-i fesada asla himayet olinmiyub...” (BOA. MD 73,
1046/474) ifadelerinin bulunmasi, yardim ve yataklik sugunu isleyenlerin te’dip ve tazir edilecekleri
anlasilmaktadir. Ayrica serbest timar sahiplerinin, eskiyayi teslim etmemeleri halinde isim ve riisumlarinin yazilip
baskente gonderilerek timarlarinin alinacagi belirtilmekteydi (BOA. MD 23, 263/129). Tasra idarecilerine
gonderilen hiikiimlerin genelinde serbest timar sahiplerinin eskiyaya yardim ve yataklik edilerek lojistik
saglanmalar1 durumunda, timarlarina el konulacagina dair pek ¢ok hiikiim bulunmaktadir. Verilecek cezanin mali
boyutu dikkat ¢ekmekle beraber serbest timar sahiplerinin dirliklerini kaybetmesi, devlet kapisindaki ilisiklerinin
kesilmesi demekti. Bu durum ise cezanin iki yonli oldugunu gostermektedir. Bunlardan birincisi mali iken
ikincisinin ise idari cezadir. Hiikkiimlerin genelinde bu sekilde bahsedilmesine ragmen bu cezanin tatbik edilmesine
yonelik ciddi bir kararliligin olmadig1 belgelerin igeriginde de goriilmektedir.

Ankara Beyi ile sancak kadilarina gonderilen hiikiimde kollugun takibinden kagarak serbest timarlara siginan
eskiyanin, zabitler tarafindan kolluga teslim edilmemeleri lizerine serbest timar zabitlerin isimlerinin yazilarak arz
edilmesi emredilmisti. Ayrica serbest karyelerde islenen suglarin kadi karariyla kesinlegsmesi halinde sug¢lunun
infazinin yapilarak hiikkmiin yerine getirilmesi, bedel-i siyaset diye akge alinarak eskiyanin saliverilmemesi de
belirtilmisti (BOA. MD 29, 62/27). Hiikiimde iki ayr1 hususiyet tizerinde durulmaktadir: Birincisi, eskiyaya yardim
ve yataklik yapilmamasi ile ikincisi, serbest timarlarda islenen suglara miisamaha gosterilmeyerek adaletin tecelli
etmesidir. Serbest timarlara, kollugun takibinden kacarak siginan eskiya oldugu gibi buradaki redyada eskiyalik
olaylarinda yer almisti. Serbest timar redyasinin eskiya olmasi halinde bunlarin, yargilanip suglarinin kesinlesmesi
durumunda cezalandirilmalarinda serbest timar sahipleri ile kolluk sorumlu tutulmustu. Ancak serbest timar
eskiyasina, iltimas gosterilmemesine yonelik: “...Bedel-i siyaset diye bir akge ve bir habbesin aldirmayasin...”
(BOA. MD 73, 996/451) seklinde kesin bir hiikiim de bulunmaktadir. Boylece eskiyalik olaylarinda yer alanlarin
higbir sekilde affedilmemesi yoniinde merkezi yonetim, iradesini ortaya koymustu.

Devlet, kamu diizenini yeniden saglamak i¢in pek ¢ok tedbir almisti. Eskiyaya katilim1 6nlemek i¢in bunlarm insan
kaynaklar arasinda geng ve dinamik suhteleri sistemle entegre etmek igin ciddi ugraslar vermisti. Ancak eskiyanin
genelinin igsiz gligsiiz olmasi, eskiyalikta yer alanlarin sayisinin giin be giin artmasi, zorluk ¢gekmeden yagma ve
talana bagli kazang elde etmeleri, cinayet islemede pervasizca davranmalari, bunlarla basedilmesini zorlagtiran
hususlar arasindaydi. Ohri Sancaginin, Konbas Kdyiinde; eskiyanimn, iki yiiz kisiyi Oldiiriip acimasizligin
gostermesi (BOA. MD 23, 154/77), bu yangin1 daha da alevlendirmisti. Bunlardan daha da 6nemlisi kolluk
tarafindan derdest edilecekleri zaman sigmacaklar1 serbest timarlarin bulunmasi, eskiyanin sekavetini artirmisti.
Devletin, eskiya ile miicadelesinde zorluklarin yaganmasi sorunun girift olmasindan kaynaklanmasti.

Devlet, huzur ve giivenligin saglanmasina i¢in eskiyaya o6liim (BOA. MD 69, 424/219), hapis (BOA. MD 70,
S.613), siirgiin (BOA. MD 73, 349/109) ve kiirege konulma (BOA. MD 74, 173/54) gibi agir cezalar vermisti.
Ayrica eskiyalik olaylarina karismamis masumlarinda korunup kollanmasina yonelik tasra idarecilerine hiikiimler
gondermigti. Halkin korunmasina yonelik “hifz ve hirdset edilmeleri”, “zuliim ve taaddiden” beri tutulmalari ile
“rencide ve remide edilmemeleri” gibi emirler bulunmaktayd: (Arslan ve Demirci, 2012, s. 132). Bir taraftan
eskiyaya siirgiin cezasindan idama kadar agir cezalar (Dascioglu, 2017, s. 88) verilirken diger taraftan da masum

halkin bu sorundan zarar gérmemesi igin gayret edilmisti.

Nis Kadis, divana gonderdigi arzda kazanin daglik alanlarinda eskiyanin barindigini, koyliilerin davarlarini alarak
mal ve miilklerini yagmaladiklarini, yolcular1 soyup katlettiklerini belirtmisti. Ayrica kollugun, bunlarin tizerlerine
varmastyla serbest karyelere sigindiklarini, buradaki zabitlerin onlar1 sakladiklarini, suglular1 ancak subasilarinin
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derdest edebileceklerini sdylemeleri ile eskiyanin ele gegirilemedigini arz etmisti. Kadiya gonderilen hiikiimde
serbest karye zabitlerinin, eskiyayi teslim etmeleri emre itaat etmezler ise (timar, zeamet), isimlerini yazarak arz
etmesi emredilmisti (BOA. MD 26, 43/15). Silistre Sancakbeyi; Hirsova Kazasindaki, Hirsovalu (?) Kdyliilerinden
bazilarinin eskiya olduklarini, yolcular1 soyarak cinayet islediklerini, bir eskiyanin da doganci naminda serbest
timarlarda gezdigini, bunlarin serbest timarlarda alinabilmesi ig¢in emr-i serife ihtiya¢ duyuldugunu divana arz
etmisti. Silistre Beyine gonderilen hiikiim de serbest timar sahiplerinden, eskiyay: teslim etmeleri istenerek sayet
teslim etmezlerse isim ve timarlarmin yazilarak arz etmesi belirtilmisti (BOA. MD 27, 814/340). Bu hiikiimde
sancak sinirlart igindeki serbest timara, miilki amirin ve kollugun girmesi i¢in Divan-1 hiimaytnda emr-i serif
istenilmesi alisilmis yazigsma kaliplarina uymamaktadir. Tasra yoneticisinin emr-i serif istemesi, serbest timarlarin
konumu ile ayricaligini gostermesi bakimindan énemlidir.

Canik Sancakbeyi, divana mektup génderip sancakta eskiyanin yol kesip halki soyarak cinayet islediklerini, kolluk
tarafindan derdest edilmek istendiklerinde havassi hiimay(n ile vakif timarlarina sigidiklarmi, buralarin eskiya
yatag1 haline gelmesinden dolay1 kollugun, eskiya ile miicadelesinde zaafiyetler olusturdugunu arz etmisti. Bu
husus hakkinda serbest timar sahiplerinde eskiyay1 teslim etmesine, yargilamanin adil yapilarak hiikmiin yerine
getirilmesine karar verilmisti (BOA. MD 29, 155/66). Eskiyanin, serbest timarlara siginmas1 halinde oradan
istenerek kadi huzuruna ¢ikarilmalarina, haklarinda iddia edilen suglarin siibuta erip ermedigi miistekilerle
yuzlestirilerek karara baglanmasina, suclar1 kesinlesen eskiyanin serbest timar sahiplerinin huzurunda
oldiiriilmelerine, bedel-i siyaset adi altinda akgelerinin alinarak saliverilmemelerine karar verilmisti. Eskiya
arasinda sipahilerin olmasi1 halinde ise hapsedilerek dosyalarinin (sicillerinin) hazirlanip baskente génderilmesine
deginilmisti (BOA. MD 47, 347/140). Serbest karyelere sigman eskiyanin, kolluga verilmemesi halinde bunlara,
verilecek cezalarin serbest timar sahiplerine verilecegi de belirtilmisti (BOA. MD 47, 452/192).

Eskiyanin zulmiinden en fazla zarar gbren yerlesim yerlerinin basinda kir yerleskeleri gelmekteydi. Burada
giivenligin saglanabilmesi i¢in merkezi yonetimin, koyliilere atesli silahlar kullanmalarina izin verdigi hakkinda
yukarida bahsedilmisti. Ancak kdyliiler arasinda atesli silah kullanimin yayginlagsmasi eskiyayla isbirligi gibi bazi
sorunlara yol agmistt. Bu nedenle tasra yoneticilerine, kdyliilerin silahlarina el konulmasi ile silah tireticilerinin,
bunlara silah satmamalan ilgili pek ¢ok ferman gonderilmisti (Barkey, 2011: s. 172). San’la Beyine gonderilen
hiikmiin i¢eriginde:

“...redya ellerinde bu tiifenk ziyade olub ehl-i fesdde virmekle fesad ve send atleri ziyadedir ... redyad ellerinde
bulunan tiifenkleri miri iciin alinub kabz olunmak i¢in mukaddema emr-i serif veriliib redyad ellerinde alinub ...
redyd bulunan tiifenkleri alub miri” iciin kabz eyleyesin kag kabza tiifenk zabt olunub ol makiile tiifenkler idiigin
ayni ile defter idiib dahi defter ile Siidde-i saa’adetime gonderiib cebehdne-i amireme teslim itdiiresin zabt olunan
tiifenklerden bir kabzasin zdyi itdirmeyeiib ciimlesin gonderesin” (BOA. MD 69, 568/288) kdoyliilerin, eskiyaya
sadece yardim ve yataklik yapmadiklari, atesli silahlar temin ederek isyan iklimini alevlendirdikleri goriilmektedir.
Koylilerin ellerindeki atesli silahlarin toplanmasi, toplanan silahlarin ne kadar olduguna dair bir raporun
hazirlanmasi, toplanan atesli silahlar ile zimmet defterinin (rapor) cephaneye eksiksiz teslim edilmesi buyrulmustu.
Ancak merkezi yonetim, eskiyaya atesli silah verenlere ne gibi cezalarin verilmesi gerektigi hakkinda herhangi bir
emir vermemisti. Hikmiin igeriginde bunlara atesli silah verilmemesi ile toplanan silahlarin kayit altina alinarak
eksiksiz bir sekilde cephanelige teslim edilmesi tizerinde durulmaktadir. Silahlarin teslimi iizerinde 6zellikle
durulmasinda, tasra yoneticisinin de bu silahlar1 eskiyalik olaylarinda (illegal yollarda) kullanabilecegi endigesinin
taginmasidir. Erzurum Beylerbeyi, divana mektup gonderip Kem Sancakbeyinin iki yiiz kadar eskiya ile pek ¢cok
zuliim yaptigindan, bunun zulmiinden yirmi kadar koyiin viraneye dondiigiinden, sekavetine son verip kanunlara
uymast i¢in lizerine varildigli zaman itaat etmediginden yanindaki eskiyanin sayisinin iki bine ulastigindan
bahsetmisti. Bu hususta; Siileyman Bey’in yakalanarak toprak kadisi tarafindan davasinin goriilerek gereginin
yapilmasi emredilmisti (BOA. MD 69, 590/300). Yukaridaki hiikiimde tasra yonetimindeki bir biirokratin,
eskiyalik olaylar1 igerisinde yer aldigi anlasilmaktadir. Eskiyalik olaylarma dogrudan ya da dolayli katilan
koyliilerin elindeki atesli silahlarin toplatilmasinda oldukg¢a dikkatli davranilmis, bu husus hakkinda tasra
idarecilerine dahi giivenilmemisti.

Eskiyaya sadece yardim ve yataklik yapilarak atesli silahlar verilmemis ayn: zamanda koyliilerden bazilar
muhbirlik yaparak kollugun bolgede olup olmadigini haber verip eskiyanin ele gegirilmesine mani olmuslardi.
Merkezi yonetim, muhbir/muhbirlerin bulunmast i¢in kdyliilerin sorgulanmasini, eskiyayla is birligi yapilmamasi
i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasini, suglularin bulunarak haklarindan gelinmesini, tagradaki yoneticilere emretmisti.
Eskiyayla kararli miicadele koyliilere gosterilerek higbir sekilde eskiyaya yardim ve yataklik ile istihbari bilginin
verilmemesi amaclanmistt (BOA. MD 26, 254/99). Kir yerleskelerinde kimin kiminle irtibatli oldugu cabuk
anlasilabilir. Ancak muhbirin bulunmasinda acele edilmeyerek sorgulamanin koyliilerin genelini kapsayacak
sekilde yiiriitiilmesinde eskiyayla bag1 olanlara gézdag: verilmek istenmesi etkili olmustu.
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Eskiyanin cezalandirilmasinda iki yontem kullanmisti. Bunlardan birincisi eskiyanin, suhte, sarica ve sekban
olmasi halinde yukaridan bahsedildigi gibi davalarinin yakalandiklar: yerlerde goriilerek suglarinin siibuta ermesi
halinde ¢ok agir cezalar verilmesi seklinde idi. Ikincisi ise eskiyanin, devlet memuru olmasi halinde: ...béliik ve
yenigeri taifesinden ise isim ve resimleri ile yazup siidde-i sa’ddetime arz eyleyesin.” (BOA. MD 72: 468/240)
kararinin bulunmasi; bize, eskiyalik olaylari iginde yer alan memurlarin cezalandirilmasinda acele davranilmadigi
kanisin1 uyandirmaktadir. Rum Beylerbeyi ile defterdarma gonderilen hiikiimde doksan birinci boliik halkindan
ulufesi yirmi alt1 bin dort yiiz eli bes akce olan sipahinin, eskiyaligi nedeniyle ulufesinin kesilmesine karar
verilmisti (BOA. MD 72, 492/250). Devlet memuru sipahi, idari cezanin yani sira mali cezaya da ¢aptirilmis ancak
adli cezaya captirilip ¢aptirilmadigi hakkinda bilgi verilmemisti.

Eskiya tutuklanip mahkemeye ¢ikarildiginda; adil yargilamanin yapilmasia dair hiikiimlerin son kisimlarinda
yargl makamina yonelik (kadi ve naib); “...celdlet-i hakdan udul itmeyesi.” (BOA. MD 70, 90/47) ile “...vech u
megsruh tizre haramzdde ve ehl-i fesad olduklar: vaki’ ise...” (BOA. MD 71, 346/175) ikaz mahiyetinde emir
kaliplart kullanilmisti. Yargilamanin adil yapilmasina yonelik olarak deliller baglaminda karar verilmesi istenerek
bu kaos doneminde yargi erkini elinde tutanlarin goérevlerini suiistimal etmemelerine de dikkat edilmisti.
Yargilamanin seffaf ve hukuk kurallarmma gére yapilmasinin istenmesinde, suhteler ile sarica, sekban ile
levendlerin akrabalarinin herhangi bir tagkinlik yapmalarina mahal yerilmek istenmemesi sdylenebilir. Bu
kapsamda eskiyayla miicadelede hukuk kurallarma bagli kalinarak herhangi bir infiale yer yerilmemesine
calisilmistt. Eskiya ile bagetmek ve onlar1 yeniden topluma kazandirmak i¢in degisik yol ve yontemler kullanilarak
huzur ve giiven ikliminin saglanmas1 amaclanmsti.

SONUC

Eskiya hakkinda pek ¢ok caligsmalar yapilmis olsa da bunlarin hareketlerine ivme kazandiran lojistik destek
merkezlerinden biri (serbest timarlar) hakkinda arastirmanin yapilmayis1 konunun ele alinmasinda etkili oldu.
Eskiyanin giiclenmesinde serbest timarlarin stratejik konumuna deginildi. Eskiyalik olaylarmm yillarca
siirmesinde bunlara katilimlarin kesintisiz olmasi bazi tagra idarecileri ile kollugun, is birliktelikleri, serbest timar
sahipleri ile gorevlilerin yardim ve yataklik yapmalar1 daha da 6nemlisi atesli silahlara sahip olmalarinda yardimci
olmalarinin yani sira bolgeye gelen kolluk hakkinda da muhbirlik yapmalar gibi nedenlere deginilmistir. Kollugun
takibinde serbest timarlara siginan eskiya, buradaki idareciler ile kolluktan istenildiginde serbest timar olduklarini
sOyleyerek teslim etmeyerek himaye etmislerdi. Bu durum eskiya ile miicadeleyi zorlagtirarak bazi sorunlarin
¢tkmasima neden olmus bu gaileye kisa siirede son verilememesine yol agmisti. Eskiya ile miicadelede serbest
timarlarin, lojistik sagladiklar1 kolluk tarafindan rapor edilerek Divan-1 hiimaytina arz edilmesi iizerine serbest
timar sahipleri ile kolluguna gézdag mahiyetinde emirler gonderilmisti. Serbest timar sahiplerinin ¢ogu saray
erkdni ile tasra idarecileri olmalari, haklarinda ciddi cezalarin verilmesini engellemisti. Merkezi yonetim ise
hiikiimlerde “Celaliler” ile is birligi halindekiler hakkinda timarlarina el konulacagini belirterek yardim ve
yatakliklarina mani olmaya ¢alismist1. Tarihi stiregte serbest timar sahipleri, merkezi yonetimin ikaz mahiyetindeki
hiikkiimlerini gérmezden gelerek eskiya ile is birlikteliklerini siirdiiriip isyan atesinin daha da alevlendirmislerdi.
Eskiyanin sekaveti nedeniyle askeri, adli tedbirler alinmig ayrica suhte temsilcileri ile baskentte goriigiilmiistii.
Suhtelerin sekavetini 6nlemek i¢in genel af ¢ikarilmasma ragmen eskiyanin diger bir kolunu olusturan parali
askerlere dair ne gibi kararlarin alindigia dair Osmanl belgelerinin sessizligi dikkat cekmektedir.

Eskiya ortaklarinin/seriklerinin {ist diizey biirokratlar olmasi kolluk gii¢lerinin, serbest timar sahiplerine kanun
giiclinli uygulamakta da yetersiz kalmalarinin en 6nemli nedenleri arasinda idi. Serbest timar sahiplerinin statii ve
konumlart ile serbest timarlarin bazi ayricaliklara sahip olmasi eskiyanin buralarda yuvalanip giic bulmasini
saglamisti. Bir taraftan devlet erkini kullanan eskiya serikleri (serbest timar sahipleri) diger taraftan da bunlarla
miicadele eden kollugun bulunmasi sorunun girift olmasma ve eskiyalik olaylarinin yillarca slirmesine ¢anak
tutmustu. Bu yoniiyle eskiyalik olaylarina bir an dnce son verilemeyisinde serbest timarlarin lojistik faaliyetlerinin
(yardim ve yatakliklar1 vs.) yani sira buralarda eskiyaya katilimlarin olmasi, devlet erkini kullananlardan bazilar
tarafindan himaye edilmeleri gibi olumsuzluklarin yasanmasi, eskiyanin maddi ve manevi yonden beslenip
giiclenmesinde bu yerlerin stratejik dnemine deginilmistir.
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