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BEDEN EGiTiMi VE SPOR OGRETMEN ADAYLARININ KAMU PERSONELI SECME SINAVI
(KPSS) ILE ILGILI GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI

OZET
Ulkemizde Ogretmenlik mesledine giriste kullanilan yéntem Kamu
Personeli Secme Sinavidir (KPSS). OJretmen adaylari, genel kiiltur,

genel yetenek ve editim bilimleri alanlarinda c¢oktan secmeli sinavlara
tabi tutularak Ogretmenlik mesledine atanmaktadirlar. Bu arastirma;
Genel olarak Beden EJitimi 0&OJretmen adaylari ag¢isindan KPSS sinavini
degerlendirmek, hazirlik kurslarini incelemek ve Ogretmenlide atanma
slirecinde yasadiklari problemleri ortaya koymak amaci ile yapilmistir.
Sonu¢ olarak o6dgretmen adaylarinin %$39,7’ si (515 kisi) KPSS’ ye
dersaneye giderek hazirlanirken, “KPSS 0OdJretmen seg¢iminde ideal bir
yontemdir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, alt diizey olan

“Katilmiyorum” derecesiyle (X=2.31), “KPSS Dbizim mesleki bilgi
diizeyimizi Olgecek nitelige getirilmelidir” sorusu OgJretmen adaylari
tarafindan en ist dizey olan “Tlamamen Katiliyorum” derecesiyle

(X =4.20), benimsenmistir.
Anahtar Kelimeler: Beden Egitimi ve Spor, OJretmen, KPSS,
Atanma, Istihdam

THE EVAULATION OF IDEAS OF THE PHYSICAL EDUCATION AND SPORT TEACHER
CANDIDATES ABOUT THE PUBLIC PERSONNEL SELECTION EXAMINATION

ABSTRACT

The methodology that used in introduction to teaching profession
in our country 1is the Public Personnel Selection Examination (PPSE).
Teacher candidates have been appointed to the teaching profession from
the results of some multiple choices examinations like general
culture, general ability, and educational sciences exam. The aim of
this research, in generally, 1is to evaluate the PPSE exam, to
investigate preparation course of the candidates and the problems of
candidates during the appointment from the point of the Physical
Education Teacher candidates. As a results %39.7 of teacher candidates
(about 515 person) have been attended a private teaching institution.
The question of ‘Y PPSE is an ideal system for selective teacher has

been agreed with a low-level “I do not agree’’ which equal to (=2.31)
and the question of ‘Y PPSE should be getting improved to measure our
professional network’’ has been adopted at a very high-level ‘I agree’

by the teacher candidates.
Keywords: Physical Training and Sport, Teacher, PPSE,
Designation, Deploy
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1. GIiRis (INTRODUCTION)

Egitimde kalitenin yltkseltilmesinin temel kosulu, OJretmenlerin
istenen niteliklere sahip olmasina badglidir. Bu da &dretmenin,
O0gretmenlik mesledinin gerekli kildigdi bilgi, beceri ve davranislar
ile donanmis olmasini &ngdrmektedir. Her sistem bu o6zelliklere sahip
O6gretmenleri sec¢mek ve istihdam etmek istemektedir [3 ve 12].
Ulkemizde de &fretmen seciminde Kamu Personeli Secme Sinavi (KPSS)
modeli uygulanmaktadir. Arastirma KPSS modelinin bilimsel metotlarla
O0gretmen adaylarinca deJerlendirilmesini amac¢lamaktadir. Bu amaci ile
calisma kuram ve uygulamaya katkilari agisindan da onemlidir.

Beden egitimi o6Jretmeni; bir taraftan toplumsal Dbeklentileri
yansitirken, diger taraftan Odgrencinin kisisel gelisimini c¢addas
egitim ilkelerini de g6z Onlinde bulundurarak diizenlemekle yiUkimlidir.
Bunun icin beden egitimi O0gretmeninin yetistirilmesinde ve
atanmasinda; kisinin OJretmenlige hazir hale getirilmesi, asgari bir
sportif yetenedin olusturulmasi, Odretmenin Dbilime olan ilgisinin
artirilmasi ve toplumsal davranis sergilemesi gibi temel konulara
dikkat edilmesi gerekir [6].

Nitelikli &3Jretmenin secimi son derece ©&Snemlidir. OJretmen
seciminin anlami Good tarafindan sdyle betimlenmektedir [5]; “OJretim
disiincesine uygun aday hakkinda bilgilerin glivenirligi ve sorunlara
uygun aday hakkinda bilgilerin giivenirligi sorunlara uygun en kaliteli
ifadelerin elde edildigi adayin gorevlendirilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Aranan sartlara uyan ve tim sec¢im kosullarinda en
yuksek puan tutturan adaylarin ogretmenlik mesledi i¢in Onerilecedini
ifade eden Castetter, &gretmen sec¢im kavramini [4]; “Belli adaylarain
6zelliklerinin, egitim kurumlarinca tanimlanmis belli &gretim diislince
sartlarina uygunlugunun denendidi bir slrec¢” olarak tanimlamaktadir.

Etkili bir o6dretmen secimi siirecinin ana hedefi, doJru Ogretici
personeli secgerek etkin bir 6Jretim aktivitesini gerceklestirmektir.
Cunki, glivenilir bir OJretmen sec¢im siirecinde gdrevi yerine getirmek
icin aranan niteliklere sahip Ogretmeni segerek etkin bir egitim
hizmeti vermek ilk amac¢ olmalidir [1, 7 ve 8].

Oretmen adaylari 2001 yilinda KMS (Kurumlar Icin Merkezi Eleme
Sinavi) adi altinda tekrar sinava tabi tutulmuslardir. 2002-2003
yillarinda bu uygulama KPSS adiyla (Kamu Personeli Sec¢me Sinavi) devam
etmistir. Bu sinavlarda basarili olabilmek i¢in iki oturumlu bir sinav
slirecinden geg¢cmek gerekmektedir. Sabah oturumunda O6§retmen adaylarinin
120 soru ile genel kiltir ve genel yetenek becerileri &lciilmektedir.
(Genel yetenek alaninda %50 Tirkge, %50 Matematik, Genel Kultir
alaninda ise, Atatiirk Ilke ve inkilaplari, %40, Temel Yurttaslik
Bilgisi %15, Tirkiye wve Diinya ile 1ilgili Gilincel ve Sosyo-Ekonomik
Konular %5, Tirk Kiultir ve Medeniyetleri %10, ve Tirkiye Cografyasi

%30) 6gleden sonra yapilan oturumda ise yine 120 soru ile Egitim
Bilimleri alanindaki yeterlik 6lcllmek istenmektedir. (Egitim

Bilimleri alaninin kategorileri ve agirliklari ise EJitim Psikolojisi
%50, Egitim Programlari ve OJretim %35, Rehberlik ise %15 seklindedir
[2, 7 ve 9].) Daha sonra sinav sonuc¢larina gdre basvuru taban puanlari
MEB tarafindan aciklanmaktadir.

Basvuru taban puanini gegen oJretmen adaylari tercihlerine ve
baraji asan ne kadar kisinin basvuru yapacadina badli olarak tekrar
bir eleme siirecine tabi tutulmaktadir. Ornedin 2003 vyili ilk atama
doénemi icin 1700 kisilik kontenjani bulunan beden egitimi
O0gretmenligine 16 bin 739 aday sinava girmistir. Bu Dbrans icin
belirlenen taban puani gecen kisi sayisi ise 3485'dir [11].

Yukarida da belirtildigi iizere ilkemizde Dbazi doénemlerde
6gretmen secimi ile ilgili ara modeller uygulanmis ve popilist
kararlar alinmistir. Ancak gelismeler {lkemizde ihtiyag¢larin ve
sartlarin zorladidi OJretmen saglama ydntemlerinin yerine meslede en
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uygun adaylarin secgimi ig¢in islevsel bir segme uygulamasinin

gerekliligi gindeme gelmistir [3 wve 10]. Bu arastirmanin problemini
ise OJretmen seciminde islevsel bir model olarak sunulan KPSS’nin
(Kamu Personeli Secme Sinavi) Ogretmen adaylara tarafindan
degerlendirilmesi olusturmaktadir.

Literatir taramasi 6gretmen sec¢imi konusunun yeterince

irdelenmedigini ve KPSS hakkinda bir arastirma yapilmadigini
gdstermistir. Ilk olmasi nedeniyle bu arastirma ve bulgulari, O6§retmen
secimi sisteminin aksayan yonlerini ortaya koymasi ve OJretmen
adaylarinin Dbu sinav 1ile 1lgili olan dederlendirmelerini ortaya
koymasi bakimindan Ogretmen sec¢iminin kuramsal temellerine katkida
bulunacaktir. Ayrica arastirmanin bulgulari konu ile ilgili yapilacak
diger arastirmalara kaynaklik etmesi ag¢isindan da 0©zel Dbir Onem
tasimaktadir.

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Literatlir taramasi incelendiginde Beden EJitimi ve Spor OJretmen
secimi konusunun yeterince irdelenmedigini wve KPSS hakkinda Dbir
arastirma yapilmadidini gbstermistir. 11k olmasi nedeniyle bu
arastirma ve bulgulari, OJgretmen secimi sisteminin aksayan yonlerini
ortaya koymasi ve &gretmen adaylarinin bu sinav ile 1ilgili olan
degerlendirmelerini ortaya koymasi bakimindan Beden EJitimi wve Spor
O0gretmen sec¢iminin kuramsal temellerine katkida bulunacaktir.

3. MATERYAL YONTEM (MATERIAL AND METHODOLOGY)

KPSS kurslarina hazirlanan beden egitimi Ofretmen adaylarinin
goriislerini ortaya koymak amaciyla, Survey-Tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmanin evreni, KPSS’ye hazirlanan Tlurkiye’de
Beden EJitimi ve Spor Bolimlerinde okuyan son sinif 0&Jrencileri ve
mezun durumundaki O©OgJrencilerdir. Arastirmanin Orneklemini ise, her
ilden tesadiifen secilmis olan Beden EJitimi ve Spor OJretmen adaylari
olusturmaktadir. Tarama modeli ile yluriitilen bu arastirmada, veriler,
anket yontemi ile elde edilmis ve toplam 1.296 anket deJerlendirmeye
alinmistir. Istatistiki analizler sonucunda, anketin Crombach Alpha
givenlik katsayisi 0,78 olarak hesaplanmistir. Arastirma sonuc¢larinin
Istatistiksel analizi SPSS 15.0 for Windows paket programiyla
yvapilmistir. OJretmen adaylarinin Kamu Personeli Secme Sinavina (KPSS)
iliskin degerlendirmelerinin belirlenmesinde; frekans (f), ylzde (%),

aritmetik ortalama (X-) ve standart sapma (SS) gibi istatistiki ©lc¢im
araclari kullanilmistir.
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4. BULGULAR (FINDINGS)
Tablo 1. Tanimlayici bulgular
(Table 1. Descriptive findings)

Dagilim F %
Degisken
KIz 562 43.4
CINSIYET ERKEK 734 56.6
TOPLAM 1296 100
19-21 92 7.1
22-24 800 61.7
YAS 25-27 347 26.8
28-30 57 4.4
31 ve {izeri - -
TOPLAM 1296 100
Evli 139 10.7
MEDENI DURUM Bekar 1131 87.3
Dul 26 2.0
TOPLAM 1296 100
Evet 34 2.6
LISANSUSTU EGITIM YAPMA Hayir 1262 97.4
DURUMU TOPLAM 1296 100
Yaptim 114 8.8
ASKERLIK DURUMU Yapmadim 1182 91.2
TOPLAM 1296 100
1 defa 169 13.0
2 defa 266 20
KPSS’YE GIRME DURUMU 3 defa 688 53.1
4 defa 61 4.7
5 ve lzeri 112 8.6
TOPLAM 1296 100
Calismiyorum 263 23.0
0-3 saat 523 40.4
GUN ICERISINDE KPSS’YE 4-6 saat 475 36.7
HAZIRLANMA SAATI 7-9 saat 4 0.3
10 saat ve ilzeri 31 2.4
TOPLAM 1296 100
Dagilim F %
Degisken
Calismiyorum 135 10.4
Bireysel c¢alisiyorum 293 22.6
Dershaneye gidiyorum 865 66.7
KPSS'YE CALISMA Universitedeki 1 0.1
kurslara gidiyorum
Ozel ders aliyorum 2 0.2
TOPLAM 1296 100
Kontenjan 697 53.8
HANGI IMKANLARIN Arttirilairsa
SAGLANMASI DURUMUNDA Biraz daha gayret 442 34.1
KPSS’DE BASARILI edersem
OLUNACAGINA INANMA DURUMU Dershaneye gidersem 33 2.5
Ozel ders alirsam 30 2.3
Diger 94 7.3
TOPLAM 1296 100
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Beden editimi o6gretmen adaylarinin genel gdriislerine iliskin
bulgularin dagilimi
2. Physical education teacher candidates views on the general
findings of the distribution)

Dizey

Sorular

Hig
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

TOPLAM

X

Hh

Hh

1- Ogretmenlik
programi
kapsamindaki
dersler uygulamaya
yonelik islevsel
bir yapidadir

34.

213

l6.

104

29.

154

11.

9 100 1296

.48

2- Ogretmenlik
formasyon
dersleritamamen
ezbere ydneliktir

12.

13.0

33.

415

32.

0 100 1296

.27

3- Derslerin
6gretim elemanlari
alan bilgisi ve
bunu aktarma
becerileri
acisindan
yeterlidir

14.

36.

348

26.9

18.

44

100 1296

.05

4- OJretmenlik
formasyon dersleri
Ogretmenlikte
formasyon kazanmami
saglamistir

13.

255

19.

404

31.2

21.

14.

7 100 1296

.23

5- Ogretmenlik
formasyon dersleri
stajyer (aday)
6gretmenlik
basamaginda
verilebilir

18.

182

14.0

42.

227

17.

5 100 1296

.19

6- OJgretmenlik
formasyon
derslerinin hedef,
icerik ve egitim
durumlari acisindan
anlamli OJrenmeye
katkisi vardir

56

16.

143

11.0

38.

389

30.

0 100 1296

.17

7- OJretmenlik
formasyon dersleri
O0grencilerin ders
sunumu iizerinden

islenmektedir

88

398

30.

224

17.3

31.

172

13

.3 100 1296

.18
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“Tablo 2’nin devamidir.”

£
Dizey a
£ £ g
S 3 g E >
9 Y = g 0 TOPLAM
2 S : : : X
2 2 : ‘ 5‘ 5 X
TS —~ © ~ X
- - v i a
Sorular pe 5 N © 5}
X £
% & 5
£
o
o
f % f % f % £ % £ % % f
8- Ofretmenlik
formasyon
derslerinde

cagdas Ogretim 169 | 13.0 | 414 | 31.9 | 230 17.7 | 411 | 31.7 | 72 5.6 100 1296 2.85
yontem ve
teknikleri
uygulamali

olarak
islenmektedir.

9- Yiksek okulda
verilen
6§retmenlik 379 | 29.2 | 301 | 23.2 | 196 | 15.1 | 197 15.2 | 223 | 17.2 | 100 1296 2.68
formasyon
dersleri, KPSS
kapsamina uygun
yapilmaktadir

10- Lisan
6gretiminde
kullanilacak

6lcme 126 | 9.7 141 | 10.9 | 285 | 22.0 | 333 | 25.7 | 411 | 31.7 | 100 1296 3.59
araclarinin KPSS
6lcme bicimine
yakinligi,
sinavda
basarimizi
olumlu ydénde
etkileyecektir

11-Ogretmen
atamasinda bir
sec¢me sisteminin | 288 | 22.2 | 102 | 7.9 216 | 16.7 | 286 | 22.1 | 404 | 31.2 | 100 1296 3.32
gerekliligine

inaniyorum

12- Ofretmen
secimi siirecinde
s6z1li bir sinav 401 | 30.9 | 297 | 22.9 | 307 | 23.7 | 172 | 13.3 | 119 | 9.2 100 1296 2.47

yapilmalidir

13- Ogretmen
atamalarinda
fakiilteye giris
puani, mezuniyet | 126 [ 9.7 315 | 24.3 | 190 | 14.7 | 277 | 21.4 | 388 | 29.9 | 100 1296 3.38
derecesi gibi
degiskenlerde
dikkate alinmali

14- KPSS
6gretmen
seciminde ideal 515 | 39.7 | 281 | 21.7 | 173 | 13.3 | 235 | 18.1 | 92 7.1 100 1296 2.31
bir yontemdir

15- KPSS bizim
genel kiiltir ve
genel yetenek 552 | 42.6 | 246 | 19.0 | 184 | 14.2 | 213 | 16.4 | 101 | 7.8 100 1296 2.28
bilgi dilzeyimizi
O0lcecek bir
niteliktedir.

16— KPSS bizim
editim bilimleri
bilgi dizeyimizi | 491 | 37.9 | 174 | 13.4 | 171 | 13.2 | 254 | 19.6 | 206 | 15.9 | 100 1296 2.62

Olcecek bir
niteliktedir
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“Tablo 2’nin devamidir.”

Diizey g E - £ £
H o a g o 0
[¢] o N
- S H 2, S TOPLAM
— s @
r—(E IS G — @ - ~
5 b © — £ - X
Il Il 9 [ © -
D i o hed B2
© G X N N
Sorular M b
f % f % f % f % f % % £
17- KPSS de
sadece biligsel
becerilerin
6lctlmesi 410 | 31.6 | 332 | 25.6 | 188 | 14.5 | 277 | 21.4 | 89 6.9 100 1296 2.46
6gretmenlik
meslegine
secilmek icin
yeterlidir
18- KPSS de
duyussal
becerilerin de 187 | 14.4 | 141 | 10.9 | 304 | 23.5 | 486 | 37.5 | 178 | 13.7 | 100 1296 3.25
6lciilmesi
gerekir
19- KPSS

objektif bir

sinavdir, her 457 | 35.3 | 271 | 20.9 | 203 | 15.7 | 173 | 13.3 | 192 | 14.8 | 100 1296 2.52

tirld kayirmayi
engeller

20-Kendimizi
6gretmenlik
mesle§ine degil 61 4.7 134 | 10.3 | 83 6.4 322 | 24.8 | 696 | 53.7 | 100 1296 4.12
KPSS ye
hazirlamaktayiz

21- Okulun son
siniflarinda
KPSS kaygisi 30 2.3 33 2.5 86 6.6 322 | 24.8 | 825 | 63.7 | 100 1296 4.45

okul programini

takipte olumsuz
sonucglar
dogurmaktadir

22- KPSS
sinavlarina
gitmekten manevi | 61 4.7 88 6.8 171 | 13.2 | 322 | 24.8 | 654 | 50.5 | 100 1296 4.10
olarak cok
zorlaniyoruz

23- KPSS'’ye
hazirlanirken
dershane, kurs,

seminer gibi 157 12.1 | 18 1.4 97 7.5 350 | 27.0 | 674 | 52.0 | 100 1296 4.05

destekleyicilere
ihtiyacg
duyulmaktadir

24- KPSS
kurslarindaki
egitim bilimleri
dersigerikleri 138 | 10.6 | 141 | 10.9 | 278 | 21.5 | 404 | 31.2 | 335 | 25.8 | 100 1296 3.51
ylukseokullarda
verilen egitim
bilimleri
derigeriginden
daha islevseldir

25- KPSS
okuldaki
basarilarimizin 41 3.2 109 | 8.4 36 2.8 399 | 30.8 | 711 54.9 [ 100 1296 4.26
6niine gecgmis
sinavdir

26- KPSS bizim
mesleki bilgi
diizeyimizi 34 2.6 90 6.9 217 | 16.7 | 193 | 14.9 | 761 | 58.7 | 100 1296 4.20
6lcecek nitelige
getirilmelidir
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“Tablo 2’nin devamidir.”

planlarim alt
ist olacaktir

£
Dizey a
g g £ S,
g g 5 2 - TOPLAM
o o N g B _ s
o 2 0 > 2 X
r—(E IS G — @
TS = © - i
- - v 3 o
Sorular pe 5 N s 5}
% x E
IS
ol
&
f % f % f % £ % £ % % f
27— KPSS
kurslarina
gitmekten maddi 31 4.7 115 8.9 169 13.0 | 338 26.1 613 47.3 | 100 1296 4.02 17
olarak cok
zorlaniyorum
28- KPSS
kurslari
yilkseokul larda 349 | 26,9 | 100 7,7 220 | 17,0 | 332 | 25,6 | 295 | 22,8 100 1296 3.10 .52
diizenlenmelidir
29- KPSS’nin
lisans
donemindeki 183 14,1 163 12,6 | 339 | 26,2 191 14,7 420 32,4 100 1296 3.39 .40
derslerle hicbir
ilgisi yoktur
30- Sadece BESYO
mezunlarinin
girebilecegi
mesleki 1199 | 15,4 | 119 | 9,2 | 46 | 3,5 | 443 | 34,2 | 489 | 37,7 | 100 | 1296 | 3.70 .43
sorularin oldugdu
bir sinav
sistemi
getirilmelidir
31- KPSS
hayatimin en 137 | 10,6 | 66 | 5,1 | 91 | 7,0 | 276 | 21,3 | 726 | 56,0 | 100 | 1296 | 4.07 .33
Ooncelikli
hedefidir
32- KPSS’yi
kazanamadigim
takdirde gelecek | 165 | 12,7 | 100 7,7 188 | 14,5 | 191 | 14,7 | 652 | 50,3 100 1296 3.82 .44

X : Aritmetik Ortalama; S: Standart Sapma

Tablo 2’de Beden EJitimi OJretmen adaylarinin genel gdriislerine
iliskin bulgularin dagilimi gdriilmektedir. Buna gdre;

Soru 1’de; “OJretmenlik programi kapsamindaki dersler uygulamaya
yonelik islevsel bir yapidadir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan,
orta diizey olan “Kararsizim” derecesiyle (X =2.67) benimsenmistir.

Soru 2'de; “Ogretmenlik formasyon dersleri tamamen ezbere
yoneliktir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, st dizey olan
“Katiliyorum” derecesiyle (X =3.68) benimsenmistir.

Soru 3’de; “Derslerin &dretim elemanlari alan bilgisi wve bunu
aktarma becerileri agisindan yeterlidir” sorusu, OJretmen adaylara
tarafindan, alt dizey olan “Katilmiyorum” derecesiyle (X =2.60)
benimsenmistir.

Soru 4’ de; “Ogretmenlik formasyon dersleri 6fretmenlikte
formasyon kazanmami sadlamistir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan,
orta diizey olan “Kararsizim” derecesiyle (X =3.05) benimsenmistir.

Soru 5’de; “OJretmenlik formasyon dersleri stajyer (aday)
Ogretmenlik basamaginda verilebilir” sorusu, O0gretmen adaylari
tarafindan, ist dizey olan “Katiliyorum” derecesiyle (X =3.43)
benimsenmistir.
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Soru 6’da; “OJretmenlik formasyon derslerinin hedef, icerik ve
egitim durumlari ag¢isindan anlamli o6Jrenmeye katkisi vardir” sorusu,
O0gretmen adaylari tarafindan, Ust dizey olan “Katiliyorum” derecesiyle
(X =3.74) benimsenmistir.

Soru 7’de; “OJretmenlik formasyon dersleri, O6§rencilerin ders
sunumu Uzerinden islenmektedir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan,
orta diizey olan “Kararsizim” derecesiyle (X =3.14) benimsenmistir.

Soru 8’de; “Ofretmenlik formasyon derslerinde caddas OJretim
yontem ve teknikleri uygulamali olarak islenmektedir” sorusu, O&Jretmen

adaylara tarafindan, orta dizey olan “Kararsizim” derecesiyle
(X =2.85) benimsenmistir.

Soru 9'da; “Yiksek okulda wverilen O0gretmenlik formasyon
dersleri, KPSS kapsamina uygun yapilmaktadir” sorusu, o6gretmen
adaylara tarafindan, orta dizey olan “Kararsizim” derecesiyle

(X =2.68) benimsenmistir.

Soru 10’da; “Lisan 060Jretiminde kullanilacak ©6lcme aracglarinin
KPSS Ol¢me Dbigimine vyakinliga, sinavda basarimizi olumlu yonde
etkileyecektir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, st dizey olan
“Katiliyorum” derecesiyle (X =3.59) benimsenmistir.

Soru 11’de; “OJretmen atamasinda bir secme sisteminin
gerekliligine inaniyorum” sorusu, OdJretmen adaylari tarafindan, st
diizey olan “Katiliyorum” derecesiyle (X =3.32) benimsenmistir.

Soru 12’ de; “OJretmen secimi slirecinde s6z1li  bir sinav
yapilmalidir” sorusu, Ogretmen adaylari tarafindan, alt dlzey olan
“Katilmiyorum” derecesiyle (X =2.47) benimsenmistir.

Soru 13'de; “Oretmen atamalarinda fakiilteye giris puani,
mezuniyet derecesi gibi degiskenler de dikkate alinmali” sorusu,
O0gretmen adaylari tarafindan, orta dizey olan “Kararsizim” derecesiyle
(X =3.38) benimsenmistir.

Soru 14’7de; “KPSS OJretmen seciminde ideal bir ydntemdir”
sorusu, Ogretmen adaylari tarafindan, alt dlizey olan “Katilmiyorum”

derecesiyle (X =2.31) benimsenmistir.

Soru 15'de; “KPSS bizim genel kiiltir ve genel yetenek bilgi
diizeyimizi  Olg¢ecek bir niteliktedir”  sorusu, O0gretmen adaylari
tarafindan, alt dizey olan “Katilmiyorum” derecesiyle (X =2.28)
benimsenmistir.

Soru 16’da; “KPSS bizim editim Dbilimleri bilgi dizeyimizi
O0lcecek bir niteliktedir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, orta
diizey olan “Kararsizim” derecesiyle (X =2.62) benimsenmistir.

Soru 17'de; “KPSS de sadece Dbilissel becerilerin 0Olcllmesi
O0gretmenlik mesledine secilmek ic¢in yeterlidir” sorusu, O&Jretmen
adaylara tarafindan, alt dizey olan “Katilmiyorum” derecesiyle
(X =2.46) benimsenmistir.

Soru 18’de; “KPSS de duyussal becerilerin de 06lcllmesi gerekir”
sorusu, Odretmen adaylari tarafindan, orta diizey olan “Kararsizim”

derecesiyle (X =3.25) benimsenmistir.
Soru 19'da; “KPSS objektif bir sinavdir, her tirltlt kayirmayi
engeller” sorusu, 6gretmen adaylari tarafindan, alt dizey olan

“Katilmiyorum” derecesiyle (X =2.52) benimsenmistir.
Soru 20’'de; “Kendimizi o6dgretmenlik mesledine dedil KPSS’na
hazirlamaktayiz” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, {ist diizey olan

“Katiliyorum” derecesiyle (X =4.12) benimsenmistir.

Soru 21" de; “Okulun son siniflarinda KPSS kaygisi okul
programini takipte olumsuz sonuc¢lar doJurmaktadir” sorusu, OJretmen
adaylari tarafindan, ist dizey olan “Katiliyorum” derecesiyle

(X =4.45) benimsenmistir.
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Soru 22’'de; “KPSS kurslarina gitmekten manevi olarak g¢ok
zorlaniyoruz” sorusu, O&oJretmen adaylari tarafindan, st dizey olan

“Katiliyorum” derecesiyle (X =4.10) benimsenmistir.
Soru 23’de; “KPSS’ye hazirlanirken dershane, kurs, seminer gibi
destekleyicilere ihtiya¢ duyulmaktadir” sorusu, OJretmen adaylara

tarafindan, ist dizey olan “Katiliyorum” derecesiyle (X =4.05)
benimsenmistir.
Soru 24" de; “KPSS kurslarindaki editim bilimleri ders

icerikleri, vylksekokullarda verilen editim bilimleri iceriginden daha
islevseldir” sorusu, OJdretmen adaylari tarafindan, {Ust dizey olan
“Katiliyorum” derecesiyle (X =3.51) benimsenmistir.

Soru 25’'de; “KPSS bizim okuldaki Dbaslarimizin ©Oniine gecgmis
6ncelikli bir sinavdir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, en Ust
diizey olan “Tamamen Katiliyorum” derecesiyle (X =4.26) benimsenmistir.

Soru 26’da; “KPSS Dbizim mesleki bilgi dizeyimizi Olgecek
nitelide getirilmelidir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, en Ust
diizey olan “Tamamen Katiliyorum” derecesiyle (X =4.20) benimsenmistir.

Soru 27'de; “KPSS kurslarina gitmekten maddi olarak c¢ok
zorlaniyoruz” sorusu, OJgretmen adaylari tarafindan, st diizey olan
“Katiliyorum” derecesiyle (X =4.02) benimsenmistir.

Soru 28’de; “KPSS kurslari vyliksekokullarda diizenlenmelidir”
sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, orta diizey olan “Kararsizim”
derecesiyle (X =3.10) benimsenmistir.

Soru 29’da; “KPSS’nin lisans doénemindeki derslerle hicbir ilgisi
yoktur” sorusu, O6gretmen adaylari tarafindan, orta dizey olan
“Kararsizim” derecesiyle (X =3.39) benimsenmistir.

Soru 30’da; “Sadece BESYO mezunlarinin girebilecedi mesleki
sorularin oldugu bir sinav sistemi getirilmelidir” sorusu, OJretmen
adaylara tarafindan, ist dizey olan “Katiliyorum” derecesiyle
(X =3.70) benimsenmistir.

Soru 31’de; “KPSS hayatimin en ©oncelikli hedefidir” sorusu,
O0gretmen adaylari tarafindan, Ust diizey olan “Katiliyorum” derecesiyle

(X =4.07) benimsenmistir.
Soru 32'de; “KPSS’yi kazanamadigim taktirde gelecek planlarim
alt st olacaktir” sorusu, OJretmen adaylari tarafindan, st dizey

olan “Katiliyorum” derecesiyle (X =3.82) benimsenmistir.

5. TARTISMA VE SONUC (DISCUSSION AND CONCLUSION)

Bu arastirma ile Beden egitimi o&dretmen adaylarinin yasadidi bir
probleme dikkat c¢ekmek amac¢lanmistir. Bu sinavda Dbir 0Ogretmende
bulunmasi gereken 6nemli bir 6zellik olan alan bilgisi
O6lclilmemektedir. 1739 sayili Milli EJitim Temel Kanununda belirtilen
bir o6gretmende bulunmasi gereken niteliklerin (6zel alan, genel kiltir
ve pedagojik formasyon) Olg¢iilmemesidir. Yani o©OJretmen olmak ic¢in
gerekli olan ve yasada belirtilmis iki 6zellik &lcilmekte, bir o6zellik
ise dikkate alinmamaktadir. Yasa 1le sec¢me sistem ve kapsami
celismektedir. Bu durumun dizeltilmesi, sinavin amaca uygunludu
bakimindan cok onemlidir.

Genelde bu probleme dikkat c¢ektikten sonra Beden egitimi ve spor
O0gretmen adaylarinin dederlendirmelerini Ozetlemek gerekmektedir;

Beden Egitimi O§retmen adaylari O0gretmenlik programinin
kapsamindaki dersleri uygulamaya yodnelik ve isglevsel bir yapida olmasi
ile ilgili soru OJretmen adaylari tarafindan, orta dizey olan

“Kararsizim” derecesiyle (X =2.67) benimsenmistir. Arslan ve
arkadaslarinin farklz branslara yonelik  OJretmen adaylari ile
yaptiklari c¢alismada yetersiz vyanitini almislardir [3]. Ofretmen

adaylarinin fakiilte egditimi boyunca aldiklari bilgilerin teoride
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kalmasi, uygulama basamaginin eksik kalmasi, uygulama c¢alismalarinin
sagliksiz ve plansiz bir sekilde vyapilisi bu deferlendirmenin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir.

OJretmen atamasinda bir secme sisteminin gerekliligine
inaniyorum sorusu, Ogretmen adaylari tarafindan, {st diizey olan
“Katiliyorum” derecesiyle (X =3.32) benimsenmistir. Arslan ve
arkadaslarida yaptiklara calismada ayni paralellikte Dbir sonug
almislardir [3]. Ofretmen adaylari iilke gerceklerinin farkindadir.
Adaylar 6gretmenlik basvurusunun ihtiyactan fazla oldugunun

bilincindedir. Ve bir sec¢cme sisteminin gerekliligine katilmaktadirlar.

KPSS Ogretmen sec¢iminde ideal bir ydntemdir sorusu, &gJretmen
adaylara tarafindan, alt dizey olan “Katilmiyorum” derecesiyle
(X =2.31) benimsenmistir. Arslan ve arkadaslarida yaptiklari calismada
KPSS'nin &fretmen seciminde ideal bir yontem olmadidini tespit
etmislerdir [3]. OJretmen adaylarinin KPSS sistemine yani test tabanlzi
secme Dbicimine karsidirlar. Bu durum &Jretmen adaylari ile yapilan
s6z1ll gdrliismelerde de saptanmistir. Yani o6Jretmen adaylarina gdre KPSS
sistemi tek basina yeterli degildir. Ve mutlaka degistirilmelidir.

Beden egitimi OJretmen adaylari KPSS’nin genel kiiltiir ve genel
yetenek bilgi dizeyini O0lcecek bir nitelikte olmadigini
diistinmektedirler. OJretmen adaylari yapilan goriismelerde kendi alan
yeterliklerini 0Olc¢iici nitelikte bir sinava tabi tutulmak istediklerini
ifade etmislerdir.

KPSS Dbizim egitim bilimleri Dbilgi dizeyimizi ©&lcecek Dbir
niteliktedir sorusu, Odretmen adaylari tarafindan, orta dizey olan
“Kararsizim” derecesiyle (X =2.62) benimsenmistir. OJretmen adaylari
KPSS’nin kendi editim bilimleri Dbilgi dizeyini 0Olgecek dizeyde
olmadidini belirtmislerdir. Yapilan goriismelerde sinavin kapsam
gegcerliliginin diisik oldugunu ve Dbircok konuyu egitimleri Dboyunca
gormediklerini ifade etmislerdir. Bu durumda &§retmen adaylarini KPSS
kurslarina itmektedir. OJretmen adaylari fakiiltede almadigi bilgileri
kurs, seminer vb. etkinliklerle almaya calismaktadir.

KPSS’ de sadece bilissel becerilerin Olclilmesi 6gretmenlik
mesledine sec¢ilmek ic¢in yeterli degildir. Arslan ve arkadaslari da
yaptiklari c¢alismada ayni dogrultuda bir sonug¢ elde etmislerdir [3].
Bu degerlendirmeye gbre O&Jretmen adaylari sadece bilissel tabanli
sorulari O&Jretmen seg¢iminde yeterli gdrmemektedirler. Bilginin yani
sira baska degiskenlerinde deJerlendirme stirecine katilmasi
istenmektedir.

KPSS de duyussal Dbecerilerin de Olg¢lilmesi gerekir sorusu,
O0gretmen adaylari tarafindan, orta dizey olan “Kararsizim” derecesiyle
(X =3.25) benimsenmistir. O§retmenlik mesledi duyussal ozellikleri
agir basan bir meslek dalidir ve sevgl meslegidir. Duyussal
6zelliklerin okul vyillarinda kazandirilmasi gerekmekte ve meslek
O0gretmen adaylarina sevdirilmelidir.

KPSS objektif bir sinavdir, her tirlti kayirmayi engeller sorusu,

O6gretmen adaylari tarafindan, alt dizey olan “Katilmiyorum”
derecesiyle (X =2.52) benimsenmistir. Arslan ve arkadaslara da
yaptiklari calismada OJretmen adaylari KPSS objektif Dbir sinav
olduguna inanmamaktadir [31. Ogretmen adaylari sinavin

objektifliginden siphe etmektedirler. Boéyle bir degerlendirmenin
ortaya c¢ikmasinda c¢esitli nedenler olabilir. Yapilan gdrismeler sonucu
O0gretmen adaylari “sinav” kavramina karsi bir durus icersindedirler.
Oretmen adaylari yeterli olarak gdrmedikleri bu sinavi objektif
olarak da gbrmemektedirler.

Beden Egitimi Ogretmen adaylari Okulun son siniflarinda KPSS
kaygisi yuiziunden okul programini takipte olumsuz durumlar
yasamaktadirlar. OJretmen adaylari lisans e§itiminin son yilinda
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faktilte egitimi yerine KPSS’na hazirlandiklarini belirterek fakiilte
egitimini ikinci planda disindiklerini soéylemislerdir. Bu durum
iilkemizde alisagelinen bir durumdur. OJrenci Secme Sinavi (0SS) ile
iiniversiteye girmek isteyen OJrenciler lise egitiminin {iclinci yilini
raporlar, izinler vb. gibi durumlarla gecistirmektedirler. Ulkemizde
lise egitimi pratikte iki vyila dinmistir. Bu 1iki Ornek sinavlarin
yayginlastirilmasinin ve kritik sonuc¢lar yiiklenmesinin bir sonucudur.
Bu duruma o&gretmen adaylari “Universiteye girerken vyaristik, mezun
olurken de yarisiyoruz diyerek” serzeniste bulunmaktadirlar

KPSS bizim mesleki bilgi diizeyimizi 6lcecek nitelige
getirilmelidir sorusu, O6Jretmen adaylari tarafindan, en ist diizey olan
“Tamamen Katiliyorum” derecesiyle (X =4.20) benimsenmistir. Beden
Egitimi Ogretmen adaylari yapilan goriismelerde kendi alan

yeterliklerini 0Olc¢iici nitelikte bir sinava tabi tutulmak istediklerini
ifade etmislerdir.

KPSS'nin lisans donemindeki derslerle higbir ilgisi vyoktur
sorusu, OJgretmen adaylari tarafindan, orta diizey olan “Kararsizim”
derecesiyle (X =3.39) benimsenmistir. Arslan ve arkadaslari yaptiklari
calismada OJretmen adaylari KPSS’na hazirlanirken dershane, kurs,
seminer gibi destek etkinliklerine ihtiyac duymaktadir [3]. Ofretmen
adaylari bu sinavda basarili olmak icin fakliltede aldiklari bilgilere
giivenmemekte ve bir destek programi aramaktadir. Ulkemizde secme
sinavlari beraberinde bu tir dershane, kurs, seminer gibi etkinlikleri

de getirmektedir. Ulkemizde nasil Universiteye girmenin vyolu bir
dershaneden geciyor inanci c¢ok yayginsa, ayni durum OJretmen adaylari
igcin de gegerlidir denilebilir. Yani sinavin kapsami ve bic¢imi

O6gretmen adayini dershane sistemine itmektedir.
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