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oz

Med egemenligine son vererek siyasi teskilatlanma siirecini baslatan
Persler, zaman igerisinde bir diinya devleti haline gelmistir. Pers uygarliginin
en bliylik gelir kaynaklarindan biri hakimiyet sahasina aldig1 bolgelerden elde
ettigi vergiler olmustur. Toplanan vergilerle hazine gliglendirilmeye ve iktida-
rin devamliligr saglanmaya g¢alisilmistir. Persler, kurduklar1 devleti giiclii bir
sekilde devamli kilabilmek i¢in 6zgiin sartlara uyarlanmis bir yonetim meka-
nizmasi olusturmusglardir. Bu gelismeyle beraber alt birimlerin varligi gerekli
bir hal alinca bu baglamda yonetim alanlar1 (dahyava) ve birimlerden sorumlu
gorevliler (xSaga-pa-van) olusturulmustur. Merkezi idareye ve krala bagl dah-
yavalar ve xSaga-pa-van adli yetkiliye iliskin bilgiler, adlandirmalar, gorev ve
yiiklimliiliikleri bu ¢alismada aktarilmaya calisilmistir. Genis hakimiyet alanina
sahip Pers Devleti, alan toplum fark etmeksizin yonetim modeli uygulamak
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yerine idari bolgelerde bulunan sosyo-ekonomik sartlara uygun dogacglama bir
idari diizen olusturmustur. Sistemin genis bir cografyay1 kapsamis olmasi ayni
zamanda sinirlarin genisligi hakkinda bilgi sunmaktadir.

MO. IX. yiizyildan VI. yiizyila kadar hiikiim siiren Urartu Devletinden
sonra Dogu Anadolu Bolgesinde bir siire siyasi bosluk bas gostermistir. Antik-
caglarda Dogu Anadolu Bolgesini ifade etmede kullanilan Armenia cografyasi
Medlerin iktidardan diismesi sonucu dogrudan Pers idaresine ge¢cmistir. Dogu
Anadolu Bolgesi, bu kez tarih sahnesinde yaklasik iki yilizyil varlik gosterecek
olan Pers Devletinin hakimiyet sahasina dahil olmustur. Bolge cografyas1 ve
durumu antik yazarlar tarafindan tutulan kayitlar, tasvirler ve modern kaynaklar
dogrultusunda aktarilmistir. Dahyava sistemi kapsaminda Dogu Anadolu Bol-
gesinde izlenen Pers yonetim mekanizmasi ve isleyisi makalede konu alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Cografya, Pers, Dogu Anadolu Bdlgesi,
Yonetim, Satrap

ABSTRACT

The Persians, who stared the politicial organization process by ending the
Med domination became a world state over time. One of the biggest sources of
income fort he Persian civilization was the taxes it obtained from the regions it
dominated. It was tried to strengthen the treasury with the collected taxes and to
ensure the continuity of the power. The Persians created a management mecha-
nism adapted to the original conditions in order to maintain the state they estab-
lished in a strong way. With this development, when the existence of sub-units
became necessary, administration areas (dahyava) and officials responsible fort
he units (xSaga-pa-van) were formed in this context. In this study, the infor-
mation, naming, duties and obligations of the dahyavas and xSaca-pa-van,
who were affiliated to the central administration and the ruler, were tried to be
conveyed. The Persian Stete, which has a wide area of domination, created an
improvised administrative order suitable fort he socio-economic conditions in
the administrative regions instead of applying a management model regardless
of the area-society. The fact that the system covers a wide geography also gives
information about with of the borders.

B. C. IX. from the VI. century after the Urartu State, which ruled until
the 16 th century, a politicial vacuum arose in the Eastern Anatolia Region for
a while. The geography of Armenia, which was used in the ancient times to
Express the Eastern Anatolia Region, passed to the Persian administration in
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relation to the result of the Medes. The Eastern Anatolis Region, this time, was
included in the domain of the Persian state, which will exist on the stage of his-
tory for about two hundred years. The geography and situation of the region has
been conveyed in accordance with the records, descriptions and modern sources
kept by ancient writers. The Persian administration mechanism and functioning
in the Eastern Anatolia Region with in the scope of the Dahyava system are
discussed in the article.

Keywords: Historical Geography, Persian, Eastern Anatolia Region,
Management, Satrap.

Giris

Parsa/Persia/Parsua adlar1 almis olan Pers cografyast giiniimiizde; Zag-
ros Siradaglarinin giineyinde yer alan Fars/Iran devletidir. Iran, yiiksekligi
ortalama 1500 m. yiiz6l¢iimii, 1.648.000 km? olup gilineyde Basra Korfezi ve
Umman Korfezi, kuzeyden ise Hazar Denizi ile ¢evrelenmistir. Kuzeyden Elb-
ruz Daglan ile giineyden Zagros Daglari ile gevrili olan Iran cografyasinda,
bir¢ok plato ve kapali havza yer almaktadir. Alp-Himalaya siradag sisteminde
yer alan Iran’da en yiiksek noktay1 5671 m. ile Demavend Dag1 olustururken en
alcak alan1 28 m. ile Hazar Goli olusturmaktadir. Antik Ansan ve Elam schir-
leri iilkedeki 6nemli merkezler arasindadir (Taskin, 1992, s.12; Bingdl- Ungér,
2015: s. 31; Giinasd1 & Ozgiil, 2015, s. 105; Kuhrt, 2019, s. 360). Paleolitik
Dénemden itibaren yerlesim goren iran’in kuzeybatisinda yer alan Temteme
Magarasi Paleolitik Donemini simgelerken, Neolitik Cag’dan Orta Cag’a yer-
lesim gdrmiis olan Hasanlu yerlesmesi ise Neolitik Donemin en somut 6rnegini
sunmaktadir? (Young, 1967, s. 48; Muscarella, 2013, s. 305; Ceylan, N. 2015, s.
25 vd.; Ceylan & Ceylan, 2016, s. 13).

Perslerin siyasi gii¢ halinde tarih sahnesinde goriilmeleri, atalar1 Ahame-
nes/Akamenis’in Medlere son vermesi ile olmustur. MO. 550°de siyasi olarak
varlik gostermeye ¢alisan Perslerin, biiyiik ve giiglii bir imparatorluk seviye-
sine ulasmasi MO. 485’te 1. Darius donemine rastlamaktadir. Roma Devleti ile
cagdas olup ¢ kitaya yayilmis olan Pers Devleti; Hindistan ve Cin ile komsu
sinirlara ulasmus ve ilerde ortaya cikacak olan Iran Devletlerinin (Part-Sasani)
Onciisli olmaya hak kazanmistir (Bahar, 2011, s.263; Kuhrt, 2019, s. 353). Yak-
lasik olarak MO.VI. yiizyildan itibaren s6z konusu cografyada varlik gdsteren

2- Hasanlu yerlesmesi hakkinda New York Metropoliten Sanat Miizesi tarafindan gergeklestiri-
len kazi1 ve detayli bilgi i¢in bkz: (Muscarella, 1965, s. 121 vd.; Cifarelli, 2019, s. 147 vd.).
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Persler, Medlerin varligina son vererek siyasi tarih sahnesinde yerlerini almis-
lardir. Iran temelli kurulan Persler, Yakindogu, Kuzeybat1 Hindistan ve Tiir-
kistan’m belli bir bélgesine kadar yayilarak Biiyiik Iskender dénemine (MO.
336-323) kadar varlik gdstermislerdir (Schmitt, 1983, s. 1 vd.; Bingdl- Ungor,
2015: s. 37). Batidan Asur, dogudan Iskitlerden gelen saldirilar sonucu Pers-
ler, Elam’1in bagkenti Susa’nin kuzeydogusunda yer alan Ansan (Tell Malyan)
civarina yerlesmislerdir (Bahar, 2011: s. 297 vd.). Giineybat1 Asya tarihinde
etkin bir rolii olan Iran cografyasinin Anadolu cografyasi ile gecmiste kiiltiirel
ve ticari iliskileri olmasinin yani sira idari iligkilerde bulunmasi Pers Dénemine
(MO. VII-IIL yiizy1l aras1) tekabiil etmektedir (Giinagd1 & Ozgiil 2015, s. 105).

Merkezi Dogu Anadolu Bolgesi olan Urartu Devleti hakkinda ilk bilgi-
leri Asur kayitlarindan edindigimiz gibi, Persler hakkinda bilgi veren ilk yazili
kaynaklar MO. VILI. yiizy1la ait Asur metinleri olmustur. Medlere nazaran Pers-
lerin Asurlardan uzak bir bolgede yasamasi, yazili kaynaklarda daha ¢ok Med-
lerin yer bulmasina saglamistir. Med ve Pers adimin gectigi ilk kayit ise Asur
kral1 III. Salmanassar’a ait olan Siyah Obelisk adindaki dikilitastir (Luckenbill,
1926, s. 39 vd.;Grayson, 1987, s. 183; Kuhrt, 2017, s. 361). Iran’n Siraz sehri-
nin kuzeydogusunda yer alan Persepolis, Antik Giineybati1 Asya’ya baskentlik
yapmis merkezlerden biridir. Persepolis sehri tizerine ilk arkeolojik caligmalar,
eski Pers krallarinin yazilari tizerine ¢aligmis Schmidt’e aittir®. Persge olmayan
halleri ile birlikte biitiin Pers tarihine dair yazitlarin toplanildig: tek yayin ise
Weissbach tarafindan olusturulmustur®. I. Darius’dan Xerxes’e, II. Darius’dan
II1. Artakserkses’e ait miihiirler® Pers arastirmalart hususunda ek bilgiler sun-
mast yoniiyle kismen yeterli goriilmiistiir (Barnett, 1957, s. 55; Schmidt, 1981,
s. 381; Tavernier, 2013, s. 2; Graf, 1994, s. 173). Zengin bir kiiltiirel miras barin-
diran Persepolis sehri, birgok kesif akinina ugradigindan ileri derecede somii-
ritye maruz kalmustir. Persepolis’e dair uygarlik kalintilari, iran’dan ziyade Bri-
tish Miizesi, Louvre Miizesi gibi farkli lilkelerin miizelerinde yer almaktadir.

Glinlimiize ulagmis kaynaklarda ve gilincel Eskicag caligmalarinda Bati
diinyasimin kiltliriinii ic temel (Hellen, Roma, Hristiyanlik) iizerine oturttu-
gunu goérmekteyiz. Erken donemde kayitlara 6nem veren Bati diinyasi, Hellence
yazilmis eserleri okumay1 ayri bir deger olarak kabul ederek bu degeri ayni

3- Schmidt, 1953, s. 1 vd.; Schmidt, 1970, s. 1 vd.; Schmitt, 1991, s. 1 vd.; Schmitt, 2000, s. 1
vd.;Schmitt, 2009, s. 1 vd.

4- Weissbach, 1911, s. 1 vd.

5- Pers dil ve grameri i¢in ayica bkz: (Kent, 1953, s. 1 vd.; Brandenstein & Mayrhofer, 1964,
s. 1 vd.; Schmitt, 1989, s. 1 vd).
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zamanda bilim diinyasina da agilamistir. Anadolu cografyasi bir sekilde Dogu
veya Oteki kavramiyla degerlendirdigi i¢in tarith yazimi da Bati diinyasinin
degerleri lizerine kurgulanmistir. Goriilmektedir ki birgok konuda oldugu gibi
bilimsel ¢aligmalarda da Bati’nin yazip ¢izdigi usullere uygun terminolojiler
esas alimustir. Esasen tarih yaziminda/anlatiminda hangi kiiltiirii ve tarihini ele
aliyorsak onun terminolojisini kullanmak daha yerinde bir karar teskil etmek-
tedir. Belirtilmelidir ki giinlimiizde kullanilan ve yeri geldiginde kullanmis
oldugumuz caligmalarda esas aldigimiz terminoloji ile esdeger dlglide kiymet
tagimaktadir. Calismada kullandigimiz terimler Pers terminolojisine miimkiin
mertebe bagli kalinarak aktarilmaya ¢alisilmistir.

Dahyava Sistemi

Antik¢agin en 6nemli uygarliklarindan biri olan Persler, soz ettigimiz
cografi sinirlarinin disina tasarak farkl kiiltiirel sinirlara ulasmigslardir. Persler,
kurulus doneminde disiplinli bir organizasyon kurmay1 hedefleyerek bircok top-
lumu biinyesine katmistir. Pers Devletine bagl yaklasik otuz tilke bulunduguna
dair Kral I. Darius’a ait bir kitabede asagidaki ifadeler yer almistir:

“Buiyiik kral Darius der ki: Ben onlara hiikmettim onlar bana vergile-
rini getirdiler. Ben ne séyledimse onlar yaptilar. Benim yasalarim onlart bir
arada tuttu. Tanrt Ahuramazda 'nin yardimi ile ele gegirdigim iilkeler sunlardir:
Media, Elam, Parthia, Aria, Baktria, Sogdiana, Harezm Bélgesi, Drangiana,
Arakhosia, Sattagydia, Gandara, Sind, Amirgian Iskitleri, Sivri bashkli Iskit-
ler, Babilonya, Asur Ulkesi, Arabistan, Misiy, Armenia, Kappadokia, Sardes,
Tonia, Karadeniz’im kiyisindaki Iskitler, Skudra, Ionlar, Libyalilar, Etiyopyali-
lar, Maka’dan gelen adamlar ve Karialilar tizerinde hiikmettigim iilke ve halk-
lardir” (King &Thompson, 1907, s. 1 vd. ; Kuhrt, 2007: s. 141; Memis, 2018,
s. 82).

Goriildiigii tizere bir¢ok farkli devlet ve milleti biinyesinde barindiran Pers
Devleti, ¢ok sayida dil, kiiltiir, sosyo-ekonomik farklilik ile kars1 karsiya kal-
mistir. S6z konusu ayriliklar: bir arada tutmak amaciyla bolgelere ve alt birimle-
rine ayirma 6zelligine sahip dahyava sistemini uygulamistir. Bu uygulama kap-
saminda yonetim alanlar1 olusturulurken 6ncelikli amag; idare kanadi bolgede
bulunmadiginda bile idarenin varligini hissettirecek, toplumu yonetecek, vergi
akisini saglayacak giivenilir kaynaklar olusturmaktir. Bu sebeple “dahyava”
adinda merkeze bagl idari bolgeler olusturulmustur. Bu yonetim alanlar vergi
vermekle yiikiimli kilinmis olup, i¢ islerinde 6zerk dis islerinde merkezi ida-
reye bagli organizasyonlarindan olugsmaktadir. Aksi takdirde Persler igin mer-
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keze neredeyse 2000 km. uzakliktaki alanlar1 dogrudan yonetmek, imkansiz bir
diisiince olmakla kalacakti. Pers dahyavalarinda uygulanmakta olan yonetim
modeli basit bir sablondan ibaret olmayip tamamen cografi, sosyal, ekonomik,
kiiltiirel, maddi-manevi 6geler ¢ercevesinde sekillenmistir. Giiniimiizde eyalet
kelimesine karsilik gelen dahyava sistemi sayesinde en u¢ bolgelerin yonetimi
elde tutulmustur. Dahyava sistemi; merkezde yer alan devlet bagkani (shah, sha-
hanshah pataxsah), dahyavada (merkeze bagli idari bolge) ikamet eden merkezi
gorevlinin varligi ile (xSaca-pa-van/khshahthrapavan) giiniimiiz yonetim mode-
lindeki valilik konumuna benzerlik géstermektedir (Demircioglu, 1967, s. 445;
Brosius, 2006, s. 47).

Genis cografyalara hakimiyet kurmus Pers Devletinin idari yapilanmada
kullandigi Dahyava Sistemi, kaynagini esasen Asur’dan almistir®. Dahyava/
Dahyu kelimesi Avesta’da’x iiu, da n hu- iilke, eski Pers dilinde ise tilke/il anla-
mina karsilik gelmektedir®. Teorik olarak sistemin Asurlulardan devsirilmekle
birlikte uygulama safhasinda Perslerin, Asur yonetim birimlerinden biiyiik
bagimsiz monarsiler olusturdugunu gérmekteyiz (Olmstead, 1948, s. 59; Haupt,
1921, s. 82; Tuplin, 1987, s. 114 vd.; Maffre, 2007, s. 87). Pers donemine dair
dahyava sistemi hakkinda bilgilerimizin temeli, I. Darius donemine rastlamak-
tadir. 1. Darius iktidara gectigi donem Seyhun Nehri ve Nil Nehrinin 6telerine,
Asya’da Afganistan’in merkezi ve Pakistan’in kuzeyini kapsayacak sekilde
uzanan Hindikus Daglarindan Akdeniz’e uzanan alanlar1 i¢eren biiyiik bir impa-
ratorluk sinirlart mevcuttu. I. Darius’un iktidar siliresince yasanan ayaklanma-
lar1 otoritesiyle bastirip istikrar1 sagladigi bilinmektedir®. 1. Darius doneminde
yapilan diizenlemelerle miilki ve askeri idarenin tek elde toplanmasia 6zen
gosterilmis, yonetim merkezleri krali temsil eden bir kisinin idaresine veril-
mistir. I. Darius’un icraatlarinin yer aldigi Behistun Kitabesinde'* baz1 yonetim
birimlerinde ikinci kez asayisi sagladigindan s6z etmesi, dahyava sisteminin
gecmisinin daha erken donemlere rastladigin1 dogrular niteliktedir (Olmstead,

6- Fethedilen iilkeleri kendine bagli eyaletler haline getiren Asurlular, valiler araciliiyla yonetimle ya-
kin temas olusturmuslardir. Merkezden gelen bildiriler eyalet gorevlileri araciligiyla halka ulastirilirdi
(Olmstead, 1948, s. 59; Brosius, 2006, s. 20).

7- Tanr1 Ahuramazda tarafindan fran’da peygamber Zerdiist’e gelmis vahiydir. iran dili ve edebiyatinda
onem arzetmektedir (Yildirim, 2011, s. 148).

8- http://www.iranicaonline.org/articles/achaemenid-satrapies

9- 1. Darius déneminde bastirilan ayaklanma ve isyanlarin tam olarak sona ermis oldugunu sdylemek
oldukgea giictiir. Clinkii Kserkses’in iktidar1 doneminde de i¢ karigiklarin yasandigi bilinmektedir.

10- Behistun Kitabesi; detayl: bilgi icin bkz: (Rawlinson, 1847, s. 45 vd., Rogers, 1901, King & Thomp-
son 1907, Olmstead,1938, Weissbach, 1911).
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1948, s. 59; Kent, 1953, s. 181; Haupt, 1921, s. 85; Sevin, 1982, s. 274; Brosius
2006, s. 20; Casabonne, 2007, s. 26; Bingdl- Ungor, 2015: s. 43; Sarikaya, 2016,
s. 76; Kaya 2018 , s. 247).

Ote yandan bir devletin idaresi ve istikbali i¢in éncelik; iktidarin giiciinii
ve kontroliiniin devamliligini saglamaktir. S6z konusu kriterleri saglamak ve
yonetim mekanizmasinin aksaksiz isleyisini gerceklestirmek konusunda Dah-
yava Sistemi kadar Kral Yolu da 6nem arz etmistir. Pers idaresi ve ulagim
aginda onemli yol aglarindan biri I. Darius tarafindan olusturulan Anadolu’yu
dogudan batiya kadar ulastiran Kral Yolu’dur'. Sardes’ten baslayip Phrygia
bolgesi iizerinden Halys’a (Kizilirmak) varan bu yol ag1 Sivas ve Malatya
iizerinden Euphrates’e (Firat Nehri) buradan Iran iclerine kadar ulasmaktaydi.
Antik donemde oldugu gibi giiniimiizde de Kral Yolu'nun gilizergahi iizerine
yapilan birgok farkli 6neri bulunmaktadir. Kral Yolu’nun yani sira Sardes-Susa
hattin1 da Asurlardan sonra en yogun kullanan Persler, Anadolu’da egemenlik
sagladig1 bolgelerin kontrol ve asayisini elde tutmak amactyla MO. IX. yiiz-
yilda Kral Yolu’nu olusturmuslardir. Bu yol Sardes’ten baslayarak Gordion,
Comana, Melitene, Arbela, Opis’e kadar uzanmakta ve ikiye ayrilmaktadir.
Kollardan biri Babylon ve Susa araciligiyla Persepolis’e ulasirken digeri Ekba-
tana’ya ulasirdi. Herodotos un Kral Yolu ile ilgili verdigi anlatima gore; giizer-
gahin dogu yoniinde ilerledigi Sardes, Phrygia, Halys, Cappadocia, Cilicia ve
Armenia cografyasi arasinda sinir olan Euphrates Nehri asildiktan sonra Iran’in
baskenti Susa’ya ulasildigi, Sardes ve Susa aras1 mesafenin 90 giinliik bir yol-
culuk siiresi kadar oldugudur. Herodotos’a ait baska bir paragrafta Kserkses’in
Yunanistan seferinden doniisii anlatilirken ordunun Kapadokya’da toplanip Sar-
des’e dogru yola ¢iktig1 bilgisi verilmistir. Halys (Kizilirmak) asilarak, Phrygia
Kelenai (Dinar), Anaua (Dazkir1) ve Tuz Golii’niin yanindan Phrygia ve Lydia
sinir1 olan Hieroppolis’e (Denizli-Saraykdy dolaylari) ulasilmistir. Maiandros™u
asip Kallatebos’dan (Denizli Buldan’a komsu kent) Sardes’e varilmistir. Bu
anlatimdan ¢ikarilmaktadir ki; Kserkses Herodotos’un dogu gilizergahi olarak
s0z ettigi yolun bati istikametinde gitse de varis noktasi ayni olmustur. Esasen
Kserkses’in, Herodotos’un anlatiminin aksine izledigi rotanin kullanim sebebi
netlikle aciklanamasa da Pers yonetiminin olusturdugu resmi giizergah oldugu
ve netice itibariyle ikisinin de Kral Yolu oldugu diistiniilmektedir. Bir diger yol
ag1 ise Hellenler ve Romalilar tarafindan kullanilmis olan Giiney Yolu’dur. Bu

11- Kral Yolu giizergahi {izerine yapilan tartismalar igin bkz.: (Graf, 1994, s. 177 vd.; French, 1998, s. 15
vd. ; Ramsay, 1960, s. 29 vd.).
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iki giizergahi birbirinden ayiran Tuz Golii, Kral Yolu’nun kuzeyinde yer alirken,
Giiney Yolu’nun ise giiney dogrultusunda bulunmaktadir (Herodotos, V. s. 26,
52, 54; Herodotos, VI. s. 30; Herodotos, VII. s. 7, 26, 31; Herodotos, VII. s.
30; Ramsay, 1960, s. 27; Graf, 1994, s. 173; French, 1997, s. 15 vd. ;Mansel,
1995, s. 257; Schwertheim, 2009, s. 40; Duran 2015, s. 80 vd.; Erdemir, 2015,
s. 4; Ball, 2016, s. 283; Memis, 2018, s. 85; Demir, 2018, s. 29; Demir, 2020,
s. 444; Duran, 2020, s. 387 vd.). Herodotos’un anlatimlar1 giinlimiizde yetersiz
olsa da donemin sartlar1 diigiiniildiigiinde oldukg¢a ayrintiya girildigi, detaylara
sahip oldugu ve 6nemli bilgiler icerdigi bir gercektir. Nitekim durak sayilarin-
dan, yolun 6lgiisiinii devrin 6l¢ii birimleri ile ifade eden terimlere de yer ver-
mis olmas1 agiklamamizi 6rnekler niteliktedir. Goriilmektedir ki; Anadolu’da
mimari yatirimlar yapmaya onem vermeyip, kiiltiirel etki alanin1 yayma ihtiyaci
duymamis olan Persler, yonetim birimi degeri tasiyan yerlesim alanlari, idari
kontrol ve ulagim amagh giizergahlar olusturmay1 oncelikli hedefleri arasina
almistir. S6z konusu yollarin yani sira Perslerden once elbette ki Anadolu’da
ticari ve idari amagclar i¢in kullanilmis farkli giizergahlar da bulunmaktadir.
Hermos (Gediz Nehri) ve Maiandros (Menderes) Nehirlerinin ulastigi daglar
ovalar bile Euphrates Nehri ve Otesine uzanan gilizergahi sayesinde Pers Kral
Yolu’nun uzantisi olmustur. Persler ve sonrast donemde de kullanilmaya devam
eden bu yol aglarmin bilhassa Hellenistik donemde etkili olarak kullanildig:
bilinmektedir (Magie, 2002, s.13 vd.).

X§aca-pa-van ve Isleyisi

Merkeze bagli yonetim birimi olan eyaletlere dahyava, eyalette kral adina
otoriteyi saglayan sahsa ise Pers¢e xSaf¢apavan/xsaca-pa-van/khshahtrapavan
(kralligin koruyucusu olan kimse) adi verilmistir. Akadca’da “ahsadrapanu”,
Eski Misir dilinde “Astrpn”; Asur ¢ivi yazili belgelerinde “lupihatu”, “bel
pihati”; Hellence cowparnns “satrapes”; Latince “hyparkhos”, “arkhon”,
“praefectus”, “praetor”, Likge “xsadrapa’; Imparatorluk Aramice’sinde
“hsatrapan”’, Incil Aramice’sinde ve Ibranice “ahasdarpan”, Fars dilinde ise
ilk zamanlarda “sehrdb” daha sonra sinir koruyucusu/muhafiz anlamina gelen
“atrapdn” ve vali sifatina karsilayan “sehrban” terimleri kullanilmistir. Tayin-
lerin gergeklestirilmesinde bolgesel farklar goz oniinde tutularak hanedanlik
veya x$aga-pa-van atamasi yapilmistir. XSaga-pa-vanlar tayin olduklar1 bolgede
kralin sarayin1 model alarak kendilerine konut insa etmek, emrinde muhafiz-
lar ve miilkler bulundurmak hakkina sahip olmuslardir (Olmstead, 1948, s. 59;
Kent, 1953, s. 181; Schmitt, 1986, s. 418; Tuplin, 1987, s. 114; Wiesehofer,
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1996, s. 108; Briant, 2002, s. 65; Wiesehofer, 2003, s. 94 vd.; Brosius, 20006,
s. 20; Bahar, 2011,s. 299; Sarikaya, 2011, s. 205 vd. ; Yildirim, 2012, s. 204;
Sarikaya, 2016, s. 76; Kaya, 2018 , s. 247; Kaya, 2018, s. 166; Duran, 20135,s.
62 vd.). Birlesik ad oOzelligi gosteren xSaga-pa-van terimi krallik (kurallar
koyan), krallik (yonetim bolgesi) kelimelerinin birlesiminden dogan anlama
karsilik kullanilmistir. Kelime analizi ise xsaga- “imparatorluk-egemenlik”,
pa- “korumak- hiikklimdarlik ”, -van “imparatorlugun koruyucusu/egemenligin
koruyucusu” seklindedir'?. II. Kyros ve II. Kambyses donemlerinde xSaga-pa-
van olarak gorev alan kimseler I. Darius doneminde tek kelime ¢atisinda topla-
narak bandaka (vassal)" olarak da nitelendirilmistir. Merkezde kral tarafindan
gerceklestirilen xSaca-pa-van se¢im ve tayinlerinde yerli olmasi unsuru esas
almmustir. Oyle ki Pers kokenli gorevlilerin ayricalikli konuma sahip olmast,
kiiclik dahyava birimlerine atanan xSaga-pa-vanlarin se¢kin ailelerden gelmesi,
bliyiik satrapliklara gérevlendirilen kisilerin de kral soyundan olmasi bu durumu
ornekler niteliktedir. Nitekim ilerleyen donemlerde ordu ve s6z konusu gorev-
lendirmelerde milliyetci unsurlarin giderek azaldigini yerini Hellenlerden segili
parali askerlere biraktigini gérmekteyiz (Sevin, 1982, s. 275; Tuplin, 2005, s.
55; Duran, 2015, s. 68).

Dahyava gorevlisi olan xSaga-pa-vanlarin savunma gelistirmesi, asayisi
saglamasi, vergi toplanmasi gibi idari sorumluluklara sahip olusu yerel biirok-
rasiyi, ast-iist iligkisini ve imparatorlugun sahip oldugu genis sinirlar1 goster-
mektedir. Nitekim Misir’da eyalet gorevlisinin alt konumunda, bir nevi muhtar
gorevi goren “frataraka”, bu gorevin bir alt dali olan “rab hayla” unvanina
sahip orduda seflik yapan ve hukuksal konular1 idare eden “segan” adli memur-
lar bulunmaktaydi. Ayni sekilde II. Kyros’un ¢evresinde “filoi” (dost grubu),
“homotrapezoi” (masada yoldaslik edenler grubu), “skeptouhi” (asa tasiyicilar)
adli kimselerin varligi da bu diisiinceye 6rnek teskil etmektedir. Nitekim Persler
Kambyses II doneminde Misir’da egemenligi ele aldiktan sonra Misir’da, Misir
firavunu olarak adlandirilmis kendi egemenliklerine bir tehdit olmamasi halinde
kurum ve unvanlarm 6zgiin kalmasina énem vermislerdir. Oyle ki Kambyses
I, Misir tebaasinin onay ve destegini alabilmek icin firavunlarin uyguladigi
protokolil her anlamda uygulamistir. Dolayisiyla yerel yonetimlerde kullanmis
olduklar1 gorevli ve adlarinin da Pers yonetimine uyarlanmis olabilecegi fik-
rini uyandirmaktadir. Dahyava yoneticisi xSaca-pa-vanlarin varligi, yonetim-

12- http://www.iranicaonline.org/articles/achaemenid-satrapies
13- Eilers,W. & Herrenschmidt, C, https://iranicaonline.org/
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deki monarsik yapinin en somut gostergesidir. Her dahyavada hem Pers hem
Med kokenli olmak iizere birbirinden bagimsiz xSaga-pa-van (eyalet birimi
yoneticisi), xhsatrapan (genel katip), xhsatrapava (komutan) adinda saraydan
emir alan ii¢ ist memur bulundurulmustur. Bu kimseler dahyava sorumlusu-
nun yaninda yonetim isleyisini ve idaresini rapor etmekle yiikiimli kilinmigtir
(Olmstead, 1948, s. 124; Sevin, 1982, s. 274; Wiesehofer, 2001, s. 59 vd.; Bri-
ant, 2002, s. 341; Cassabone, 2007, s. 27; Bingdl & Ungor, 2015, s. 42). Ancak
teftis niteligi tasiyan bu birimler dahil I. Darius i¢in yetersiz kalmig olmali ki
denetleme amagl farkli alt birimler olusturmustur. Bunlar adeta “kralin g6zii”,
“kralin kulag1” niteliginde kimselerden meydana gelmistir. Esasen Pers kayit-
larinda “kralin gozii” ve “kralin kulagi” seklinde degil de “spasaka” olarak
s0z konusu isim tamlamasi saptanmistir. “Spafaka’ ya da “spas(a) "kelimesi-
nin casus, denetleyici, gozleyici manasi tasidigini ve idari mekanizmanin aktif
istihbarat organi oldugu bilinmektedir. Nitekim Avesta’da “spafaka/spas(a)”
kelimesi Mithra adli kralin casusu anlaminda kullanilmistir. “Spas(®)aka’ adl
gorevli yilda bir kereye mahsus olmak tiizere bir nevi kral goziiyle denetim-
ler gergeklestirmekle yiikiimliiydii. XSaga-pa-vanlarin genel sorumluluklarini,
dahyavada gerceklesen sosyo-ekonomik durumlari, idarenin isleyisini gozlem-
leyerek dogrudan krala rapor ederdi. Belirtmek gerekmektedir ki “kralin g6zii”
“kralin kulag1” anlamina gelen isimlerle anilan gorevliler bildiri raporlarinda
yalnizca aksakliklart degil ayn1 zamanda diizenli isleyisleri de konu edinmis-
lerdir. Miifettis mahiyetinde olan bu gorevlilerin unvan ve yiikiimliiliikleri
dolayistyla gorevini gerceklestirdikleri esnada karsilagtiklart herhangi olumsuz
ve usulsiiz durumda aninda miidahalede bulunabilmesi i¢cin emrinde hazir kita
ordusu bulunmaktaydi. Nitekim kralin gozii, kulagi niteliginde olan spasaka
unvani tagityan gorevli kosulsuz sartsiz xSaga-pa-vanlara itaat etmek mecburi-
yetinde degildi (Herodotos, I. s. 114; Ksenophon, VII. s. 6; Balcer, 1977, s. 258
vd.; Tuplin, 1987, s. 168; Lloyd, 2000, s. 122; Oates, 2004, s. 143; Morria &
Scheidel, 2009, s. 86; Duran, 2015, s. 80; Kaya, 2018, s. 167).

Merkezde krala bagli olan dahyavalar siyasi askeri ve sosyal ylikiimliiliik-
lerin yani sira ekonomik anlamda vergi ile miikellef tutulmustur. Bu gérevi dog-
rudan krala bagli “ganzabara” unvanh finans memurlari icra etmekteydi (Ol-
mstead, 1948, s. 59). Dahyavalar nakdi (giimiis) ve ayni (at, gida, sigir) olmak
tizere sosyal ve ekonomik sartlart elverdigi dlgiide iki cesit vergiye tabiydi'.

14- Armenia xSaga-pa-vani Pers merkezi idaresine harag adi altinda yilda 20 bin at sunmus ve bolgede
mevcut tinlii Nesaean at cinsini hususi olarak yonetim merkezinin hizmetine sunmustur (Duran, 2015,
s. 74).
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Xsaga-pa-vanlarin yiikiimlii oldugu konulardan biri de zirai hususlardir. Dola-
yistyla, gida ve gidanin depolanmasi, arazilerin ekim ve hasadi, aga¢ ve tohum
ekimi, s6z konusu ekimlerin korunmasi baslica zirai sorumluluklari arasinda yer
almaktadir. Dahyavalarin bazilarinda su ve yer alt1 kaynaklari, Pers maliyesine
katki saglayan diger gelir kaynaklar1 arasinda sayilmistir. XSaca-pa-vanlarin zi-
rai hususlar, dahyava anlagmalari, dilekgeler, mektuplagsmalarin arsiv kaydini
tutmak gibi sorumluluklara sahip olusu gorevlilerin biirokrasi yoniinii temsil
eder. Her dahyava sadece satrap gorevlisinin uyarisi ile degil kendileri de hane
sahibi olarak satrapliklarini gézetleme ve koruma yiikiimliiliigiinii tasimaktaydi
(Dusinberre, 2003, s. 2; Casabonne, 2007, s. 25; Holland, 2007, s. 212; Morris
& Scheidel, 2009, s. 82; Duran, 2015, s. 75). Bu sorumluk ydnetici-yoneten
arasinda etnik farkliliklar bulunsa bile hayatlarini idame ettirdikleri toprak par-
casina, degerlerine sahip ¢ikma 6zelliklerini yansitmaktaydi

Merkezde kralin gézetiminde idareyi saglayan bir nevi kii¢lik hiikiimdar-
lar olan xSaga-pa-vanlar ayni zamanda krallik i¢in askeri gili¢ gorevi de tastyan,
savas esnasinda devletin ordusuna lojistik, gida ve askeri malzeme temin etme
hususunda da yetkiliydi. Biinyesinde diizenli ordu barindiran xSaga-pa-vanlar
ayn1 zamanda merkezi otoriteye karsi olasi isyanlar1 aninda 6nleme 6zelligine
de sahipti. Ote yandan hali hazirda boyle bir giiciin bulundugunu bilmek, olusa-
bilecek bagimsizlik arzularinin kivilcimlanmasini bertaraf etmede kullanilmis
olmalidir. XSaca-pa-vanlarin anlik miidahale yetkisi ve emrinde ordu bulundur-
ma Ozelligi, askeri ve diplomatik yoniinii gostermektedir ancak belirtmek gerek-
mektedir ki bu tiir eylemler i¢in bir sekilde kraliyetten imtiyaz almak mecburi-
yeti de s6z konusudur (Sevin, 1982, s. 274; Casabonne, 2007, s. 30; Polat, 2014,
s. 20; Duran, 2015, s. 73).

Dogu Anadolu Bolgesinde Pers Yonetim Mekanizmasi

Gegmisten giiniimiize geliskin kiiltiiri ve siyasi tarihi ile 6nem arz eden
bolge tarihinde MO. IX-VI yiizyilin ortalarina kadar basrol gorevi iistlenen
Urartu Devleti’nin tarihsel sahneden silinmesi sonrasi yasanan siire¢ ve bu para-
lelde gelisen olay akisiyla ilgili yeterli bilgiler bulunmamaktadir. Ancak Urartu
Devleti ardinda biiyiik bir bosluk birakmis olmali ki, bolgede IX. yiizyildan beri
var olan statiikoya dair bir iz kalmamistir. Urartu Devletinin yikilisinda etkin
role sahip olan Medlere, Persler son vermistir. Dolayisiyla daha 6nce Med ege-
menliginde bulunan Dogu Anadolu Bolgesi dogrudan Pers hakimiyetine gec-
mistir. Yonetimin Perslere gecmesi (MO. 550) ve x8aga-pa-van tayinleri sonucu
Anadolu cografyasi ilk kez yerlisi olmayan bir uygarlik tarafindan yonetildigi
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doneme girmistir. Pers Devleti yaklasik iki ylizy1l1 agkin siire egemen olan Urar-
tu Devletinin yok olmasi sonucu Anadolu cografyasini, kiiltlirel ve siyasal an-
lamda dogrudan etkilemistir. Dahyava sistemi, I1. Kyros déneminde (MO. 559-
530) temelleri atilip 1. Darius déneminde (MO. 552-485) yasanan ayaklanmalar
sonucu i¢ idarede diizenlemeye gidilmesiyle hakimiyet alanlarinda uygulanmis
yonetim sistemidir (Ghirshman, 1954, s. 129; Yavuz, 2014, s. 2; Schwertheim,
20009, s. 39; Yigitpasa, 2016, s. 99).

Gilinlimiiz Anadolu cografyasinda bulunan dahyavalardan Dogu Anado-
lu Bolgesi olan Armenia, neredeyse biitiin Pers yazitlarinda bahsi olunan bes
bolgeden biridir. II. Kyros doneminde Armenia cografyasinin Urartu olarak da
nitelendirildigi bilinmektedir. Nitekim bolgenin Van Golii ve Euphrates Neh-
r1 dolaylarmi kapsamasi bu duruma ornek teskil etmis olmalidir (Olmstead,
19438, s. 59; Briant, 2002, s.742; Ceylan, 2015, s. 4; Kaya, 2018 , s. 163). MO.
3000’den giiniimiize ulasmis kayitlarda Dogu Anadolu Bolgesi’nin Ge¢ Demir
Caginda Armanu veya Armenia seklinde nitelendirildigi bilinmektedir'®. Persler
ise Dogu Anadolu Bolgesine Armenia Dahyavasi adini1 vermistir. Armenia adi
VL. yiizyilda da Pers krali Darius donemine ait kitabelerde de bolge adini tem-
silen kullanilmistir. Batida Yukar1 Euphrates Nehri sularinin, giineyde Idigna
(Dicle) nehrinin ve doguda Urmiye Goliinden kuzey yoniinde ¢izilen bir dog-
rultu ile siirlanmis olan daglik bolgedir. Doguda Media Atropatane (giiniimiiz
Azerbaycan), batida Cappadocia ve Kommagene tarafindan cevrilidir. Arme-
nia cografyasinin tabii sinirlar1 Yukar1 Euphrates ve Van Go6lii ¢evresi, Arakses/
Arsakes (Aras) nehri Vadisi boyunca uzanan alanlar ve kuzeyde Gokee Golii,
Kafkasya’da ise Iberia’nin (Giircistan) dogu yarisin1 kapsamaktadir. Sinir ¢izgi-
lerini tam olarak belirtmek miimkiin olmasa da ana hatlartyla Euphrates, Idigna
ve Arakses/ Arsakes nehirlerinin havzasi ile Van ve Urmiye Golii’nii gevreleyip
Anadolu’nun dogusunda yer aldig1 sdylenebilir (Drower vd. 1996, s. 170 vd.;
Lylod, 2000, s. 207; Redgate, 2000, s. 11; Galichian, 2004, s. 8).

S6z konusu bilgiler dogrultusunda Armenia isminin cografi bir ad oldugu
acik bir bilgidir. ik olarak Behistun Kitabesinde adlarina rastlamis oldugumuz
Armenialilar’in adinin, daha eskilere gidememekle beraber kendileri i¢in Haikh
(tekil halde Hai- Hay) nitelendirmesini kullandig1 ancak Armen adini kullan-
madiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla Behistun Kitabesinde de Dogu Anadolu

15- M.O. 2200’de Akkad krali Naram-Sin tarafindan Anadolu’ya yapilmis olan seferi konu alan Sartamha-
ri metinlerinde Van ve dolaylarina “Armanu” veya “Armenia” memleketi denildigi saptanmistir. Oyle
ki kendine kdken arayisinda bulunan Ermeniler, bolgeye ulagsmadan yaklasik 1600 yil evvel de Dogu
Anadolu Bolgesi’nde Armanu memleketi bulunmakta oldugu bilgisi s6z konusu kayitlardan edinilmis-
tir (Memis, 2005, s. 4).
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bolgesini nitelendirmek icin verilen bu ad cografi bir tabiri karsilamak
suretiyle kullanilmistir (Ceylan, 2015, s. 9; Erdemir, 2014, s. 3). Ote yandan
belirtmek gerekmektedir ki Antik¢agda siyasi sinirlar giiniimiizde oldugu gibi
yliz Ol¢lim bilgisini verecek diizeyde ve imkanda degildi. Alt1 cizilerek
belirtmek gerek-mektedir ki bolge adin1 temsilen kullanilan bu terim higbir
surette bir etnik veya koken arayisini karsilamamakta olup, yalnizca cografi
bir nitelendirmeden iba-ret bulunmaktadir.

Antik¢ag yazarlarindan Herodotos ve Ksenophon’un da Armenia Dahya-
vast lizerine verdigi tasvirler bilim diinyasinda cografi agidan 6nem arz etmistir.
Antikcag yazarlarindan Strabon, Armenia’nin cografi sinirlarindan bahsederken
dogusunda Media, batisinda Cappadocia, kuzeyinde Kolhis ve Iberia, giine-
yinde ise Syria, Euphrates, Kommageneile ¢evrili bir bolge oldugunu belirtmis-
tir (Strabon, XII.1, 1, XII. 2, 10, XII. 3, 1, XII. 3, 15, XII. 3, 18, XII. 3, 28, XII.
3, 30; Herodotos, 1. 94; V. 49, 52; VII. 70; Ksenophon, IV. 4, 1; Strabon, XI: 14,
12; Plinius, VI: 8, 9; Chahin, 2001, s. 43 vd.). Ksenophon’un komuta goérevini
tistlendigi ordunun doniis giizergahi olmasi detayli bilgiler aktarmasina olanak
saglamistir (Lehman& Haupt 1921, s. 118; Mitford, 2000, s. 127 vd.;Tuplin,
1991, s. 37 vd.). Ksenophon, Euphrates Nehrinden doguya gidildiginde Idigna
Nehrinin kendi kolu olan Kentrites (Botan) Cay1 ile birlesme yerinin Arme-
nia cografyasinin giineyini olusturdugunu belirtmistir. Bolgede yer alan farkli
adlarda halk topluluklari oldugunu ve bunlar arasinda Kardukhlar'®, Phasian-
lar'’, Taokhlar'8, Khalybler, Skythenler'®, Makronlar, Mossynoikler?’, Kolkh-
lar’in?! bulundugunu belirtmistir (Herodotos, 1.104, IV. 37, 40 ; Ksenophon, III.
5, 1, 18; Ksenophon, IV, 2, 3; Ksenophon, IV.8, 8 vd.; Miiller, 1997, s. 100 vd.;
Koromila, 2002, s. 284 vd.; Rothman, 2004, s. 143 vd.). Herodotos bolge hak-

16- Van Golii giineyinde yasayan savasci halk toplulugu.

17- Phasian adli halk toplulugunun Phasis irmag1 ¢evresinde yasayan bir halk oldugu iddia edilmistir.
Kirzioglu; Ksenophon’un tasvirlerini baz alarak Aras nehrine sol taraftan katilan suyun adi olarak
nitelendirmistir. Ayrica Phasian adinin Kafkas daglarinin ardindan gelen gégmenler olan Phasisler’in
oldugu belirtilmektedir. Nitekim giiniimiiz Giircistan’inda Poti kenti iizerinden denize akan Phasis adli
bir irmagin varligi bu bilgiyi destekler niteliktedir (Lehmann- Haupt, 1910, s. 731 vd.; Honigmann,
1970, s. 194; Kirzioglu, 1984, s. 94; Konukgu, 2008, s. 235 vd.; Ozgiil, 2011 ,s. 35; Ozgiil, 2011, s.
96).

18- Taokh ve Khalybler giiniimiiz Erzurum ve Bayburt ilini kapsamaktayd: (Ksenophon, IV.3. 1.vd.).

19- Herodotos, Skythenler Makronlar ile komsu olduklarini, Makronlarin yaklasik M.O. 480’lerde Pers
ordusunda yer alan paral askerler oldugu hakkinda bilgi verir. Pers kaynaklarinda ise Skythenler i¢in
Saka terimi kullanilmistir (Herodotos, VIL.78; Ozgiil, 2015, s. 164)

20- Makronlardan sonra Mossynoikler’inKerasous’da (Giresun) yasadiklart hakkinda bilgi verilmistir
(Hecataeus, 288; DiodorusSicilus, XIV. 30. 5; Miiller, 1997, s. 182).

21- Karadeniz kiy1 seridi ise Kolkhis olarak adlandiriimistir
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kinda anlatimlarda bulunurken dogu ve gilineydogudan Cappadocia ve Cilicia
ile komsu oldugunu Euphrates ile dogal bir sinir1 bulundugunu dogusunda ise
Matienler’in yasadigini aktarmistir (Herodotos, V:49).

Armenia dahyavasinin cografi sinirlarina dair genel bilgiler verdikten son-
ra siyasi tarihine bakacak olursak bu konu da oldukea dikkat ¢ekicidir. Nitekim
Pers yonetimi kapsaminda hanedan hakimiyetinin izlendigi bolgelerden biri ol-
mustur. Armenia cografyasi hakkinda ilk bilgilerimiz esasinda Med dénemine
(Kral Astyages) rastlamasina ragmen, Pers literatiiriinde yer bulusu Kyros’un
tahta ¢iktig1 donem olmustur. Med krali Astyages’in 6liimiiyle tahta gecen II.
Kyaksares ve Kyros ittifak kurup Asur ve Babillere son vermeyi amaclamistir.
Bu durumu firsat bilen Armenia krali Tigranes tabi tutuldugu vergi ve asker sayi-
sin1 reddederek bagimsizlik arzusu ile ayaklanmistir. Her ne kadar I1. Kyaksares
sOzlii olarak hatadan donmesine sans taninmis ise de Kyros, Tigranesin ¢igirin-
dan ¢iktigini artik durdurulmasinin gii¢ oldugunu anlayarak av partisi bahanesi
ile Armenia cografyasina ¢ok sayida askeri ile sefere ¢ikmistir. Sefer sonucunda
Armenia kral1 ve ailesini esir almis ancak Tigranes’in baglilik arzusuna mer-
hamet ile karsilik verdiginden, bolge halkinin takdirini kazanmistir. Takdirine
karsilik Kyros ve Armenia arasinda ittifak olusturulmus ve Armenia’nin kom-
susu olan Khaldean adli halk topluluguna saldir1 diizenlenerek bolgede kontrol
amagli bir kale yaptirilmistir. Bu sayede komsu Khaldean tarafindan gelebilecek
yeni saldirilarin 6niinii kesmek amaglanmistir. Sefer doniisii II. Kyaksares yasli-
1181 dolayisiyla komutay1 Kyros’a birakarak kiz kardesi ve Kyros arasinda evli-
lik bag1 kurmustur. Kyros, MO. 549°da Med baskenti Ekbatana’y1 ele gegirerek
Medlere son vermistir. Iktidarin el degistirmesi dolayisiyla baglilig1 saglanmis
olan Armenia, zaman zaman ayaklanma egiliminde bulunmus olsa bile tabi tu-
tuldugu yiikiimliiliiklerle Perslere ge¢mistir (Demir, 2014,s. 1 vd.).

Armenia bolgesinin, I. Darius doneminde de ayaklanma ve isyan egilimi
gostermesi 1. Darius’un idari degisikliklere gitmesinde etkili olan durumlardan
birini olusturmustur. Esasen Kyros doneminde idari islerde milliyetgilik unsu-
ru ¢ok fazla dikkate alinmazken, [.Darius dahyava tayinlerinde ve biirokraside
yerli olunmasina, kraliyet kokenli sahislarin tayin edilmesine 6zen gostermistir.
MO. 518 tarihli ii¢ dilde yazilmis Behistun Yazitinda Armenia cografyasinda
gerceklesmis olan ayaklanma ve o eksende gelisen durumlar agsagida verildigi
sekilde kayda alinmistir:

“Kral Darius soylemektedir: Benim hizmetkdarim Dddarsi isimli bir Ar-
menia’ltyr Armenia’ya gonderdim ve ona soyledim: ‘Git, ayaklanan ve beni ta-
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nmimayan ordunun cezasini ver”. Béylelikle Dadarsi harekete gecti. Armenia’ya
geldiginde, ayaklananlar birlestiler ve onunla ¢atismak icin Dddarsi’ye karsi
ilerlediler... Ayaklananlar ikinci defa toplandilar ve ¢atisma igin Dadarsi’ye
karsi ilerlediler. Armenia’da Tigra olarak adlandirilan bir kalede ¢catismaya ka-
tildilar ... Ayaklananlar ticiincii defa toplandilar ve ¢atisma igin Dadarsi 'ye kar-
st ilerlediler. Armenia’da Uyama olarak adlandirilan bir kalede ¢catismaya ka-
tildilar ... Boylece Dddarsi ben Armenia’ya gelinceye kadar, Armenia’da benim
icin bekledi... Kral Darius soylemektedir: Benim hizmetkarum Vaumisa isimli
bir Persliyi Armenia’ya gonderdim ve ona séyledim: ‘Git, ayaklanan ve beni ta-
mmayan ordunun cezasini ver’. Boylelikle Vaumisa harekete gegti. Armenia’ya
geldiginde, ayaklananlar birlestiler ve onunla ¢atismak i¢in Vaumisa’ye karsi
ilerlediler. Assyria’da Izald denilen bolgede ¢atisma ger¢eklesti...”’ Ayaklanan-
lar tekrar toplandilar ve ¢atisma icin Vaumisa've karst ilerlediler. Avmenia’da
Autiyara olarak adlandirilan bir kalede ¢atismaya katildilar... Ahuramaz-
da’'min yardimiyla, ordum ayaklananlar: tamamen mahvetti... Boylece Vaumisa
ben Armenia’ya gelinceye kadar, Armenia’da benim igin bekledi ...” . 1. Darius
doneminde bolgesel olarak bas gosteren ayaklanma ve isyan egilimleri merkez-
de yer alan kral tarafindan atanan gorevliler araciligiyla bastirilmaya ve kontrol
altina alinmaya calisilmistir. Bu ayaklanmalarin bolgesel mi bireysel mi basla-
digina dair net bir ifade bulunamasa da uzun siire siyasi otoriteyi ugrastirdigi
aciktir. Ote yandan ayaklanmalari en az bir kere bastiriimis olan gruplarin tekrar
ayaklanma isyan egilimi gostermesi buna cesaret etmesi bir yandan da siyasi
otorite de zayiflik veya bosluk oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim bu kadar
isyan hareketi arasinda iktidara sadik, otoriteye itaatkar kalabilen gorevlilerin
bulunmasi da yonetim uygulamasinda se¢imine 0zen gosterilen gorevlilerin
oldukca dnem arz ettigini belirtmektedir. Dolayisiyla ayaklanmalarin bastiril-
masinda I. Darius’un emrindeki komutanlar goérev almasi, sunulan baglilik ye-
minleri ve af dileyislerinin de yalnizca I. Darius’un huzurunda olmas: tek {istiin
giiciin kral oldugunun gostergesi denilebilir (Thompson & King, 1907, 27 vd.;
Kuhrt, 2007: s. 140 vd.; Demir, 2014, s. 3 vd. ; Memis, 2018, s. 80).

Behistun Yazitinda yine ayn1 donemlere ait ancak bu kez Babylonia krali
Nabonidos (MO. 556- 539) oglu Nebukhadnezzar oldugunu iddia eden ve Baby-

22- izala adli bélge, Asur yazitlarinda da yer bulmus ve bu bélge Tur Abidin dag silsilesinin dogusunda
bulunmaktadir. Mardin/Nusaybin ve Idil arasindaki yer Dibek Dag1’dir. Autiyara ise Antik donemde
Tyare adiyla nitelendirilmis olan Armenia cografyasinda bulundugu, muhtemel olarak Mardin Platosu
olan Tur Abidin’in dogu yoniinden Dicle Nehrini takiben kuzeye, Asur iilkesinden Armenia’ya gegisin
saglandigi bolgedir (Thompson-King, 1907, s. 180; Olmstead, 1948, s. 113 vd.; Radner, 2006, s. 291
vd.; Demir, 2014, s. 4).
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lonia kralligini ele gecirmis olan Armeniali Arakha da ayaklanmasi dolayisiyla
konu alinmustir:

“Kral Darius soylemektedir: Ben Persia ve Media’da iken, Babyloniali-
lar ikinci kez bana karst ayaklandilar. Haldita nin oglu Arakha isimli bir Ar-
menialiBabylon’da ayakland:. Dubdla olarak adlandirilan bir bolgede, insan-
lara yalan uydurdu ve soyledi: ‘Ben Nabonidos un oglu Nebukhadnezzar 'im’.
Boylece Babylonia halki bana karst ayaklandi ve Arakha nin safina gegtiler. O
Babylon’u ele ge¢irdi ve Babylon’da kral oldu. Bunun iizerine Babylon’a bir
ordu génderdim. Benim hizmetkdarim Intaphrenes [Vidafarnad] isimli Persli’yi
onlarwn lideri olarak atadim ve béylece onlara konustum: ‘Git, beni tanimayan
o Babylonia ordusunu cezalandwr’. Bunun tizerine Intaphrenes ordusuyla Baby-
lon iizerine yiiriidii... Ahuramazda’nin yardimiyla, Intaphrenes Babylonialilar:
mahvetti ve insanlart benim safima ¢ekti...” Bu ayaklanma eyleminin de basti-
rilmasi ile (MO. 521 sonlar1) gegmisinde yaklasik bes ayaklanmasi kaydedilen
Armenia cografyas: yiikiimlii oldugu sart ve vergilerle Pers imparatorlugunun
daimi bir bolgesi olmustur (Demir, 2014, s. 4). Nitekim Pers devlet yonetiminde
oldukca dnem verilen yonetici gérevlinin, yerli olmast 6zelliginin uygulanma-
siin ne kadar elzem oldugu aciktir. Zira yerli olmamasi her an olusabilecek bir
otorite boslugunu firsata ¢evirme ihtimali oldugunu ve kisa siirede toplulugu
etkisi altina alabilecegini gostermektedir.

I. Kserkses doneminde, yonetim merkeze bagli Armenia’nin Pers idari
merkezlerinden biri oldugu, Urartu Devleti baskenti Tugpa’nin ise yOnetim
mer-kezi oldugu diisiiniilmektedir. Oyle ki I. Kserkses’in kendi adma ithafen
yazdir-dig1 Van Kalesi giiney kayaliklarinin zirvesinde dogu bati dogrultulu
yer alan Kserkses yaziti bu diislinceye dayanak olusturmaktadir. “Biiyiik
Tanr1 Ahura-mazda, tanrilarin en biiyiigii, yeryiiziinii yaratan, goékyiiziinii
yaratan, insant ya-ratan, insamn mutlulugunu yaratan, Darius’'u kral yapan,
krallarin krali, kral-larin énderi. Ben Kserkses, biiyiik kral, krallarin krali,
tiim halklarin bu diinyanin krali, Darius 'un oglu, bir Akhaimenid. Kral Xerxes
der ki; Kral Darius, benim babam, Tanrt Ahuramazda’min yardimiyla giizel
binalar insa etti. Bu nigin oyul-masini emretti, fakat yazit yaptiramadi. Yazitin
vazilmasi icin ben emir verdim. Tanri Ahuramazda diger tanrilarla beni
korusun, kralligimi ve insa ettiklerimi korusun” seklinde ifadelerde
bulunmustur. Kserkses Yaziti, Pers hakimiyetinin ulastig1 alanlarda varligini
mesrulagtirma arzusu kaynakhidir. Yazit bulundugu yerin sarpligi yoniiyle
Urartu krallariin tercihine benzemesi ve giiciinii yerle-
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sik uygarligin giicliyle bagdastirmasi yoniiyle dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla
ulasilmasi gii¢ bir alana kazinmis olmasi, konumunun tesadiifi olmadigi fikrine
151k tutmaktadir. Dikddrtgen nis ile ¢evrili, ti¢ slitunlu (Pers¢e, Elamca, Babilce)
yazitta Kral Kserkses; (Tarhan, 2007, s. 120 vd; Basello, 2013, s. 138).

Bolgeye dair bilgiler Pers krali II. Darius’un ogullar1 II. Artakserkses
ve Kyros ile devam etmektedir. MO. 400-401 tarihleri arasinda Sardes x3a-
ca-pa-vani olan Kyros ve II. Artakserkses’in hiikiimdarlik arzusu ile baslayan
Pers-Hellen miicadelesi esnasinda Armenia cografyasi, Pers dahyavasi oldu-
gundan taraflar arasinda aktif rol oynamistir. Bolge hakkinda detayli bilgilere
sahip olmamiz; Kunaksa Savasindan (MO. 401) sonra Ksenophon’un komuta
ettigi on bin paral1 askerin, idigna Nehrini ters yonden takip etmesi sonucu bél-
geye yolunun diismesiyle ilintilidir. Kunaksa Savasi esnasinda Armenia xSa-
¢a-pa-vani Orontes’in babasi olan Artasyras’in (kralin gozii olmasi dolayisiyla)
II. Artakserkes ile aralarinda oldukc¢a yakin bir iliski bulundugu bilinmektedir.
Dolayistyla iistiin yardimlart da kralin goziine girmesini saglamis ve bu iligkiyi
Artasyras’in oglu Orontes ile kizin1 evlendirerek saglamlastirmistir. Bu saye-
de xSaca-pa-van olarak atayacagi Orontes, Pers soylu sinifindan olma kriterini
saglamis 6te yandan kralin ailesi ile kurdugu bag dolayisiyla ayricaliklar elde
etmistir. Muhtemeldir ki bu bag Armenia xSaga-pa-vanliginin idaresini de bera-
berinde getirmistir. Bolge genelinde Pers mimarisi hakkinda bilgi verecek nite-
likte saraya ait yapilar bulunmamis veya giiniimiize ulasmamistir. Ancak saray
cevresinde sosyal yasamin siirdiirtildiigii alanlarin ve idari birimlerden sorumlu
gorevlilerin varligin1 Ksenophon, Anabasis adli eserinde konu edinmistir. De-
tayli anlatimlarin yer aldig1 eserde Dogu Anadolu Bolgesine gelindiginde ken-
dilerini karsilayan xSaga-pa-van’in Orontes? adli bir sahis oldugunu ve ayni
zamanda Pers kral1 II. Artakserkses’in damadi oldugunu, yardimcisinin ise Tri-
bazos adinda bir sahis oldugu belirtilmistir (Ksenophon, II. 4.8.9; Ksenophon,
IV.3. 1. 4.4.7.1; Osborne, 1973, s. 517; Sarikaya & Arslan, 2017, s. 89; Kaya,
2018, s. 173). Anabasis adl1 eserde bolge siyasi tarihinin yani sira sosyo-kiiltii-
rel-ekonomik-cografi 6zellikleri hakkinda bilgiler aktarmistir. Bolgede bugday,
kuru iiziim, sebze, kiiclik ve biiylikbas hayvan, at yetistiriciligi, yerlesim alanin-
daki halklarin idarecisi olan xSaga-pa-van ve yardimcisi olan komarkhoi’nin**
varligia dair agiklamalarda bulunulmus olunmasi bolgede mevcut Pers idari

23- Ayn1 donemde Mysia’da gorevli baska bir Orontes daha oldugu bilgisi de bulunmaktadir. Bu konu
iizerine tartismalar ve detayl bilgi i¢cin bkz. (Reinach, 1890, s. 362 vd).

24- Yonetici yardimeisi, sef (Russel, 1982, s. 58).

ANASAY - 241



PERS YONETIM MEKANIZMASI VE MO. VI- IV. YUZYILLARI ARASI DOGU ANADOLU BOLGESI

mekanizmasini gozler oniline sermektedir (Ksenophon, IV. 4,9, 5, 34) .

Dogu Anadolu Bdlgesini Pers idaresi altinda yonettigi bilinen ilk hane-
danlik Orontid siilalesidir. Ksenophon Onbinlerin Doniis Yolu adli eserinde bol-
geye dair edindigi fikir ve izlenimleri aktarirken; Orontes (MO. 401-344)adli
x8aca-pa-van’in kimligi hakkinda:

“hem kralin soyundan gelen hem de savas konusunda Perslerin en iyile-
rinden biri oldugu soylenen Orontes” ... ifadelerini kullanmistir (Ksenophon,
I. 6. 1; Demir, 2014, s. 5 vd.). Orontes ad1 Iran menseili olup Aurand (kudretli,
biiyiik, kahraman) sozciiglinden gelmektedir. Pers dilinde bulunan aruand soz-
ciigii ile iliskilidir. (Hiibschmann, 1897, s. 29 vd. Toumanoft, 1963, s. 278).

Glinlimiize tam olarak ulasmamis olan Kommagene Yazitinda Orontes
adli xSaca-pa-van’in Pers krali II. Artakserkses’in kizt Rhodogoune ile evlilik
gerceklestirmis oldugu konu alinmistir®®. Oyle ki bu evlilik Orontid Hanedan-
liginin Armenia bolgesinde siyasi varlik gostermesinde etkili olmustur. Kuru-
lan bu siyasi bag sayesinde Orontidler bolgede varlik gostermistir. Orontidler
Sardes’ten yola ¢ikan Hellen ordusunun Anadolu topraklarinda ilerleyisini
gozlem altinda tutmustur. Askerlerin bolgede ilerleyisini kontrol altinda tutan
Orontes’in amaci, bolgeye kontrol ve giivenligini saglamak oldugundan bu
ordunun girigini engellemek veya en kontrolii altinda gecislerini saglamaktir.
Hellenlerin, Armenia cografyasinda ilerlerken Pers dilini kullanarak anlasmaya
calistiklarin1 Ksenophon’dan bilgi edinmekteyiz. Bu durum o donemde merkezi
idare ile yoneticiler arasinda kurulan iligkinin de devletin dili ile saglandigini
gostermeye yardime1 olmaktadir. Pers yonetim birimlerinde haleflik uygulamasi
esas alindigindan Orontes’in 6liimii sonrasi, bolgede idari bosluk yaganmamasi
adina Pers kral1 III. Artakserkses, yedi pers soyundan gelen akrabasi III. Dari-
us’u (Kodommanos) Armenia yonetimine getirmistir. Amag I. Orontes’in oglu
veya torunu oldugu diisiiniilen I1. Orontes’in idare etme olgunluguna erigsmesi-
ni beklemek olsa gerektir. III. Darius Pers tahtina ¢ikinca Armenia yonetimine
I1. Orontes (MO. 336-331) yardimcis1 Mithranes ile (1 Ekim 331) getirilmistir.
Mezopotamya, Erbil (Arbela) kenti Gaugamela Ovasinda II1. Darius ve Biiytlik
Iskender’in karsilasmasinda II. Orontes de Pers ordusuna askeri katki saglamis
ancak savas Perslerin yenilmesi ile sonlanmistir. Pers ordusu sayica iistiin ol-

25- Yazit hakkinda detayli bilgi i¢in bk.: /IGL.Syr:1,n0. 3= OGISno. 392 (sat. 10- 15)ApodvdnvAptacovpla
tov] yopnoavta Bacthicca[v] [Pold[o]yodvnveny Bac[iiéwg] [Paloréwvueyb[lovAptaléépiov Tod
k[otl Apodkov(?)] Buyatépa. IGL.Syr. 1 no. 17 = OGIS no. 391 (sat. 7-10) ApodvonvAptacodpa TOV
yapnoavta Baciiicoav PodoyovvnvivAptatéplov Buyatépa.
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masina ragmen taktik yoksunlugundan maglup olmus ve Biiyiik Iskender, Asya
Krali unvani alarak Pers imparatorluk baskentlerini de ele gegirmistir. Boylece
Pers hakimiyet alanlar1 dogrudan Biiyiik iskender’e ge¢mistir. Gaugamela sa-
vasinda Perslerin yenilgi almasi kadar dikkat ¢ceken bir diger olay II. Orontes’in
ayn1 zamanda Lydia xsagapavani olan yardimcis1 Mithranes’in ihanetidir. Mith-
ranes hem iktidar arzusu hem devletin son donemlerindeki siyasi bosluklari
lehine ¢evirmek adina bdyle bir girisimde bulunmus olmalidir. Nitekim Mith-
ranes (MO. 334) Granikos Savasinda Biiyiik Iskender’e sartsiz teslim oldugun-
dan Gaugamela Savagsi sonras1 Mithranes’i Armenia xSaga-pa-vani olarak tayin
ettigi bilinmektedir. Dolayistyla bu bilgi Biiyiik Iskender’in Arakani**nehrinden
gecip yoniinii doguya cevirdigi donemde bile Armenia Dahyavasinin Pers idare-
si altinda oldugunu gostermektedir. Biiyiik iskender dahyavalara dokunmayarak
thanetleri olmadig siirece ayn1 gorevlileri ile devam etmis ancak mali birimlere
Persleri atamamistir. Dahyava sistemi degisikliklere ugrayarak bir siire daha
varhigini devam ettirmistir. Nitekim Biiyiik Iskender’in de vefatiyla beraber ko-
mutanlar1 arasinda yasanan siyasi ¢alkantilar yasanmasi dahyava uygulamasi-
nin da sonunu getirmistir (Toumanoff, 1963, s. 279; Osborne, 1973, s. 520;
Demir, 2014, s. 8; Tekin, 2010, s. 136; Duran, 2015, s. 83; Sarikaya, 2016,s.
78; Dogan, 2019, s. 58 vd.).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Dogu Anadolu Bolgesi denildiginde akla ilk gelen uygarlik olan Urartu
Devleti MO. IX. ve VI. yiizyillar aras1 bolge genelinde, hatta smirlarin1 asarak
farkli cografyalarda uzun yillar hiikkiim stirmiistiir. Kokli ve zengin bir kiiltiirel
mirasa sahip olan Urartu Devletinin tarihi sahneden silinmesiyle mevcut diizen
bilim diinyasinda uzun bir bosluk ve belirsizlik siireci yaratmistir. Nitekim bol-
ge sahip oldugu stratejik konumu dolayisiyla tarih boyunca yalnizca Urartularin
degil Med, Pers ve Roma uygarligi i¢in de elde tutulmasi arzu edilen stratejik
bir bolge olmustur.

Pers Devleti kurulusundan yikilisina kadar gozlemci ve ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda akillica politikalar izleyen bir uygarlik olmustur. Kurulus doneminde
fran’a hakim uygarlik olan Medlerin zayif noktalarmi ustalikla tespit ederek
Medlerin komsulari ile miinasebetlerini gézlemlemis, dogru zamani ve ortami
bekleyerek gerekli gordiigii takdirde evlilik gibi bir akit ile varligini saglamlas-
tirmistir. Medlere son vererek Pers imparatorlugunun gelisimini baslatan Pers

26- Firat nehrinin Dogu Anadolu Bélgesindeki kollarindan biri (Wolohojian, 1969, s. 87 vd.).
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kralt Kyros, kisa zamanda genis alanlara hilkmetmesini saglayacak bir siyaset
izlemistir. Bu alanlar1 elde tutmak, en az elde etmek kadar kiymet tagimistir ki
giiniimiizde eyalet ad1 verdigimiz idari alanlara bolerek dahyava adi verilen uy-
gulamay1 yonetim mekanizmasina uygulamistir. Esasen Asur kokenli oldugunu
diisiindiigiimiiz bu uygulama Pers Devleti gibi gelisken bir uygarligin potasinda
giincellenerek, bolgesel ve kiiltiirel farkliliklar g6z oniine alinarak daha fonksi-
yonlu hale getirilmistir.

Pers Devleti yonetimde 6zerk yapiya sahip yonetim birimleri olustura-
rak uzun soluklu bir siyasi donem gegirmistir. Esasen kendi devlet isleyisini
ve ¢ikarmi saglamak adina yapilan bu uygulamada idareye ters diisiilmedigi
takdirde hem yonetilen hem yonetenin kazang sagladig bir uygulama oldugunu
gormekteyiz. Kral tarafindan belirlenmis yiikiimliilikkler dogrultusunda icte ve
dista giivenligi saglanan halklarin sorunsuz idaresi, merkezden tayin edilmis
yetkililer tarafindan saglanmistir. Nihayetinde toplumun giivenlik ve refahini
saglamak karsiliksiz kalmamis vergi, asker, hara¢ ve hediye gibi taleplere da-
yandirilmistir. Perslerin, maglup ettigi halklar1 yiikiimli kildigr iki temel sart;
kosulsuz sadakat ve belirtilen vergiler olmustur. Vergi yiikiimliiligiinii aksaksiz
olarak uygulamak i¢in yol agina dayali dahyava sistemi kullanilmistir. Uygula-
ma yalnizca yonetim degil yani sira idare, istihbarat, kontrol, asayis, ticaret, kiil-
tiirel miinasebetler, ulasim gibi birgok ihtiyaca da cevap vermistir. Yol aglarinda
gelistirilen duraklar ve gorevliler istihbaratin aksaksiz isleyisini ve giivenligi
saglayarak, ayni giin i¢erisinde ulasimi tamamlayacak nitelikte konumlandiril-
mistir.

Yonetim alanlarinda gorevli xSaca-pa-van adli kimseler siiphesiz yone-
tim zincirinin en énemli halkasini olusturmaktaydi. XSacga-pa-vanlar merkez-
den tayin olan belirli kriter ve donanimlar1 biinyesinde bulunduran ayricalikli
kesimden se¢ilmistir. Bir nevi kii¢lik hiikiimdar olan bu sahislar gorevini kotiiye
kullanmadig siirece idarede kalma hakkina sahip olmus &yle ki Pers Devlet
teskilatinda uygulanan haleflik sistemi xSaca-pa-vanlar i¢in bile gegerli olmus-
tur. Sorumlu oldugu dahyavada merkezi idare adina vergi toplamak ve asayi-
si saglamak ile yiikiimlii olup neredeyse dokunulmazliga sahip bu birime bile
merkezi idare sonsuz giiven duymamustir. Dolayistyla kralin gozii, kralin kulagi
ad1 verdigimiz teftis amagl bir organ tesis edilmistir. Dolayisiyla idari sorum-
lunun yakindan takibini saglayan bir merciinin varligin1 hissettirmesi sayesinde
olas1 isyan veya bagimsizlik arzusunun oniine gecilmistir. Kralin gbzii, kralin
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kulag1 ad1 verilen birim, hem idarenin bilgi glivenligini hem gorevlinin sorun-
suz idaresini saglamada etkili rol oynamaistir.

Dogu Anadolu Bolgesinde ise Pers yonetim mekanizmasinin hanedanlar
tarafindan islerlik kazandigin1 gérmekteyiz. Bolge stratejik konumu dolayisiy-
la Persler doneminde de dikkat ¢ekmis ve idare altinda tutulmaya c¢alisilmis-
tir. Pers idari sisteminde merkezden atanan yerel yoneticiler araciligiyla Dogu
Anadolu Bolgesi lizerinde de kralin varligi mesrulastirilmis ve her anlamda bir
kontrol mekanizmasi uygulanmistir. Belirttigimiz lizere yoOnetici olarak tayin
edilen kimselerin oncelikli olarak Pers kokenli olmasi, kraliyet ailesi ile baga
sahip bulunmasi ve yedi seckin Pers soyundan gelmesi gerekmekteydi. Bu kri-
terlerden en az birine sahip olan Orontes hanedani, merkezi idare ile olumlu
iliskiler gelistirmis, idari alaninda giiven sartim saglamistir. Oyle ki merkezi
idarenin girdigi savaslara maddi manevi anlamda katkida bulunmus ve gérevini
ardillaria birakma sansina sahip olmustur.

Sonug olarak, Pers yonetim mekanizmasinda dahyava ve xSaca-pa-van-
lar olduk¢a 6nemli bir konum arz etmistir. Oyle ki bu y&netim uygulamasinin
kolaylik saglamasi agisindan Selevkoslar doneminde bile islevselligini koru-
mustur. Dahyava uygulamasi ve hiyerarsik sisteme tabi gorevlilerin varlig ida-
r1 mekanizmada basit bir isleyisten ziyade i¢ islerinde 6zerk bir biirokrasinin
oldugunu gostermistir. Dis islerinde bagimli i¢ islerinde 6zerk bu uygulama,
imparatorlugun uzun omiirlii olusu ve en uzak bolgelerde bile idareyi hissettir-
mesi agisindan avantajli bir durum arz etse de uzun vadeli bakildiginda merkezi
cok basl bir idare yapis1 ile dezavantaj yaratmistir. Esasen genis cografyalara
hiikmetmek boylesi bir uygulamanin hayata gegirilmesini neredeyse zorunlu
kildig1 gibi sonunun gelmesini de bir o kadar tabii ve mecburi kilmistir. Clinkii
zaman igerisinde idari gorevli olan xSaca-pa-vanlar mevkilerini ve giiciinii ko-
rumak adina gorevde haleflik uygulamasini kétiiye kullanma yolunu se¢mistir.
Dolayisiyla yozlagsmaya ugrayan kontrolsiiz giic ve mevki; sistemin ¢okiisiinii
adeta hizlandirmus, artan ayaklanmalar merkezi idarenin giiciine biiytik bir sekte
vurmustur. Dahyava ve xSaga-pa-van ikilisi sayesinde uygulanan mekanizma is-
levselligi agisindan Biiyiik iskender doneminde de baz1 bolgesel farklarla uzun
bir siire daha varligini1 devam ettirmistir.
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Ekler:

Resim 1. Biiytik krala hediyeler getiren iki tebaa grubu (yukarida Elamit; asa-
glda Armemahlar) Persepohs dogu merdiveni Apadana (Kuhrt, 2009, s.106)

4-.,_ i

Fotograf 1. Van Kalesi yamacinda yer alan Pers krali Kserkses’e ait yazit (Ba-
sello, 2013, s. 137).
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