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1.1.2002 tarihine kadar yiiriirliikte kalan 743 Sayili Tiirk Kanunu Mede-

nisi’nde, dogan gocugun baba ile arasindaki,soy baginin tespitinde bazi kari-
neler! getirilmig; bu karinelerin vakialan ispat giicii, gesitli ihtimallere gore
farklilagtinlmigtir.  Omegin Kanun-u Medeni’nin 243 ncii maddesine gore
“Koca evlendikten en az yiiz seksen giin sonra dogan ¢ocugun kendisinden
olmas: ihtimali bulunmadifm: ispat etmedik¢e g¢ocugu reddedemez”. Bu
karineye “giiclendirilmis sahih nesep karinesi” denilmekte idi2. S6z konusu
karineler 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunda da muhafaza edilmekle birtikte3,

k23

A.U.Erzincan Hukuk Fakultesi Ticaret Hukuku Ogretim Uyesi.
A.U. Erzincan Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Ogretim Uyesi.

Karine, bilinen vakialardan bilinmeyenlerin ortaya konulmast, bilinmeyenin akil yilriitme
yolu ile bilinebilir hale getirilmesidir. Hukukta karine denildiginde ise iki tiirii kastedil-
mekte, fiili ve kanuni karine olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Kanuni karine, hukuken
belli bir elgudan hareketle bir bagka olgunun gergeklegtiini varsaymaktir; yani 6zii itiba-
riyle bir varsayimdir. Ancak bu varsayim hukuk dilzenince 8yle giiglendirilir ki aksini is-
pata mahal yoktur. Tapu siciline yapilan bir kaydin bilindigi karinesinde oldugu iizere
boyle karinelere kesin hukuki karine olarak adlandirilir. icazet verilmiglik karinesinde
oldugu gibi. Bazen de karine béyle kesin bir gli¢ tagimaz, aksi taraflarca iddia ve ispat
olunabilir. Boyle karinelere alelade kanuni karine denilmektedir. Babalik ile ilgili kanuni
karinelerin alelade karine oldugu griilmektedir. Buna karsihk analik karinesinin kesin
oldugu ve aksinin ispat edilemeyecegi, yani ¢ocugu dogurdugu halde kiginin “ben ana
degilim” deme imkaninn bulunmadifi hakli otarak ifade edilmektedir. Bkz., Serozan, R.,
Cocuk Hukuku, Istanbul 2000, 108, Kenar not (Kn). 153.

Zevkliler, A., Medeni Hukuk, Ankara 1992, 865; Baygw, C., Kan Bagmna Dayanan
Soybag, A.U. Erzincan Hukuk Fakdltesi Dergisi, C. VI, S. 1-4, 258 vd.; Acabey, M. B.,
Soybag, {zmir 2002, 120.

“Babalik Karinesi” ismi verilen karine uyannca “Evlilik devam ederken veya evliligin

sona ermesinden baglayarak U¢yuz gin iginde dogan gocugun babasi kocadir (MK. m.
285). Genis bilgi igin bkz., Akimtiirk, T., Ttirk Medeni Hukuku, Yeni Medeni Kanuna U-
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bu karinelere genetik analizlerin ve DNA testlerinin kullanilmas: ile ilgili
olarak yeni bir karine daha ilave edilmistir. Gergekten de bu tiir analiz ve
testlerin soy baginin tespitinde kullamlabilmesinin, “ger¢eklifin tespiti ve
dolayisiyla hukukun finalist amaci olan adaletin gerceklestirilmesi” agisin-
dan son derece dnemli bir gelisme olduunun alti ¢izilmelidir. Ancak bu
o6nemli gelisme hukuk sistemindeki bazi zafiyetlerden dolayr aym olgiide
olumlu olmamugtir.

Bu galigmada yeni kanunun 6ngordiigi rejimi ve genetik analizlerin kul-
lanilmasinda bazi smirlamalarin getirilmesi geregi ortaya konulmak isten-
migtir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, genetik analizleri sadece babaligin
tespiti baglamunda ele almak ve simirh bir alanda incelemek dogru degildir.
Bu sebeple oncelikle genetik analizlerin kullanim alanlarina isaret edilmesi,
konunun anlagiimasi bakimundan daha yararh olacaktir. Zira DNA (=Deoksi-
riboniikleik asit)* analizlerinin herhangi bir sinirlandirmaya tabi tutulmaksi-
zin yapilmasi, ¢ogu kez hukuksal, sekli gerceklik ile olgusal, maddi gergek-
ligin farkhlagmasina ve dolayisiyla hukuki giivenlifin zedelenmesine yol
agacak geligmelere yol acacak niteliktedirS. insanin sosyal gevre ile bir biitiin

yarlanmis Aile Hukuku, C.I1, 7. Bas, Istanbul 2002, 320 vd.; Acabey, 106 vd.. Yine MK.
m. 282/I'de ongtrilen “gocuk ile ana arasinda soybaf: dofumla kurulur”; MK. m.
290’da dilzenlenen “gocuk evliligin sona ermesinden baslayarak il¢yiiz giln iginde dog-
mus ve ana da bu arada yeniden evlenmis olursa, ikinci evlilikteki koca baba sayihr” hii-
kimleri soy bagi konusundaki karinelerdir. Babalik karinesi tng&rmenin sebebi, soybagt
hukukundaki istikrar ve ¢ocugun korunmasi kaygilandir. Ancak “genetik kokeni bilme”
ugruna bu menfaatlerin bir kenara birakildif: gorillmektedir. Bkz., Serozan, 115, Kn. 158.

DNA, Her organizmamn hiicre ¢ekirdeginde yer alan, insanhgin genetik mirasini igeren
molekiiler yapidir ve dort temel yapi tagindan olugur: Guanin, Cytozin, Tymin ve Adenin,
Birklbauer, A., Die DNA-Analyse im Dienste des Strafverfahrens, Juristische Blaetter
(JBI) 2003, 338.

5 isvigre Federal Mahkemesi'nce verilen gu iki karar gen analizlerinin yarattify yeni sorun-
lari yeterince ortaya koymaktadir: [lk olayda (14.10.2003 Tarih ve 5C. 130/2003 Sayil)
1992 yilinda henilz alti aylikken tanman bir cocugun bundan dokuz yil sonra, goriniirde-
ki babanin DNA testi sonucunda gergek baba olmadiini Srenmesi ve tanimanin iptalini
dava yolu istemesi Uzerine Federal Mahkeme'nin iptal davasi agabilmek igin Sngdrillen 5
yilhk hak disiiriicil stirenin gegtigi gerekgesiyle davamin reddinden yana gdriis bildirme-
si, bir diger ifade ile ger¢ekte baba olmayan Kiginin hukuk nazarinda baba olarak kalma-
ya devam etmesi Kigilerin hukuka olan saygisim ve gtiven duygusunu incitmektedir. Ger-
¢i Federal Mahkemeye gelmeden ¢nce dava hakkinda karar veren Yiiksek Mahkeme da-
va agmaktaki gecikmenin mazur goriilebileceginden hareketle davanin kabuliine karar
vermistir. Ancak bu gorlly Federal Mahkeme’ce reddolunmugtur. Diger olayda
(16.102003 Tarih ve 5C. 109/2003 Sayili) ise 1981 yilinda bir gocugu taniyan ve kurulan
soy bag iligkisi uyarinca 20 yil boyunca nafaka 6deyen goriintirdeki babamn, ¢ocugun
resit olduktan sonra agtifr soy bafimn reddi davasinda DNA analizlerine dayanarak, da-
valimin gergek babasi olmadigini ispat etmesi sonucunda, goriinlirdeki babanin gergek
babaya karsi 6dedigi nafakanmn zaman aginuna uframammg olanlarini istemesi ele alin-
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oldugu goz oniinde bulunduruldufunda isabetli ¢oziimlerin biitiinciil bir
bakis acisim gerektirdifi ortadadir. Genetik analiz simrlarini belirlerken
Medeni Kanunun ilgili hiikiimlerinin kaynag olan Isvigre Hukuk sistemi ile
Tiirk hukukunu etkileyen bir diger sistem olan Alman Hukuk sisteminin de
kargilagtirmali olarak incelenmesi gerekmektedir. Hakimin gen analizlerini
hangi sartlar altinda delil olarak kullanabilecegi sorunu da ¢aligmanin biitin-
ligii iginde ortaya konulmaya ve tartigmaya agilmaya calisilacakur.

'II. GEN ANALIZLERININ YARAR VE SAKINCALARI

A. Kavram

Gen, DNA nin bilgi tasiyan protein pargasidir®, Gen teknolojisi ise her
canlinin genetik bilgilerini tasiyan DNA’larn dizilislerinin tespit edilmesi,
siralannin degistirilmesi ve bunlar iizerindeki arastumalan ifade etmekte-
dir’. DNA analizleri tiikiiriikk, sperm ve kan orneklerinin incelenmesine da-
yanir. Bu analizlerde, akyuvarlardan DNA molekiilleri ayrilarak incelenir.
Hatta bir tek kil 6rnegi tizerinde dahi DNA incelemesi yapilabilmektedir8.

Canl1 hiicre igindeki biitiin bilgilere ait genlerin toplamm genom olarak
adlandirilmaktadir. Gen (Genomy) projesinde ise bu hiicre igindeki bir alfa-
benin nitkleotid adh verilen ve ii¢ milyar kadar oldufu tahmin edilen birimle-
rin dizilisindeki anlamlann ¢6ziimlenmesi hedeflenmekte; en kiigilk DNA
parcasi, bir tepkime kabx igerisinde polymer zinciri tepkimesine maruz bira-
kilarak her bir kok hiicrede genetik tanimlama sistemi arastinlmaktadir®. Bu
proje, 16 kurumdan 1.100 insamin aktif olarak ¢aligtigi uluslararast bir kon-
sorsiyum tarafindan yiiriitilmektedir. Hem devlet hem de ozel kuruluglar
tarafindan finanse edilen bu projede simdiye kadar insan gen haritasinin %

mmugtir. Federal Mahkeme'nin davay: kabul ettigi ve sebepsiz zenginlegme hitkitmleri uya-
rinca 6denen nafaka bedellerinin gergek babadan tahsiline karar verdigi goriilmektedir.
Bu trneklerden de anlagildig) tizere DNA analizlerinin maddi gergekligin iizerinden yillar
gegmesine ragmen dogru bir bigimde anlagiimasina imkan vermesi, yerlesmmis, kamk-
sanmug iligkiler hakkinda da stiphe uyandirmaktadir. Acaba herkesin daima maddi ger-
cekligi bilme hakk: olmali midir? Bilme hakkinin simn olmalh midir? Bilme hakka ile
bilmeme hakki arasindaki ince sinir nasil tespit edilmelidir? Bu sorunlar DNA analizleri-
nin yol agtif) hukuki sorunlardan yalmzca bir kagidir.

6 Birkibauer, JBI 2003, 338.

7 Schréder, M., Géntechnélogie, Chancen und Risiken-eine Besprechung, MDR
(Monatschrift fiir Deutsches Recht) 1986, 720.

8  Acabey, 128. ‘ ,
Rittner, C., /Rittner, N., Unerlaubte DNA-Gutachten zur Feststellung der Abstamrnung-
Eine rechtliche Grauzone, NJW 2002, 1745. Bu ySntem sayesinde babalifin tespiti igin

artik, ilgililerin kan 6meklerinin alinmasina gerek kalmamakta, vilcuttan alinacak her-
hangi bir parga (kul, deri vs.) yeterli olmaktadir.
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85’inin dogru bir sekilde siralanmasi bagarilmistirl. Genetik kodun tamam-
lanmas1, uzmanlara gore yakin bir zamanda gergeklesecektir!!,

Gen analizi dort farkl alanda yapilmaktadir: Fenotip alanda, kromozom,
gen iiretim ve DNA alaninda. Genetik analiz iist bir kavram teskil etmekte-
dir ve DNA analizi de genetik analiz usullerinden biridir!2.

B. Gen Analizlerinin Yararlan

Giiniimiizde genetik bilim ve teknolojisi insan yasamina olumlu imkan-
lar sunmaktadir. Bu imkanlar insan igin, bedensel hastaliklara, oziirliilere
gare olabilecek buluglar, hangi hastaliklara yatkin olundugunun &nceden
belirlenmesi, dofum oncesi olasi hastaliklara miidahale etmek, alkolizm ve
uyusturucu madde bagimhhklannimn tedavisi olarak siralanabilir. Gen tekno-
lojisinin insana dogrudan sundugu bu imkanlar yaninda gen teknolojisi ile
daha verimli tohumlarin elde edilmesi, hayvancihigin geligtirilmesi, her tiir
iklime dayamkli bitki ortiisiiniin yetigtirilmesi gibi faydalar da siralanabi-
lir!3. Hatta, organ nakli alaminda, hastanin genlerine uygun yapay organlarin
imal edilmesi yoniinde yapilan caligmalar da bu analizlerin ne denli énem
tagidi@int gostermektedir.

Genetik dzelliklerin her insanda farkli olmasi, ceza hukuku alaninda sug
mahallinde irakilan izlerden suglulara ulasiimasinda!4, taninmayacak halde

10 Teknik aynntilar igin bkz. www.genetikbilimi.com/genbilim/genharitasi.htm; bp yazida
aynca Walter GILBERT in proje hakkinda su ilging sozleri nakledilmektedir: “Insan ol-

mantn ne anlama geldigi boylece anlasilacak”.

CIRAKOGLU, bu aragtirmalarm sonuglanmasi igin uzun bir sitre, 20-25 yillik bir zaman
dilimi ongormektedir (bkz. NTV Saglik Raporu, “Cirakoglu, B., Tele Tip ve insan Proje-
si“, 2.1.2001, www.ntvmsnbc.com/news/127772.asp)

12 Ozbek, V. ., Ceza Muhakemesi Hukukunda DNA-Analizi, www.saglikhukuku net/bilgi/

ad4.asp, s. 2.

13 Bu konuda bkz. INAM, A., “Gen Teknolojisiyle Birlikte Yasamay: Ogrenmek igin Dii-
siime Hazirhiklari, Hazir muyiz?” Bilim ve Teknik, Agustos 2000, 53. Gen aragtirmalan-
min kronolojik bir siralamasi igin bkz. Sucuyan, T., Terfi ve Isten Cikarmada Genetik
Test, 30.03.2001, www.bianet.org/diger/arastirmai457.him. Isvigre’de, insanlar iizerinde
genetik aragtirmalara izin veren yasal diizenlemenin gerekgesinde de genetik aragtirmala-
nn ne denli yararli oldugu genig bir -bicimde agiklanmigtir. Agiklamalar igin bkz.,
Botschaft zum Bundesgesetz iiber genetische Untersuchungen beim Menschen, s. 10,

www.of].admin.ch/themen/genomanalyse/bot-genom-d.pdf .

Gen analizleri bu sebeple literatirde “genetik parmak izi (=genetische Fingerabdruck)
olarak isimlendirilmekte, dolayisiyla bir suglunun su¢ mahallinde biraktids bir titr parmak
izi gibi degerlendirilmektedir, Rittner, C., /Rittner, N., Unerlaubte DNA-Gutachten zur
Feststellung der Abstammung- Eine rechtliche Grauzone, NJW 2002, 1745; Woliweber,
H., Der genetische Fingerabdruck auf dem Priifstand, NJW 2001, 2304 vd., Gen analizle-
rinin tipks parmak izi gibi ceza usul hukukunda kullanilmasina imkan veren bir yasal dii-

11


http://www.genetikbilimi.com/genbilim/genharitasi._htm
http://www.ntvmsnbc.com/newsyi27772.aspl
http://www.saglikhukuku.net/bilgi/
http://www.bianet.org/dieer/arastirmal457.htm
http://www.ofi.admin.ch/themen/genomanalvse/bot-genom-d.pdf
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olen kigilerin kimliklerinin ve dolayisiyla &liim olaymn tespitinde; medeni
hukuk alaninda ise babalifin tespiti ve dolayisiyla soy bafgimin kurulmasin-
dal5 bu tiir analizlerin kullamlmas: hukuk alaninda da bu ¢alismalann yarar-
Li oldugunu géstermektedir.

C. Gen Analizlerinin Sakincalan

1. Genel Olarak

Bilim gevrelerinden gen analizlerine kars: duyulan endiseler genellikle
sunlardir!6:

Bu alanin bilgisine yeterince sahip olunamamasi, sahip olunan bilginin
bazi sonuglarinin bilinmemesi, bu bilgiyi kullanacak giice sahip olunamama-
st ya da bagkalan tarafindan kullamlabitecek durumda olmas, bilgi ile bilgi-
yi pratige aktaracak teknolojinin es zamanh geligememesi, bilginin insanhiga
ve degerlerine karg:i kotitye kullaniima olasthiginin bulunmasi, gen teknoloji-
sine sahip olup, bunu bir pazar olarak goren, kendi ¢ikarlann dogrultusunda,
bu teknolojiden haksiz gikar elde etmek isteyen giiclerin harekete gegmesi
ihtimalinin bulunmas: ve hatta bu ihtimalin olduk¢a yiiksek olmasi, gen tek-
nolojisi ile diinyay: ele gegirmeye c¢alisan “seytani” etkinliklerin gergekles-
mesi ihtimalinin bulunmas: ve son olarak insan tilriinii geligtirme amaciyla
diger varliklarla birlestirmeden dolay: ortaya g¢ikabilecek *“‘ucube™ varliklar
ve “hilkat garibeleri”nin diinyaya gelmesi ihtimalil7.

Bu sakincalardan onemli goriilen ve hukuk diizenini de yakindan ilgilen-
dirdigine kani oldufumuz bir ka¢ina aynnuh bigimde temas etmekte yarar
gormekteyiz.

zenleme (DNA-Identitaetsfeststellungsgesetz, DNA-IFG) Alman Anayasa Mahkeme-
si'nce anayasaya aykin bulunmamgtir (Bundesverfassungsgericht, Beschluss vom
14.12.2000, NJW 2001, 879). Bu konuda ayrintil: bilgi icin bkz., Fluck, P., Anwendung
und Auslegung der DNA-Identifizierung, NJW 2001, 2292 vd.; Birklbauer, IBL. 2003,
337, ozellikle 34§ vd..

15 Kan muayenesi ve genlerin incelenmesine iligkin yeni bilimsel inceleme ve tahlil teknikle-
niyle, bir erkegin bir ocugun babasi olmas: olasiifinm olmadiit (olumsuz kanit) % 99.8
gibi bir oranla saptanabilmektedir (Hegnauer, C., Grundriss des Kindesrecht, 3. Aufl.,
Bern 1989, 104; Acabey, 123).

16 Bu konuda bkz. Spickhoff, A., Medizin und Recht zu Beginn des neuen Jahrhunderts,
Die Entwicklung des Medizinrechts 2000/2001, NJW (Neue Juristische Wochenschrift)
2001, 1766; Bu konuda ilging bir haber igin bkz. Yabanci Basindan Haberler: ,,Gen Tek-
nolojisi“, Reasiirtr, Ekim 2600, 52 vd.

17 inam, 54.
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2. Insan Genlerinin Ticarilestirilmesi Tehlikesi

Genom analizlerinin kullamlacag alanlann clbette baginda tip bilimi
gelmektedir. Aragtirmalarin ilk amaci zaten kigilerin gen analizlerinin yapila-
rak, hastaliklar1 ¢ok erken hatta dogum ve hamilelik &ncesi teshis ve tedavi
etmektir. Bunun yaninda kiginin salgin hastahklara kargi direncinin artini-
masinda, kotii ahgkanhklanmin yok edilmesinde de kullamlabilmektedir.

Tibbi tedavi ve aragurmalann yaninda genom analizlerinin bir ¢ok alan-
da kullanilabilmesi miimkiindiir. Genom analizleri, I3 Hukuku'ndan Ceza
Hukuku’na, Sigorta Hukuku'ndan Ispat Hukuku’'na kadar sosyal bilimlerde
de bir ¢ok kullanim alanina sahiptir. Bunlara is ve igveren iligkilerinin tesis
edilmesi ve devaminda kullanilmas: ile sigorta sozlesmelerinin tesm ve
primlerin belirlenmesi 6rnek olarak verlleblhr

a. Is Migkilerinde

Genom analizleri, is iliskilerinde ilk defa ABD’de siyah irktan 1$gnler i-
¢in kullamlmgtir. 1970-1980 yillan arasinda siyah irkin bazi kimyasal mad-
delere asin tepki verdigi ve diigitk basinglarda solunum problemleri bulun-
duBu tespit edilmistir. Bu nedenle Amerikan ordusunda baz: kisilerin, Hava
Savunma Akademisi’ne girmelerine izin verilmemistir!®, Baslangigta bu
analizler, ig¢i saghg, is giivenlifi ve aragtirma amacli olarak yapilmakta idi.

Almanya’da simdiye kadar genom analizlerinin sik kullanilmadipy gé-
riilmekle birlikte, Bayer Leverkusen’de bir isletme iy hekimlerinin gen test-
leri ile mesgul olduklarimi belirtmistir. Ayrica Federal Saglik Dairesinin Isin
Hijyeni Enstitiisii’niin 151nlara maruz kalan kimselerin kromozomlan iizerin-
de aragtirmalar yaptif: bilinmektedir. Almanya’da calisan yabanci isciler
iizerinde yapilan aragtirmalar da onlann Akdeniz Anemisi hastahina yaka-
lanma risklerini ortaya koymaktadir. Fakat simdiye kadar yapilan bu arag-
tirmalarin hukuki temeli, ig¢i icin mevcut tehlikelerin 8nlenmesini éngéren
is Giivenligi Tiiziigii (Arbeitsschutzverordnung)’ne dayanmakta idi!®.

Zaman iginde gen arastirmalan kisilerin giinlilk is hayatlarinin kaderini
belirlemede kullanilmaya baglanmugtir. Kisilerin igten ¢ikmasinda ve terfile-
rinde, genom analizlerinin kullanildigina rastlanilmaktadir20,

18 Simon, J., Genomanalyse-Anwendungsmoglichkeiten und rechtlicher Regelungsbedarf,
MDR 1991, 8.

19 Simon, MDR 1991, 9.
20 Sucuyan’in naklettigi aragtirma sonuglanna gbre bu oran ABD'de orta ve kiigtik 6lgekli
sirketlerin % 30°u terfi ve isten ¢ikarmalarda gen testlerinden yararlanmaktadir (bkz. Ta-

lin  Sucuyan: Terfi ve isten Cikarmada Genetik Test, 30.03.2001,
www.bianet.org/diger/ i Jhitm). :


http://www.bianet.org/dieer/arastimial457.htm
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Ingiltere'de, sigortacilarmn sigorta kapsamma almadan dnce migterilerin-
den genetik analiz istemesini yasaklayan bir I3 Kanunu ¢ikarildis goritlmek-
tedir.

Bu noktada genom analizi s Hukuku’nda da tarisilmaya deger sorunlan
ortaya ¢tkarmugtir. Bir igverenin ig akdinin yapilmasindan 6nce is¢i adayn-
dan genom analizi isteyip isteyemeyecedi ve ig¢inin genom analizlerinin
sonuglanm igverene bildirmeye zorunlu tutulup tutulmayaca@ gibi konular
bir diizenlemeye kavusturulmahdir?1.

Alman Federal Meclis Sorusturma Komisyonu tarafindan gelecekte is i-
liskilerinde genom analizinin bazi hallerde yapilabilmesi Gngoriilmiistiir:

1. Genetik yapimin korunmasi ki belirli is konulan igin 6zel yeteneklerin
sart kilindig hallerde,

2. Miinferit olaylarda ig konular1 dolayisiyla ortaya gikan zararlarda ge-
netik nedenlerin ispat edilmesi halinde,

3. Sonradan bag gosterecek hastaliklardan genetik yapinin korunmasi ge-
reken hallerde?2,

b. Sigorta Hligkilerinde

Sigorta endiistrisinin, sigorta ettiren hakkinda bu tiir kalitim bilgilerini
elde etmede bir takim ¢ikarlan bulunmaktadir. Genetik hastaliklarin tespit
edilebilmesini miimkiin kilan gen analizleri oncelikle hayat ve hastalik sigor-
talan igin oldugu kadar kaza sigortalan igin de 6nem tagmmaktadir?3, Gen
analizleri rizikonun dogdugu alanlarda riziko tahlil ve kontrol imkam da
sunmaktadir24,

Sigortaci, sbzlegsme yapma ozgiirliifii cergevesinde, sigorta sdzlegmesi
yapmanin On sart1 olarak gen analizini ileri siirebilir. Fakat simdiye kadar
sigorta pratifinde bu sekilde bir uygulama tespit edilemedigi halde, bu du-
rum, bunun asla pratife dokillemeyecegi anlamima gelmemektedir. Sigorta

21 Schweitzer, M./Selmayr, M./Kaman, H.G/Ahlers, S., Gutachten Gesetzgebungskompe-
tenzen der Europidischen Gemeinschaft im Bereich Humangenetik und Fortplanzungs-
medizin, www.uni- .de/cep/links/Daten/Humangenetik.pdf, s.10

22 Simon, 9.

23 Bu konuda genig bilgi igin bkz. Memig, T., Sigorta Stzlesmelerinde Genom Analizlerinin
Kullamlmas1 ve Ortaya Cikan Hukuki Sorunlar, Reastirtr 2002, 46.

24 Praeve, P, Das Recht des Versicherungsnehmers auf gen-informationelle Selbstbes-
timmung, MDR 1992, 279, {svigre’de insan zerinde yaplan genetik arastirmalarin yal-
mizca analiz yapilan kigiye veya yetkili temsilciye verilmesi gerektigi, sigorta iligkilerin-
de kullamiacafinin tahmin edildigi hallerde hekimin analiz sonuglarim vermekten ka-
¢inmasinin tavsiye edildigi géritlmektedir, Botschaft, 16.
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sektorii simdiden buna uygun istekleri aciklamaktadir. Bundan bagimsiz
olarak sigorta alanindaki gen analizleri bagka bir sekilde de problem olabilir.
Sigorta teminatini veren sigorta sirketi, sigorta ettiren veya riziko sahsinin
genetik aragtirmaya izin vermesini ve aragtirmanin sonuglarim agiklamasim
mecbur kilabilir. Bu hallerde, sayet boyle bir testin yapilmas: igin gergek bir
zorlama mevcutsa, bunu yasaklayan kanuni bir hiikiim olsa da sigorta ala-
ninda kapah kapilar arkasinda gen analizleri uygulanabilir23.

c. Patent Politikas1 Acisindan

Celera Genomics Inc. Sirketi oncelikle Amerika Birlegik Devletleri’nde
devlet yetkilileri ile goriigiip insan geni projesinde ¢aligma talebinde bulun-
muglardir. Sirketin bu talebi kabul edilmis ve sirketin projeye dahil olmasi
ile birlikte insan geni analizi hiz kazanmagtir. Fakat bu sirketin projeye ka-
tilmasimin {izerinden bir kag yil gegtiginde Haziran 1991 yilinda insan genle-
ri ile tlgili 6500 patentin bu sirket adina alindify ortaya ¢ikti. Alinan bu pa-
tentler, gen projesinde uzunca tartiymalarin da baslangici oldu26,

Insan Geni Projesi kapsaminda Ingiltere’de faaliyet gosteren ve Wellcom
Trust adli kamu vakfinin bagkanlifim yiiriiten bilim adamu John Sulston,
Amerika’da cereyan eden gen patentlemelerine kargt *“global kapitalizmin,
insan genomunu ele gegirmesinin biitiin diinya icin bir kotiiliik olacag agik-
lamasinda bulunarak bu bilgilerin insanhgmn ortak kullanimina agilmasim
savunmaktadir?’.

Gelismekte olan veya az gelismis iilkelerin kaynaklar, yillardan beri ge-
ligmis iilkelerin teknolojisi ile aragtirilmakta ve bu itlke endiistrilerinin kulla-
nimina sunulmaktadir. Geligmemis lilkelerin biyolojik ¢esitliliginin bu tarz
bir kuilamminda adaletli bir kullantm paylagimi da simdiye kadar yapilma-
mustir28, Bununla birlikte bu genetik aragtirmalarin sonuglan patentlenmeye
baglanmugtir. Ecza ve ilag sektoriiniin diinya gen mirasint toplamak igin giri-
simlen bilinmektedir. Genler toplanmakta, gen bankalar1 olugturulmakta ve
ticarilestirilme agamalan baslatilmaktadir29,

25 Praeve, 279.

26 Pekdemir, N., Gen-etik devri’'m, istanbul 2000, 20.

27 Giiner, K., Bilim ve Utopya Dergisi, Agustos 2000, Say) 74.

28 Breyer, F.: Optionen fir die Regulierung von Gentests im Versicherungswesen-tkonomische
Bewertung und auslaendische Erfahrungen®, Vortrag auf dem Seminar der GeneralCologne

Re iber ,Genetik in der Lebens- und Krankenversicherung, Koln 17.5.2001
www.europarl.eu.int/comparl/tempcom/geneti ntribution: i .pdf).s. 12.

29 Huonker, T., Definiert der Markt alle Werte? Grenzen der Globalisierung, Focus, 2000/4,
35.
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Diinya ¢apinda taninan ve alternatif Nobel &diilii sahibi hint yazar
Vandana Shiva yillardan beri yeni bir kolonilestirme hareketinin varlifina
kars1 diinyayr uyarmaktadir: , Koloni zamanlarindan beri iilkeler, kaynaklar
ve insan haklarn gelismis iilkelerde s&miirge efendileri tarafindan gasp edil-
mektedir. Bugiin bu siireg ince bir sekilde gerceklestiriimektedir. Kuzey
yanm kiirenin uluslararas: girisimcileri tigiincii diinya tilkelerinin gesitliligi
ve bitki diinyasinin genetik kaynaklan iizerinde imtiyazli bir hakka sahip
olmak istemektedirler. GATT-Miizakereleri gibi kurumlar yoluyla ii¢lincii
diinya iilkelerinde bilgilerin kullanilmas: ve fikirlerin tekellestirilmesi anla-
muna gelen “fikri haklann korunrnasi” (Intellectual Property Rights, (=IPR))
nmin genisletilmesini gerceklestirmektedirler. IPR, iiglincii diinya iilkelerinin
pazar ve kaynaklarinin kontrol edilmesi ve nihai sahiplenilmesinin anahtari-
dir30, Vandana Shiva’ya gére bu kanunlar tarafindan giivence aluna alinan
bir bio-hirsizlik, bir bio-korsanliktir3!.

Ayrica, finansal ve hukuksal nedenlerden dolay1 patent hukukuna ulusla-
rarast firmalar hakimdir32, Patent bagvurulars ayni anda 100 iilkede yapila-
bilmektedir (bu diinya patenti olarak isimlendirilmektedir, Avrupa Patent
Biirosunda da bu ydnde ¢aligmalar yapilmaktadir). Buna karstlik gelismekte
olan iilkelerdeki ziraatgilar, yetigtiriciler ve saglik miisterileri i¢in etkin bir
patent bagvurusu mimkin degildir33. Uglincii diinya iilkelerinde verilen
patentlerin %90"1 merkezi endiistri Ulkelerinde bulunan sirketlere aittir34.
Diinya ¢apinda ise biitiin patentlerin %97’si endistri tilkelerine aittir33.

Genetik materyallerin %40'1 gelismemis iilkelerden elde edilmektedir.
Bu iilkelerin mirasindan iicretsiz olarak elde edilen bu kaynaklar endiistriyel

30 Bkz. "Kein Patent auf Leben!" (Naklen: Then, C. /Schweiger, T., Gene, Monopole und
“"Life Industry”.Eine Dokumentation ilber die Patentierung von Leben”, s. 80).

3 Koechlin, F., Vernehmlassung zum Entwurf zum Bundesgesetz iber Erfindungspatente,
www.blauen-institut.ch/Tx/tT/ttvernehmlassg.html.

32 Benzeri gorilgler, “Patent Anlagmasi bile yine beyinlerin somiriilmesi igin diizenlenmig
bir sistem. Biz bir gekilde, kendi beynimizi, kendi olanaklanmzi, kendi ulkemiz ve eko-
nomimiz i¢in kullanacak bir sistemi gelistirmek mecburiyetindeyiz” ifadeleri ile Turki-
ye'de de dile getirilmeye baslanmigtir (Bkz. Kinikoglu, N.: (Sorular kism) Yirmibirinci
Yiizyilda Bilimsel Yayincilik: Hedefler ve Yaklagimlar, TUBITAK, Ankara 2001, 53.

33 Then Schweiger, 81.

34 Bkz Sid Magazin 3/1997 der Arbeitsgemeinschaft Swnssalleastenopfcr/Brot fiar
alle/Helvetas/Caritas, Bern.

35 Bkz. UNDP 1999, insani Geligim Raporu.
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olarak iglenmekte, patentlenmekte ve diinya ¢apinda korumaya kavusturul-
maktadir36,

Isvigre hiikiimeti tarafindan hazirlanmug resmi bir incelemede bu bag-
lamda, patentlenme dolayisiyla gelisen iilkeler i¢in islenen genetik kaynakla-
ra ulagmada ve degerli ozelliklerinin kullanilmasina patentler dolayisiyla
engel olunmasi gibi bir tehlikenin ortaya ¢iktigi belirtiimektedir. Bu sadece
yeni yetigtirilen bitkilerle degil, bilakis ilaclarin kullanim ve imali ile ilgili-
dir??,

Merc gibi girisimciler Kosta Rika’min (Costa Rica) yagmur ormanlarinin
genetik mirasim aragtirmakta ve onlar ticari olarak kullanilabilen patentlere
kavusturmaktadir. Amerikan girisimcisi W.R. Grace, Amerika’da nesiller
boyu Hindistan’da kozmetik ve zirai alanda faydalanilan hint Neem-agaci
iizerinde tam 34 ayr1 patent almistir>8,

Kanada Cultural Survival Canada Organizasyonu genlerin patentlenme-
sinin “yeni bir kolonilegtime dalgas1” oldugunu belirtmektedir3®. Bu ifade-
ler, tarihi bir karsilagtirma iginde de diigiiniilebilir. Tarihi kolonilestirmede
ozgiirlikler, herhangi bir hakka dayanmaksizin sinirlanmaktadir. Genetik
teknolojinin patentlenmesinde ise geligmis iilkelerdeki kisi veya firmalar,
gelismemis olan ilkelerde bulunan genetik kaynaklar patentleyerek, bu
kaynaklarin kullanimini benzer sekilde smirlamaktadirlar40.

Panamali Guaymi Indianer isimli bir kadindan tedavi amagh alinan ali-
nan kan hiicrelerinden elde edilen genlere Amerika'da patent verilmis ve
Avrupa’da da (W092/08784) no ile patent bagvurusu yapilmigtir. Fakat bu
olayda ilging olan husus, bu durumdan kadinin haberinin bulunmamasidir!.

Cenevre’de yapilan “Eski Halklar (=Urvilker) Diinya Kurulu’nda, bu
siirecin insan onurunu ihlal ettigi vurgulanmugtir. Guaymi Indianer’in sézcii-
sil, endiistri iilkelerinin bu tutumunu genetik sémiirge oldugunu su sozlerle
nitelemistir: ,,Bir bulug, bir kesif patentlenemez. Bu bir vampir projesidir,
bagka bir sey degildir“42. Uluslararas1 protestolar sonucu patent iptal edil-

36 Breyer, 12.

37 Adrian, J, “Patentrecht im Spannungsfeld von Innovationsschutz und
. Allgemeininteresse™, Berlin 1996, 11.

38 Breyer, 12.

39 Cultural Survival Canada (1997) (Nakien:Uhl, 64).

40 yni, 64, 65.

4 Thew Schweiger, 82.
42 Bkz. Die Woche, Aralik 1993.
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migtir. Yine Papua Yeni Gine kokenlilerin kan test sonuglarina dayanan bir
bagka patent de iptal edilmistir. Ulusal Saglhik Enstitiisii (National Institut of
Health-NIH) 1996 yilinda meydana gelen protestolardan sonra US 5.397.696
nolu patent iizerindeki haklarindan feragat etmigtir®3.

1991 yilinda hayata gegirilen insan genlerinin ¢egitleri projesinin
patentlenmesi dolayisiyla biiyiik bir hayal kiriklig yasanmgtir. Bu tartigmali
uluslararasi aragtirma program cer¢evesine yok olma tehlikesine maruz halk
gruplanndan 720’si alinmgstir. Burada 0zel genetik yapilar hakkinda bilgi
verebilen kan ve doku ornekleri toplanmugtir. Bu durum, Avustralyah
Aborjinlerin Kongresinde “yasal hrsizhk™ olarak nitelendirilmigtir. Zaman
icinde diinyadaki diger halk gruplan izerinde de benzeri ¢aligmalarin yapi-
labilme ihtimali bulunmaktadir*4, Bu proje etrafindaki tartigmalar siirerken
sirketler faaliyetlerini tamamlamak iizereler: Heniiz insan Genleri Cesitleri
Projesi tamamlanmadan diinya ¢apinda insan genleri iizerinde avcilik baslads
bile. Biiyiik bir gaba ile girketler belirli halk gruplanmn genleri iizerinde
diinya ¢apinda bir tekel hakki elde etmektedirler. Gliney Atlantik’te Tristan
de Cunha Adasi sakinleri olay1 tizerinde Zeit Dergisi bir rapor diizenledi.
Orada 300 sakinde astima kars1 kalitsal bir yatkinlik bulunmaktadir. Toronto
Universitesi, bu genetik yapr iizerine Kaliforniyali girisimci Sequana
Therapeutics'in de katildign bir arastuma projesi baslatti. Bu Boehringer
Ingelheim’i 32 milyonla Sequana’ya katilmaya sevketti. Sonrasinda Toronto
Universitesi, Sequana ve Boehringer sirketleri arasinda yapilan anlagmaya
gore bu genetik aragtirmalann sonucu ilk olarak patent bagvurusunun yapil-
dig1 an agiklanabilecektird?.,

1984 yilinda Papua Yeni Gine Adalan’nda yagayan Hagagai kabilesi,
Bat: diinyasindan tibbi yardim talebinde bulunmustur. ABD Ulusal Saglik
Enstitiisii bu talep tizerine kabilede bulunan binlerce kisiden kan drnekleri
toplamustir. Kan &rekleri incelendiginde kabile iiyelerinin genetik karakte-
rinin kan kanserinin belirli bir tiirtine kars1 direng gosterdigi tespit edilmigtir.
Ancak kabile iiyelerine bununla ilgili hi¢bir sey soylenmeden bir dzel sirket
tarafindan bu kabilenin DNA patentleri alinmugtir. Bu olaydan sonra
ABD’de ilk gen patenti ile ilgili dava agilarak gen patentleri geri ahnmis ve
kan ornekleri Budapeste Anlagmasina gore kiiciik bir licret kargihi1 yar1 6zel

43 Thens Schweiger, 82. -
44 Die Zeit, 26.11.1998, 17.
45 Die Zeit, 26.11.1998, 17.
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bir Amerikan sirketine devredilmistir. Kabilenin kan orneklerini geri alma
cabalar ise sonugsuz kalmstir#6,

Halihazirda Ingiliz House of Lord’da gergin bir ¢ikigin beklendigi iki is-
tinaf usulii bulunmaktadir. Onlar 8rnek olay olabilecek niteliktedir: Bu usul-
lerden birinde Hepatit B-Viriisiinii bulan Amerikan Firmasi CHIRON dava
edilmektedir. Bu firma, diinya capinda insan kaninda Hepatit B-Viriisiini
tespit eden bir usul i¢in patentin sahibidir. Burada, patentin koruma kapsarm
son derece genis tespit edilmekte, ay1 maddesi aragtirmasi alaninda mesgul
olan firmalara izin verilmemekte veya ilag fiyatlarim yiikselten ¢ok yiiksek
lisans bedeli talep edilmektedir®’.

Konunun Tiirkiye baglantisina da burada deginilmelidir: Insan genomu-
na dair bilgiler dahi, daha DNA dizisi asgamasinda bilimsel bilgi olmanin
yanmnda, belki ondan ¢ok daha onemli olarak ticari bilgi haline gelmistir.
Dolayistyla, bu bilgilerin kime ait oldugu da dnemli bir konu ve ozellikle
¢aligmalann yapimasinda somut katkilarda bulunan insanlarnn ortaya ¢ikan
bilgilerden ayrilmasi1 soz konusu olabilir. Bu konuda, Tiirkiye acisindan 6-
nemli olan bir noktaya da vurgu yapiimalidir: Ulkemizde de genetik hasta-
liklarin kataloglanmasi ve ailelerin belirlenmesi, bu ailelerden kanlarin top-
lanmasi konusunda ¢ok etkin bir organizasyon bulunmaktadir. Zaten
OMIM’e baktigimiz zaman, yaklagik 200 kadar hastalikta Tiirkiye’nin katki-
larinin oldugu goriilmektedir#®. Bir aragtirmaya gore en az on degisik hasta-
Iik geni, Tirkiye'den yurtdigina gonderilen hastalarin kanlan incelenerek
tespit edilmis ve bu kanlann toplanmast, ailelerin ortaya ¢ikarimasi, Tiirk
bilim adamlarinin bilimsel katkilar1 ile gerceklesmistir4®. Buna kargilik bu-
rada garpici olan nokta, bu genlerle ilgili alinan patentlerde Tiirkiyeli kati-
limcilara yer verilmemis olmasidirS0. Tirkiye’de gok yaygin olan bir hasta-
g1 yasayan insanlar, kendi kanlarindan elde edilen bilgilerle bagka iilkelerin

46 pekdemir, 20.

47 Adrian, 12, 13. _

48 Oztirk, M., Yagam Bilimlerinde Etik Sorunlar, Yirmibirinci Yiizyilda Bilimsel Yayinci-
lik; Hedefler ve Yaklagimlar, TUBITAK, Ankara 2001, 61
(www.tubitak gov.tr/journals/kitap/sempozyum/ etik2prog.pdf ).

49 Ozturk, 61

30 Olkemizdeki biyoteknlojik zenginliklerin yabanci lilkelerde patentlenebilme riskine
Devlet Planlama Tegkilati'nca hazirlanan bir raporda da su ctimlelerle dikkat ¢ekilmisgtir:
“Ayrica, yeni genetik manipulasyonlar i¢in sik¢a kullanilan ve bu yolla yabancy illkelerde
patentle korunma aitina alinma riski tagiyan yabani bitki tirlerimiz sahip ¢ikilmas: ve ti-
tizlikle korunma altina alinmasi gereken ulusal genetik kaynaklanimuzdir” (Bkz. DPT:
“Sekizinci Beg Yillik Kalkinma Plani, Biyoteknoloji ve Bioguvenlik Ozel [htisas Komis-
yonu Raporu”, Ankara 2000, 1). )
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laboratuarlarma patent alma olana@: saglamg; fakat buna karsilik bdyle bir
patentten ortaya ¢ikacak teknolojik ve ticari uygulamalardan yararlanama-
maktadirlar. Bu bilgilerden yararlanmak isteyen Tiirk hastalar kendilerinden
elde edilen genetik bilgilerden yola ¢ikilarak gelistirilmis test ve ilaglara
patent hakki 6demek sorunda kalacaklardir31,

3. Kisinin Ayrimcih@ia Tabi Tutulmasi ve Tecrit Tehlikesi

Bir kisiye ait genetik 6zelliklerin ortaya ¢ikmast ve bunlarmn bagka kim-
selere yayilmas: halinde ortaya ne gibi sorunlarnn gikabilecegini tahmin et-
mek hicte zor degildir. Kigi, i§ bagvurusunda magdur edilecek, sigorta edil-
meyecek ya da pahah sigortalanacak, toplumdan tecrit edilme riski ile kargi-
lagacak, evlenemeyecek ve ruhsal ¢okiintillere maruz kalabilecektir. Bu ise
kisinin sosyal hayattan tecrit edilmesi ve koparilmas tehlikesini beraberinde
getirecektir.

Bu konuda uluslar aras diizenlemeler konumuza yol gosterecek nitelik-
tedir:

1. Avrupa Insan Haklart Konvansiyonu (AIHK., Europaeischen
Menschenrechtskonvantion)’nun 14. maddesinde kapsaml: bir ayrim yapma

yasagl diizenlenmistir. Burada cinsiyet, k32, renk, dil, din, politik veya
diger goriigler, ulusal veya sosyal menge, herhangi bir azinlik mensubiyeti,
mal, dogum veya diger statii ayrimi bu maddede diizenlenen yasak kapsa-
rundadr.

Sadece son bahsedilen iki husustan yola gikilarak kestirme bir sonuca u-
lagilabitir. ATHK m. 14’de dogum aynmindan bahsedilmesi her seyden once
evlilik dist dogumlar igin 6zel bir dneme sahiptir. Bu manada diisiiniildii-
giinde dopum ozelliginin genetik yaptyr kapsamayacagi sonucuna ulasihr.
Ancak genetik yapt ve 6zellikler maddede bahsedilen ,,diger statii* kavrarm
altinda miitalaa edilmektedir.

2. Avrupa Birligi Stzlegsmesinin 153. maddesi uyarmmca tilketicinin ko-
runmas1, insan onurunun saglanmas: (Temel Haklar Sarti m. 1), sigorta etti-
renin dzel hayatimin gizliliginin korunmasi(Temel Haklar Sart1 m. 7), kiginin
kendi kigisel verilerinin kaderini tayin ve kisisel verilerin korunmas: amaci

51 Oztrk, 61. '
52 Ashnda 1rk aynmi ile de genom analizleri iligkilendirilmektedir. Amerika’da Ulusal
Sigorta Komisyonerleri Birligi (National “Association of Insurance Commissioners-
* NAIC) irklar arasinda farkh prim ¢denmesi dolayisiyla lilke ¢apinda bir sorugturma bag-
latmus ve ik aynmim kesin bir sekilde ortadan kaldiran bir karar almisur. Bu olayda ileri
stirillen iddialardan biri de siyahlarda beyazlara gére daha kisa bir 6mir beklentisidir
Bkz. Yabanci Basindan Haberler: “Sigortactlikta Irk Aynm”, Reasiiror, Ocak 2001, 38.
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(Temel Haklar Sart: m. 8) ve genetik ayrim yapma yasagma dikkat edilmesi
gereklidird3.
3. Avrupa Konseyinin 4.4.1997 tarihli ,,Insan Haklan ve Biotip Hakkin-

da Konvansiyon“u bu konuda ilk hukuki dokiiman olusturmaktadir’4. Bu
konvansiyon, gen testlerinin sonuglanmn kullammnda ayrintili bir diizen-
leme getirmektedir. '

Bu konvansiyonun amaci, biitiin insanlifin hayatinin ve onurunun ko-
runmasidir. Ayrica biyoloji ve tip uygulamalann bakimindan temel hak ve
ozgtirlitklerin korunmast ve ayrimin engellenmesi hedeflenmektedir (Madde
1). Konvansiyonun 2. maddesinde ise agik bir sekilde insan hayatinin ve
onurunun, salt toplum ve bilimin menfaatlerine gore bir onceliginin oldugu
kabul edilmistir.

Konvansiyonun 12. maddesinde ise genom analizlerinin ve testlerinin
ancak saghigin korunmasi amagli veya saglik amachi ilmi arasgtirmalarla sinir-
I1 olarak uygun bir genetik konsiiltasyon sartimin saglanmas: halinde yapila-
bilecegi belirtilmektedir. Bilhassa Konvansiyonun bu maddesinde agik bir
sekilde saghk ve arastirrna amaci ile Ugiinctt kisilerin ekonomik amaglan
arasinda bir aynim yapilmaktadir.

Bu Konvansiyonun hiikiimlerinin Avrupa Birligince yorumlams tarzina
gore, dzel sigortalarda gen testlerinin saglik amaci disinda kullanilmasi, kisi-
nin 6zel hayatina bir tecaviiz ve insan hakki ihlalidir. Bu nedenle sigortaci
hig bir halde sigorta sozlesmesinin yapilmasim veya sartlarinin degistirilme-
sini genetik testlerin sonuglarina baglayamaz. Zira hukuken caiz olmayan bir
eylem, gecerli bir sdzlesmenin 6n sarim olusturamaz. Sigortaci da buna
dayanarak stzlesme kuramaz ve sartlanini degigtiremez>5,

Konvansiyonun 11. maddesinde ise sigortacinin bu bilgilere izinsiz ola-
rak ulagmas: durumu diizenlenmistir. Ayrica Konvansiyonun 11. maddesin-
de EMRK (AIHK)'nun 14. maddesine atf yapilarak genetik miras yiiziinden
aynim yaptlmasi yasaklanmigtir.

Turkiye'nin de onaylayarak taraf oldugu “Biyoloji ve Tibbin Uygulan-
masi Bakumindan Insan Haklari ve Insan Haysiyetinin Korunmas: Sézlesme-

33 Schweitzer, M./Selmayr, M./Kaman, H.G/Ahlers, S., Gutachten Gesetzgebungskompe-
tenzen der Europ#ischen Gemeinschaft im Bereich Humangenetik und Fortplanzungs-
medizin, www.uni-passau.de/cep/links/Date ik.pdf,, s. 79, 80.

54 Directorate of Legal Affairs (Hrsg.), Explanatory Report to the Convention for the pro-
tection of human rights and dignity of the human being with regard to the application of
biology and medicine: Convention on human rights and biomedicine, Mai 1997, Nr. 84.

55 Directorate of Legal Affairs, Nr. 86.
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si”nin%® 11. maddesine gore, bir kimseye, genetik kalitmu nedeniyle her-
hangi bir aynnmcilik uwygulanmas: yasaklanmugtir. Bu diizenlemenin,
AIHS’nin 14. maddesinde yer alan ve temel insan hak ve &zgiirliiklerinin
farkl miilahazalarla ihlal edilmesini onlemeyi amaglayan diizenlemenin,
biyoloji ve tip alanindaki spesifik uzantis1 oldugunu stylemek miimkiin-
diir¥’.

4, Ulusal Giivenlik Agisindan Yarattf Tehlikeler

Tirkiye'de bugiin giivenlik birimlerince olugturulan DNA bankalan var-
dir. Buralarda ne kadar kiginin DNA 6rmegi bulundugu ise bilinmemektedir.
Giivenlik birimlerinin diginda da rahatlikla cesitli amaglar dogrultusunda
kurulmus olan gen bankalarmin bulunma ihtimali yiiksektir. Yasa ve kayit
olmadig: i¢in tim bu bilgilerin karaborsaya dilgme riskinin yiiksek oldugu
belirtilmelidir. Sigorta sirketlerinin de genom analizleri dogrultusunda ¢a-
lisma yapmalan da miimkiindiir38. Biitiin bu bilgilerin ulusal giivenlik agi1-
sindan ne denli 6nemli olacag da agikardir.

Yine bazi merkezlerde wrklarin genetik dzellikleri tespit edilmeye ¢ali-
stimakta ve bu veriler kimyasal ve biyclojik bomba imalinde kullamlmakta-
dir,

Savas disinda da bir wrkin genetik dzelliklerinin tespiti stratejik agidan
tzel bir 6nem tasimaktadir. Zira resmi bir savas olmadan da bir 1rk iizerinde
genetik ozelliklerine gre 6zel mikroplann ve etkin maddelerin iretilmesi
miimkiindiir. Bu nedenle genetik bilimde ilerlemis olan tilkeler, ulusal veri
giivenligi yasalarina bu yonde koruyucu 6nlemler koymaya baglamiglardir.

Bu bilgiler bir iitkede yasayan irklar tizerinde diger iilke istihbarat tegki-
latlannun tahrip veya diger amach g¢aligmalanim kolaylagtirabilecegi gibi,
bilyiik sermaye sahiplerinin 6zel iiriinlerine piyasa yaratmak igin de kullam-
labilecektir. Bu durumda {ilkenin ulusal giivenligi ¢ok kolay ihlal edilebile-
cektir.

Genetik verilerin saklandif1 bir gen bankasinin kurulmasi ve ¢ahgma
sartlan titizlikle dijzenlenmelidir. Bu diizenleme iginde giivenlik senaryolart

56 By Stzlesme, Tirkiye tarafindan da, 3.12.2003 tarihli ve 5013 sayih “Insan Haklari ve
Biyotip St¢zlegmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun™ ile kabul e-
dilmigtir. Stzlesmenin tam metni igin bkz., RG 09/12/2003-2531.

5T Bu konuda bkz. Yavuz Kaplan, “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakirmndan insan
Haklan ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Sézlesmesi”,E-Akademi Dergisi, Sayr 27 Ma-
yis 2004 (www.e-akademi.org).

58 Memig, 31.
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ve tehditleri dolayisiyla sartlarin ve denetimlerin yapilmasinda giivenlik
birimlerinin katkis1 saglanmalidir.

Genetik bilgilerin yurtdigina transferi konusunda heniiz iilkemizde her-
hangi bir diizenleme bulunmamakta bu nedenle degisik amagiarla iilke insa-
ninin genetik verileri yurtdigina aktaritabilmektedir. Gen veri bankalarinin
kuruldugu, diinya iilkelerinden bu bankalara veri transferinin yapildig: tilke-
lerin bu verileri koruma, saklama ve kullanma sartlari konusunda da maale-
sef iilkemizde herhangi bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle
yurtdigina genetik verilerin naklinde 6zel olarak naklin sartlan ve niteligi
ayrintili olarak diizenlenmeli ve bu konuda giivenlik kurullarinin izni aran-
maldir. Bu sartlarnin yoklugu yahut izinsiz veri nakillerinde 6zel cezai mii-
eyyideler ongérillmelidir. Ayrica bu tiir aragtirmalari yapan kurumlarda ulu-
sal glivenlik bilinci yerlestirilmelidir.

IILSOYBAGININ BELIRLENMESINDE MEDENI KANUN
SISTEMI ve HUKUK

Medeni Kanuna gore babaliga hitkmedilirken (MK. m. 301) ya da daha
once kurulmus bir soybagmn ortadan kaldiriimasinda (tanimanin iptali
(MK. m. 297-300) ve nesebin reddi (MK. m. 296) davalarinda) gen analizle-
rinin kullanmilmas) ya da DNA testlerinin yapilmasini hakim isteyebilmekte-
dir%. Fakat Kanun, bu analiz ya da testlerin yapilabilmesini taraflarin veya
tigtincii kisilerin dokularin alinmasina riza gostermeleri sartina baglarmgtir60.

Medeni Kanunun 284. maddesi su sckildedir: “Taraflar ve iigiincii kigi-
ler, soybagmun belirlenmesinde zorunlu olan ve sagliklar: yoniinden tehlike
yaratmayan aragtirma ve incelemelere riza gostermekle yiikiimliidiirler.
Davaly, hakimin ongordiigii aragtirma ve incelemeye riza gostermezse, ha-
kim, durum ve kogullara gire bundan beklenen sonucu, onun aleyhine dog-
mus sayabilir”.

59 Soybagimn reddi ve tammanin iptali davalan hakkinda genis bilgi igin bkz., Akintiirk,
331 vd.. Soybagina iliskin davalarda hakim “taraflarca hazirlanma ilkesi" nin uygulan-
digy davalara nazaran daha serbesttir ve maddi olgulan kendiliginden aragtirmakla yii-
kumliidiir; elde ettigi kanitlarn serbestge takdir eder. Tanik beyanlari nisbeten daha zayif
bir delil oldugu i¢in hakimin DNA analizini kural olarak yaptirmas: getektigi ifade edil-
mektedir, Rittner/Rittner, NJW 2002, 1746.

60 Zira bir kimsenin sirf kendi gen veya DNA analizini yaptirmasi ile babalia karar vermek
milmkiin degildir. Karsilastirma yapabilmek igin en azindan bir bagka kisinin daha hiicre
trneklerinin alinmasi gereklidir. Bir kiginin kendi gen analizini yaptirmasi hukuk diize-
nimize goére hukuka uygun ve eser szlegmesi nitelikli bir hukuki iliski ¢ergevesinde ger-
ceklesir. Bkz,, Rittmer/Rittner, NJW 2002, 1747.
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DNA testlerinin ve gen analizlerinin bu arastirma ve incelemelerin kap-
samina girdiginde siiphe yoktur.

Bu hikmiin birinci ciimlesinin kaynag isvigre Medeni Kanun'un 254.
maddesinin 2. bendidir. Bu hiikiimde Tiirk Medeni Kanunundaki ikinci ciim-
le yer almamaktadir®!, Yani “davali, hakimin éngordiigii arastirma ve ince-
lemeye nza gostermez ise, hakim durum ve kosuilara gore bundan bekienen
sonucu, onun aleyhine dogmus sayabilir” hilkkmii kaynak kanunda yoktur®2,
Bu diizenlemeye gore, bir kimsenin soybagmin belirlenmesinde tibbi miida-
haleye riza gbsterme yikimliliginiin dogabilmesi igin su sartlanin saglan-
mas1 gerekir%3:

a. Soybaginin belirlenmesine iligkin bir dava bulunmali,

b. Soybagimin belirlenmesi tibbi bir aragtirma ve incelemeyi zorunlu
k1]ma1164,

¢. Bu aragtirma ve inceleme kisinin saglif yoniinden tehlike olusturma-
mahdir.

Bu sartlar altinda kanun, kisinin arastirma ve incelemeye “niza gdsterme
yitkimlilugiini” getirmigtir. Incelemeye riza gdsterme bir ylkiimliilik ol-
makla birlikte, bu yiikiimliliigiin yerine getirilmesi i¢in “aynen ifa” davasi
agilamaz; kigi ylikiimloligli yerine getirmeye zorlanamaz. Yikiimlulige
aykin davranigin mileyyidesi, dava ile amaglanan hukuki sonucun kisi aley-
hine gerceklestiinin kabuliidiir. Bu diizenlemenin Medeni Kanunun 23 ncii
maddesi ile de uyumlu oldugu goriiliir. Zira bu maddedeki diizenlemede de
kisinin nzast olmaksizin tibbi miidahalede bulunulamayacagi htikme bag-
lanmmgtir (MK.m.23/II). Bu ilke Anayasa’nin 17. maddesinde ifadesini bul-
mugtur. Buna gore *“Herkes yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunlulukla ve kanunda yazil haller di-
sinda kisinin viicut biitiinliigtine dokunulamaz; ri1zasi%5 olmadan bilimsel ve

61 Kihigoglu, A., Medeni Kanunumuzun Aile-Miras-Egya Hukukuna Getirdigi Yenilikler,

Ankara 2003, 95.

Hitkmiin bu haliyle eksik oldugu ve sorunu ¢zmeye elverigli olmadig: ifade edilmekte-
dir, Acabey, 131. Buna karsithilik Alman Medeni Yargilama Usulii Kanun (=Zivilprozes-
sordnungsgesetz, ZPQ)’ nda (§ 372 a) hakl bir neden olmaksizin muayeneden kaginma-
nin tekrarlanmas: halinde fiziksel zorlamaya bagvurulabilmesi 6ngorillmiigtiir.

63 Kiligoglu, 96.

Omegin sirf kocanin agin siipheciligi veya kiskangh@ nedeniyle, bilimsel incelemeye
karar vermemesi gerekir, Acabey, 130.

62

65 Anayasa’nii bu ifadesinde tek bayma “nza” nmin bilimsel ve tibbi deneylerin hukuka

uygunluk sebebi olarak kabulii kammizca isabetsiz olmugtur. Insan onuruna aykin sayi-
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tibbi deneylere tabi tutulamaz....”. Anayasa’nin bu hilkkmii de gen analizleri-
nin mahkemelerde nesep tespitinde kullanilmas1 bakimindan yol gésterici bir
hitkiim oldugu agiktir. Kanmimizca kan vermeye yanagmayan kigiye fiziki
zorlama kullaniimasi, kan veya doku ahnmasi, kisilik haklarnimn g¢ok agir bir
iblali olup, insan onuruyla bagdagtirilmas: miimkiin degildir®6.

Soy baginn tespitinde hem ¢ocugun hem de babanimn gen analizinin ya-
pilmasi ve bunlarin karsilagtinlmas: gerektiginden, cocuktan analiz amaciyla
materyal alinmasinda ¢ocugun velayet ya da vesayet altinda bulunup bulun-
madigina da bakilmalidir. Velayet hakkina sahip olanlarin Ki bu kisi genel-
likle anadir ve vesayet makamlarimin analiz amaciyla materyal verilmesinde
rizalarinin bulunmasi gerekir. Aksine bir tutum velayet hakkinin ihlali anla-
mina gelir’,

IV.ISVICRE VE . ALMAN HUKUK SISTEMINDE GEN
ANALIZLERININ KULLANIMI

A. Isvigre Hukuk Sisteminde

Isvigre Medeni Kanunw'nda DNA analizleri ve genetik testlerin
soybaginin tespitinde kullamlmas: miimkiindiir (ZGB. Art. 254 Ziff. 2). Bu
hiikme gore hakim, babaligin tespitinde ancak su iki sart gergeklestigi tak-
dirde genetik analizlere bagvurabilmektedir. Bu sartlar, soybaginin tespiti
i¢in s0z konusu analizlerin yapilmasimin gerekli olmas1 ve materyal verme
yiikiimliiliign altinda bulunan kisilerin sagliklan yoniinden tehlike yaratma-
masidir%. Bunun yaminda Isvigre kanun koyucusu, gen analizlerinin ticari
amagh ve kisisel verilerin yetkisiz kimseler tarafindan kullanitmasim engel-
lemek i¢in difer yasal diizenlemeleri de gergeklegtirmistir. Bu diizenlemele-
rin ilki Kigisel Verilerin Korunmast Kanunudur®. Bu kanunla, kisisel verile-
rin her tiirlii izinsiz ve yetkisiz kullamm yasaklanmig, bu tir kullanimlar
cezalandinlmis ve elde edilen bilgilerin saklanmas:, anonimlegtirilmesi ve
kaybolma, yetkisiz kimseler tarafindan ele gegiritme risklerine kargt 6nlem
hiikiimleri sevk edilmistir. Biitiin bu diizenlemelerin yaninda ayrica insan,

labilecek baz1 mudahalelerin “bilimsel ve tibbi” kisvesi altinda verilen “nza” ile hukuka
uygun hale gelmemesi gerekir.

66 Acabey, 132. -
67 Rittner/Rittner, NJW 2002, 1749.

68 Tuor/Schnyder/Schmid, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 11. Aufl., Zirich 2001, § 32,
281,

Bu konuda aynntili bilgi igin su eserlere miracaat edilebilir: Peter, J. T., Das
Datenschutzgesetz im Privatbereich unter besonderer Beriicksichtigung seiner
motivationalen Grunlage, Zitrich 1994.

69
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bitki, ve gevre saglik ve glivenliginin korunabilmesi i¢in “Gen Teknik Kanu-
nu” da kabul edilmigtir70.

B. Alman Hukuk Sisteminde

Alman Hukuk sisteminde, babaligmn tayininde BGB 1600 ¢ ve d’nin uy-
gulama alani buldugu hallerde ZPO (Zivilprozessordnung) § 372a ozel bir
¢nem tagimaktadir. Bu durumda ilgili kigiler, mahkeme siirecinde bilimin
taninan ilkelerine gore gerekli aragtirmalara katlanmak zorundadir. Bununla
ZPO § 372a, Alman Anayasasi'nin 2. maddesinde korunan beden biitiinlii-
giine zorunlu bir miidahale ve simirlama getirmektedir’!, Ancak Alman &gre-
tisinde bu maddenin sadece kan grubu tespiti amagh kan alma ile ilgili oldu-
gu, dar yorumlanmas: gerektigi ve higbir zaman molekiiler genetik arastir-
masin kapsamadig1 savunutmaktadir’2

Her ne kadar genetik analizlerin ve DNA testlerinin soy baginin tayinin-
de kollamimasina izin veren hiikiim Alman Medeni Kanununda mevcutsa da
bu sistemi tamamlayan ilgili bir yasal diizenleme daha vardir’>. Alman hu-
kuk sisteminde kigisel verilerin korunmas ile ilgili ayn bir diizenleme mev-

70 21 Mart 2003 tarihli “Genteknik Yasast” Isvigre Anayasasinin yeni hutkimleri, uluslar
aras! yeni anlagmalara ve 6nceki kanuna gbre degisiklikler igermektedir ve 1.1.2004 tari-
hinden itibaren yiritrliige girmesi 8ngdrillmistiir. Yasamin amaci birinci maddede belir-
tilmis olup, gen teknolojisinin insan, ¢evre ve hayvaniar bakimindan kotiye kullamlma-
st &nlemektir. Gen teknolojisinin kétilye kullanilmasina 6rnek olarak “gentest.ch” fir-
masinin babalik tespitinde bir ¢ok noktada kisisel verilerin korunmas: kanuna aykirihk
bulunmugtur. Oncelikle bu sirket, kontrol yikumliligiinin tam olarak yerine getirme-
mektedir (EDSB kritisiert neuen Vaterschaftstest, 28.01.2003, www.pctip.ch).

71 Ritmer/ Rittner, NJW 2002, 1746.

72 “Gentechnologie und Datenschutz, Stellungnahme fiir die Enquetekomission “Chancen
und Risiken der Gentechnologie” des Schleswig-Holsteinischen Landtages”, November
1997, www.datenschutzzentrum.de.

73 Sistemle ilgili oldugu distiniilebilecek bir diger duzenleme de Gen Teknik Kanunudur
(Gentechnikgesetz). Ancak bu kanunun amaci, gen tekniklerinin uygulanmasi ile insan,
hayvan, bitki ve gevrenin tehlikelere maruz kalmasimin engellenmesidir. Kanunun dizen-
leme alani ise gen galigmasi yapan kuruluglari, gen teknigi ¢aligmalar, genetik olarak de-
gistirilen organizmalar igeren Urinlerin piyasaya siirlilmesidir. DNA analizlerine uyula-
cak esaslar 1996’dan beri Almanya’da Robert Koch Enstitiisii'nce belirlenmektedir. Bu
ghrev 1996 yilinda gergeklestirilen bir yasal diizenleme ile (Gesetz ilber Neuordnung
zentraler Einrichtungen des Gesundheitswesen) kendisine verilmigtir. DNA analizlerinin
Almanya’da esasen 1992 yilindan beri yasal olarak yapilmasi miimkiin idi. 1996 tarihli
yasa bu imkam muhafaza etmekle birlikte dnceki gartlara nazaran yeni gartlar getirilmis-
tir. Bu gartlarin nitelifi konusunda tartigma vardir: Tip uzmaniarindan bir kismu s62 ko-
nusu kurallart bir yandan “baglayic1” nitelikte goriirken, diger bir kism “tavsiye” oldu-
funu ilen siirmektedirler. Hukukgular ise bu kurallan “idari” nitelikli gtrmektedirler.
Bkz., Rittner/Rittner, NJW 2002, 1747.
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cuttur ve sistem birbirini oncelikle bu noktada tamamlamaktadir: Federal
Verilerin Korunmas: Kanunu (Bundesdatenschutzgesetz). Bu kanunun ama-
c1, kisisel verilerin izinsiz bir gekilde yetkisiz kimselerin eline ge¢mesinin
engellenmesidir. Ayrica Kanun, kigisel verilerin islenme, saklanma, ortadan
kaldinlma ve anonimlestirilmesi ile ilgili hitkkiimlerinin yaninda bu tiir kigisel
verileri bulunduran ve elde edenlerin kontrol edilmesi ile ilgili hitkiimler de
icermektedir’4.

Alman dgretisinde konu bir baska agidan daha ele alinmaktadir: Herke-
sin korunmasi gereken kendine ait bir takim gizli alanlan bulurmaktadir.
Genom analizleri konusundaki tartigmalann etrafinda cereyan ettigi bir hak-
kin burada ele alinmasi gerekmektedir. Bu hak, Alman Anayasasi m. 1 ve
2’de kargiligin1 bulmakta ve bizim Anayasa’mizda ise 17. maddenin 2. fikra-
sinda ifade edilmektedir. Buna gore “tibbi zorunluluklar ve kanunda yazih
haller diginda kiginin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, nizas1 olmadan bilim-
sel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz”. Burada bahsedilen hak, kisinin kendi-
ne ait genom yapilanmasini bilme ya da bilmeme hakki (Recht auf Wissen/
Recht auf Nichtwissen) olarak da adlandirilabilir’S. Bilme ya da bilmeme
hakkinin tayininde genel etik, tip etigi ve hukuk teorileri rol oynamaktadir.

Alman hukuk sisteminde bu yasal diizenlemelerin mevcudiyetine ragmen
doktrin bunlar yeterli gérmemekte, gen verilerinin muhafazas: igin ozel
yasal diizenlemeler ve mileyyidelerin getirilmesini savunmaktadir’6

V. TURK HUKUK SISTEMININ DEGERLENDIRILMESI

Medeni Kanunda her ne kadar soybaginin belirlenmesinde genetik ana-
lizlerin yapilabilmesine hakimin karar vermesi ile ilgili hiikiim konulmus ise
de sistem diger hukuk sistemleri ile karsilastirildiginda bosluklar icermekte-
dir. Bunlar1 siraladifimizda:

A. Kigsisel Verilerin Korunmas: Hakkinda Yasal Diizenleme Eksiktir

Tirk hukuk sisterninde kigisel verilerin korunmas: ve mahkemelerce is-
tenilen gen analizlerinin daha sonra giivenli bir yerde saklanip saklanmaya-

74 Bu konuda ayrintii bilgi i¢in bkz., Busch, R., Die Speicherung von DNA-
Identifizierungsmustern in der DNA-Analyse- Datei, NJW 2002, 1754, Lange, P., Prob-
leme des Personlichkeitsrechts-und Datenschutzes im Sozialrecht, Bochum 1982.

75 Damm, R., Praediktive Medizin und Patientenautonomie, Informationelle
Perstnlichkeitsrechte in der Gendiagnostik, Medizinrecht (MedR) 1999, 446;
Staffelbach, v. B., Genanalyse vom Labor in die Lebenswelt, Magazin Uniziirich 2000,
8. )

76 Weichert, T., Gentests und Personlichkeitsrecht Datenschutz und Datenhoheit,
www.datenschutzzentrum.de.
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cag hakkinda yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Her ne kadar Medeni
kanunun kisiligin korunmas: ile ilgili koruyucu hiikiimleri bulunmakta ise de
bu hiikiimler yeterli degildir. Zira bu tiir verilerin nasil ve ne gekilde kulla-
mldig1 veya kullanilacag) ¢ogu hallerde kisinin denetimi disindadir ve kisi
bunu hi¢bir zaman 6grenemeyecektir. Bu tiir durumlarda kiginin kurumsal
bir korumaya, yani idari bir korumaya kavugturulmasi gerekmektedir. Bu tiir
verileri elde eden kurum ve kuruluglarin devlet denetiminde olmasi, bu ku-
rumlara 6zel sorumluluklarin yiikletilmesi gerekmektedir. Ozel hukuk kural-
larinin yetersizligi yaninda asil sorun ceza hukuku alanindadir. Zira burada
bu tiir verilerin yasal olmayan sekilde kullanimina karg1 cezai mileyyideler
bulunmamaktadir ve bu bosluk 6zel hukuk alaninda oldugu gibi hakimin
hukuk yaratmasi ile de giderilememektedir.

Verilerin korunmas: ile ilgili 28 Ocak 1981 tarihinde kigisel verilerin o-
tomatik igleme tabi tutulmas: karsisinda bireylerin korunmasina iliskin 108
sayili sozlesme hazirlanrms ve bu sozlesmeye iilkemiz de aym tarihte imza
koyarak taraf olmustur. Ancak s6z konusu sdzlesmenin 4. maddesi geregin-
ce, sbzlesmenin onaylanabilmesi icin sézlesme hiikiimlerinin katilimci dev-
letin i¢ hukukuna bir yasal diizenleme ile yansitilmasi gerekmektedir. Ancak
Tiirkiye heniiz bu yasal diizenlemeyi gergeklestirememistir.

Adalet Bakanligy, kisisel verilerin korunmas: ile iigili bir taslak iizerinde
cahigmaktadir. Fakat bu taslak heniiz yasalagma agamasina gelememistir’’.
Ayrica taslak son derece eksikliklerle dolu olup, kisisel verilerin ve Kiginin
korunmasindan daha ziyade devletin korunmasimi amaglamaktadir’8. Yasa-
nin bu eksiklikler giderilmeksizin ¢ikarilmas: halinde kisilere son derece
yetersiz bir koruma saglayacag: ortadadir.

B. Genetik Alanda Bir Yasal Diizenleme Bulunmamaktadir

Genetik caligmalarin, analizlerin nasil ve hangi sartlar altinda yapilacag,
elde edilen verilerin nasil ve hangi siirede muhafaza edilecegi, hangi amag-
larla kullamilacag: sorularina cevap veren bir yasal diizenleme heniiz Tiirki-
ye’de bulunmamaktadir. Oysa Avrupa iilkelerinin diizenlemelerine bakildi-
ginda genetik alanda calisma yapan biitiin laboratuar ve enstitilerin devlet
izni ve kontrol altinda kurulduklan ve ¢alistiklar: gorillmektedir. Bu alanda

77 S5z konusu taslak metni, Bagbakanlik tarafindan yayinlanan “E-Ttrkiye Girigimi I. Ara
Rapor, Ankara Mayis 2002, 123 vd” da bulunabilir. Bu taslak hakkinda aynca bkz., Em,
A., Kiiresellesen Ekonomide Veri Korumanin Onemi, Panel Konugmasi (Panel Tarihi: 3t
Ocak 2002) Ankara, Ankara 2002, 52 vd.

78 Elestiriler igin bkz. Memis, T., “Kiiresellesen Ekonomide Veri Korumanin Onemi”, Soru-
Cevap (Panel Tarihi: 31 Ocak 2002) Ankara 2002, 85-87.
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Tiirkiye'de herhangi bir yasal ¢aliyma olmadidi gibi bu alanda yapilan ga-
ligmalarda desteklenmemektedir.

Bu noktada MK.m.284’iin uygulamasinda cevapsiz kalan bazi sorular
bulunmaktadir. Bu sorular su sekilde siralanabilir:

1. Hakim, kigisel verilerin korunmasim nasil saglayacaktir?

Bu noktada Tiirk Hukuk sistemi herhangi bir imkam genetik tahlil iste-
yen hakime tammamaktadir. Hakim, ilgili taraflarin genetik bilgilerinin gii-
venligini saglayacak bir koruma kendisinden talep edildifi takdirde bu ko-
rumayt saglama imkanindan mahrumdur.

2. Kigisel verileri yetkisiz olarak ele gegiren, yayan kimselerin hukuki ve
cezai sorumlulugu nasil saglanacaktir?

3. Gen analizlerini yapan kurumlarin kontrolii nasil saglanacaktir?

Hakim her ne kadar, devlet kurumlarinda stz konusu analizleri yaptira-
caksa da bu analizleri yapacak kurumlar, giivenlik bakimindan 6zel bir do-
nanima ve teskilat yapisina sahip olmalidir.

4. Veriler nasil saklanacak, nasil korunacak ve yok edilmesi nasil sagla-
nacaktir?

5. Verilerin ticarilestirilmesinin, oniine nasil gegilecektir?
6. Ulusal giivenlik agisindan herhangi bir politika dngoriilmils mudiir?

SONUC

Hukuk devleti, kigilere hukuki glivenlik sunan ve kisiler hakkindaki is-
lem ve miidahalelerin sininni énceden ayrintilariyla belirleyen, kisaca siirp-
rizlere yer vermeyen devlettir. Kigilere hukuki giivenligin saglanip saglan-
madify belirlenirken hukuk sistemi bir biitiin olarak dikkate alinmalidir. Bu
nedenle hukuk kurallan da tek bir kanun iginde degil, biitiinliik icinde deger-
lendirilmelidir. Sadece bir olayin, sugun yada somut incelemede soybaginin
belirlenmesinde var olan kamu yaran, kisilik haklarinin ihlali, insanin dege-
ri, insan hakki ve ulusal ¢ikarlar agisindan da degerlendirilmeli ve kontrol
edilmelidir. '

Turk hukukunda genetik analizler, soybaginin belirlenmesinde kullanil-
mak isteniyorsa sistem tamamlanmaly, kisisel verilerin korunmass ve genetik
alandaki hakkindaki yasal dilzenlemeler Avrupa Birligi standartlarinda ihdas
edilmelidir. |

Medeni Kanun m. 284’te her ne kadar hakimin soybagmn belirlenmesi
igin genetik analiz isteyebilecegine dair bir diizenleme getirilmis ise de bu
diizenleme kanaatimizce asagidaki ¢ekinceler altinda uygulama alani bulma-
lidir:
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1. Oncelikle, kisisel verilerin korunmas: ve gen ile ilgili 6zel diizenleme-
ler ¢ikarilincaya kadar genetik analiz isteyen hakimler dikkatli olmah ve bu
alanlardaki koruma bosluklarinin farkinda olarak hareket etmeli, analiz so-
nuglarinin farkli amaglar i¢in de kullamlabilecegini gz oniinde bulundura-
rak ii¢iincii kigilerin bilgisine sunmamalidir. Ayrica hakim, s6z konusu kigi-
sel verilerin korunmasini saglayacak ve kisinin magduriyetini engelleyecek
imkanlara heniiz sahip olmadigimn bilincinde olmalidir. Zira hukuk devleti,
giivence veren devlettir ve kigileri yasal sinirlari 8nceden belirli olmayan

islemlere tabi tutamaz’9.

2. Temel bir hak olan viicut biitlinliigiine dokunulmamas: sadece bir ka-
nun i¢inde dilzenienecek kadar basit bir konu olmayip, en ince ayrintilarina
ve simirlarina kadar diizenlenmelidir. Ancak bundan sonra viicut biitiinliiiine
midahaleye kisi niza gosterme yiikiimliiliigii altina sokulabilir.

3. Biitiin bu yasal diizenlemeler olmadan ilgililerin genetik analizden ka-
¢inmasi, yukarida bahsolunan rizikolardan biri kuvvetle muhtemel goziikii-
yorsa dmegin isini kaybetme rizikosu varsa, hakli bir sakinma olarak deger-
lendirilmeli, hakim tarafindan bu tutum aleyhe hiikiim vermenin sebebi ola-
rak takdir edilmemelidir.

4. Genetik kimligin ortaya ¢ikanlabilecegi bir arastirmanin olumsuz so-
nug¢larina hi¢bir taraf maruz birakilmamalidir. Zira bu sonuglar, kiginin ruh-
sal saghfimi etkileyebilecek etkiler dogurabilmektedir. Hakim,
MEK.m.284’{in uygulamasinda “sagliklar: yoniinden tehlike yaratmayan a-
rastirma ve incelemeler” ifadelerini yorumlarken ruh saghnim da bu ifade-
nin i¢ine girdigi unutulmamali, ger¢ekligin bilinmesi halinde yaganacak ¢o-
cugun veya babanin yasayacag ruhsal ¢okiintii ile gergegi bilme konusunda-
ki menfaatler ve dolayisiyla kisili§in serbestce gelisimi ilkesi dikkatle de-

gerlendirilmelidir80.
5. Babalik davas1 veya nesebin reddi davas: i¢in gerekli oldugu takdirde

gen analizlerinin yapilmasina miisaade edilmeli, keyfi olarak analiz yaptirl-
masinin Oniine gegmek gerekir.

79 Benzeri tavsiye Dilnya Tabipler Birligi Bildirgesinde de yer almaktadir: * insan genom
aragtirmalarindaki doktor ve araghrmacilann, yasal kurallar gelistirilinceye kadar bu ca-
ligmalara katilmamalari gerektigini” (Marbella, Ispanya, Eyliil 1992).

80 Alman Anayasa Mahkemesi'nin bir kararinda da isabetli olarak belirttigi tizere (BVerfG,
NIW 1984, 419) kisiligin serbestge gelisimi, 6ncelikle kiginin kendi kimligi konusundaki
verilere serbestge ulagabilmesine, bunlan kaydedip kullanabilmesine baghdir. Babamn
gercekten baba olup olmadifam bilme hakk ile gocugun gergek babasim bilip bilmeme
konusunda kendisinin karar verme hakki g¢atisiinda babanin gergegi bilme hakke sinir-
lanabilmelidir, Rittner/Rittmer, NJW 2002, 1748 vd..
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6. Ancak hakim karar ile ve ancak dava hak dilslirlicti siireler i¢erisinde
bu tespitin yapiimas istenmelidir. Sosyal diizen ve doku, sirf gergekligi bil-
me menfaatine feda edilmemeli; kisi, yukarida anilan bir kararda oldugu
gibi®l, yaklagik yirmi yil cocugu bildigi kisinin, gercekte cocugu olmadigini
Ofrenmesinin yaratacagi tahrip goz 6niinde bulundurulmalhdir. .

7. Genetik analiz isteyebilecek kisilerin ¢evresi de, yukarida amilan se-
beplerle dar tutulmalidir.

81 Bkz., yuk. dipn. 4.



