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Ozet: Bu arastirma; hibrit misirda farkli sekil ve irilikteki tohumlarin su stresi kosullarinda tane verimi ve bazi
verim 6geleri lizerine etkilerini belirlemek amaciyla 2 yil (2011-2012) yiiriitiilmustiir. Denemede 6 farkli sekil ve
irilige sahip (SR:kii¢iik yuvarlak, SF:kii¢iik yassi, MR:orta yuvarlak, MF:orta yassi, LR:biiyiik yuvarlak, LF:biiyiik
yass1) tohum kullanilmig ve iki farkli (%100 tam sulama ve %70 sulama ) sulama konusu uygulanmistir.
Arastirma “tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine” gore kurulmustur. Arastirmada, tane verimi,
bitki boyu, kocanda tane agirligi, bin tane agirligi ve hektolitre agirligi incelenmistir. Arastirmanin her iki yilinda
da kogan tane agirhigi hari¢ tohum irilik ve seklinin denemede incelenen tiim 6zelliklere etkisi dnemli olmamustir.
Ancak, su stresi konusunda ise tane verimi, bin tane agirhifi, koganda tane agirlii ve hektolitre agirlifi agisindan
istatistiki olarak 6nemli ¢ikmustir. Bu arastirma sonuglari, hibrit misirda tohumluklarinin farkl: irilik ve sekillerinin
tane amacli yetistiricilikte dekara tane verimi ve ele alinan 6zellikleri 6nemli olarak etkilemediginden, tohumculuk
tercihinde 6nemli bir etken olamayacagini ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Misir, tohum irilik ve sekli, sulama, verim

Effect of Seed Sizes and Shapes with Restricted Irrigation on Grain Yield and Some
Parameters of Maize (Zea mays L.)

Abstract: This research was carried out to determine the performance of grain yield and some parameters of maize
seeds in different shape and size under restricted irrigation for two years (2011-2012). Under this study, 6 different
shapes and sizes (SR:small-round, SF:small-flat, MR:medium-round, MF:medium-flat, LR:large-round, LF:large-
flat) seeds were used and two different irrigation types (%100 full-irrigation and %70 irrigation ) were applied.
The resarch was arranged in a randomized block split plot design. In this study, grain yield, thousand kernel
weight, kernel weight per ear, test weight and plant height were investigated. Kernel shape and size were not
significant for grain yield and the other traits which are investigated for both years except kernel weight per ear,
whereas restricted irrigation was significant for grain yield, thousand kernel weight, kernel weight per ear and test
weight, except plant height. According to the results, the grain yield and the other controlled traits were not
affected by kernel shape and size and it wasn’t important as grain production.

Key Words: Maize, seed sizes and shapes, irrigation, yield

1. Giris

Tiirkiye’de 2013 yilinda musir 659.998 ha
alanda ekilise, 5.900.000 ton tretime ve 894 kg/da
verime sahip olmustur. Misir {lilkemizde tahillar
icerisinde ekim alan1 ve iiretimi yoniiyle bugday
ve arpadan sonra ii¢iincii siray1 almaktadir (TUIK
2013). Misir iiretimi 6zellikle iilkemizde sulanir
alanlarmn artmasma bagli olarak son yillarda
onemli artiglar gostermistir. Ayrica sulama
bilincinin geligsmesiyle sulama alanlar1 siiratle
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genislemis olup buna baglh olarak su talebi de ¢ok
artmig, ancak su kaynaklari da smirlanmistir.
Bundan dolayr suyun ekonomik bir bi¢imde
kullanilmas1 gerekmektedir. Sulama suyunda kisit
uygulanmast durumunda su eksikligine bagh
olarak bir miktar verim diismesi meydana gelmesi
kacinilmazdir (Biber ve Kara 2006). Farkl
bolgelerde yetisen gesitlerin diisiik verime sahip
olmalari, zayif ¢imlenme ve ¢ikis giicii, diisiik
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kalitede tohumluklarin kullanimi gibi pek ¢ok
faktor diisilk verimin nedeni olarak sayilabilir
(Kara 2011).

Misir tohumunun biiyiikligi ve sekli genetik
yapiya ve kogan iizerindeki tanenin bulundugu
yere gore degisir. Bunun yaninda bitki gelisme ve
tane doldurma sirasindaki ¢evre sartlarma da
baghdir. Yiiksek sicaklik diisiik toprak nemi
diisiik giibreleme gibi stres kosullart misirda tane
biiyiikliigiinii ve seklini etkilemektedir (Burris ve
ark. 1984; Graven ve Carter 1990). Misir kogant
iizerine tanelerin tabandan uca dogru gelismesi
nedeniyle farkli fotosentetik etkinligi besin
deposu ve daha uzun gelisme siiresine sahip
olmasi tane irilik ve sekil olarak smiflandirmaya
neden olmaktadir. Tanelerin kogan T{izerinde
bulundugu yere gore kiigiik ve yuvarlak tohumlar
koganin u¢ kismindan biiyiik ve yuvarlaklar
kog¢anmn tabanindan, diiz tohumlar ise koganin
ortasindan olugmaktadir (Nielsen 1996, Chaudhry
ve Ulah 2001).

Tohum biiyiikligi ve seklinin verim ve
gelisme  lizerine  etkisi  iizerine  yapilan
caligmalarda farkli sonuclar ortaya c¢ikmistir.
Kieselback (1987) ve Taylor (2003) yaptiklari
calismalarda farkli sekil ve bilyiikliige sahip
tohumlarin bitki gelismesini 6nemli derecede
etkilemedigini bildirmistir. Kim ve ark. (2002)’na
gbre, olumsuz c¢evre sartlarinda ve iyi
hazirlanmamig tohum yatagi kosullarinda biiyiik
tohumlarin fide gelisimine ve verime etkisinin
kiigiik tohumlara gore daha yiiksek oldugunu
bildirmislerdir. Kara (2011) tarafindan, iri
tohumluklarin orta ve kii¢lik taneli tohumluklara
gore daha yiiksek tane verime sahip olduklar
bildirilmistir. ~ Kirbag (2009)’a gdre, musir
tohumluklarinin farkli irilik ve sekillerinin silaj

amach yetistiricilikte yesil ot verimi ve incelenen
diger  Ozellikleri  etkilemediginden  dolayi,
tohumculuk tercihinde o6nemli bir etken
olamayacagimi bildirmistir. Munchena ve Grogan
(1977)’ye gore, bir hibrit cin musir1 ve 2 at disi
musir saf hatt1 ile su stresi sartlarinda yaptiklar
calisgmada kiiglik hacimli tohumlarin ¢imlenme
icin daha az suya ihtiyag duyduklarindan biiyiik
tohumlara gore daha hizli bir ¢imlenmeye sahip
olduklarmni bildirmiglerdir. Gengoglan ve Yazar
(1996), Cukurova sartlarinda 1.lriin musirda
bliyime mevsimi boyunca farkli diizeylerde
uyguladiklar1 su kisintis1 ¢aligmalarinda %100
tam sulama ve %20 su kisintis1 uygulama
konularinda dane verimi yoniinden istatistiki
olarak fark ¢ikmadigini bildirmistir.

Bu aragtirmanin amaci, kisintili sulama
sartlarinda farkli tohum iriligi ve seklinin bagta
tane verimi olmak flizere farkli verim &gelerine
etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir.

2. Materyal ve Metod

Calisma 2011 ve 2012 yillarinda 2 yil siireyle
Konya Toprak Su ve Collesme Ile Miicadele

Arastirma  Istasyonu  Miidiirliigii ~ Karapinar
Collesme Erozyon Arastirma Merkezi
arazilerinde yiiriitiilmiis, denemede ProGen 1610
hibrit musir ¢esidi kullanilmastir.

Bolgenin iklimi yari-soguk ve yagishdir. Kar
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yagisinin biiylik bir kismi ocak ve subat aylarinda
diiser. Ortalama kurak karasal olarak tanimlanir
ve yazlart kurak ve sicak, kislarnn yagis 2011
yilinda 1394 mm olurken, 2012 yilinda
vejetasyon doneminde 110 mm olmustur.
Aragtirma yerine ait iklim degerleri Cizelge 1°de
verilmistir.

Cizelge 1. Aragtirma yerinin uzun yillar ve denemeye ait bazi ortalama iklim degerleri.
Table 1. Meteorological data of the experimental field.

Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nisbi nem(%)
Aylar Uzun Uzun Uzun
2011 2012 Yillar 2011 2012 Yillar 2011 2012 Yillar

Mayis 13.9 7 154 59.2 16.8 35.9 74 65 59
Haziran 18.3 10.4 19.7 354 18.4 27.1 63 53 52
Temmuz 23.6 13.3 23 0.4 2.8 53 48 44 45
Agustos 20.5 11.8 22.2 0 7.8 3 50 48 46
Eyliil 17.2 9.2 17.6 3.2 0 74 45 48 51
Ekim 9.6 5.4 11.6 20.8 37.6 24.1 64 70 62
Kasim 0.5 2.6 5.4 20.4 26.6 274 77 83 72
Toplam 139.4 110 130.2
Ortalama 14.8 8.5 16.4
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Toprak biinyesi genellikle iist toprakta hafif
siltli-tin, asagilara dogru inildikge siltli-killi-
tin’dir. Topraklar kire¢ ve potasca zengin, organik

Cizelge 2. Aragtirma yeri toprak analiz sonuglari.

madde ve fosforca fakirdir. Arastirma yeri toprak
ozellikleri Cizelge 2°de verilmistir.

Table 2. Physico-chemical analysis of soil sampled in the experimental field.

- D
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£z £ £ &g S £ ¥ =z g F Zg £ &
E |l 7 E ® B 7 £3 s £ £ & 9
5 ¥ g = < & A M
=} = S
0-30 61 23 15 SL 13.3 7.8 1.42 8.1 0.45 48.6 1.2 2.73 124.8
3:5(())- 58.1 22.8 19.1 SCL 17.1 106 1.45 8.2 0.45 51.5 1.6 417 141.2
g(())- 16.0 24.4 59.6 C 30.5 17.4 1.31 8.3 0.85 54.6 - ) )
2011 wyilinda parsellerde ¢ikis 20 Mayis
Deneme topragmnin infiltrasyon hizi 13.2  tarihinde, 2012 yilinda ise 22 Mayis tarihinde
cm/h’dir. olmustur. Bitkiler 4-5 yaprakli dénemde iken ilk
Deneme Tesadiif Bloklarinda bolinmiis c¢apa, 40 cm boylanma déneminde ise 2. Capa ve

parseller deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak
kurulmustur. Calismada, 6 farkli tane sekil ve
iriligi 4.5-5 mm (SR:kii¢lik yuvarlak ve SF:kii¢iik
yassi), 5.5 ve 6.5 mm (MR:orta yuvarlak ve
MF:orta yassi) ve 6.5= mm (LR:biiyiik yuvarlak
ve LF:biiylik yass1) ile 2 sulama konusu (Tam su-
%100 ve kisith sulama-%70) ve 3 tekerriir olmak
tizere 36 parselden olugsmustur. Sulama konular
ana parselleri, tane sekil ve irilikleri ise alt
parselleri olugturmustur. Ekim 2011 yilinda 9
Mayis, 2012 yilinda ise 10 Mayzis tarihinde 70 cm
sira arast ve 20 cm sira lizeri mesafeye
yapilmistir. Deneme parsellerin ebatlar1 5 m x 2.8
m = 14.0 m* olarak her parselde 4 sira olacak
sekilde tertiplenmistir. Yanal sizmalar1 6nlemek
i¢in bloklar aras1 3 metre ana parseller arasi da 2,5

m bosluk birakilmstir.

Cizelge 3.2011 ve 2012 yillarinda denemeye
verilen su miktarlari (mm).

Table 3. The Amount of water supplied to
experimental field in 2011 and 2012 (mm).

Yil %100 su ( mm) %70 su (mm)
2011 785 550
2012 777 544
Ortalama 781 547
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bogaz doldurma yapilmigtir. Bu agamadan sonra
damla sulama sistemi tesis edilmistir. Ekimde tiim
parsellere analiz sonuglarma 4 kg/da saf azot ve
10 kg/da saf fosfor uygulamasi yapilmistir.
Azot’lu giibrenin devami damlama sulama ile
dekara 21 kg saf azot olacak sekilde verilmistir.
Cikis1 miiteakiben tarladaki yabanci ot miicadelesi

icin, ilk capa Oncesinde ise ciice agustos bocegi
miicadelesi icin  ilaglamalar  yapilmigtir.

Sulamalarda Ag¢ik kaptan buharlasma esasina gore
Class A Pan kabi kullanilarak yapilmis olup tam
su konularinda acik kaptan buharlagmanin tamam
, %30 kisint1 yapilan parsellerde ise agik kaptan
buharlasmanin %70 ‘i kadar su tiim donem
boyunca damla sulama ile verilmistir. Sulama 7
giin araliklarla yapilmistir.

Sekil 1. Class A Pan Buh:
Figure 1. Class A Pan

B

arlagma Kabi
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Sulama suyu hesabinda Kanber ve ark.
(1990)°da verilen acik yiizeyi
buharlagsmasindan  yararlanilarak asagida
verilen esitlik kullanilmstir.

I=A x Ep xKpc

Esitlikte I=Parsele uygulanacak sulama suyu
miktari(l)

A=Parsel alan1 (m2)

Ep=Sulama araligindaki birikimli Class A Pan
buharlagsma miktar1 (mm)

Kpc=Secilen pan katsayisi (1)

Hasat islemi, fizyolojik olumu takiben 2011
yilinda 15 Kasimda, 2012 yilinda ise 17 Kasim
tarihinde her parselin kenardan birer sira, parsel

su
Ve

basi ve sonundan 1’er metre atilarak kalan orta 2
sirasindan alinan koganlarin elle toplanmasi
suretiyle yapilmigtir. Arastirmada; tane verimi
(kg/da), kocan tane agirlig1 (g), bin tane agirhig
(g), hektolitre agirligi (kg/hl) ve bitki boyu (cm)

ozellikleri incelenmistir. Incelenen gozlem ve
Olglimler; Montgomery (1911), Moll ve ark.
(1982), Swank ve ark. (1983), Sade (1987),
Anderson ve ark. (1984), Ulger (1986) ve
Eichelberger (1989)’in  uyguladig
yontemlere gore yapilmustir.

ve ark.
Denemede elde edilen verilerin varyans analizi
tesadiif bloklar1
desenine gore yapilmistir. Ortalamalar arasindaki
farkliliklarin  istatistiki anlamda Onemlilikleri
EKOF gore JMP paket programi
vasitastyla ortaya konulmustur (Kalayci, 2005).

boliinmiis parseller deneme

testine

3.Bulgular ve Tartisma

Cizelge 4’de incelenen 6zelliklere ait yapilan
varyans analizi sonucunda elde edilen kareler
ortalamasi degerleri verilmistir. Bin tane agirlig
ve bitki boyu diginda 6lgiilen 6zelliklerin tiimiinde
“yi1l” varyasyon kaynagi direkt olarak Onemli
bulunmustur.

Cizelge 4. Incelenen 6zelliklere iliskin iki y1llik varyans analizi sonucu elde edilen kareler ortalamasi

degerleri.

Table 4. Results of varyans analysis related to investigated characteristics.
Varyasyon kaynag TV BTA KDA HL BB
Yil 168993.6**  3307.56 6d  2665.717**  300.0956**  481.5339 6d
Tekerriir (Y1l) 489.8 6d 2861.53 6d 31.401 6d 7.0123 6d  234.3822 6d
Sulama konusu 444876%** 24790.22%% 5444 461%** 838.5659** 782.7606%*
Sulama konusu*Yil 1008 6d 16.06 6d 8.067 od 0.7114 &d 0.0939 6d
Tekerriir*Sulama konusu (Y1l) 2123.8 6d 520.97 6d 43.930 6d 2.5430 od 71.2756 6d
Dane sekil ve iriligi 10428* 622.33 6d 550.801 % 6.6299* 169.7686 6d
Dane sekil ve iriligi*Y1l 3598 6d 0.32 6d 0.819 6d 1.7623 od 161.3952 od
Sulama konusu*Dane sekil ve iriligi 9785.4% 1766.796d 470.744%* 3.09316d 104.01666d
Sulama konusu*Dane sekil ve iriligi*Y1l 57426d 0.896d 0.6976d 1.16796d 160.74996d
Hata 3880.8 874.25 105.947 2.3206 209.724
* % fark sirasiyla 0.05 ve 0.01 olasilik diizeyinde 6nemli, 6d: fark 6nemli degil
TV: Tane verimi, BTA: Bin tane agirligi, KDA: Kogan dane agirligi, HL: Hektolitre, BB: Bitki boyu

Bu durum caligmanin bitiinliigli a¢isindan  konusu*tane sekil ve irilikleri interaksiyonu

ihmal edilerek elde edilen degerler yillara gore
tablolarda
Cizelge 5’te yillara ait elde edilen tane verimi

ayri verilerek  degerlendirilmistir.
degerlerinin iki yillik sonuglart verilmistir. Hem
birinci hem de ikinci yil sonuglarina gore
istatistiki olarak sadece sulama konular1 6nemli

bulunurken tane sekil ve irilikleri ile sulama

istatistiki  olarak Onemli bulunmamistir. Tam
sulama (%100) konusunun verimleri birinci yil
1148.2 kg/da, ikinci yil 1043.8 kg/da olarak
gerceklesirken, kisithi sulama (%70) konusunun
verimleri ise birinci y1l 983.5 kg/da, ikinci y1l 894

kg/da olarak gergeklesmistir.

27
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Cizelge 5. Tane verimi (kg/da) degerlerinin iki yillik sonuglari.

Tablo 5. Means and values related to grain yield.

2011 2012
S.K/Dane
??k}_lA ve LF LR MF MR SF SR Ort LF LR MF MR SF SR ort
iriligi
Tam 1148.2 1043.8
sulama 1177.5 1083 1235 1133.5 1068.8 1191.2 a : 1030.4 1082.9 1122.7 1070.4 971.7 984.5 a )
(%100)
Kisith
sulama 930.6 951.9 1008.4 988.2 1007.9 1013.8 983.5b 898.3 865.4 921.7 846 916.2 916.7 894 b
(%70)
Ortalama 1054 1017.4 1121.7 1060.8 1038.3 1102.5 964.3 974.1 1022.2 958.2 9434 | 950.5
EKOF Sulama konular1 : 44.1 Sulama konulart : 40.1
aksine, Gengoglan ve Yazar (1996) tam sulama

Her iki wyilda da tam sulama (%100) (%100) ve kisith sulama (%20) uygulamalar
konusunun tane verimleri kisithh sulama (%70) arasinda istatistiki olarak fark ¢ikmadigim
konusunun tane verimlerine gore %16.7 oraninda  bildirmistir.
daha yiiksek elde edilmistir. Bulgularimizin
Cizelge 6. Bin tane agirlig1 (g) degerlerinin iki yillik sonuglar.
Tablo 6. Means and values related to 1000-kernel weight.
S.K/Dane

2011 2012

sekil ve
iriligi LF LR MF [ MR SF SR Ort LF LR MF | MR | SF SR Ort
Tam
sulama 319.6 | 286 | 305.6 | 306.6 | 281.8 | 320.6 30:"4 304.3 | 2723 | 291 | 292 | 2683 | 305.3 28:‘9
(%100)
Kisith
sulama | 267.1 | 2587 | 254.1 | 268.8 | 2874 | 256.2 263'4 2543 | 2463 | 242 | 256 | 2737 | 244 255'7
(%70)
Ortalama | 2933 | 2723 | 279.8 | 287.7 | 284.6 | 288.4 2793 | 2593 | 266.5 | 274 | 271 | 2746
EKOF Sulama konular1 : 20.5 Sulama konulari : 19.6

Cizelge 6°da farkli sekil ve irilikteki tohumlara
iki yillik
sonuglart verilmistir. Bin tane agirhigi tizerine
hem birinci hem de ikinci yil sonuglarina gore
istatistiki olarak sadece sulama konular1 6nemli

ait bin tane agirhigr degerlerinin

bulunurken tane sekil ve irilikleri ile sulama

konusu*tane sekil ve irilikleri interaksiyonu

istatistiki olarak Onemli bulunmamistir. Tam
sulama (%100) konusunun bin tane agirhig
degerleri birinci yil 303.4 g, ikinci yil 288.9 g
olarak bulunurken, kisitli sulama (%70) konusuna
ait bin tane agirligi degerleri ise birinci yil 265.4
g, ikinci yil 252.7 g olarak gerceklesmistir. Her
iki yilda da tam sulama (%100) konusuna ait bin
kisithh  sulama (%70)

tane agirhigr degerleri

28

konusuna ait bin tane agirligi degerlerine gore
%14.3 oraninda daha yiiksek elde edilmistir.
Cizelge 7°de caligmadan elde edilen kocan
tane agirhigi degerlerinin iki yillik sonuglari
verilmigtir. Birinci ve ikinci yil iginde istatistiki
olarak sulama konular1 ve tane sekil ve irilikleri
onemli Iki yilin birlestirilmis
varyans analiz sonucuna goére kogan tane agirligi

bulunmustur.

degeri lizerine yil, sulama konusu, dane sekil ve
iriligi ile sulama konusu*dane sekil ve iriligi
varyasyon kaynaklari istatistiki olarak onemli
bulunmustur. Birinci yil sonuglarina gore en
yiikksek kocan tane agirligi degeri tam sulama
(%100) konusunun MF grubu tane sekil ve
iriliginden elde edilmistir.
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Cizelge 7. Kogan tane agirligi (g) degerlerinin iki yillik sonuglar1.
Tablo 7. Means and values related to kernel weight per ear.

S.K/Dane
sekil ve 2011 2012
iriligi

LF LR MF MR SF SR Ort. LF LR MF MR SF SR Ort.
Tam 1733 160.5
sulama 168.3 | 1854 | 190.6 | 173.9 | 155.5 | 166.1 : 155.8 | 171.7 | 176.5 161 144 153.8 ’
(%100) A 4
Kisith
sulama 1544 | 1529 | 1614 | 1514 | 158.8 | 152.6 155'2 143 141.6 | 1494 | 140.1 147 141.3 143'7
(%70)
Ort 161.3 | 169.1 176 a 162.6 | 157.1 | 159.3 1494 | 156.6 | 1629 | 150.5 | 1455 | 1475

b ab b b b b ab a b b b
EKOF Sulama konulari : 7.2 — Dane sekil ve iriligi : 12.4 Sulama konular1 : 6.6 — Dane sekil ve iriligi : 11.5

En disik kogan tane agirligi degeri kisith
sulama (%70) konusunun MR dane grubunda
gdstermistir. Ikinci yil sonuglarma gére ise, en
yiikksek kocan tane agirligi degeri tam sulama
(%100) konusunun MR grubu tane sekil ve
iriliginden elde edilirken, en diisiik kocan tane

agirhgt degeri ise kisith sulama (%70) konusunun
MR tane grubundan elde edilmistir. Her iki yilda
da tam sulama (%100) konusuna kocan tane
agirlhigr degerleri kisith sulama (%70) konusuna
ait kocan tane agirligi degerlerine gore %11.6
oraninda daha yiiksek elde edilmistir.

Cizelge 8. Hektolitre agirhigi (kg/hl) degerlerinin iki yillik sonuglari.
Tablo 8. Means and values related to hectoliter weight.

S.K /
Dane sekil 2011 2012
ve iriligi
LF LR MF MR SF SR Ortalama LF LR MF MR SF SR Ortalama
Tam
sulama 759 | 739 | 76.1 | 77.1 | 76.1 74.6 75.6 a 716 | 719 | 71.8 | 72.8 | 69.8 | 70.3 713 a
(%100)
Kisith
sulama 69.4 | 688 | 69.8 | 68.2 | 679 | 67.3 68.6 b 649 | 654 | 659 | 644 | 64.1 63.6 64.7b
(%70)
Ortalama 72,6 | 71,3 | 72,9 | 72,6 72 70,9 682 | 68,6 | 68,8 | 68,6 | 66,9 | 66,9
EKOF Sulama konular1 : 1.09 Sulama konular : 1.02

Cizelge 8’de farkli sekil ve irilikteki tohumlara
ait hektolitre agirhigr degerlerinin iki yillik
sonuglart verilmistir. Hektolitre agirligi tlizerine
hem birinci hem de ikinci yil sonuglarina gore
istatistiki olarak sadece sulama konular1 6nemli
bulunurken tane sekil ve irilikleri ile sulama
interaksiyonu

konusu*tane sekil ve irilikleri

istatistiki olarak Onemli bulunmamistir. Tam
sulama (%100) konusunun hektolitre agirlig
degerleri birinci yil 75.6 kg/hl, ikinci yil 71.4
kg/hl olarak bulunurken, kisith sulama (%70)

konusuna ait hektolitre agirligi degerleri ise

birinci y1l 68.6 kg/hl, ikinci yi1l 64.7 kg/hl olarak
gerceklesmistir. Her iki yilda da tam sulama
(%100) konusuna ait hektolitre agirlig1 degerleri
kisith sulama (%70) konusuna ait hektolite
agirhigr degerlerine gore %10.2 oraninda daha
yiiksek elde edilmistir.

Cizelge 9°da ¢alismadan elde edilen bitki boyu
degerlerinin iki yillik sonuglar verilmistir. Birinci
ve ikinci yilda istatistiki olarak higbir varyans
kaynagi Iki
birlestirilmis varyans analiz sonucuna gore ise

6nemli  bulunmamigstir. yilin

sadece sulama konusu varyans kaynag: istatistiki
olarak 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 9. Bitki boyu (cm) degerlerinin iki yillitk sonuglar.

Tablo 9. Means and values related to plant height.

SK /
Dane 2011 2012
sekil ve
it
el LF | LR | MF | MR | SF | s | O®am | yp | jp | MF | MR | SE | SR Ortzlam
Tam 272. | 274. | 273. | 273. | 269. | 267 271. | 268. | 264. | 262
sulama . . . . . . . . . .
0100) 3 4 3 9 - g 2726 | 267 | 269 9 5 5 6 2672
Kisith
sulama 22/8. 2717. 2681. 256 220. 2621. 265.9 2576. 2575. 2733. 051 2771. 2516. 260.7
(%70)
Ortalam | 275, | 275, | 267, | 264, | 265, | 264, 261, | 262, | 272, | 259, | 268, | 259,
a 5 7 5 9 2 5 8 3 6 7 1 3
EKOF - -
Tam sulama (%100) konusuna ait bitki boyu = Kaynaklar
degerleri birinci y1l 272.6 cm, ikinci y1l 267.2 cm ~ Anonim (2014). Konya Toprak Su ve Collesme lle
larak Klesirk Kasitl | %70 Miicadele  Arastirma  Istasyonu  Miidiirligi
olara gergekiesirken, isith - sulama  (%70) Karapmmar Collesme ve Erozyon Arastirma

konusuna ait bitki boyu degerleri ise birinci yil
265.9 ikinci yil  260.7 cm olarak
gerceklesmistir.. Her iki yilda da tam sulama
(%100) konusuna ait bitki boyu degerleri kisith
sulama (%70) konusuna ait bitki boyu degerlerine
gore %2.5 oraninda daha yiiksek elde edilmistir.
Misirda bitki boyu, ¢evre ve yetisme sartlarindan
etkilenen kalitsal bir 6zelliktir.

cm,

4. Sonug¢

Caligmadan elde edilen verilere gore sulama
konulart incelenen biitiin Ozelliklerde istatistiki
olarak onemli ¢ikmistir. Tam sulama (%100) ile
kisith  sulama (%70) arasinda
yoniinden degerler incelendiginde %16.7, bin tane
agirhigr icin %14.3, kocan tane agirhigi icin
%11.6, hektolitre agirhiginda %10.2 ve bitki boyu
icin ise %2.5 oraninda tam sulama lehine artiglar
meydana gelmistir. Bu durum misir tariminda

tane verimi

kisitl sulamadan kaginilmasi gerektigini ortaya
koymustur. Incelenen oOzellikler tane sekil ve
iriligi yoniinden degerlendirildiginde, kogan tane
agirlig Ozellikler arasinda
istatistiki olarak 6nemli fark bulunmamustir.

hari¢ incelenen

Bu arastirma sonuglari, misir tohumluklarinin
farkl
yetistiricilikte tane verimi ve incelenen diger

irilik  ve sekillerinin  tane amagh

olarak etkilemediginden,
onemli bir etken

Onemli
tercihinde

ozellikleri
tohumculuk
olamayacagini ortaya koymustur.
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