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Egitim ve 6grenim hakki ile evlenme hakki bazi durumlarda kars: karsi-
ya gelebilmektedir. Bu durumlarda bu iki temel hak arasindaki hassas den-
genin saglanmasi 6nem arz etmektedir. Gergekten de bazi durumlarda birey-
lerin egitim ve 6grenim gormeleri nedeniyle evlenmeleri yasaklanabilmekte-
dir. Diger bir ifadeyle egitim ve d6grenim, belirli bir stireyle, evlenme hakki-
na bir sinir getirebilmektedir. Bu durumda devlet tarafindan yapilacak olan
diizenlemelerde, belirli bir siireyle de olsa, bireylerin bu haklardan birini
digerine tercih etmesi beklenmektedir. Hi¢ siiphesiz yapilacak olan bu dii-
zenlemelerin en basta uluslararasi standartlara ve kanunlara uygun olmasi ve
de demokratik bir toplumda gerekli ve 6l¢iilii olmasi gerekmektedir.

Iste bu makalede kisaca egitim ve 6grenim hakki ile evlenme hakkina
iliskin olarak Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde yer alan hiikiimlere,
ulusal hukukta yer alan diizenlemelere ve konuyla ilgili Danistay kararlarina
yer verilecektir.

I. Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’nde ve Ulusal Hukukta Durum

1. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde konuyla ilgili olarak bir taraf-
tan “egitim hakki”, diger taraftan “evlenme hakki” 6n plana ¢ikmaktadir.
Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 1 Nolu Protokoliiniin “egitim hakki”na
iliskin 2. maddesinde, “hi¢ kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Dev-
let, egitim ve ogretim alaminda iistlendigi gérevlerin yerine getirilmesinde,
ana-babanin bu egitimin kendi dini ve felsefi inanglarina gore yapimasini
saglama hakkina saygi gosterir” hikkmii yer almaktadirl. Bu madde, digerle-

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi idare Hukuku Anabilim Dal1 Ogretim Uyesi.

1 “No person shall be denied the right to education. In the exercise of any functions which
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riyle birlikte, S6zlesmenin ek maddeleri olarak kabul edilir. Goriildiigii gibi
madde, esas itibariyla, herhangi bir ayrim yapmaksizin hi¢ kimsenin egitim
ve dgrenim hakkindan yoksun birakilamayacagini ifade etmekte ve bu konu-
da devlete pozitif bir yiikiimliilik getirmektedir.

2. Yine Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 11 Nolu Protokolii ile
degistirilmis “evienme hakki” baslikli 12. maddesi, “evienme cagina? gelen
erkekler ve kadinlar, bu hakkin kullamimim diizenleyen ulusal yasalara uy-
gun olarak, evlenme ve aile kurma hakkina sahiptir’ hilkmiinii tagimakta-
dir3. Dikkat edilecegi iizere burada, evlenme ile ilgili olarak “bu hakkim kul-
lanimin1 diizenleyen ulusal yasalara uygun olarak” kaydi bulunmaktadir. O
halde her seyden 6nce evlenme konusunda ulusal mevzuatin 6ngordigi ku-
rallar gecerlidir.

3. Ulusal hukukta egitim ve 6grenim hakki ile ilgili olarak varolan dii-
zenlemelere de kisaca deginilmelidir. Anayasanin “egitim ve 6grenim hakki
ve 0devi” baglikli 42. maddesinde “kimse, egitim ve ogrenim hakkindan yok-
sun birakilamaz. / 6grenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizen-
lenir. ... / [lkogretim kiz ve erkek biitiin vatandagslar igin zorunludur ve DeV-
let okullarinda parasizdir” hikkmii yer almaktadir (m. 42/1-2 ve 5). Anaya-
sa’da evlenme hakkina iligskin dogrudan bir hiikkiim bulunmamakta; bununla
birlikte 41. maddesinde “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda
esitlige dayanir” seklinde aileye iligskin bir hiikiim bulunmaktadir.

4. 1739 sayih Milli Egitim Temel Kanunu’nun? “genellik ve esitlik”
basligini tasiyan 4. maddesinde “Egitim kurumlart dil, wk, cinsiyet ve din
aywrimi gozetilmeksizin herkese agiktir. Egitimde hichbir kisiye, aileye, ziim-
reye veya sinifa imtiyaz tamnamaz” hilkkmiine; “egitim hakki1” baslikli 7.
maddesinde “Ilkogretim gérmek her Tiirk vatandagimn hakkidur. / [lkogretim
kurumlarindan sonraki egitim kurumlarindan vatandaslar ilgi, istidat ve
kabiliyetleri olgiistinde yararlamrlar” hiikkmiine; “firsat ve imkan esitligi”

parents to ensure such education and teaching in conformity with their own religious
and philosophical convictions”.

Bu konudaki uluslararasi belgeler icin bkz. Gemalmaz, Mehmet Semih, Ulusaliistii insan
Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, Legal Yayinevi, 7. Baski, Istanbul 2010, s.
597 vd.

3 “Men and women of marriageable age have the right to marry and to found a family,
according to the national laws governing the exercise of this right”.

4 RG.24.06.1973, sy. 14574.
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bashikli 8. maddesinde “Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi
saglamir. / Maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin en yiiksek egitim
kademelerine kadar ogrenim gormelerini saglamak amaciyle parasiz yatili-
lik, burs, kredi ve baska yollarla gerekli yardimlar yapilir. / Ozel egitime ve
korunmaya muhtag ¢Ocuklart yetistirmek igin 6zel tedbirler alinir” hitkkmiine
yer verilmistir®. Kanunda, ilkdgretimin 6-14 yaslarindaki ¢ocuklarin egitim
ve O0gretimini kapsadigi ve ilkogretimin, kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in
zorunlu oldugu ve de Devlet okullarinda parasiz oldugu (m. 22); ortadgreti-
min, ilkdgretime dayali, en az {i¢ yillik 6§renim veren genel, mesleki ve
teknik Ogretim kurumlarmin tiimiini kapsadigi (m. 26); ilkogretimini ta-
mamlayan ve ortadgretime girmeye hak kazanmis her 6grencinin, ortadgre-
time devam etmek ve ortadgretim imkanlarindan ilgi, istidat ve kabiliyetleri
oOl¢iisiinde yararlanma hakkina sahip oldugu (m. 27) hiikiim altina alinmistir.
Milli Egitim Temel Kanunu'nda evlenme yasagi konusunda herhangi bir
hiikiim bulunmamaktadir.

5. Tiirk hukukunda evlenme konusu esas itibariyla 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nda® diizenlenmistir. Bu dogrultuda Kanunun 124. madde-
sinde, “Erkek veya kadin onyedi yasimi doldurmadik¢a evienemez. / Ancak,
hdkim olaganiistii durumlarda ve pek énemli bir sebeple onalti yasint dol-
durmug olan erkek veya kadimin evlenmesine izin verebilir. Olanak bulun-
dukga karardan énce ana ve baba veya vasi dinlenir” hilkmii yer almaktadir.
Maddede, evlenmek i¢in kural olarak “onyedi” yasin dolumu; sartlarin varli-
g1 halinde ise “onalt1” yagin dolumu aranmaktadir. Evlenmek i¢in Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 12. maddesinde ongoriilen “bu hakkin kulla-
numun diizenleyen ulusal yasalara uygun olarak” sarti madde ile belirlenmis-
tir.

6. Medeni Kanun uyarinca evlenme yasia sahip bireylerin aynm za-
manda dgrenci olabilmeleri miimkiin miidiir? Bu konuda herhangi bir engel
bulunmakta midir? Yine, Medeni Kanun uyarinca evlenme yagma sahip
Ogrencilerin evlenmeleri halinde egitimlerine devam edebilmeleri miimkiin
miidiir? Bu sorulara cevap verebilmek i¢in milli egitimi diizenleyen mevzua-

Bu temel ilkelerin anlami konusunda bkz. Yasar, Nuri, Insan Haklar1 Avrupa Sisteminde
ve Tirk Hukukunda Egitim Hakki ve Ozgiirliigii, Filiz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 113
vd.

6 RG.08.12.2001, sy. 24607.
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ta bakmakta fayda bulunmaktadir. Bir defa yukarida da goriildiigi iizere
Milli Egitim Temel Kanunu’nda 6grenciler igin evlenme yasagi getiren agik
bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Milli Egitim Bakanlig1 Orta-
ogretim Kurumlar Yonetmeligi'nin’ 28. maddesinde “evli olanlarin kayitla-
r1 yapilmaz. Ogrenci iken evlenenlerin kayitlar: silinerek okulla iliskileri
kesilir’ hitkkmii yer almaktadir. O halde, bu Yonetmelige gore herhangi bir
ortadgretim kurumu ayrimi yapilmaksizin ortaggretim kurumlarinda egitim
gormek isteyen evli kisilerin bu okullara kaydinin yapilmasi miimkiin ola-
mamakta; bu okullarda egitimlerini siirdiiren 6grencilerin, Medeni Kanun
uyarinca evlenme yasina sahip olsalar bile, evlenmeleri halinde kayitlari
silinmektedir.Milli Egitim Bakanligi Ortadgretim Kurumlari Yoénetmeli-
gi’nin getirmis oldugu bu sinirlama dogrultusunda ortadgretime iliskin diger
yonetmeliklerde de ya bu konuda agikca yasak getirilmekte8 ya da “bu yo-
netmelikte hiikiim bulunmayan hallerde ortadgretim kurumlarinda uygulanan
mevzuat hitkkiimleri esas alinir” denilmek suretiyle dolayli yasak getirilmek-
tedird.

7. Bunlar disinda mevzuatta polis 6grenciler ile ilgili olarak 4652 sayili
Polis Yiiksek Ogretim Kanunu’nunl0 15. maddesinde agikca “Fakiilteye evli
ogrenci alinmaz ve ogrenciler dgrenimleri siiresince evlenemezler” hitkmii;
Polis Koleji Yonetmeligi’nin 100. maddesinde “Ogrenciler okulu bitirinceye
kadar nisanlanamaz, evlenemez, herhangi bir kadinla nikahsiz yasayamaz,

7 RG. 31.07.2009, sy. 27305.

8 Bkz Milli Egitim Bakanligi Anadolu Ogretmen Liseleri Yonetmeligi (RG. 06.09.1998,
sy. 23455) m. 8;

9 Bkz Milli Egitim Bakanligi Ac¢ikogretim Lisesi Yonetmeligi (RG. 14.012.2005, sy.
26023) m. 47; Milli Egitim Bakanligi Anadolu Liseleri Yonetmeligi (RG. 05.11.1999,
sy. 23867) m. 21; Milli Egitim Bakanligi Fen Liseleri Yonetmeligi (RG. 10.01.1999, sy.
23579) m. 20; Milli Egitim Bakanlig1 Giizel Sanatlar ve Spor Liseleri Yonetmeligi (RG.
16.06.2009, sy. 27260) m. 17; Milli Egitim Bakanlig1 imam-Hatip Liseleri Y®6netmeligi
(RG. 31.07.2009, sy. 27305) m. 38; Milli Egitim Bakanhg: Mesleki A¢ik Ogretim Lisesi
Yonetmeligi (RG. 24.12.2005, sy. 26033) m. 56; Milli Egitim Bakanligi Ozel Aksam Li-
seleri Yonetmeligi (RG. 17.11.2003, sy. 25292) m. 22; Milli Egitim Bakanlig1 Sosyal Bi-
limler Liseleri Yonetmeligi (RG. 17.11.2003, sy. 25292) m. 21; Milli Egitim Bakanlig1
Yabanci Dil Agirlikli Liseler Yoénetmeligi (RG. 20.08.1999, sy. 23792) m. 20; Galatasa-
ray Lisesi ve Galatasaray {lkdgretim Okulu Yonetmeligi (RG. 31.03.2003, sy. 25065) m.
31.

10 RG. 09.05.2001, sy. 24397.
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iliskiye giremez ve hi¢ bir sekilde yiiziik takamazlar”11 hiikmii; Polis Koleji-
ne Giris Yonetmeligi’ninl? Ek-1 kisminda yer alan Yiiklenme Senedi ile
ogrencilerden, digerleriyle birlikte, polis kolejine kabul edildigi anda “nisan-
l1 veya evli olmadigini”, polis kolejinde okudugu siire icerisinde ise “nisan-
lanmayacagini veya evlenmeyecegini” taahhiit etmesi istenmekte; Polis Mes-
lek Yiiksekokullar1 Egitim-Ogretim Yonetmeligi’ninl3 27. maddesinde “Og-
renciler, 6grencilikleri sirasinda evienemezler ve evienme isteginde buluna-
mazlar. Buna ragmen evlenen ogrencilerin ilisikleri, yonetim kurulunun
karar, yiiksekokul miidiiriiniin teklifi iizerine Bagskan onayt ile kesilir” hik-
mii bulunmakta; Polis Meslek Yiiksekokullar1 Giris Yonetmeligi’ninl4 9.
maddesinde yer alan “kendisi veya evli ise esinin sabika kaydi olmadigina
dair yazili beyani, istenir” hikkmii ile de polis meslek yliksekokullarina evli
kisilerin kaydolabilecegi kabul edilmektedir.

Bu hiikiimlerden de goriilecegi tizere “yatili” egitim veren Polis Koleji,
Polis Meslek Yiiksek Okulu ve Polis Akademisi 6grencileri i¢in evlenme
yasag1 bulunmaktadir. Polis Akademisine evli kisilerin 6grenci olarak kay-
dedilmesi dahi yasak iken; Polis Meslek Yiiksekokullaria evli kisilerin 6g-
renci olarak kaydedilmesi miimkiindiir. Polis Kolejine evli ve nisansh kisile-
rin 6grenci olarak kaydedilmesi yasak olup; kayith 6grenciler i¢in, ortaogre-
tim 6grencilerine benzer sekilde fakat biraz daha kapsamli olarak, nisanlan-
ma, evlenme ve birlikte yasama yasagi bulunmaktadir. Polis Koleji 6grenci-
leri i¢in “niganlanma” dahi yasak iken; Polis Akademisi ve Polis Meslek
Yiiksekokullart 6grencileri igin “nisanlanma” yasagi bulunmamaktadir. Son
olarak, Polis Meslek Yiiksekokullar1 Egitim-Ogretim Y&netmeligi’nde yer
alan “Ogrencilerin 6grencilikleri sirasinda evlenme isteginde bulunamayaca-
&1” ibaresi ise hukuki agidan isabetli bir hiikiim degildir.

8. Mevzuatta askeri 6grenciler i¢in Tiirk Silahli Kuvvetleri Ortadgretim
Okullar1 Yonetmeligi’ninl® 13. maddesinde bu okullara giris kosullar1 ara-
sinda “Evli, dul, nisanli olmamak, bir kadinla nikahsiz birlikte yasamamak”

11 RG.18.01.1996, sy. 22527.
12 RG. 06.04.1998, sy. 23309.
13 RG. 17.08.2008, sy. 26970.
14 RG. 17.05.2008, sy. 26879.
15 RG. 27.09.2001, sy. 24536.
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hiikmii ile okuldan cikarilma hallerini diizenleyen 26. maddesinde “Ogrenim
siiresince evlenen, nisanlanan veya bir kadinla birlikte yasayan” hikmii;
Tiirk Silahli Kuvvetleri Saglik Meslek Lisesi Yonetmeligi’ninl6 7. madde-
sinde bu okullara giris kosullar1 arasinda “evli, nisanli veya bosanmis olma-
mak” hikkmii ile okuldan ¢ikarilma hallerini diizenleyen 16. maddesinde
“okulda iken evlenen, nisanlanan veya bir erkekle birlikte yasayanlar” hik-
mii; Astsubay Meslek Yiiksekokullar1 Yénetmeligininl? 44, maddesinde bu
okullara girig kosullar1 arasinda “Nisanli, evli, dul, hamile, cocuklu olmamak
veya herhangi bir kadinla veya erkekle nikahsiz olarak birlikte yasamamak”
hiikmii ile disiplin ve okuldan ¢ikarilma baslikli 61. maddesinde “Astsubay
meslek yiiksek okullarina giris kosullarimi tasimadiklart 6grenimleri sirasin-
da anlasilanlar ile ogrenimleri siiresince bu kosullari kaybedenler” hiikkmii;
Harp Okullar1 Yénetmeligi’ninl8 44. maddesi’nde harp okullarina giris sart-
lar1 arasinda “Niganli, evli, dul, hamile, ¢cocuklu olmamak veya herhangi bir
kadinla veya erkekle nikdhsiz olarak birlikte yasamamak™ hilkkmii; Giilhane
Askeri Tip Akademisi Saglik Meslek Yiiksekokulu Yoénetmeligi'ninl® bu
okullara giris kosullar1 arasinda “Evli veya dul olmamak yahut herhangi bir
sekilde bir erkekle nikahsiz yasamamak” hiikmii ile okuldan ¢ikarma halleri-
ni diizenleyen 46. maddesinde “egitim-ogretim siiresi iginde evlenenler”
hiikmii; Giilhane Askeri Tip Akademisi Hemsirelik Yiiksekokulu Yonetme-
1igi’nin20 bu okullara giris kosullar1 arasinda “Evli, dul veya nikahsiz yagiyor
olmamak” hiikkmii ile okuldan ¢ikarma hallerini diizenleyen 54. maddesinde
“Ogrenci niteligini kaybettiklerine dair Yiiksek Disiplin Kurulu tarafindan
haklarinda karar verilenler” hiikkmii; Giilhane Askeri Tip Akademisi Y6-
netmeligi’nin?l 72. maddesinde bu okullara giris kosullar1 arasinda “evli
veya dul yahut herhangi bir sekilde nikahsiz yasamamak” hikmii ile ¢ika-
rilma hallerini diizenleyen 117. maddesinde “Giris ile ilgili nitelikleri tasi-
madiklart 6grenim sirasinda anlasilanlar ile egitim-ogretim sirasinda giris
ile ilgili niteliklerini degistirenlerden Yiiksek Disiplin Kurulu karart ile hak-

16 RG. 06.05.1982, sy. 17686.
17 RG. 16.10.2003, sy. 25261.
18 RG. 03.05.2008, sy. 26865.
19 RG.29.04.1994, sy. 21911.
20 RG.27.11.1985, sy. 18941.
21 RG.14.07.1984, sy. 18458.
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larinda ¢ikarilma karari verilenler” ve “egitim-ogretim siiresi iginde evle-
nenler” hiikmii; Fakiilte ve Yiiksek Okullar Askeri Ogrenci Komutanliklari
ve Ogrencileri Ile Fakiilte ve Yiiksek Okullardan Yetisen Subaylara Ait Y-
netmeliginZ2 9. maddesinde askeri dgrencilige giris kosullari arasinda “evli
veya dul olmamak yahut herhangi bir kadinla birlikte nikahsiz yagamamak”
hiikmii ile 6grencilikten ¢ikarma hallerini diizenleyen 22. maddesinde “evle-
nenler” hitkkmii bulunmaktadir.

Bu hiikiimlerden de goriilecegi lizere “yatili” egitim veren Tiirk Silahl
Kuvvetleri Ortaggretim Kurumlari, Astsubay Meslek Yiiksekokullari, Harp
Okullari, Giilhane Askeri Tip Akademisi Saglik Meslek Yiiksekokulu, Giil-
hane Askeri Tip Akademisi Hemsirelik Yiiksekokulu, Giilhane Askeri Tip
Akademisi Ogrencileri i¢in evlenme yasagi bulunmakta; evli olanlarin bu
okullara kayitlar1 dahi yapilmamaktadir. Ayrica hemen hemen birbirine ben-
zer sekilde biitiin bu diizenlemelerde nisanli, dul ve birlikte yasayan kisiler
acisindan bu okullara kayit yasagi bulunmakta; kayitli 6grenciler i¢in ise bu
niteliklere sahip olmak okuldan ¢ikarma sebebi sayilmaktadir.

I1. Damistay Kararlarinda Durum

1. Oncelikle, konu ile ilgili olarak Danistay’in yayimlanmis sinirh sa-
yida karar1 bulundugu ifade edilmelidir. Bu kararlarda Danistay’in yaklasi-
minin, dava konusu uyusmazliklar baglaminda, kisiler lehine oldugu soyle-
nebilir.

2. Konya Saglik Meslek Lisesi son siifinda beklemeli olan bir 6gren-
cinin evlenmesi nedeniyle Saglik Meslek Liseleri Genel Y onetmeligi’nin 89.
maddesi uyarinca okuldan ilisigi kesilmistir. Bu islemin iptali istemiyle da-
vaci tarafindan acilan davada Danistay, “1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’nun genellik ve esitlik bagligimi tasiyan 4. maddesinde Egitim Ku-
rumlarmin dil, 1k, cinsiyet ve din ayrimi gozetilmeksizin herkese agik oldu-
gu hitkkme baglanmistir. Temel Egitim Kanunu’nda egitim hakki herkese
taninan ve her ne nedenle olursa olsun engellenmemesi gereken bir hak ol-
duguna gore ve davacinin evlenmesinin egitim goérmesini engelleyen bir olay
olmadig gibi son sinifta beklemeli 6grenci olan davacinin okula devam zo-
runlulugu bulunmamasi karsisinda evlenmesi 6grenim yoniinden herhangi
bir sakinca yaratmayacagindan evlenme nedeniyle okuldan kaydinin silin-

22 RG.09.05.1977, sy. 15932.
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mesi yonetmeligin 89/A-C maddesinin amacina ve hukuka ag¢ik¢a aykiridir”
gerekgesiyle islemin iptaline karar vermistir23.

3. Yine istanbul Sekreterlik Okulunda okuyan bir grencinin, evlenme-
si nedeniyle kaydinin silinmesine iliskin islem ile bu islemin dayanagi olan
Sekreterlik Okullar1 Yonetmeligi’nin 31. maddesinin e bendinin iptali iste-
miyle agtigi davada Damistay, “Anlagmazlik konusu hiikiim; Sekreterlik
Okullar1 Yoénetmeligi’nin 31 inci maddesinin (e) bendinde yer almakta ve bu
hiikkme gore de, sozii edilen okullara kayit ve kabul igin, nisanli, evli, bo-
sanmig veya dul olmamak gerekmekte ve ayrica bu sartlarin 6grenim siire-
since de devam edecegi ayni bendde belirtilmektedir. / Davali Bakanlik tara-
findan verilen savunmada; sekreterlik okullarun ‘orta dereceli okul’ oldu-
gundan bahisle bu okullara evli olarak devam etmenin egitim bakimindan
sakincali olacagi nedeniyle yonetmelikte boyle bir hilkkme yer verildigi ileri
stiriildiigiinden; davada ¢6ziimii gereken sorun; bu okullarin orta dereceli
okul olup olmadigi hususudur. / 18/10/1971 giinlii ara karartyla sekreterlik
okullarinin orta dereceli bir okul olarak kabuliinii gerektirecek hukuki daya-
nag1 davali bakanliktan soruldugu halde cevaplandirilmadigindan, savunma-
da ileri siiriilen goriis hukuki bir deger ifade etmekten yoksun kaldigi gibi,
ayrica lise ve dengi bazi okullardan sonra iki yil 6grenim veren bir okulu
orta dereceli okul olarak kabul etmeye hukuken de imkan yoktur. / Agikla-
nan tim bu nedenlerle, sekreterlik okullar1 orta dereceli okul olarak kabul
edilmeyeceginden bu okullara evli olarak devam etmenin ileri siiriilen sakin-
calar1 doguracag: goriigiine itibar edilemez. Bu itibarla hukuki mesnedi bu-
lunmayan ve inandirict gerekcelere dayanmayan Sekreterlik Okullart Y-

23 D8D, E. 1982/314, K. 1982/1462, KT. 16.11.1982, DD, 1983, sy. 50-51, s. 342. Azhk
oyu su sekildedir: “1739 sayili Kanun Tirk Milli Egitiminin diizenlenmesinde esas
alinmasi gereken ilkeleri saptamistir. Genel kurali teskil eden bu ilkelerden hareketle, yii-
riitme organinin gorevli oldugu bir alanda ve 6zellik arzeden mesleki bir orta dgrenim
kurumu nedeniyle yaptig1 diizenleyici tasarrufta, 6grencilerin okula kayit kabulii i¢in ge-
rekli sartlar1 tesbit yoniinden istisnai hiikiimler getiremeyecegi sonucunu g¢ikarmak
miimkiin degildir. Kaldiki ad1 gegen kanunda, evli, bosanmig veya nisanli olanlarin orta
Ogretim kurumlarina kabul edilecekleri yoniinde agik bir hitkkme de rastlanmamustir. Boy-
le bir hiikkiim bulunmadigina gore, idarenin, 6grencilige medeni hal agisindan sinirlama
getirmesi dogaldir. Ad1 gegen kanun yiiriitme organinca bu sekilde yorumlandigi igindir
ki yonetmeligin 89. maddesine, bu yonde hiikiim konulmustur. Bu haliyle yonetmeligin
kanuna aykirt bir yonii bulunmadigindan davaci hakkinda uygulanan ilisik kesme islemi
yerinde goriilmekle davanin reddi gerekecegi oyu ile ekseriyet kararina karsiyim”.
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netmeligi’nin anlagsmazlik konusu 31. maddesinin (e¢) bendi ile bu maddeye
dayamilarak davaci hakkinda tesis edilen islemin iptaline” karar vermistir24.

4. 1980 yili Universitelerarast Segme Siavi sonucunda kayit yaptirma
hakkini kazandig1 Samsun Yiiksek Ogretmen Okuluna evli oldugu gerekge-
siyle kaydi1 yapilmayan bir kiginin bu islemin iptali istemiyle actig1 davada
Danistay, “Anayasanin 50. maddesinde Halkin 6gretim ve egitim ihtiyagla-
rin1 saglamanin Devletin basta gelen 6devlerinden oldugu hiikkme baglanmus,
1739 sayil1 Milli Egitim Temel Yasasi’nin ‘Firsat ve Imkan Esitligi’ baslhikl
8. maddesinde de ‘egitimde kadin, erkek herkese firsat esitligi saglanacagi-
nin’ 6ngdriilmesi yaninda bu temel ilkeyi kisitlayan herhangi bir kurala yer
verilmemistir. / Ote yandan Sinif Ogretmeni Yetistiren Egitim Enstitiileri
Yonetmeligi’nin 38. maddesinde sadece ‘yatili dgrencilerde evli olmama’
kosulu 6ngdriilmiis, ayrica 1980 yili USS Klavuzunda ‘temel ilkeler’ bolii-
miinde anilan yiiksek okula kayit olabilmek i¢in bu yolda bir kosul konul-
mamis ise de 1980-1981 6grenim yilinda yiiksek 6gretmen okullarina alina-
cak ogrencilerle ilgili 4/9/1980 giin ve 35496 sayili genelge ile belirtilen
okullara kesin kayit yaptiracak bayan adaylarin ‘evli olmamasi’ gerektigi
belirtilmistir. / Agiklanan sebeplerle ‘evli olmak’ d6grenime engel bir durum
sayllmamasi nedeniyle davaci hakkinda uygulanan islemin yasal dayanagi
bulunmadigindan dava konusu islemin iptaline ... karar veril(mistir)25.

5. Istanbul Teknik Universitesi Denizcilik Yiiksekokulu’na kaydinin
yapilmamasina iliskin islemin iptali istemiyle agilan davada idare Mahkeme-
si tarafindan verilen iptal kararinin davali idare tarafindan temyizi asamasin-
da Damistay, “3477 sayih Yasayla Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigii-
ne baglanan Denizcilik Yiiksekokulu’na girecek 6grencilerde aranacak ko-
sullar diizenleyen ‘Ogrenci Kayit ve Kabul Islemleri Hakkinda Senato Esas-
lart’nin 4/a-3 maddesinde evli veya dul olan veya herhangi bir bigimde ni-
kahsiz yasayan Ggrencilerin sdzkonusu yiiksekokula kabul edilmeyecekleri
belirtilmistir. / Davacinin okuldan iligiginin 1983-1984 6gretim yilinda ke-
sildigi ve o zaman bekar oldugu, daha sonra evlendigi, 3248 sayili Yasadan
yararlanarak kaldig1 derslerden sinava girdigi ve notlarimi yiikselterek gerekli
krediye sagladigi ve bir {ist sinifa gectigi, kayit yenileme islemi sirasinda

24 DBD, E. 1971/225, K. 1972/2521, KT. 04.07.1972, DD, 1973, sy. 9-10, s. 327-328.
Ayrica ayni karar i¢in bkz. Danigtay Sekizinci Daire Kararlari, Ankara 1974, s. 362.

25 D8D, E. 1980/3446, K. 1981/2692, KT. 15.09.1981, DD, 1982, sy. 46-47, s. 269-270.
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evli oldugunun anlasilmasi {izerine kaydinin yenilenmedigi anlagilmaktadir. /
Her ne kadar 3477 sayili Yasaya gore ¢ikarilan senato esaslarinin s6zii edilen
maddesinde evli dgrencilerin okula alinmayacagi kosulu getirilmis ise de;
davacinin durumunun 6zellik gosterdigi, okuldan ayrildiginda bekar oldugu-
nun ve sonradan bir af ile donebilecegini bilmesine olanak bulunmadigindan
Istanbul Teknik Universitesi Denizcilik Yiiksek Okulu Y&netim Kurulunun
30.10.1989 giin ve 89/24 sayil1 kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir”
gerekcesiyle karar1 onamistir26,

6. Konu ile ilgili olarak Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Dergilerinde
de bir karara rastlanmigtir. Ancak dava konusu olayda askeri 6grenci mecbu-
ri hizmet yikimliliiginden kurtulmak amaciyla evlenerek bizzat kendisi
ilisiginin kesilmesini idareden talep etmistir. Soyle ki, Fakiilte ve Yiiksek
Okullar Askeri Ogrenci Komutanligi emrinde Hacettepe Universitesi Devlet
Konservatuvart Boliimiinde 6grenci iken 30.06.1994 tarihinde mezun olan
ancak mezun olmadan bir giin 6nce yani 29.06.1994 tarihinde bir bayanla
evlendiginden bahisle 30.06.1994 tarihinde idareye bagvurarak okulla ilisigi-
nin kesilmesini isteyen askeri 6grencinin bu talebinin reddi iizerine agtigi
davada Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi, “... davacinmn 30.6.1994 tarihinde
okuldan mezun oldugu belirtilmekle beraber; davacinin son bitirme sinavina
16.6.1994 tarihinde girdigi, dolayisiyla bu tarih itibariyla fiilen okuldan me-
zun oldugu dosya kapsamu ile sabittir. ... Nitekim 926 sayili TSK. Personel
Kanunu’nun 35/C maddesinde, davaci gibi Silahli Kuvvetler hesabina Fakiil-
te Yiiksek Okullarda okuyan askeri dgrencilerin Fakiilte ve Yiiksek Okulu

26 pgD, E. 1991/71, K. 1991/816, KT. 30.04.1991, DD, 1992, sy. 82-83, s. 679.Azlik oyu
su sekildedir: “Istanbul Universitesi Denizcilik Yiiksek Okuluna giris kosullarim diizen-
leyen senato kararinda Denizcilik Yiiksek Okuluna girebilmek i¢in evli olmamak kosulu
ongoriilmiistiir. Bu kosul Denizcilik Yiiksek Okulunun Ulastirma Bakanligina bagl bu-
lundugu donemde de ilgili yonetmelik maddesi ile saptanmig bulunmaktaydi. Yiiksek
Denizcilik Okulunun Universiteye bagli diger egitim kurumlarina benzemedigi yatili bir
okul olmasi ve harp okullarina veya polis akademisine benzer nitelikte kendine 6zgii ko-
sullar1 olan ve dgrenciligi evli olmakla bagdagmayan bir egitim kurumu oldugu bellidir.
Davacinin bu egitim kurumu ile iliskisi kesildikten sonra evlendigi konusunda bir uyus-
mazlik bulunmamaktadir. / O halde davaci af yasasiyla yeniden okula kayit yaptirabilme
niteligini kaybetmis bulunmaktadir. Ciinkii 3248 sayili Af Yasasi bir okuldan kaydr sili-
nen kisinin mutlak olarak yeniden ayni okula kaydinin yapilmasi yolunda herhangi bir
kural igermemektedir. Bu yasa egitim kurumlarina girebilmek i¢in yonetmeliklerle belir-
lenen nitelikleri kayd: silinen dgrenciler yoniinden ortadan kaldirmamaktadir. Bu du-
rumda oluldan kaydi silindikten sonra evlenen davaci Yiiksek Denizcilik Okuluna gire-
bilme niteligini kaybettigine gore af yasasindan yararlandirilmamasinda hukuka aykirilik
yoktur”.
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bitirdikleri tarihten itibaren subay nasbedilecekleri, ayn1 sinifta subayliga
nasbedileceklerin sinav tarihleri arasinda fark bulundugu takdirde nasiplarin
her sinav doneminin en son sinav tarihinde birlestirilecegi hitkme baglanmis-
tir. Bu hilkkme goére davacinin 16.6.1994 tarihinden itibaren 30.6.1994 tari-
hinden gegerli olmak {izere subay nasbina engel bir hal bulunmamaktadir.
Ote yandan, davacinin kendi yaptig1 hesaba gore okulun ‘farazi’ olarak kabul
ettigi mezuniyet tarihinden bir giin dnceki bir tarih olan 29.6.1994 tarihinde,
kendisinden 10 yas biiyiik bir bayanla evlilik yaparak, subay nasbedilmeden
once askeri Ogrencilikten ayrilma amacina yonelik davranigimin, Medeni
Kanunun 2 nci maddesinde ifadesini bulan objektif hiisniiniyet kurallarina da
uyarli olmadig1 aciktir. Idare Hukuku Ogretisi ve yargisal kararlarinda da
ferdin idare hukuku alaninda da hiisniiniyet kurallarina uygun hareket etmesi
gerektigi kabul edilginden; davacinin sézkonusu davraniginin bu degerlen-
dirmede de hukuka uygun oldugu kabul edilemez. ...” gerekgesiyle davanin
reddine karar vermistir?.

SONUC

1. Milli Egitim Bakanligi Ortadgretim Kurumlar1 Yonetmeligi, ortadg-
retim kurumu ayrimi yapmaksizin, ortaggretim kurumlarinda egitim gormek
isteyen evli kisilerin bu okullara kayit yaptirmasini yasaklamakta; bu okul-
larda egitimlerini siirdiiren 6grencilerin, Medeni Kanun uyarinca evlenme
yasina sahip olsalar bile, evlenmeleri halinde kayitlarinin silinecegini 6n-
gormektedir. Bu diizenleme esas itibariyla isabetlidir. Bununla birlikte, Tiirk
Medeni Kanunu uyarinca gerekli evlenme yasina sahip olmak kaydiyla, yu-
karida Danistay tarafindan da ifade edildigi tizere, devam zorunlulugu bu-
lunmayan ortadgretim kurumlari agisindan béyle bir sinirlama getirilmeme-
lidir.

2. Polislik ve askerlik gibi belli bir meslege yonelik egitim veren okul-
lar agisindan evli kisilerin bu okullara 6grenci olarak kabul edilmeleri ve bu
okullarda 6grenci olarak bulunanlarin evlenmeleri yasaktir. Hatta bu yasak
daha kat1 bir sekilde bulunmaktadir. Bu yasak, bu tiir okullarin “yatili” egi-
tim vermeleri ve zorunlu olarak “disiplini” daha da 6n planda tutmalar1 ge-
rekgeleriyle mazur goriilebilir.

27 AYIM2D, E. 1994/1475, K. 1995/332, KT. 03.05.1995, AYIMD, 1996, sy. 10, s. 497-
500.



