SAMSUN ILINDE CESITLI
LISELERE YONELEN GGRENCILERIN
SOSYO - EKONOMIK DURUMLARI
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Problem

Milli Efitim Temel Kanunu'nun ilgii maddelerine (Madde 27 ve 28/2) gore
efiitim sistemine giren Gprenciler ortabgretim (lise} diizeyine gelince ¢esitli dallara
ayrilmak durumunda kalmaktadirlar, Zira, bu dgretim dizeyinde mesleki, teknik ve aka-
demik (genel) olmak izere genel olarak ii¢c dal bulunmaktadir. Milli Efitim Temel
Kanunu'nun oteki maddeleri ise bu diizeyde gerceklegen dallara ayrihaa ya da yonel-
menin Ogrencilerin ilgi, istidat ve kabiliyetleri dogrultusunda gercekiesecegini belirt-
mektedir. (Madde 23 ve 28) Ancak, bazi Avrupa iilkelerinde yapilan arastirmalar dallara
aynima siirecinde sosyo-ekonomik etmenlerin rol oynadif: ve ozellikle mesleki-teknik
liselerde okullagan #grencilerin genel liselerde okullaganiara gire daha ¢ok sosyo-
ekonomik bakimdan alt olarak nitelenebilecek tabakalardan geldiklerini gbstermektedir.
{Aytag, 1985, ss. 43-47) Bu durum, ayni zamandp, Yilksektgretime girigte sosyal farkli-
Liklarin olusmasina neden olmaktadir. O nedenle,iist tabakalann gocuklari Universite
Sgrenimi diizeyinde olduklarindan daha vilksek bir oranda temsil edilmektedirlen
(Ceri, 1973 s. 15). Nitekim, iilkemizde de benzer bir durumun gozlendigi soylenebilir.
Genel lise mezunu ojrenciler difer lise Sfrencilerine gire, yilksek&gretime girig sinav-
larinda daha yiiksek oranda bagar: gistermektedirler. {Tezcan, 1984, s. 131).

Bir cok Avrupa iilkesinde bu durumun giderilmesi ve ayn1 zamanda da "Egitimde
Fisat Esitligi” ilkesi (Milli Egitim Temel Kanunu Madde 8) yolunda bir adim olarak
cok amach liseler sistemine gegilmistir, (Ceri, 1973, s. 23).

~ Oteyandan,egitimde firsat esitligi itkesi bakimindan gegitli 6gretim kurumlannda
okullagan dgrencilerin, 6rnegin baba meslegi degiskenine gire dagilimimim, ilgili bolge-
deki erkek niifusun mesleklere gore dagilimna benzer bir durum gostermesi beklenir.
Bidylece cegitli sosyo-ekonomik gruplardan gelen 6grencilerin ilgili okullarda esit oran-
larda temsil edildikleri diigliniilebilir. (Ta Ngoe Chéu, 1976). Tersi durumlarda daha
diisitk ya da yiiksek oranlarda femsil olunabilecepinden firsat esitsizliginin dogacag:
sonucuna varilabilir.

Amag

Bu aragtwmada Samsun ili sinirlarinda bulunan cesitli ortadgretim kurumlarnda
(liselerde) okullagan dgrencilerin, sosyo-ekonomik degiskenlerden baba meslegi, baba ve
anne Ogrenim duruniu degiskenlerine gore viizde dafihm ve oranlan ile Samsun ili
yetigkin niifusun ayni degigkenler bakimindan posterdigi yiizde dagihm ve oranlan

L

Bu yazi aragtirmecinin Mart, 1990 'da gergeklestirdigi "Cesitli Liselere Yénelmede
Rol oynayaen Sosyo-Ekonomik ve Egitimsel Etmenler” adli aragtirmasiun bir boli-
miinden yararlanarak hazirlonmustir. Ayrintil bilgi igin bu aragtirmaya basvurulabi-
lir.

**  Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Ofretim Uyesi.
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arasinda §nemli farklar bulunup |bulunmadigina bakimaktadir. BSylede bir yandan
qesitii liselere kimlerin yOneldigi saptaniwken bir yandan da durumun "egitimde firsat
esitligi’ ilkesi bakimindan tartigilmas: amaclanmaktadir. |

Yoatem | H | P boep ol

Evren Orneklem : Bu aragtirmanin evre!nini Samf;un merkez ilge ile diger ilcelerde
bulunan liselerde S@renim gérmekte olan dgrenciler olugturmaktadir. Ug¢ ilge diginda
Samsun'ud biitiin il(;elerindé birden éok lise bulunmalttadxr. Gehel f1ilieleriE:ﬁitijn liselerin
% 47,7 sini Mesleki liseler ise % 55,3'iinii olugturmaktadir! Ote yandan, liselerin % 34'i
merkez ilgede digerleri ise (% 66) oteki il¢elerde bulunmaktadir. !

Aragtirma kapsamnal alinan | dgrencilefin secilmesinde Kime fi)’rnd!heme yoluna
gidilmis ve her lise gegidinden biri merkezde biri ilgelerde olmak lizere tkiser adedi
trnekleme almmigtir. Merkezde bulunan Anadolu Lisesi droekleme ahnmfs ve dzel lise-
ler ise kapsam diginda tutulmustur. | Boylece toplam 47 liseden 12'i ard§tirma 6rnek-
lemine alinmugtir. Ornekleme giren liselerin iigiincii smflarndan birer sube segilerek
toplam 27848 &grencinin 601'inden bilgi toplanmigtw, | |

_ VerilToplama : Atasémna Alniketinde Aclk uchi soru ile leé Ldileu Ogrencilerin
baba meslegi ile ilgili veriler, Samsun ili niifus sayiminda ortaya gikan erkek niifusun
mesleklere gore dagilum * sonuclanyla karsﬂastmldxémdan, sayimlarda kullantlan

| A g
meslek  simflamasina uyghn olarakl simflarmigtir. DIE'nin k%xllan‘d]gn bu meslekler
stniflamas: Uluslararas: Galijma Orgiitii (ILO) tarafindan gelistirilen meslekerin uluslar-
arast simflamasina olduk¢a benzemektedir. 'ILO'nun sunflamasinda mesiekler‘asagx
yukan hiyprarsik bir bigimde grupldndiklanndan (Husen, 1972 s. 20) BEE simiflama-

simn da bir dlgiide hiyerarsik oldugu séylenebilir, !
Sonucgian yaymlanan en son sayim olcfuéundan, aragtirmada 1985 niifus sayimi
sonuglart Kullamlmaktadir. Bu sayimida ilgili |veriler 12 ve dahd yukhn yds grubu igin
verilmektedir, Oysa aragtirma amact gerefi ilgili karsﬂagtxrmalann 15 ve daha yukan

yag (ortadgretim sonrast yag) grubu niifusuyla yapiimast daba uygun olurdu.
Istatidtiksel Coziimlente Teknifi: Araghirmada oranlar {ara'sdumé‘ oranlan ile
Samsun il niifusu oranlar:) arasindaki farkin anlamiihik testi, iki ayn drnekleémin varligin-

dan dolay: "Baﬁﬁénz orneklerde 1ki Oran Arasmdaki Farkin Anlamllik Testi "Z"
teknigi kuifamilarak yapilmistir. Bu festin fofmiilii agagidaki gibidir.| (Saldgbas), Kara-
agaoglu, Sakar 1986, 5. 130). 3

P, —P) I |

[(PQ/n, +PQ/n,)] "/

| | ] | T R
Bulgular | ’ i

|
Z =

Baba Meslegi: Cesitli Liselerde okullagan dgrencilerin baba mesleklerine gore
yiizde dagiimlar ile Samsun ili erkék niifuslinun bu |meslekie13e gﬁi-e yﬁéde_dag1llm:
Tablo 1'de sunulmaktadir. ! Pt \

, Tablo'da Samsun ili erkek nﬁquu oranlari diger oranlarla aylzl ayn kargilagtinlarak
Onemli fark?olup olmadlémé bakxhﬁai(tadlr. Orneggin Shmsun erkek niifusinun %4,6's1
|
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"Iimi ve teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri' simfinda bulunmaktadir. Bu oran
Once Anadolu Lisesi stmifinda bulunan % 47,8 ile daha sonra da difer liselerin oranlariy-
In Kkargiastirilarak Z testleri ile aralaminda &nemli fark olup olmadigina bakilmaktadir,

Bu Tablo'da yapilan hemen biitlin B testleri Imam Hatip ve Teknik Lise slitunu
harig anlamli sonug vermektedir. Yani, Anadolu Lisesi ve Genel Liselerde okuyan &g-
rencilerin baba meskeklerinin yiizde dagilimi ile Samsun ili erkek niifusunun mesleklere
gore yiizde dagilim arasinda (biri diginda) Snemli farkhhk oldugu sonuecuna varilabilir.
Dagilimlar incelendiginde "ilmi ve teknik elemanlar ve serbest meslek sahipleri' grubu-
nun ¢ocuklarim olduklarindan ¢ok yiiksek bir oranda (% 4,6 ve % 47,8) Anadolu Lise-
lerine gonderdikleri anlagilmaktadyr, Bir bagka sOyleyigle, bu meslek grubunun gocuklari
Anadolu Liselerinde yiiksek bir oranda temsil ediimekiedirler. Benzer sekilde ''Miiteseb-
bisler, direktorler ve iist kademe yoneticileri'”, "idari persone] vb." ile "ticaret ve satig
personeli”’ gruplarinin ¢ocuklarinin da Anadolu Liselerinde fazla oranlarda temsil edil-
digi anlagilmaktadur.

Bunlarin tersine, "sahsi hizmet isinde ¢cahisanlar”, "'¢ift¢i"olarak nitelendirilebile-
cek ‘tanmel, ormancy, hayvane: ve bahikeilar’ grubu ile "ig¢l” clarak nitelendirilebile-
cek "tarim digi tretim f{aaliyetinde bulunanlar” simiflarimin gocuklar ise Anadelu
Liselerinde diigiik oranlarda temsi] edilebilmektedirler. Yani, bu gruplarin ¢ocuklaninmn
ozellikle ¢ift¢i (% 54,5 ve % 3) ve igci (% 20,4 ve % 4) cocuklanmn Anadolu Lisesine
gidebilme sanslarimin ¢ok diigiik oldugu anlasilmaktadir. Tablo 1'de gtze ¢arpan diger
bir olgn da meslekler siniflamasinin 1. ve 2. siralamasinda yer alan meslek gruplannin
gocuklarimin biitiin mesleki ve teknik liselerde ¢ok diisilk oranlarda okullagmalaridir.
Yani, bu gruplanin ¢ocuklan ilgili liselerde temsil ediimemektedirler. Buradan iist meslek
gruplarinin ¢ocuklarini mesleki ve teknik liseler yerine, genellikle genel liselere gonder-
meyi tercih ettikleri stylenebilir,

Bunlann tersine, meslekler siniflamasinin 3. ve daha alt siralarinda bulunanlarin da
Mesleki ve Teknik liselerde olduklarindan daha yiiksek oranlarda temsil edildikieri goz-
lenmektedir. Bir bagka soyleyisgle, bu gruplarm ¢ocuklan daha ¢ok Mesleki ve Teknik
liselere yonelmektedirler,

Tablo 1'in en carpici bulgusu ¢ifci olarak nitelenebilecek "tarimei, ormanel,
hayvanel vb." grubunun Samsun II'i Erkek Niifusunun % 54,5'unu olugturdugu halde,
higbir lisede bu oranda temsil edilmeyisidir. Bu durumun, ¢ift¢i ¢ocuklannin ortadgre-
tim diizeyinde yeterli okullagma olanag) bulamamis olmasindan kaynaklandifi séylene-
bilir.

Tablo 1'de gbze carpan bir baska olgu da, Imam Hatip lisesi ile Teknik Liselere
yonelen ogrencilerin baba mesleklerine gbre dagihmimn Samsun ili erkek niifusunun
mesleklere gore dagiimina benzer bir dagihm gdstermesidir. O nedenle, bu liselerde
biitlin gruplarimin gocuklaninin egitee temsil edildigi stylenebilir.
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o ' TABLO 1 | S

SAMSUN {L1 ERKEK NUFUSUNUN MESLEKLERE GORE YHZDE DAGILE’:II ILE
CESITLI LISE BGRENCILERININ BABA MESLEKLERINE GORE YUZDE

I
DAGILIMLARI VE; ORANLAR ARASINDAKI FARKIN ONEMLILIK TES

SONUCLARI
) o i s | K Li Y
Meslekler : Samsun ili  Anadolu Genel Imam H. Meslek Lis. ve
Erkek Niif, Lisesi Lise Tek.L. Ticaret Lisesi

1. 1mi ve Tek. elemanlar 1.6 478° 166" 6.9 15
serbest meslek sahip. o

2. Mitegebbisler, direktorler, 0,8 104* 50" 15 11
iist kademe y6n. . | ] . 1 S
o * * % *

3. Idari Personel vb. 29 16.4 177 9.2 9.8

4. Ticaret ve Satig Per. 5.6 119" 227" 54 72

5. Sahsi hizmet isinde 5.7 15 14" 77 10.6"
caliganlar , '

6. Tanmei, ormancy, ballk-  54.5 30" ta1*arg” 205 | '
¢l vb.

7. Tanm digt fretim ~~ 20.4 40" 2?.8*28.5* 68"
fanliyetleri P l " B |

NOT. 1. Tablo'da ""*" ile igaretlenen oranlar, kendilerine denk gelen Samsun ili Erkek
Niifusu oranlan ile 0,05|diizeyinde 6hemli farklilik gostermektedirler. | | i f

2. Herbir siittindaki oranlar toplaminin 100 olmayis: "igsiz ve bilinmeyen" grubu-
nun dahil edilmemesinden kaynaklanmaktadir. |
Baba Ggrenim Durumu: T!ablo 2'de cesitli lise 6gll-encilerinin baba dgrenim duru-‘
mu degigkenine gore yiizde dagiimlan ile Samsun Ili Erkek Niifusunun ayn degiskene
gore yiizde dagilim vgrilmektedar. Tablo'da yam zaman(]ia ikili oran kar:;;la.stmn::r\lam qaI
yapiimaktadir. S ' ' '
~Table 2'de ilk gbze garpan bulgu Bérenim durumu ancak ilkokul ve daha diisiik
diizeyde olan babalarin _gocuklélrmn Anadolu Liselerine ok diigiik oranlarda g ide_hig-
dikleridir. Bunun tersipe, daha st dlizeyde, tzellikle yiiksekogrenim gérenlerin I(;ocuk~ |
lar1 ise Anadolu Lisesinde fazla oranda temsil edilmektedirler. Yani, bu lisede okullagma
olanagina daha ¢ok Ggrenimleri iist diizeyde olan babalarin gocuklarinin sahip olduklart
stylenebilir. Genel Liselerde de'daha diisiilk oranlarda olmak {izere benzer bir 'durum’|
gozlenmektedir. :
Ote yandan, okuma yazma bilmeyenlerin ¢ocuklar {mam Hatip Lisesinde fazla
oranda temsil edilirken bu okulda okullasan 6grencilerin baba Ggrenim durhrrharml‘nH
yiizde dagilimi, ilkokul sonrast Samsun Erkek niifusunun dgrenim durumuna gore
yiizde dagihimina benzer bir dagilim gosterdigi gdzlenmektedir. Kiz Meslek, Ticaret ve |
Teknik lise tgrencileri babalanihin, dgrenim durumuna goére dagiimi, zaman |zaman |
oranlar farklibk gostermekle birlikte Samsun Ili Erkek Ntifusunun bu degigken bak:-
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TABLO 2
OGRENIM DURUMUNA GORE SAMSUN iLi ERKEK NUFUSUNUN YUZDE DAGILIMI ILE GESITLI
LISE OGRENCILERININ BABA OGRENIM DURUMUNA GURE YUZDE DAGILIMLAR! VE ORANLAR

ARASINDAKI FARKIN ONEMLILIK TESTI SONUCLARI

Samsun Erkelk

Anadolu

Genel

Imam Hatip Kiz Mes. Tic.

-End.

i . Teknik
Bgrenim Durumu Niifusu Lisesi  Lise Lisesi Lisesi Lisesi Lis. o=
Okuma Yazma bilmeyen A 12.7 3.0 * 5.7% 22.5% 8.8 18.8 10.7 1z2.2
Okur Yazar ve llkokul

Y zer v oy 70.5 4,5% 53.2% 58.4* 57.4% 56.8*% 70.2 46,3%
Mezunu
Ortaokul Mezunu 6.0 10.4 11,3 6.7 16.7% 12.6 10.7 12.2
Lise ve Dengi Okul :
Mazunu 7.6 25.4% 15.6% 5.7 10.2 8.1 4.7 19,.5*®
Fakiilte ve Yilksek '
Okul 3.1 56,7 14.2» 6,7 7.4 3.6 3.7 8.8
Toplam 100 100 100 100 100 160 100 100

NOT : 1. " * " ile isaretlenenler Samsun Erkek Niifusu oranlariyla 0.05 diizeyinde 6nemli farkiihk gosterenlerdir,




- - - a - TABLO 3
OGRENIM DURUMUNA GURE SAMSUN LI KADIN NOFUSUNUN YUZDE DAGILIMI ILE GESITLI
LiSE OGRENCILERININ ANNE OGRENIM DURUMUNA GURE YUZDE DAGILIMLARI VE ORANLAR
ARASINDAKI FARKIN ANLAMLILIK TESTI SONUGCLARI

[
|

Bgrenim Durumu

I
I

Kiz Meslek Lis.

)

Genel Lise

=

a

]

at

o
”

Semsun Kadan NUT,
%

Teknik Lisesi
%

Ticarel Lis.
Endistri Mes.L.

| Anadolu Lisesi
| | tmam Hatip Lis.

Okuma Yazma Bilmeyen 37.5 | 2 3.0 31 22.0% 61 68.6% 15 22.1* 52 46.8 25 29.8. B 19.6%

ﬂ::;:fz“ ve lkokul 563 | 13 19.4% 69 48.9 22 25.8% 46 67.6 SO 45.1% 52 6.9 23 6.1

Ortackul Mezunu 16| B 1l.9% 20 142 2 2.2 — 3 44 3 2.7 2 2.4 &4 9% —
Liss ve Dengi Okul ’
iy 3.5 172540 11 7.8% 2 2.2 3 4 4 3.6 3. 3.5 3 7.3

v | |
&“‘;}‘f" e _Ukaek L2l 2740.3* 10 7.1 2. 2.2 1 LS 2 1.8..2 z4 3 .33 —
Toplan 67 141 89 68 111 84 41

NOT 1 T le gostenlenler Samsun m Kadln Nufusu daglhmmdakl oranlardan 0 05 duzeymde onemli-
farklilik gostermektedir.



mindan dagiimina benzer bir durum gostermektedir. Endiistri Meslek Lisesi ogrencile-
rinin baba 6grenim durumuna gére dagilimeise biitiiniiyle Samsun Erkek Nifusunun
o6grenim durumu defigkenine gore dagilimina benzemektedir,

Bu bulgulardan, cegitli grenim durumunda va da sosyo-ekonomik tabakada bulu-
nan babalarm Mesleki ve Teknilk Liselerde esit oranlarda temsil edildikleri sdylenebilir.
Ancak yukanda sozi edildigi gibi, Akademik program uygulayan liselerde Szellikle de
Anadolu Liselerinde durum bdyle degildir.

Anne Ogrenim Durumu: Tablo 3'de cesitli lise grencilerinin anne 6grenim duru-
muna gore ylizde dagrhimlar ile Samsun {li Kadin Niifusunun $grenim durumu degis-
kenine gire yiizde dagilimi ve yapilan iki oran arasindaki farkin 8nemlilik testi sonuglan
verilmektedir, ?

Tabio 3'de bulgulan Anadolu Liseleri igin 6nceki karsilastirmalara benzer sbnuq-
lar vermektedir, Ogrenim durumlar: diigiik diizeyde olan annelerin ¢ocuklar1 Anadolu
Lisesine yine diigiik oranlarda gidebilme olanag bulurken, dgrenim durumlarn yiiksek
olanlann, ozellikle Fakilte ve Yiiksekokul mezunlarimin cocuklar: bu okulda yiiksek bir
oranda temsil edilmektedirler.

Genel Liselerde Gfrenci annelerinin 6grenim durumu degigkenine gre dagilum
Samsun Kadin Niifusunun aym degiskene gire dagihmina benzer hir dagiim gostermek-
le beraber ofirenimleri daha iist diizeyde olan annelerin ¢ocukiarinin bu liselerde olduk-
larindan ytiksek sayilabilecek oranlarda temsil edildigi gzlenmektedir. Teknik Lise-
lerin de benzer bir durumda olduklan soylenebilir,

Diger mesleki liselerin hemen hepsinde lise diizeyi ve iistit Ggrenime sahip anne-
lerin gocuklar:, olduklarindan diisiik oranlarda temsil edilmeltedir. Bir bagka sbyle-
yisle bu diizey 6Frenime sahip annelerin ¢ocuklar mesleki liselerde okullasmamakia-
dular.

Bunlarin tersine, Imam Hatip ve Ticaret Liseleri, okuma yazma bilmeyen annelerin
_ gocuklarimn yiiksek oranlarde temsil edildikleri okullar olarak gorenmektedir.

Sonug¢

1. Ogrencilerin ortatgretim dilizeyinde cesitli liselere yonelmelerinde bazi sosyo-
ekonomik etmenlerin rol oynadifi soylenebilir. Basta Anadolu Lisesi olmak lizere
akademik liselere daha ¢ok sosyo-ekonomik bakimdan iist olarak nitelenebilecelk ailele-
rin ¢ocuklan yonelmektedirler. Diger tabakalarin cocuklar: ise genellikle mesleki ve
teknik liselerde okullasmaktadirlar,

2. Bgitimde firsat eistilgi ilkesi bakimindan deferlendirildiinde tist meslek
gruplarimin ¢ocuklarmm: Anadolu ve diger genel liselerde olduklarindan yiiksek oranlar-
da temsil edildii gizlenmektedir. Daha "alt meslek gruplarimin ¢ocuklan ise bu liseler-
de cldullarnndan diisitk oranlarda temsil edilmektedirler.

3. Yiksekogretime girebilme sansi bakimindan duruma bakildifiinda; sosyo-eko-
nomik balkimindan daha avantajsiz aile g¢ocuklarimn, ortadgretim diizeyinde yiiksek
Ofretime hazirlamayan programlara yonelmeleri gerceginden giderek bu 6grencilerin
durumlannin daha da avantajs:z hala geldigi soylenebilir.

m
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neriler

1. Milli Egitim ,Temel Kanununun ilgili maddelerine (Madde, 23 ve 28) parelel
olarak! Sgrencilerin yetenek, 'ilgi ve istidatlanna hyghn programlara yonelmelerini |
saélayahi]me;yolunda onlemier almmahdir. Egitim sisteminde ve dzellikle de temel
efitim diizevinde ''mesleki rehberlik” f{aaliyetlerine daha fazla yer verilmesi bu
yoida tatilacak ilk adimlardan biri gibi gdriinmekbedin. Nitekim Besinei Beg Yillik
Plan'da "Ofrenciyi tamima, ybneltme iist Ggrenime ve meslege hazirlamanm bu egitim
basamagimn temel Szelligi" oldugunu belirterek (DPT, 1985, ss. 141-142) benzer bir
Onlemi ongormektedu' | ! ‘

2, Ortaogretlm diizeyinde Ogrencilerin yanlis olarak nitelenebilecek yonelme-
lerini telafi edebilmek amaciyla, bu diizeyde cesithi liseler arasinda yatay gegislere
lmkarf verecek diiZzenlemelere gidilmelidir. ,; P |

3. Aka&emxk yetenegi olan yoksul aile ¢ocuklannin ortaya gikarihp ilgiki akade- !
mik okullara yonelmelerini saglayacak 6nlemler alinmalidir.
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