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OZET

Bu makalede gliniimuizde Sivas yoresinde yasayan alevi inanclari incelenmis ve
Sivas yoresinde yasayan Alevi cevrelerin inan¢ konularina yaklasimlar: bilimsel
bir sekilde ortaya konulmaya calisilmistir. Sonug¢ olarak Alevilik konusunda
gOrlis belirten yazarlarin, Aleviligin kendi kaynaklarindan ziyade farkli kaynakla-
rin etkisinde kaldiklarini da ifade etmeliyiz.
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ABSTRACT

The Belief Principles of Alawis Living in Sivas and its Surroundings in Our
Day

This article basically deals with the religious beliefs of Alevis who have lived in
the area of Sivas. In addition, it analyses the approaches of Alawi people toward
the belief system of Islam through using some scientific methods. It concludes
that the writers who study on the matters of Alawiyyun are affected by non-
Alawi sources rather than the original Alawi sources.
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Giris

Inanclar, toplumlarin maddi ve manevi hayatlarinda kiictimsen-
meyecek derecede 6nemli bir etkiye sahiptirler. Toplumlari dogru bir
sekilde bilgilendirmek, tanimak ve icerisinde bulunduklar siyasal, sos-
yal ve ekonomik alanlarda daha ileri duruma goéttirebilmek, ancak onla-
rin tutum, davranis ve egilimlerinin temelinde yatan ve kutsal sayilan
inanislarini bilmekle mimktin olabilir. Clink® toplumlarin inang yapisi-
n1 saglikli bir bicimde bilmeden alinacak tedbirler, kisa streli, kisir ve
yetersiz kalacak; boylece istenilen hedefe ulasilamayacaktir.

Arastirma alanimiz olan Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin
inancg yapisini incelerken, Aleviligin tanimi konusunda ileri stirtilen fark-
Ii degerlendirmelerin bir benzerini onlarin inanc¢ ve ibadetleri konusunda
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da gormekteyiz. Burada hemen belirtilmelidir ki, Alevilik konusunda
dustince uretip degisik fikirler ileri stiren cevreler, sahip olduklari diinya
gortslerine paralel olarak konuyu degerlendirmekte ve bu ylzden kar-
simiza cok farkli Alevilik anlayislari ortaya cikmaktadir. Bu noktada
yasanan trajedinin temelinde de konuya bakis, yani Aleviligi algilamada-
ki farklhilik ve ilgili kaynaklarin yetersizligi ile cevrelerinde Alevi buyugu
kabul edilen bazi ozan ve asiklarin deyislerindeki kapaliligin saglikli bir
bicimde yorumlanamamasi yatmaktadir. Butin bu faktoérleri dikkate
aldigimizda, Alevilerin inanc¢ yapist ile ilgili saglikli sonuclara varabilme-
nin yolunun, gintimutiz Alevilerinin inanclar ile ilgili yapilacak olan saha
arastirmalar ile mtimktin oldugunu séyleyebiliriz.

Yapacagimiz arastirmanin amaci, Sivas yoOresinde yasayan Alevi
cevrelerin inan¢ konularina yaklasimlarini bilimsel bir yaklasimla ortaya
cikarmaktir. Calismamizda bu hedefi gbzeterek yoredeki inanclarla ilgili
konulara yonelik farkli bakis tarzlarini ortaya koymaya calisacagiz.

1. Allah (Tanr1)’a iman ve Allah-Muhammed-Ali inanc1

Gunumuzde bazi kitle iletisim araclarinda verilen mesajlarin tam
tersine Geleneksel Alevilik’te derin bir tanr tasavvurunun bulundugu
goruliir. Ayrica Alevilik’le ilgili Islam dis1 gibi degerlendirmelerin! gercegi
yansitmadigl ortadadir. Clink®i Aleviler, Allah’a inanmak ve O’nu tani-
makla birlikte Allah1 icten bir sekilde sevmektedirler. Fakat Allah ta-
nima ve yorumlama bicimleri, Stinnilerinkine goére farklilik géstermekte-
dir.2 Burada ortaya ¢ikan farklhiligin temelinde batini bir tasavvufi anla-
yisin etkili oldugu dikkat cekmektedir. Bu tasavvufi diistinceye gore,
doga ve evren Tanri’nin kismen de olsa bir yansimasidir. Yeryliziinde
varolan her sey, Allah’in hayali bir gérintistdir. Kot insan seytanin;
iyi insan ise Allahin bir zerresidir. Burada insanin kutsal niteligi, Tan-
ri’'ya ulasabilmek ve gercek insan olabilmek icin bireyin taninmasi, 6n
plana cikarilmistir. Insanin kendisini bilebilmesi ve bulabilmesi, sart
kosulmustur. Ctinkt Tanri’y1 bilmeyen kendisini; kendisini bilmeyen de
Tanri’y1 bilemez. Kendisini taniyan insan, Tanri’y1 kendi icinde bulacak,
boylece kendisinin buyik oldugunu gérecek, bu buyidkliginde alcak
gonullulikten, yardimlasmaktan ve dogruluktan gectigini gortip kendi-
sini kuigtilterek btiytukliglinti ortaya koyacaktir.3

1 Ornek olarak bkz., Riza Algtil, Aleviligin Sosyal Miicadeledeki Yeri, ist. 1996, s. 16-
23.

2 E. Ruhi Figlal, Tiirkiye’de Alevilik-Bektasilik, Ank., 1990, s. 279; Pehlivan, Alevi-
Bektasi Diisiincesine Gére Allah, ist. 1995, s. 7-8.

3 M. Tevfik Oytan, Bektasiligin I¢ Yiizii, ist., 1970, I, 34; Riza Zelyut, Oz Kaynaklart-
na Gore Alevilik, Ist. 1992, s. 65; Nejat Birdogan, Anadolunun Gizli Kiiltiirii Alevi-
lik, Ist., 1990, s. 301-306; Pehlivan, a.g.e., s. 16-23.
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Alevilikteki Tanri anlayisimi aciklamada kullanilan yéntem, Islam
tasavvufundaki varligin bir oldugu, bunun 6tesindeki her seyin zahiri ve
aldatic1 oldugu seklindeki Vahdet-i Viicid anlayisidir. Oyle ki bu durum,
bir kudsi hadisle izah edilmektedir; “Gizli bir hazine idim; lakin bilinmek
istedim, bunun icin diinyay: yarattim”. Buradaki “Gizli bir hazine idim”
ifadesinin Aleviligin Tanr anlayisinda 6énemli oldugunu gérmekteyiz. Bu
sirra ermenin yolu, benlik ve ikilik duygusunu yenmektir. Bu mucadele
ise ancak “ask” gict ile yapilabilir. Burada sahis yoktur. Panteistlerde
oldugu gibi bir zarurette yoktur. Tanri iradesi bdyle bir vesile yaratmis-
tir. Boylece bir beyitte, “Ya Rabbi! Senin tecelli ve zuhurun benimledir,
benim varligimda sendedir, ben olmasam senin varligin anlasimayacak,
sen olmasan ben var olmayacaktim.” 4 denilmektedir.

Islam mutasavwvif ve filozoflarina gére Vahdet-i Viicid anlayisinda,
Allah ile alem ayni sayilmazlar. Ctinkd “Viicad”, yalniz Allahin varligin-
dan ibarettir. Bundan dolay: insan, “Ben O’yum” dememeli, fakat “Ben
O’ndayum” demelidir. Egya ise Hakkin rahmetinin ve sifatinin meydana
cikisindan (tecelli ve zuhur) ibarettir. Burada birlik icinde c¢okluk vardir.
Insan ve esya isimlerinde anilan hep O’dur. Konusan birdir, O da dinle-
yenin aynidir. O halde nefsini bilen, nefsinde beliren Rabbini da bilir.5

Alevi sair ve dnderleri, tarih boyunca bu vahdet-i viicid metodunu
kullanmislardir. Derin bir felsefi bilgiyi gerektiren bu metodu bilgi ve
seviyelerine gore anlamislardir. Bu yontemin inceliklerine erenler oldugu
gibi; yontemin inceliklerine eremeyip sig kalanlar, satihta dolasanlar da
vardir. Allah’in insanda tecellisi, tevhid, nefsini bilmek, “kiintii
kenz” surrt gibi hususlar, Islam sufiliginden cikartilarak Alevi-Bektasi
nefeslerine aktarilmistir.6 Bu goéris Alevilige Suriye ve Horasan yoluyla
gecmistir. Turklerin Islamiyeti kabulii ile birlikte, Ttrkler arasinda mu-
tasavviflar etkili olmaya baslamistir. Soylarini Hz. Peygamber’e dayandi-
ran ve iman aski ile dolu olan bu dervisler, gocebe Turkmenlere bu
inanclar1 tasimislardir. Ahmet Yesevi'ye kadar uzanan ve O’nun gugclia
kisiligi ile beraber gécebe Turkler ve yerlesik halk arasinda yayilan bu
mistik dustncelerin, Hac1 Bektas Veli ile de Anadolu’ya tasindigi bilin-
mektedir.”

Alevi duistincesindeki bu anlayist 6nde gelen bir Alevi distnUtra
olan Tevfik Oytan soyle ifade eder; “Hakkt kendi génliimiizde mevcut bi-
lirsek, her isimizi Hak gériiyor diye 6lce 6lce, tarta tarta yaparsak hicbir
zaman aldanmis olmayiz. Bu suretle kalp evimizi temizlemis, Hakkt ken-
dimize mihman etmis oluruz. O vakit anlariz ki, Hak bizdedir, Biz Hakta-

4 Mahir Iz, Tasavvuf, Ist., 1969, s. 217.

5 Cavit Sunar, Vahdet-i Suhid ve Vahdet-i Viiciid Meselesi, Ank., 1969, s. 20-24.
6 Mehmet Eréz, Tiirkiye’de Alevilik-Bektasilik, ist., 1977, s. 195-196.

7 Eroz, a.g.e., s. 203-222.
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yiz. Hak bizimledir. Elimizden tutan, géziimiizde géren, dilimizde séyleyen
hep Hak olur, benligimiz aradan kalkar, yerine Hak varligt kaim olur. Eli-
miz iyi tutarsa, géziimiiz iyi goriirse, dilimiz iyi séylerse imamimiz sag-
lamdiwr. Hak bizimledir, eger iyi huylarla huylanmazsak, aykirt hareket
edersek, Hakkt kendimizden uzak gériirsek hiisrana diismiis oluruz. Ki-
saca Hakkin mekani, géniildiir. Gonlii ziyaret, Kabe’yi ziyaret gibidir. Hak
kulunun génliine girer, hiikmiinii ytirtitiir. Béylece kulluk aradan kalkar,
yerine Hakkin varligi kaim olur, Vahdet suri tecelli eder.” 8

Ulkemizde genel olarak Alevilerin Allah’in varligina, birligine, bii-
yukltigtine ve sifatlarina inandiklarini gérmekteyiz. Ancak Alevi kulta-
riindeki Tanr1 anlayisi ile Islam’in genel Allah anlayisi arasinda yorum
farklihigr oldugu goértilmektedir. Genel Islam anlayisinda Tanri’ya ancak
ask ve sevgi ile ulasilabilecegi ve Tanrm ile insanin birlesmesi 6zne ile
nesnenin birlesme icinde bagimsizliklarini koruduklar: stirece mimkin
olabilecegi belirtilmektedir. Bunun disinda insanin Tanrisallastirilmasi
ve her insanda tanrisal bir 6ztin bulunduguna dair yaklasimlar hos kar-
silanmamaktadir. Alevi diistincesinde ise, Tanr yaratict bir varlik olarak
insandan buisbtitiin ayr degildir. Insanla stirekli bir baglant: icinde olup
insanin 6ztindedir. Insanda tanrisal bir 6z vardir. Nitekim ruh ve can,
bu tanrisal 6zden baska bir sey degildir.? Alevi diistincesindeki bu Tanr1
anlayisini, Cavidan, Husniye, Kumruname, Faziletname!© gibi kitaplar
ile degisik deyis ve nefeslerde gormek mimkinduir. Bu Tanr: anlayisinin
Alevilige 15. asirdan sonra Hurufilik’ten gectigi, dolayisiyla Hurafiligin
bu anlayista etkili oldugu butin Alevi yazarlar tarafindan da ifade edil-
mektedir. 11

Alevi dustincesindeki Tanr tasavvurunda ict bir arada anilan, bi-
ri soylendigi zaman digerlerinin de adi sOylenen Allah-Muhammed-Ali
anlayist 6nemli bir yer tutmaktadir. Her seyden 6nce bu t¢ kavramin
mabhiyetlerini ve her kavramin kendi icindeki sinirini tayin etmek olduk-
ca glctlr. Bu nedenle bu kavramlarin yorumu ile ilgili Aleviler arasinda
farkli degerlendirmeler yapilmaktadir. Ama genel olarak bu anlayis,
tevhid, niibtivvet ve imamet inancini temsil etmekte, bunlarn
muslimanhigin sart: olup, bu tg¢luyt birlikte sevmenin sevgilerin en yu-
cesi oldugu ve insani kurtaracak olan bu sevgi hakkinda Kur’an’da pek
cok ayetin bulundugu da ifade edilmektedir.!> Genel Islam inancinda
Allah, evreni yaratan ve kendisinden korkulmasi gereken esirgeyici ve

8 Oytan, a.g.e., I, 50, 141-143.

9 1. Zeki Eytpoglu, Biitiin Yonleriyle Bektasilik-Alevilik, Ank., 1980, s. 250.

10 Bkz., Pehlivan, a.g.e., s. 24-26; Ahmet Turan, “Anadolu Alevileri-Kizilbas- lar”,
O.M.U.I.F.Der., Samsun, 1992, VI, 46-47.

11 Bkz., Zelyut, a.g.e., s. 64; Ali Aga Varlik, Hanedan-1 Ehl-i Beyt Neden Hor Goriildii,
Ist., 1993, s. 183-206.

12 Haydar Kaya, Alevi-Bektasi Erkédni, Evrdadi ve Edebiyatz, ist., 1993, s. 70-72.
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yargilayict varlik; Muhammed, Allahin buyruklarini insanlara iletmek
icin insanlar arasinda sectigi kisi ve Ali ise, peygamberin halifesi olarak
konumlar: net bir sekilde belirlenmistir. Bu konuda bir kavram kargasa-
s1 yasanmamaktadir. Alevilikte ise bu kavramlar birbirine girmis, cogu
zaman ayirt edilmesi gliclesmis ve Islam inancindaki konumlarindan cok
farkl anlamlarda yorumlanmislardir.

Glunumuzde Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin Allah’a iman
konusundaki dustnceleri de Turkiye genelinden cok farkli degildir. Zira
bu cevrede yasayan Alevilere “Musliman misiniz?” diye sordugumuzda
“Elhamdiilillah miisliimanim” dediklerini; yine ayni kisilere “Alevi
misiniz?”, “Kizilbas misiniz?” veya “Bektasi misiniz?” diye sordu-
gumuzda hepsine “evet” dediklerini gérmekteyiz. Hatta bodyle bir soruyu
sormanin ve bdyle bir soruya cevap vermenin bizim ve onlar ac¢isindan
yadirganacak bir sey oldugunu da burada ifade etmemiz gerekir. Ctinkti
Allah’a iman konusunda gerek Alevilerin kendi ifadelerinde ve gerekse
Stnnilerin Aleviler hakkindaki duistincelerinde Allah’a imanlarinin tam
oldugunu Stinni-Alevi arasinda “Amentii” ye inanma konusundaki fark-
liligin sadece serrin Allah’a nispet edilip edilmeyecegi konusunda oldu-
gunu goérmekteyiz.

Bu konuda yérede yasayan pek cok kisi, “/man esaslarna tama-
men baglyiz”, “Amentii’miiz aymidir”, “Islam birdir” ve “Ateistler haric
tutulursa iman konusunda bir problem yoktur” seklinde goértslerini dile
getirmiglerdir. Ozellikle Allah-Muhammed-Ali Uiclemesinin kitaplarda
yazan, dillerde dolanan sekliyle ifade ettigi anlamin anlasilamadigl, cogu
yazarlarin belirttiginin aksine halk arasinda bu konuda bir kavram kar-
gasasinin yasanmadigini da gérmekteyiz. Yoreden bir dede, Hz. Ali'de
tanrisallik olmadigini, Ali'nin Allah’in arslani, glcli bir kisi oldugunu,
Ali’den glcli kimse olmadigini, Zulfikarin tizerine de kilic bulunmadigi-
ni, Hz. Muhammed’in Allah’in varhigini ve buyruklarini bildirdigini, bu
konuda O’na en cok yardimi da Hz. Ali'nin yaptigini, Hz. Ali'nin Islam
gayesi disinda kilic cekmedigini ve dolayisiyla Hz. Ali'yi sevmenin iman
esaslarina dahil edilmesi gerektigini ifade etmistir. Yine ayn1 dede, “Be-
nim Kabem insandwr” s6zintn kul hakkini 6demeyi emrettigini, Kabe
denilince 6nce goénul Kabesi ve sonra Beytullah’in akla geldigini ifade
ederek, “Once géniil Kabesini tamir et, éyle Kabeye git” diyerek 6nce
malda ve mulkte helallik alinmasinin ve sonra Kabe'ye gidilmesinin ge-
rektigini s6ylemistir.13

2. Meleklere ve Kitaplara iman

13 Metin Bozkus, Tarihten Giiniimiize Sivas Yoresinde Alevilik, Sivas, 2000, s. 142-
143.
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Meleklere iman konusunda Sivas ve cevresinde yasayan Alevi top-
luluklarn her hangi bir stiphe ya da itirazlarinin olmadig1 gérilmekte-
dir. Ayrica bu yoérede yasayan Alevi ve Stnniler arasinda farkl bir anla-
yis da s6z konusu olmadigindan bu konu tizerinde fazla durmaya gerek
gérmuyoruz.

Kitaplara iman konusunda ise, yérede yasayan Aleviler arasinda
bir takim farkliliklarin oldugu goértlmektedir. Bu farliliklar: genel olarak
iki noktada toplayabiliriz; Bunlardan biri, Kur’an’in anlasilmasz; digeri
ise, Kur’an’in icerigi yani tam ya da eksik olmast konusundaki
tartismalardir. Bilindigi gibi bazi1 Alevi kdkenli yazarlar, Kur’an’da zahi-
ri acidan emirler, yasaklar, yaptirnmlar, cezalar ve mukafatlar disinda
fazla bir seyin bulunmadigini, dolayisiyla insanhk tarihinin dinsel 6zeti
sayilabilecek bir kitabin bu denli basit olamayacagini belirtmislerdir. Bu
nedenle Aleviler, Kur’anin dis anlamwmin o6tesinde bir de bdtin anla-
mumin oldugunu, zaten Hz. Peygamber ve Hz. Ali'nin de bunu kabul et-
tiklerini ileri sUrmektedirler. Ayrica Kur’anin bu batini anlaminin
Kur’anin anlasilmasi icin gerekli oldugunu, Aleviligin de bunu temsil
ettigini iddia etmektedirler.!4 Bu gortiste olan Alevi yazarlardan Riza
Zelyut, Kur’anin batini yorumunu ilk defa Hz. Ali'nin yaptigini iddia
eder. Buna gbore Kur’an’daki btittin ayetlerin dért anlami bulunmaktadair.
Bunlar;

1. Zahir (dis, bicim, lafzi) anlamut : Dil ile ikrar icindir.

2. Batin (i¢, 6zsel anlam). Kalp yoluyla kavramak ve onaylamak
icindir.

3. Had (limit, stnir) anlam: Mesra ve uygun olanla olmayani be-
lirtir.

4. Muttala (Tanrisal tasarim) anlam: Allah’in her ayetle insan-
da gerceklestirmek istedigidir.

Yazar, devamla Hz. Peygamber’den Kur’anin bir dis gortintist ve
bir de i¢ gérintist olduguna ve bu islerin yedinci batini anlama kadar
uzadigina dair bir hadis nakletmektedir. Ardindan altinci imam Ca’fer
Sadikin bu konuda benzer bir aciklamasini naklettikten sonra,
Kur’an’in yalnizca harflerden olusan kelimeler ve ctmleler toplulugu
olmadigini, onun ancak 6zel bir bilgi ile anlasilabilecek gercek bir anlami
bulundugunu, bilgisi olmayanlarin Kur’anin dis anlaminda takilip kal-
digini, bu kapinin seriat kapisi denilen en dis yliz oldugunu ve bunun

14 Zelyut, a.g.e., s. 30-34.
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da avam icin oldugundan Stinniligin Islam toplumlarinda sayisal olarak
fazla oldugunu sdylemektedir.15

Yazarin s6z konusu yaklasimlarindan, ibadetlerin birer vasita ol-
dugunu, dolayisiyla tarikat ve marifet kapilarindan hakikate ulasan Ale-
viler icin ibadetlerin gereksiz oldugu duslncesini c¢ikarabiliriz. Yine
Onun Hz. Peygamber’den, Hz. Ali'den ve Ca’fer-i Sadik’tan islamiyet’in
sadece namaz, oru¢ v.b. ibadetlerden ibaret olmadigina dair nakillerde
bulunmasi, insanin aklina bu kisilerin ibadetleri yapip yapmadiklari
sorusunu getirmektedir. Ayni sekilde Kur’anin 6zel bir bilgi ile aciklan-
mas1 gerektigine dair ifadesi, dinin tamam olup olmadigi; Hz. Peygam-
ber’den baska kendisine vahiy gelen insanlarin bulunup bulunmadig:
sorularini da akla getirmektedir. Buna benzer yaklasimlar diger bazi
yazarlarda da gérmemiz mUmkindur. 16

Burada Kur’an’in icerigi,toplanmast ve tam ya da eksik olusu konu-
sundaki tartismalara dair ortaya konan gortislere de deginmemiz gerekir.
Kur’anin nazil olusu, yazilisi, ezberlenisi, her yil Ramazan ayinda Hz.
Peygamber tarafindan sahabenin ve Cebrail’in huzurunda okunusu ve
Hz. Peygamber’in vefat ettigi yil, bu olayin iki defa tekrarlanisina dair
bilgilerin, blittin Kur’an ve tefsir tarihi ile hadis ve Islam tarihi kaynakla-
rinda en ince noktalarina kadar aciklandigini gérmekteyiz. Bilindigi gibi
Kur’an, Hz. Peygamber zamaninda vahiy slireci devam ettiginden dolay:
bir kitap haline getirilememisti. Ardindan Hz. Peygamber’den sonra hali-
fe olan Hz. Ebt Bekir zamaninda onun emri ile toplanmis ve bir kitap
haline getirilmistir. Daha sonra U¢unct halife Hz. Osman tarafindan
okunmasindaki farkliliklar ve beraberinde gelen ihtilaflar nedeniyle ye-
niden Kureys lehcesi esas alinarak tertip edilmis ve bunun disinda ka-
lan sahislar elindeki 6zel Kur’an sayfalar: ise, imha edilmistir.

Baz1 Alevi yazarlar, Hz. Osman zamaninda Kur’an’in cogaltilmasi
isinde goérevli olan heyetin basinda Emevilerin savunucusu ve Ehl-i
Beyt’e karsi diismanca tavirlan ile taninan Zeyd b. Sabit’in oldugunu,
bu nedenle Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’ten bahseden ayetlerin Kur’an’a alinma-
yip yakddigint ileri sirmektedirler. Bu yazarlardan yine Riza Zelyut, Hz.
Ebt Bekir zamaninda Kur’an’in toplanmasi sirasinda, Ebu Bekir’in ken-
di ailesi ile ilgili bazi ayetleri Kur’an’a soktugunu (buna 6rnek olarak da
Ahkaf suresinin 15. ayeti ile Hz. Ayse’nin namusu ile ilgili ayetler) soy-
lemektedir.1” Ayrica Hz. Osman’in Kur’an derlemek amaciyla olustur-
dugu heyeti, kendi kabilesi icinden Ehl-i Beyt’e acikca diisman olanlar

15 Zelyut, a.g.e., s. 32-33; ilginctir ki Zelyut, kitabinda vermis oldugu bilgilerin hicbirine
kaynak gostermemektedir.

16 Bkz., Algil, a.g.e., s. 101-107; Kaya, a.g.e., s. 248-253.

17 Zelyut, a.g.e., s. 133-135; ayrica bkz. Sinasi Ko¢, Geregek Islam Dini, Ankara, 1989, s.
167-169.
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arasindan sectigini ve Hz. Ali'nin ntishalarini kabul etmedigini, Kur’anin
6666 ayetten olustugunu belirtmesine ragmen, Osman niishasinda 432
ayetin eksik oldugunu, bunlarin da Emevilerin can dtismani bildikleri
Hz. Ali ve ailesi ile ilgili ayetlerin oldugu da iddia edilmektedir.!® Yine Hz.
Peygamber, veda haccindan donerken nazil olan; “Ey Peygamber,
Rabbindan sana indirilen (ayetleri) teblig et. Eger bunu yapmazsan pey-
gamberlik gérevini de yerine getirmemis olursun” (Maide, 67) ayetinin
ulkemizdeki Aleviler, “Hz. Ali’nin halife oldugunu ilan ve vasiyet etmezsen
peygamberlik gérevini de yerine getirmemis olursun” seklinde iken degis-
tirildigini séylerler.19

Glunumuzde Sivas ve cevresinde yasayan Alevilere ait evlerin he-
men hepsinde duvarlarda asili bir Kur’an bulmamiz mtUmkuindur.
Kur’an okumasini bilenler cogunlukla yaslilar olmasina ragmen, calis-
mamiz boyunca her kesimden insanin Kur’an’a olan derin saygisini biz-
zat musahede ettik. Aleviler, “Basumiz Kur’an’a baglidir” demektedirler.
Gortustiigtimiz bir Alevi blytgt de, “Iman esaslarina tamamen baghyiz.
Kitapta eksiklik yoktur. Serri ve hayrn Allah yaratmaktadir.” demistir.
Yine Kur’an da eksikliklerin bulunup, bulunmadigina dair sorulan bir
soruya, gliizel Osmanlica ve Arapca bilen bir Alevi btiytigli, “Bu konudaki
iddialarin yazili bir belgesi yoktur. Bu iddialar, agizlarda dolasan hikaye-
lerdir” diyerek tepkisini ifade etti.20 Burada, Alevi yazarlarin Kur’an’a
yonelttikleri iddialarin, cogunlukla Sii kaynaklardan alindigini da be-
lirtmemiz gerekir.

Butin bunlarla birlikte, Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin
Kur’an’a bakislariyla ilgili olarak, icten bir sekilde Kur’an’a saygi duyma-
lar1, Kur’anin okunmas1 ve okutulmasina 6zen godstermeleri, dedelerin
hemen hepsinin Kur’an okumay1 bilmeleri ve Kur’an’da her hangi bir
eksikligin bulunmadigina dair gérisleri, tespit edilen énemli sonugclar-
dir.

3. Peygamberlere ve Ahiret Giiniine iman

Iman esaslarinin dérdiinciisti olan Peygamberlere iman konusun-
da genel olarak tilkemizde yasayan Alevilerle Stinniler arasinda bir inang¢
farki bulunmamaktadir. Aleviler de Stnniler gibi Hz. Peygamber’in Al-
lah’in son elgisi olduguna, Kur’anin Peygamber’e inen mucize bir kitap,
Hz. Peygamber’in de peygamberlerin en Ustlini ve sonuncusu, ilahi il-
min kaynagi, alemlere sefaatci olduguna ve niibtivvetin onunla tamam-

18 Zelyut, a.g.e., s. 135; Kog, a.g.e., s. 52-55

19 A. Celalettin Ulusoy, Hiinkdr Hact Bektas Veli, Alevi Bektasi Yolu, Hac1 Bektas,
1986, s. 116; Kog, a.g.e., s. 20.

20 Bozkus, a.g.e., s. 147.
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landigina inanmaktadirlar.2! Yine Aleviler, Hz. Muhammed’den 6énce
gelmis olan peygamberleri ve bunlara verilen kitaplarin ilahi kaynaklh
oldugunu kabul ederler. Hz. Muhammed’in son peygamber, Kur’an’in da
son ilahi kitap oldugu konusu ile bunlarin ntibtivvetin temelini olustur-
duguna kesin olarak iman ederler ve bu konudaki pek cok ayeti buna
delil getirirler.22

Iman esaslarinin besincisi olan Ahiret’e iman konusu Alevi kay-
naklarda “Mead” baslig1 altinda incelenmektedir. Mead, éliimden son-
raki hayati tanimlamakta, diinyada yasayan insanlarin yaptiklarindan
sorumlu olduklarini, kétd ve iyi tim eylemlerin karsiliginin mutlaka bir
glin gorilecegini ifade etmektedir. Insanin yaptiklarinin karsilifini gor-
mesinin bir yargilama sonucu olacagina, bu yargilamanin sonunda ceza
veya mukafatin verilmesinin Allahin adaletinin bir geregi olduguna ve
sonunda herkesin yaptiginin karsiligini gérecegine dair pek cok ayet delil
olarak getirilmektedir.23

Ancak bazi Alevi yazarlar, Aleviligi Sosyalizmin tarihi temeli, bir
sosyal sinif muicadelesi (Yayilmaci Araplar karsisinda emekcilerin sahip-
lendigi bir dinya g6rtistl), sémurenle sémurilenin arasindaki bir catis-
manin yansimasi ve SUnniligin bir antitezi olarak ileri stirmektedirler.
Boylece, Aleviligin dini bir anlayis oldugu tezini dikkatlerden uzak tut-
maktadirlar.24 Ayni yazarlar, Islamiyeti bir Arap kulttirti, Stinniligi de
bir din olarak kabul etmektedirler. Aleviligin ise Ui¢ temel 6gesinin bu-
lundugunu, bunlarin; siir, saz ve semah oldugunu sdylemektedirler.
Hz. Peygamber’in feodal bir sistem kurdugunu, Kur’an’da bilim dis1 bir
takim bilgilerin oldugunu, Hz. Peygamber’in evlendikten sonra sosyal
konumunun degistigini ileri sUrmektedirler. Yine Hz. Muhammed’in
kendisini peygamber ilan ettigini ve bunu yaparken de kendisinden 6n-
ceki peygamberlerin tecriibelerinden istifade ettigini iddia etmektedirler.
Peygamberi, politik gelecegi icin soygunlar ve soyguncular baskani ola-
rak?5 degerlendirmektedirler. Elbette bu tiir yazarlarin Aleviligi kendile-
rine bir kalkan olarak kullandiklarini unutmamak gerekir. Bu sekilde
distinen Alevi yazarlar, ahireti de inkar etmektedirler. Bunlara gére so6-
murici egemen sinif, daima 6limden sonraki diinyadaki ceza ve igken-
celeri, emekci halki sdmurmede bir silah olarak kullanmaktadirlar.26
Butiin muislimanlarin peygamberi olan bir kisi hakkinda séylenen bu
tir sozler, insanlar gercekten incitmektedir. Bu sekilde Allah’a, Pey-
gamber’e ve dinen kutsal sayilan inanclara her tarli hakareti yaparak,

21 Kaya, a.g.e., s. 23-25.

22 Kaya, a.g.e., s. 67-68.

23 Kaya, a.g.e., s. 69-70.

24 Algul, a.g.e., s. 17-22.

25 Bkz. Algil, a.g.e., s. 51-64.
26 Algul, a.g.e., s. 65.
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Alevilige hizmet etmeye calistigini zanneden bir Alevi yazar, baska bir
yerden alint1 yapip kendisinin de bu gortste oldugunu ifade ederek, soy-
le diyor:

“Anladigimiz kadarwyla Muhammed, karmasik ve kendi icin-
de celisen bir adamdi. Zevkine diiskiin oldugu kadar, diinyadan
el, etek cekmeye de diiskiindii; cogu zaman sefkatli, kimi zaman
zalim oldu. Allah’a karst korku ve askla dolu bir dindardi, ama
aynt zamanda biitiin odiinlere hazwr bir siyaset adamwydi. Giinliik
hayatinda hic de belagat sahibi degildi, ama kisa bir dénem bo-
yunca hayranlik verici bir siirle dolu metinler cekip ctkardi bilinc
altindan. Sakin ve sinirli, cesur ve iirkek, iki yiizlii ve acik yiirek-
liydi. Ugradig: hakaretleri kimi zaman derhal unutur, kimi zaman
da vahsice kin giiderdi. Kibirliydi ama alcak goniilliiydii, iffetli
ama sehvetliydi, zekiydi ama bazt konularda inanilmayacak dere-
cede dar kafaliydi. Ve oyle bir kuvvet taswyyordu ki icinde, sartlarin
da yardimwyla bu kuvvet, diinyay: altiist etmis bir avu¢c adamdan
bir tanesi haline getirmisti onu.” 27 Burada temiz inanclarin siyasi
tercihler icin nasil sémurtdldigint géormekteyiz.

Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin, peygamberlere ve ahiret
glinlne iman konusunda her hangi bir tereddiitlerinin olmadig: gbézlen-
mektedir. Alevi yazarlar arasindaki farkli gortislerin bir benzerini halk
arasinda gérmek mumkin degildir. Ancak inanclarina siki sikiya bagh
Aleviler oldugu gibi inan¢ konusunda son derece serbest diisiinen in-
sanlar da bulunmaktadir. Bu konuda bir Alevi buyuga, “Alevilik, bir
mezhep degildir. Bize gére Allah bir, peygamber haktir. Insanlar esittir.
Kur’an’da mezhep yoktur, mezhepler sonradan ¢cikmistir. Temelde mezhep
olayina karswyim, Islam’da ayrilik yoktur. Kitabumz birdir” diye konus-
mustur.28

4. Hayrin ve Serrin Allah’tan Olduguna iman

Ulkemizdeki Aleviler, hayr1 Allah’in yarattigina inanmakla birlikte,
genel olarak serri Allah’in yaratmadigint kabul etmektedirler. Dolayisiyla
kot fiilleri Allah’in rizasina birakmanin bir nevi imansizlik oldugunu
kabul etmektedirler. Eger bunu kabul edersek ve bdyle olursa Allah cir-
kin, k6ttl ve yanlis olan seylerin kaynag: gdsterilmis olur. Bu sekilde her
seyi Tanri’nin eseri saymak, insanlar1 tembellige, elini kolunu baglama-
ya, calismamaya ve yanlislar1 diizeltmeye gerek olmadigl inancina goéti-
rur. Kisacas1 Tanri’'min serrin kaynag: olduguna dair géris, Tanrt’yr ki-

27 Algul, a.g.e., s. 73-74.
28  Bozkus, a.g.e., s. 149-150.
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cultir. Bundan dolay: Aleviler, kétil seylerin Tanri’nin eseri olamayacagi
dustncesi ile kotuluge savas agmislardir.29

Bazi Alevi yazarlar da hayir ve serrin Allah’tan olmasini imansizli-
gin bir sarti saymaktadirlar. Bunu aciklamak i¢cin de anlam ve icerik
yontinden, eylem ve cikis nedeni yontinden bir takim deliller ileri str-
mektedirler. Kisaca bu anlayisa gore; boyle bir amentd tarifi icerik yo6-
nltnden Kur’an’da yoktur. Kur’an’da olmayan bir sey, ondan alinmis gibi
gosterilmektedir. Boyle bir ifadeyi Peygamber’e mal etme gayreti de bo-
sunadir. Cliinkti Peygamber, Kur’an’la celiskiye diismez. Yine bu anlayzs,
eylem yontinden Allah’in adalet sifati ile ve Kur’an’daki pek cok ayetle
celismektedir. Kur’an’da Allah’in zulmetmeyecegi, insanin hir irade ile
yaratilmis oldugu, fiillerinden dolay1r sorgulanacag: belirtilmistir. Cikis
nedeni yontinden bu anlayis, Muaviye zamaninda uydurulmus ve Yezid
zamaninda koklesmistir. Yezid, Kerbela faciasint Allah’in kaza ve
kaderi olarak insanlara kabul ettirmistir. Kisaca Alevi yazarlara
gore, boyle bir seye iman etmek, mtimkin degildir.30

Aleviler, bu gortsleri ile Islam kelamindaki Mu’tezile ve Sii firkala-
rinin bilinen goérislerini, giintimtizde dile getirmektedirler. Sivas ve cev-
resinde yasayan Alevilerin iman konusundaki hassasiyetleri yaninda,
serrin Allah tarafindan yaratilmadigina dair hassasiyetleri tarafimizdan
gorulmustiur. Gérustigiimitz bir Alevi de, “Serri Allah yaratmaz, bu séz
Kerbela olayindan sonra ortaya citkmustir. Yezid, serri Allah yaratiyor di-
yerek Kerbela cinayetini Allah’a ytiklemeye calismustir. Oysa ser, seytanin
isidir.” demistir.

Bir baska Alevi ise, “Aleviler serrin Allah’in yaratmast oldugunu ka-
bul etmezler. O zaman Allah’in adalet sifati ortadan kalkar. Serrin Allah’a
nisbet edilmesi yanlistir. Bu durum Kur’an’daki “Sana isabet eden musi-
bet, kendi nefsindendir” ayetine ters diismektedir. Emeviler, serrin Allah
tarafindan yaratiimasi: amentiiye sokmuslardir” demektedir.3! Goérul-
digt gibi stinnilerce imanin bir sarti sayilan, hayir ve serrin Allah’in
yaratmasi ile oldugu gortstine Aleviler kars1 cikmakta, bunun bir oyun
oldugunu ifade etmektedirler.

5. Hz. Ali ve Ehl-i Beyt Anlayis1

Ulkemizdeki Alevilere ait inanclarin agirliklh olarak Hz. Ali ve Ehl-i
Beyt cercevesinde yogunlastig1 gértilmektedir. Ancak Alevi cevrelerde Hz.
Ali konusunda bilinenler, bu konudaki farkliliklar1 ortaya koymaktadir.
Bazi Alevi yazarlara gére Aleviligi Hz. Ali ile baslatip, on iki imamla str-

29 Pehlivan, a.g.e., s. 43.
30 Bkz. Kaya, a.g.e., s. 138-154.
31 Bozkus, a.g.e., s.150-151.
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durerek aciklamak imkansizdir. Buna gore tarihi binlerce yil énceye da-
yanan Alevi kiltiirtint Ali ve Kerbeld olay: ile ag¢iklamak, onun alanini
daraltmak ve kiigtiltmek demektir. Oysa Alevi kulturtinde iki tane Ali
vardir. Bunlardan birisi, Hz. Peygamberin amcasinin oglu ve damads,
dérdiincti halife ve Islam savaslarina katilan ve Hz. Muhammed’in de
kendisine halife tayin ettigi Ali’dir. Bu Ali, tarihsel bir sahsiyet olarak
karsimiza cikmaktadir. Gercek Ali olan bu Ali’nin, Alevilik acisindan bir
sembol oldugu goértliar. Ctinkt Hz. Ali hicbir zaman bir Alevi olmamis,
Alevi gibi distnup, Alevi gibi yasamamistir. O peygamberin stnnetine
siki sikiya bagl bir hayat yasamistir.32 Ikinci Ali ise, tarihi sahsiyeti di-
sinda Aleviligi belirleyen, gercekte olmayip Alevi distincesinde yaratilmis
ve yuceltilmis olan Ali’dir. Bu Ali, Alevilerin tasarladigi, kendilerine 6n-
cultk eden ve mitolojik nitelikler tasiyan Ali'dir. Burada Aleviligi Ali dti-
stincesi degil, Ali’yi Alevilik dtistincesi yaratmakta, onun suurtni kendisi
cizmekte ve ona fonksiyonlar ytiklemektedir. “Yer, su ve gok, duman
iken yani dliinya var olmadan 6énce nurdan bir kandilde bulunan ve sir-
rina erilemeyen Ali”dir. Buradaki Islami unsurlar birer sembol olup, tip-
ler de, tasarlanmis tiplerdir ve tarihsel sahsiyetlerle dogrudan baglanti-
lar1 yoktur. Tarihsel stirec icerisinde Ali’yi ve Kerbela’y1 yaratan ve ken-
dine gére yeniden yorumlayan Alevilerdir. Buradaki Islami unsurlar gés-
termelik olup yorumlanisi bakimindan Islam’la tezat olustururlar. Bu
Ali, kadwinlarla birlikte ibadet eder, semah déner, ezilen engtir suyundan
icer, kirklarin bast olup Hz. Muhammed’in bile surina eremedigi bir insan-
duwr.33

Guntumuz Alevi arastirmacilardan Piri Er’e gore, Ali ile ilgili deger-
lendirmelerden bin ¢ ylz yil 6nce Arabistan’da meydana gelen ve Alevi-
ligi belirledigi dtistintilen olaylar, Alevilik acisindan hic¢ de belirleyici de-
gildirler. Cuinku, Hz. Ali, Hz. Hiiseyin ve Kerbela olmasaydt da Alevi-
lik olacakti Belki adi farkli, yaratilan kahramanlar farkli olacak ama
Alevilik dedigimiz olgu bir sekilde var olacakti. Ctinkli, onun icerigini
olusturan kulturel olgular bu tarihlerden cok 6nce Mezopotamya’da,
Orta Asya’da filizlenmis, yuzyillar sonra Anadolu topraginda yeniden
yogrularak Anadolu’ya 6zgt farkli bir yap:t kazanmistir. Oysa Alevilik
icerisinde %10-15 oraninda girmis bulunan bir takim Islami unsurlar
vardir. Ancak bu orandaki unsurlar, Alevilik icinde bazi olgularin Uzeri-
ne cekilmis birer gbéstermelik kilif islevini gérmekte, bu kilifin altinda
yatan 6z ise farkli olmaktadir. Anadolu Alevisi, kendini Islam icerisinde
gérdtigiinden yarattigi her tipe Islam icerisinde bir yer bulmus, yaptigi

32 Piri Er, Geleneksel Anadolu Aleviligi, Ank. 1998, s. 1-2.
33 Er, a.g.e., s. 2.
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her uygulamaya Islam inanci agisindan bir yorum getirme gayretini
gutmustir.34

Ali inanc ile ilgili bu anlayisin yaninda Aleviligi Ali ile daha Hz.
Peygamber’in saglhiginda baslatan arastirmacilar da bulunmaktadir.
Bunlardan bazilarina goére Ali inanci, imamet ve velayet anlayisi cerceve-
sinde degerlendirilmis ve bu konuda bilinen $ii degerlendirmeler 6n pla-
na cikarilmistir. Yine bazi yazarlara goére de Ali, politik bir cizgi takip
ederek, daha Peygamberin sagliginda ezilen, sémurtlen fakir ve glicstiz
insanlarin koruyucusu olmustur.

Hz. Ali'nin konumunu velayet ile izaha calisan yazarlardan Riza
Zelyut’a gore, ilahi vahyin tasiyicisi, ileteni Rasul, bu bilgileri 6z anlam-
larina ytkselten de velidir. Bu durumda nebi ile veli, birbirine baglh bir-
birlerinin sebebi ve sonucu, birbirlerinin tamamlayicilaridir. Béyle olun-
ca hakikat (batini, i¢c anlam, gercek anlam) resmi ve dinsel makamlarin
koydugu dogmalar (dinsel kurallar) olarak degerlendirilemez. Hakikat
yani gercek muslimanlk, dinsel kurallarin 6tesindedir. Bunu siradan
bir insan kolay kolay anlayamaz. Hakikatin anlasilmasi i¢in rehberlerin,
mursitlerin olmasi gerekir. Peygamberlik halkas:t tamamlandigina gére
Kur’anin i¢ anlamini insanlara kim 6gretecektir? Burada Alevi dustince-
sinin ikinci 6zelligi olan Veldyet kavramt ortaya cikar. Kur’an’dan 6g-
rendigimize gore Peygamber’in goérevi sadece tebligdir ve bu gbrev sona
ermistir. Ancak onun teblig ettigi bildirimler, yalniz aktarma (bicim, ke-
lime ve ctimleler) olarak mi kalmalidir? Onun 6ztintin acgiklanmasi ge-
rekmez mi? Iste burada gorev, hakikatin perdesini aralayip, onu hazir
gontllere gosteren imamlara dismektedir. Alevilikte imam, Kur’an’in
batini yontinu aciga cikaran bilgi yukla kisidir. Boylece ntibtivvet halka-
s1 tamamlandig icin velayet halkasi baglamistir. Velayet, niibiivvetin
icyiiziidiir. Velayet, sirlar1 aydinlatir. Alevilere gore bu velayeti On iki
imam yUuklenmistir. Bu yaktmlulik, basindan beri béyle kabul edilmis,
imamlar da bunu yurttmuslerdir.35 Riza Zelyut’a gore Aleviler, Hz. Ali’yi
imam bilir ve onu sonsuz bir sevgi ile severler. Seriatcilar ise, O’'nun yal-
niz namaz kilmasini 6n plana c¢ikartip, onu siradan insan diizeyine in-
dirmeye calisirlar. Oysa Hz. Ali, gerek yasantisi, gerek yaptig1 eylemler,
gerekse dile getirdigi gortis ve diistinceleri ile tam bir Alevidir. Alevi felse-
fesinin ve yasaminin kaynagi Hz. Ali’dir. Yazar devamla Alevilerin, Ali'nin
kahramanhgini, yigitligini, esitlikciligini ve diistince yapisini kendilerine
ornek aldiklarini ifade etmekte3¢ daha sonra Ehl-i Beyt'in Kur’an’daki

3 Er, a.g.e., Onsoz.
35 Zelyut, a.g.e., s. 38-40.
% Zelyut, a.g.e., s. 38-103.
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yeri, Kerbela olay1 ve On iki imamin hayat hikayeleri ile ilgili uzun uza-
diya bilgi vermeye calismaktadir.3?

Yine Alevi arastirmacilardan Riza Algil, Hz. Ali’nin muicadelesinin
yoksullar1 kendi aralarinda zenginlere karsi orgltlemek oldugunu ve
dolayisiyla Hz. Ali'nin hedefinin glinimtiz Sosyalizminin hedefleri ile
ortistigind ileri sirmektedir.?® Bu yazarlarn ilk dénem siyasi olaylari
degerlendirmelerinde modern tarihcilik anlayisindan ve bilimsellikten
uzak bir yaklasimla sanki yasanan bu olaylar icinde kendileri de varmais
gibi sahabeyi diisman kamplara ayirmaya gayret ettiklerini gérmekteyiz.
Buna érnek olarak “Islamiyetin ve Hz. Muhammed'’in diismanlarn” bashg
altinda sahabelerin bir kismini Islam diismani, basta Hz. Ebu Bekir,
Omer, Osman ve Ayse gibi glizide sahabeleri de peygambere, Ali'ye ve
Fatima'ya kin ve dismanlik besleyen, savastan kacan, peygamberin ce-
nazesini ytziistl birakan kisiler olarak itham etmeleri39, dogrusu tarih-
sel olaylara bilimsel ve objektif bir yaklasimla bakmadiklarini goéster-
mektedir.

Alevi yazarlardan Haydar Kaya ise ntibtivvetle imamet arasinda bir
baglant1 kurarak, Peygamberin vefatindan sonra ilahi emirlerin peygam-
berlere uyan imamlar tarafindan uygulanmaya konuldugunu belirtmek-
tedir. Yazara goére imametin varligi Kur’an’da pek cok yerde aciklanmis
olup bu konuda Enbiya suresi 73., Furkan suresi 74., ve Bakara suresi
124. ayetleri delil olarak kullanmaktadir.40

Genel olarak buittin Alevi yazarlarin bakis acilari ve varmak iste-
dikleri hedefler farkli da olsa, hepsinin Hz. Ali'ye sahip ciktiklarini gor-
mekteyiz. Bunlardan bazilar1 Hz. Ali'yi oldugunun 6tesinde bir konuma
gottiirmek istemekte, cogunluk ise Hz. Aliyi bildigimiz imamet ve hilafet
konularinda 6ne ¢ikartmakta ve genel Sii yaklasimlarin benzeri yakla-
simlarla olaylan degerlendirmektedirler. Bunlara goére Hz. Alinin diger
Uc¢ halifeden daha tstin oldugunu bizzat Allah ve Rasulti bildirmistir.
Bu konudaki iddialar1 her Alevi yazarin kitabinda gérmemiz mimkin-
dtr.41

Alevilige ait kaynaklarin tamaminda, Ehl-i Beyt, Hz. Hiuseyin,
Kerbela olayr ve On iki imamlarin hayat hikayelerini gdérmekteyiz. Bu
konularda anlatilanlarin cogunlugunu ise, Safevilerin Anadolu’da sifahi
bicimde yaymaya calistiklari, siyasi maksatlara yonelik menkibelerin
olusturdugunu rahatlkla anlamaktayiz. Alevi yazarlardan Piri Er, aynen

37 Zelyut, a.g.e., s. 103-127.

38 Algul, a.g.e., s. 75-81.

39 Bkz., Zelyut, a.g.e., s. 136-148; Algll, a.g.e., s. 82-90; Koc, a.g.e., s. 148-168.
40 Bkz., Kaya, a.g.e., s. 68-69.

41 Bkz. Kaya, a.g.e., s. 162-167; Kog, a.g.e., s. 159-162; Oytan, a.g.e., s. 32-33.
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Hz. Ali anlayisinda oldugu gibi, Hz. Hiiseyin anlayisinda da konuyu bir
mitoloji olarak ele almaktadir. Yazara gore Aleviler, Hz. Hiseyin’i yeni-
den yaratip, yorumlamislardir. Hz. Hiiseyin’in ugradig: haksizlikta kendi
acilarini, Hiseyin’in baskaldirisinda kendi isyanlarini gérmiis ve onun
icin Kerbeld’y1 yeniden yorumlayip Huseyin’i yenilmez bir halk kahra-
mani ve bir 6zglirltik savascisi olarak yaratmislardir. Aynmi sekildeki yak-
lasimi On iki imamlar konusunda da gérmekteyiz. Bu yazara gore, on iki
imamlarin kim olduklari, yasamlari, felsefeleri net bicimde bilinmemek-
tedir. Ancak Alevilerce hepsi birer alim, hepsi birer kahraman hatta On
ikinci imam mehdi, bir glin gelip dinyay:1 koétultiklerden arindiracak
kurtarici olarak algilanmaistir.42

Ehl-i Beyt, Kerbela ve On iki imam konusunu bdéyle degerlendiren-
ler oldugu gibi, bu konularda ayet ve hadisleri delil getirerek, bunlarin
Alevilik icin vazgecilmez birer inan¢ unsuru oldugunu sdéyleyenler de
bulunmaktadir. Bu konuda yazilan kitaplarin hepsinde Hz. Ali’den bas-
lamak Uzere On ikinci imama kadar bitin imamlann hayat hikayeleri,
efsanevi bir tarzda ele alinmistir. Ehl-i Beyt ve On iki imam anlayis1 boy-
lece birer iman konusu haline getirilmistir. Hz. Hliseyin konusunda Hz.
Peygamber’in onu sevmesiyle ilgili hadislerin hemen tamami nakledil-
mektedir. Bu hadislerden bazilar séyledir;

Hz. Peygamber bir glin Fatima’nin evinin éntinden gecerken Huse-
yin’in agladigini duyup, Fatima’ya “Bilmez misin ki, onun aglayist
beni incitir” demisti. Yine Hz. Peygamber’in Hlseyin’i 6ptligl, yanagini
yanagina surup, sevdigi ve onu “Cennet genclerinin efendisi” 43 olarak
niteledigi gibi hadisleri bulmaktayiz. Elbette kimsenin bu hadislere bir
itiraz1 olamazdi. Ctinkti, Hz. Hiseyin, peygamberin terbiyesi ile yetisti-
rilmisti. Bir bagka yazar ise, Allah’in Hasan ve Hiiseyin’i Ali Imran sure-
sinin 61. ayetinde, Hz. Peygamber’e (ogullarimizi) hitabiyla evlat yaptigi-
ni1, Sura suresinin 23. ayeti ile onlara itaati (bagliligl) emrettigini, Hz.
Peygamber’den Hasan ve Huseyin hakkinda pek cok hadisin varid oldu-
gunu, bunlardan birinde , “(Onlar1 kucagina alarak) Ya Rabbi! Ben bun-
lart ¢ok seviyorum. Sen de sev. Bunlari sevenleri sev, dismanlarini ha-
kir (asagilik) eyle”4 dedigini nakletmektedir. Yazara gére Hz. Huseyin,
insanligin lanetledigi Yezid tarafindan H. 61. yii Muharrem ayinin
onuncu guint Kerbeld’da 72 yakini ile birlikte zalimce sehid edilmistir.
Ve O, “Sehitlerin saht” diye tarihe gecmistir.45

Kerbeld olayinin bazi Alevi yazarlarca gliniimuze tasindigini gor-
mekteyiz. Bunlardan Riza Zelyut’a gére Hz. Huseyin, zulme boyun eg-

42 Er, a.g.e., Onsoz.

43 Zelyut, a.g.e., s. 111.

4  Kaya, a.g.e., s. 31.

4  Kaya, a.g.e., s. 32; Zelyut, a.g.e., s. 111-112.
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memis, bu ylzden “6lmek var dénmek yok” demistir. Kerbela’da Yezid,
her ne kadar zafer kazanmis gibi gértinse de, tarih asil kaybedenin o
oldugunu; kazananin ise Imam Hiiseyin oldugunu yazmaktadir. Yazar,
tarihte ve ginumuzde Huseyin'in distncelerinin 6lmedigini; giderek
yayginlik kazandigini, Yezid’in ise lanet edilen bir zalim olarak anildigini
ifade etmekte ve Huseyin’in yolunu yasatan Alevilerin, onu bir insanlhk
ve Ozveri timsali olarak sonsuza dek anacaklarini vuargulamaktadir. Yine
bazi sarikli profesorlerin birer Alevi karsiti olarak, Huiseyin’i bir terorist
olarak gdstermeye calistiklarini, oysa Imam Hiuiseyin’in Kerbeld’da kaniy-
la yaktigr atesin sonsuza degin yanacagina dair gérisinu belirtmekte-
dir.46

Bir diger Alevi yazar ise; basta Hz. Ali, Hz. Huseyin ve On iki
imamlarn sémurtiye kars: direnen insanlar olarak gostermekte ve Alevili-
gin sorunlarini ¢6zmeye maddeden basladigini, Stinniligin ise Tanri’dan
basladigini ifade etmektedir. Dolayisiyla Stinniligin halkin k6tti yasamini
Tanri’nin buyruguna baglayarak sémurict ve egemen siniflarin dizeni-
ni korudugunu, Aleviligin ise yoksulluktan kaynaklandigini soyleyerek
insani eyleme cagirdigini ileri stirmektedir. Bu yazara gore, Hz. Ali’den
Hact Bektas-1 Veli’'ye kadar, biitiin Alevi 6nderlerin yaptiklart bir nevi top-

lumsal taraf tutma ve halkgt bir biling olusturma gayretlerinden ibarettir.
47

Ehl-i Stinnet ve Sia arasinda var olan en temel ayriligin imamet
konusu, Ehl-i Beyt anlayist ve ilk donem siyasi olaylar: degerlen-
dirme farklilig: oldugunu bilmekteyiz.48 Zaten Alevilerin, Stinnilerden
farkli olarak ele aldiklari, iman konusu ile ilgili meselelerde bu konular-
da dugtimlenmektedir. Dolayisiyla basta imametin niibtivvetin bir devami
oldugu, Kur’anin batini bir yorumunun bulundugu, Kur’an ayetlerinin bir
kismunin Kur’an’dan ¢ikartildigi, serrin Allah tarafindan yaratumadigt ve
On iki imam konusundaki farkli anlayislann, Alevilige Siilikten gectigi
anlasiumaktadir. Oysa glintimtiz Islam Mezhepleri Tarihcileri bu konula-
ra daha saglikli ve objektif yaklasmaktadirlar. Ozellikle Alevi dede ve
toplum o6nderlerinin, bu yaklasimlar kendi topluluklarina tasimalarinin,
toplumumuzdaki kutuplasmalar1 énleyebilecegi aciktir. Islam Mezhepleri
Tarihcilerinin katildigi her panel ve sempozyumda “Hz. Peygamber’le
birlikte dini énderligin sona erdigini, ondan sonraki uygulamalarin, o do-
nemlerin kosullart cercevesinde bir anlam ifade eden birer siyasi arayis
olarak ele alinmast ve bunlann din ile ézdeslestirilmemesi gerektigine”
dair goértisler, bu meselelerin ¢6ziimtnde dikkate deger tespitlerdir.

4 Zelyut, a.g.e., s. 119-120.

47 Algul, a.g.e., s. 93-94.

48 Bkz. Abdullah Kilic, Sii ve Siinni Tefsirlerde Ehl-i Beyt, (E.U.S.B.E., Basilmamis
Yuksek Lisans Tezi), Kayseri, 1998, s. 20-35.
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Onat’in “Islam’da dért hak mezhep vardir” anlayistin yanlishgt, Hz. Pey-
gamber déneminde miisliimanlarnn bir tist kimliginin oldugu ve tekrar bu
tist kimlige déniilmesi gerektigi, tarihin tabulastirimamast, iyi anlasiuma-
stun zorunlulugu, gecmisin dogru anlasiumamast, tarihin dogru okunma-
mast gibi durumlarda, bir Kerbela olaytun bugtin insanlart birbirinden
ayurmaya yetecegini” ifade etmesi cok 6nemlidir. Ve yine Onatin “Bir
kistm miisliimanlann ilk dénemin siyasi olaylara dini bir nitelik kazandir-
diklari, bu baglamda Sia’nin da Ehl-i Beyt’i din olarak anladigi, oysa
Kerbela’da Hz. Hiiseyin sehit edilirken Umeyye ordusundan tek bir insa-
nin olmadigir, Hiiseyin’i cagiran Kifeliler'in pek cogunun isminin orada
Hiiseyin’i éldiirenlerin arasinda gectigi ve bir kismunin da buna seyirci
kaldwgt gibi bilgilerin tarih kaynaklarindan bize aktardmaktadir.” 49 diye-
rek tarihi olaylara yeni bir bakis acgis1 getirdigini gérmekteyiz. Ayrica Hz.
Huseyin ve Kerbela olayi ile ilgili olarak Stinni kesimin bu dénem olayla-
rina bakisi ve Aleviligin konumu disinda farkl sekillerde yorumlanmasi-
nin, Alevilige getirdigi zararlar konularinda pek cok ciddi yaklasimlarin
oldugunu gérmekteyiz.50

Gunumuzde Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin bu konulardaki
gortslerini, tespitlerimiz dogrultusunda vermeye calisirsak diyebiliriz ki;

Sivas ve cevresinde yasayan Alevilerin, Hz. Ali, Ehl-i Beyt ve bazi
sahabe hakkindaki kanaatleri hemen hemen birbirinin ayni bir anlayisi
yansitmaktadir. Hz. Ali ve On iki imama ait oldugu séylenen resimleri
cogu evlerde asili gormek muimktindutr. Bir Alevi btiytigti, bu ilk dénem-
de yasanan olaylar1 bir nevi partilesme ve menfaat cekismesi olarak ifa-
de ettikten sonra sunlarn anlatti: “Hz. Ali ben kulum diyor, Allah diyor ki,
ben onu kendi suretimde yarattim. Hz. Peygamber, Ben ilmin sehriyim, Ali
kapisidir, Ali'ye varmadan iceri girilmez. Ilim arasaniz Ali’den 6grenin, Ali
veliyyullah’tir. Allah’a yakin bir insandw ve normal bir kisidir. Yine Gadir-i
Hum’da Hz. Peygamber, “Ben kimin mevlast isem, Ali’de onun mevlasidir”
dedi ve bunun tizerine herkes onu tebrik etti. Sakife toplantisinda pey-
gamberin cenazesi unutuldu. Oysa Hz. Peygamber, cenazemde bulunma-
yana sefaatim olmaz. Ali, cenazenin basinda ve basinda kirmizi sarik
sarit idi. Kizilbaslik buradan geldi.” Ayni kisi Ehl-i Beyt’le ilgili olarak
Kerbeld’y1 acikli bir sekilde anlattiktan sonra, “Burada Ehl-i Beyt’e su
verilmedi, oysa Hz. Ali, Muaviye’nin askerlerine Siffin’de su verilmesini
emretmisti. Ilk ti¢c halife, Fedek hurmaliginin alinmasindan dolayt,

49 Bkz., Hasan Onat, Emeviler Devri Sii hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ank., 1993,
s. 63-68; Onat, “Siilik ve Siyaset Kavrami”, Din-Devlet fliskileri Uluslararast Sem-
pozyumu, Ist., 1998, s. 120-127; Onat, “Degisim Stirecinde Alevilik ve Bektasilik”,
Tiirkiye Diyanet Vakft Haber Biilteni, Ank., 1998, Say1: 58, s. 5-7; Onat, “Tlrkiye ve
Siyasal Islam”, Tiirk Yurdu, Ank., 1997, s. 116-117.

50 Bkz., llyas Uzlim, “Degisim Strecinde Alevilik ve Bektasilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Haber Biilteni, Ank., 1998, Say1: 58, s. 4-5.
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Fatima’yt incitmislerdir. Oysa Hz. Peygamber, Fatima’yt inciten beni in-
citmistir. Beni inciten de Allah’ incitmistir demistir. Dolayiswyla bu ilk ti¢
halifenin durumu ile ilgili htikmii Allah verecektir” dedi.5!

Yine yo6reden bir baska Alevi buyugl, bu konularda bize sunlar:
anlatti;

“Alevilik ve Stinnilik dini degil, siyasi bir béliinmedir. Hz. Ali’'ye Al-
lah denemez, O bir insandr. Ik tic halife sevilmez, sebebi, Peygamber’in
cenazesini yerde biraktilar da ondan. Bazt siirlerdeki Aynay: tuttum yti-
zlime, Ali goriindii géziime ve bunun gibi benzetmeler her Alevinin kendi-
sini Hz. Ali gibi saymasint kabul etmesini anlatmaktadwr”. Baska bir Alevi
buyugu ise; “Allah, Peygamber’e ‘peygamberligini ilan et, seni Ali ile do-
nattim’ demistir ve dolayisiyla din Ali sayesinde yayiumistir. Ehl-i Beyt ve
Oniki imam, iman esaslarina baghdiurlar, ayrimazlar. Ctinkti Ehl-i Beyt’i
sevmeyene sefaat olmaz. Ehl-i Beyt'ten maksat; Ali, Hasan, Hiiseyin ve
Fatima’diwr. Hz. Peygamber, zaman zaman bunlarn abast altina aliyor ve
‘Ya Rabbi! Bunlart seveni sev, sevmeyeni sevme’ diyordu. Yezid, kétii bir
anlama gelmektedir. Yezid, Islamiyetin eli kanl diismardir. Onu agzimi-
za alamayiz, Muaviye ve Yezid’e karst ¢ctkmayamin Islamiyetinden stiphe
ederim. Bunlarn ve Ebu Siifyan’t miisliiman sayamayiz. Bunlar, korku
belasi, Ali’nin korkusuyla miisliiman olmuslardiwr. Yine kiyamette sefaat,
tek taraftan olacak, ya Ali'nin tarafindan, ya da Muaviye tarafindan, bu-
na karar vermeliyiz” demistir. Bir baska Alevi dedesi ise; “Hz. Hiiseyin’e
sevgimiz, Hz. Peygamber’den dolayidir; peygamberin torunu oldugu igin-
dir. Mesela, su icen kisi ‘Ya Hiiseyin ruhun sad olsun’ der. Bu da bir pey-
gamber sevgisidir. Ehl-i Beyt bes kisidir, bunlar, Hz. Peygamber, Ali, Ha-
san, Hiiseyin ve Fatima’dir. Ehl-i Beyt’ten olabilmek icin kan bag: lazim-
dw. Ehl-i Beyt’le birlikte tlirk¢e salavat getirilmelidir. Aleviler arasinda ilk
tic halifeye tepki duyanlar vardir. Ancak bu tepki bir takim asisiz itham-
larla olmamalidir. Hz. Hiiseyin, Yezide biat etseydi, din sona ererdi. Lanet
6ze olmalidir, isme olmamalidir, isim kutsaldir” demistir. Yine bir baska
Alevi buyugt, “Hz. Ali, Hz. Peygamber’in damadidir. Peygamberin en ya-
kin yardimcisidwr. Biz onu kahramanliklarindan dolayt severiz. Yine on iki
imamun isimlerini bilmeyen miisliiman degildir. Onun arkasindan namaz
kilinmaz, onun kestigi yenmez.” demistir.

Bir diger Alevi buiytigli ise bu konularda sunlari anlatmistir: “Bu-
gtin mensup oldugum Alevi toplulugu iki noktada yanlis diistinmektedir.
Birincisi;Hz. Ali ve evlatlarimin magduriyetleri ile ilgili konularda kendile-
rini taraf gérmeleridir. Oysa, Stinni kesimde de Hz. Ali ve evlatlanina karst
derin bir saygt ve sevgi hissi mevcuttur. Hatta hicbir Stinni kendi ¢cocugu-
na, ne Muaviye ne de Yezid ismi taknmustir. Bu olaylarnin yasandigt dénem-

51  Bozkus, a.g.e., s. 158.
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lerde Tiirkler Mtisliiman bile olmamuslardi. Sonradan Mtisliiman olan bu-
giintin Alevi ve Stinni Tiirklerinin bu olayla ne ilgisi olabilir? Ikinci olarak,
Hz. Ali’yi 6rnek alan gtintimiiz Alevilerinin ¢ogu, Hz. Ali’nin dini yasanti-
stni da kendilerine 6rnek almalan gerekir. Ozellikle, Hz. Ali’nin kiictik yas-
tan itibaren namaz kuldigi, savasta omuzuna batan bir okun c¢ikartiilmast
icin, namazda iken cikartiimasinu istemesi, Alevilerinde namaza énem
vermeleri gerektigini géstermektedir”. 52

Sonuc olarak, Hz. Ali bir insandir. Ulkemizdeki Aleviler arasinda
varolan Hz. Ali sevgisinin sebebi, onun Hz. Peygambere yakin akraba
olmas1 ve Hz. Peygambere Islamiyeti yayma konusunda yapmis oldugu
yardimlar ve gosterdigi kahramanliklardir. Yani bu sevgi bir nevi O’nun
Hz. Peygamberin fedaisi olmasindan kaynaklanmaktadir. Biz, insanlarin
bu konularda ¢ok duyarh olduklarini gérdiik. Bu tarihi olaylar: gindeme
getirdigimizde, bu olaylar sanki yeni yasanmis gibi, act duyduklarini
hissettik. Ve bu olaydan s6z actigimiz icin insanlarin bize daha sicak
yaklastiklarini gordtik. Muaviye ve Yezid konusunda tepkilerin oldugunu
ve bir Nufus Mudurliinltin, cocuguna Muaviye ve Yezid ismi koymak iste-
yen birini daireden kovdugunu, memnuniyetle ifade ettiklerini gérdtk.
Yine kimi yazarlarin iman esaslari ve basta Hz. Peygamber ve Kur’an
konusunda ortaya attiklari bazi gortsleri btitiin Alevilere mal etmenin
dogru olmadigini, Alevilerin, Peygambere ve Kur’an’a uzanacak her turlta
tecaviize karsi koymaya hazir bulunduklarini gézlemledik. Bu yazarlara
ait goérislerin, Alevilerce paylasilmadigini Sivas ve cevresinde yaptigimiz
saha arastirmasinda tespit ettik. O halde bu yazarlarin amaclarinin,
kendi siyasal ve ideolojik gortslerini Alevilige mal etmek oldugunu soy-
leyebiliriz.

Buttin bunlara ilave olarak Alevilik konusunda gortis belirten ya-
zarlarin, Aleviligin kendi kaynaklarindan ziyade farkli kaynaklarin etki-
sinde kaldiklarini da ifade etmeliyiz. Ornegin, Aleviligi bir ideoloji olarak
degerlendirerek Hz. Peygamber hakkinda olumsuz diistinenlerin, bu konu-
larda batili bazt kaynaklar ile marksist/sosyalist cizgideki eserlerden;
Aleviligi bir mezhep olarak degerlendirenlerin ise Sii-Caferi kaynaklardan
etkilendiklerini gérmekteyiz. Btitiin bu aciklamalardan sonra ifade edebi-
liriz ki Aleviler, Islam’tn iman esaslarina inanmakta olduklart hal-
de, baz1 konularda farkli yorum yapma yoluna gitmislerdir.

52 Bozkus, a.g.e., s. 158-160.
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