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Oz

Bu calismada, Antik dénemden glinimize ortaya konmus estetik nitelige sahip mimarlik
kuramlarinda mimarlik Urdndnun ontolojik olarak ne sekilde temellendirildigi
arastinimistir. Arastirma, tarihsel sireg igerisinde estetik kuramlarda mimarhk Grind-
estetik deger iliskisinin nasil kuruldugunun ve kuramlar arasinda bu iligkinin nasil
degistiginin belirlenmesi Gzerinden ydratilmastir. Bu iligkilerin ve degisimlerin tespiti,
mimarlik Urdnlerinin estetik ydonden degerlendiriimesinde kullanilan gesitli deger, kavram
ve yaklasimlarin nesnellik-6znellik, tumellik-tikellik, aidiyet-sahiplik ve nesne-6zellik gibi
belli bash ontik ikilikler Gzerinden ele alinmasiyla saglanmistir. Bu dogrultuda, mimarlik
arininin estetik temellendirmelerinin tarihsel sirec¢ igerisinde 6znellestigi, mimarlik
urind-deger iligkisinin ise Antik donemde sahip oldugu kesinlik ve belirliligi yitirdigi tespit
edilmistir. Kuramlarda yer alan estetik degerlerin de ontolojik olarak indirgendigi
anlasiimistir. Bunun yaninda, bu degisimin disinda kalan nesnel nitelikteki, estetik
degerlerin bagimsiz varliklar olarak sunuldugu ve genelgecerlik iddiasinda sahip yakin
gecmise ait kuramlarla da karsilasiimis, bunun anlami yorumlanmistir. Arastirma, bu
karsit yaklasimlar arasinda estetik degerlendirmede bir ¢ézimleme araci olarak
baglamin éneminin vurgulanmasi ile sonuglandiriimistir.

Anahtar kelimeler: mimarlik ontolojisi, mimarlik kurami, mimarlik Grinu, estetik nesne,
estetik deger

The Ontology of Architectural Product as an Aesthetic Object

Abstract

The ontological definitions of architectural products which are found in architectural
theories from antiquity to the present that possess aesthetic qualities are analyzed in this
study. The research has been carried out by specifying how the relationship between the
architectural product and the aesthetic value is established in each theory and how this
relationship is changed between different theories. The specification of these relations
and changes was carried out by analyzing various values, notions, and approaches used
for the aesthetic judgment of architectural products through the ontological dichotomies
of subjectivity-objectivity, universals-particulars, belonging-possession, and object-
property. As a result, it has been identified that the aesthetic definitions of the
architectural products have become more subjective and the architectural product-value
relationship has lost the certainty and specificity it had in Antique times. The ontological
statuses of the aesthetic values involved have also been reduced in the historical
process. Theories from the recent past -which are objective in nature, classify aesthetic
values as separate ontological entities, and claim universal validity- that remain outside
of these changes have also been encountered and the meaning of such a difference has
also been interpreted. The research was concluded by emphasizing the importance of
the context as an analysis tool in aesthetic judgment among these opposing approaches.
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object, aesthetic value
1. Girig

Mimarhk Granlerinin estetik niteligi, Antik ddnemden beri dogrudan veya dolayh olarak
kuramcilarin zihinlerini mesgul eden bir konu olmustur. Bunun bir sebebi, mimarligin
islevle olan guglu iliskisi ve iligkili olarak mimarlk Grtnlerinin -bir sanat yapitina benzer
sekilde- estetik nesne® olarak ele alinmasinin tartismali olmasidir. Kimi kuramci yalnizca
bu gerekgeyle mimarlik Grtnlerini bu sekilde bir arastirmanin diginda tutmus veya onlarin
tartismali bir konumda yer aldiklarini kabullenmekle yetinmistir. Béyle bir sorgulamaya
gitmis mimarlar ve filozoflar ise estetik nesnelerin veya dogrudan mimarlik drinlerinin ne
sekilde deger kazandiklarini veya degerlendirildiklerini farkh semalar Gzerinden
aciklamaya calismiglardir. Bu cercevede arastirma kapsaminda, Antik dénemden
gunumuze ortaya konmus, mimarlik Urdnlerini estetik yonden, degerler Uzerinden ele
alan kuramlar ontolojik bir yaklagimla irdelenmistir. Bu irdeleme, kuramlarin 6zne, deger
ve nesnelerinin (yani genel anlamda mimarlik veya mimarlik Grand/Grinleri) aralarindaki
iliskilerin 6znellik-nesnellik, timellik-tikellik, aidiyet-sahip olma ve nesne-6zellik gibi
ontolojik ikilikler yardimiyla agiklanmasi ile gergeklestiriimistir. Elde edilen bilgiler
Isiginda estetik degerlendirme semalarinin  degisimi, gtncel durum ve farkl
yaklasimlarin varliginin anlami yorumlanmis, bir cézimleme hedeflenmistir.

2. Antik D6ne_mden Giiniimiize Mimarlik Kuramlarinda Mimarlik Uriinii-
Estetik Deger lligkisi

Nesnelerin estetik yonden degerlendiriimesinin kuramsal zeminde yer bulmasi Antik
doénemle baslamistir. Bu ¢ergcevede karsimiza ilk olarak Platon ¢ikmaktadir. Dogrudan
mimarlik Gzerine bir goéris bildirmemekle birlikte ‘glzel’i bir felsefe nesnesi olarak ele
alan, nesnelerle estetik degerler arasinda belirli bir iliskiden s6z eden ilk kuramci olmasi
yonunden Platon blyidk 6énem tasimaktadir. Bunun yaninda, Platon’un kuraminda
nesneleri ele alig bigimi, kendinden sonra gelecek ve Yeni Platoncu (Neoplatonist) olarak
adlandirilacak ¢ok sayida dugunur ve mimarlk kuramcisinda goérilecegi gibi, rahatlikla
mimarlik Grunleri icin de gegerli olabilmektedir. Kuramlarinda nesne-deger iligkisinin en
belirgin oldugu yashlik doneminde, (estetik) nesneyi bicimsel 6zellikleri (dogru orantiya
veya salt geometrik bigcime -yani bu belirleyici ilkelere, nesneler Ustl tézlere- sahip olma)
uzerinden guzel olan sey olarak tanimlamistir (Tunali, 2012, s. 145). Burada guzel degeri
bu sekilde tekil ornekler, estetik nesneler (veya tikeller) Gzerinden temsil edilen bir
timeldir (guzel t6zd). Temsil etme islemi ise nesnel bir temelde gergeklesmektedir, yani
belirtilen bigcimsel 6zelliklere sahip olan her nesne dogrudan ve tartismasiz bir sekilde
guzel olmaktadir. Burada sz konusu guzel de@eri gergek, bu degeri ifade eden érnekler
ise gercegin kismi yansimalari veya goérunusleridir.

Roma doénemine gelindiginde karsimiza ilk mimarlik kuramcisi olarak tanimlanabilecek
Vitruvius ¢ikmaktadir (Vitruvius, 2005, s. ix). Mimarlik Grtintyle kurulan iligski yéninden
bakildiginda, Vitruvius’ta da Platoncu bir yaklasim kendini gdstermektedir. Kuraminda,
oranti veya Uslup gibi gorsel, bigimsel ve ingai 6zellikler Uzerinden guzel degeri temsil
edilmekte, bu 6zelliklere sahip olan mimarlik Grinu glizel olmaktadir (Vitruvius, 2005, ss.
9-11). Yunan Kkaltdrinin Vitruvius’'un kurami Uzerindeki etkisi g6z Unlinde
bulunduruldugunda*, burada da bahsedilen degerin nesneler Gtesi bir varlik oldugu
soylenebilir. Mimarhk uranleri bu belirtilen 6zelliklere sahip olarak guzel olabilmekle

3 Estetik 6zne tarafindan algilanan, kavranan, estetik olarak hoglanilan, haz duyulan -kisaca estetik ilgi iginde bulunulan-
varlik (Tunali, 2012, ss. 23, 47).

4 Mallgrave (2006, s. 4), Vitruvius'un eseri De Architectura’da yer verdigi Yunan kaynaklarinin bollugunu ve kitabin
Roma’da giinimize ulasan énemli yapilarin yapildigi Agustus doneminden énce tamamlanmis olmasini géz 6niinde
bulundurarak bu sekilde bir gcikarimda bulunmaktadir.
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birlikte, bu semada farkl olarak mimar figurt, mimarhk tGrina Gzerinde gerekli gérdagu
estetik degisikliklere gidebilmektedir®. Vitrivius’un bakis agisinin Platoncu idealizm ile
iliskisini bu baglamda daha kolay anlayabilmek icin “mimar”in da bir timel olarak ideal
bir konum veya varlik oldugunu, tek tek mimarlarin ise bunlarin birer goérindgleri
oldugunu kavramak onemlidir. Bireyler ideal mimar konumuna yaklastik¢ca, estetik
degerleri daha iyi ifade edebilecek degisikler yapma haklari da artmaktadir.

Hiristiyanh@in ortaya cikisiyla birlikte 6zinde Platoncu olan temellendirmelere tanri
figlri eklemlenmistir. Buna gore; Plotinus ve Augustinus’ta, nesne yine bicimsel
dzellikleri Gzerinden askin degeri temsil etmektedir. ik olarak, Platonun gizelligi simetri
ve dogru orantiya dayandirmasini yeterli bulmayan Plotinus, onlari belirleyen daha temel
bir salt-bicim ilkesini ortaya koymustur. Kisaca bu salt-bi¢cim ilkesinden pay alan nesne
guzel, almayan ise cirkin olmaktadir. Platon gibi nesnelerden bagimsiz olan guzeli,
guzelin kendisini arayan metafizik bir yaklagima sahip Plotinus’ta bu salt-bigim ilkesi
Uzerinden guzelin kendisine, tanriya yani “Bir’e ulasilabilmektedir (Tunali, 2012, ss. 145-
147). Platon’a benzer sekilde Augustinus’ta ise sayi guzelligin temel ilkesi olarak
verilmis, saylya goére yaratiimis gizel de birlik (veya buatinllik), oran ve dizene
dayandinimistir. Burada guzelligin temel bicimi birliktir ve gorulen seyler birlige
yoneldikleri igin gluzeldirler. En yetkin birlik ise tanridir (Tasdelen ve Yazici, 2012, s. 86).
Her iki semada da nesneler belirtilen temel ilkelere uygun olduklari zaman, nesnel bir
deger kazanma semasi dahilinde, estetik degere de sahip olmaktadirlar.

Bir diger Ortacag figlirii olan Aquinolu Thomas’ta ise nesne, butlnlik (amacina ulasma),
uygun oran ve uyum (matematiksel veya sekilsel orantinin yaninda, dogdasina ve
amacina uygun olma hali), aciklik (zihin tarafindan kolay algilanma) nesnel 6zelliklerine
sahipse guzel olmaktadir. Burada farkh olarak, bu 6zelliklerle iliskilendirilen glzellik
nesnede tagsinmaktadir, yani ona digsal bir tumel degildir. Ayrica guzellik de nesnenin bu
Ozelliklerinin 6zne tarafindan algilanmasiyla, algi sonucu 6znede zevk uyanmasiyla
belirlenmektedir (Tasdelen ve Yazici, 2012, ss. 86-87). Yani de@er atfi 6znenin de dahil
oldugu nesnel nitelikte bir sema uyarinca gergeklesmektedir. Thomas’in semasi 6znenin
kazandigi 6nem yonunden dikkate degerdir. Ancak Thomas’in guzelligi pratik edimden
ayirmasi (Tasdelen ve Yazici, 2012, s. 86), bu semanin Thomas'in bir pratik edim olarak
gordugu sanat (ve dolaysiyla da mimarlik) i¢in kullaniimasinin é6nine gegmektedir.

Roénesans ve beraberinde Himanizm dusincesiyle bir dinyevilesme, yani kuramlardaki
glzel tumeli-tann figlru iliskilendirmesinin ortadan kalkmasi s6z konusu olmustur.
Mimarligin estetik niteligini sorgulayan Rénesans kuramlarinda, ardindan ise Klasik
yaklagimi kati bir sekilde benimsemis dider kuramlarda, Vitruvius'un yaklasimiyla
benzerlik gosteren de@er ve iligkili mimarlik Grinu temellendirmeleriyle kargilagiimigtir.
Bu yaklasimlarin ilki, en énemlisi ve digerleri® icin temel teskil edecek olani Alberti'nin
kuramidir. Kuramda yapi, madde ve cizgilerden (tasarim) olusan “bigcimlenmis bir kitle”
olarak tanimlanmakta, bu tanimda madde dogadan gelmekle birlikte gizgilere hakimiyet
veya tasarim yapma kabiliyeti ise mimarin zihninde yer almaktadir (Mallgrave, 2006, s.
31). Burada mimar figlriine yani yaratan 6ézneye bu denli yetkinlik taninmis olmakla
birlikte, estetik deger kazanma mantiginda ayni durumdan séz edilememektedir.
Mimarlik arind -yine- cesitli matematiksel kurallara ve armonik oranlara bagli kalarak
askin guizel degerini temsil etmektedir, ancak burada -Vitruvius’taki gibi- mimara uygun
g6rdigu durumlarda oranlarda degisiklik yapma hakki taninmamistir (Mallgrave, 2006,
s. 32).” Bunun yaninda yine Vitruviusgu semadan farkli olarak, glzellik, glizel kabul

5 Vitruvius’un mimar figiiriine vermis oldugu bu 6nemin bir 6rnegi olarak bkz. (Vitruvius, 2005, ss. 129-130).

6 Bkz. Palladio, Wotton ve Winckelmann'da mimari giizel temellendirmeleri.

7 Mallgrave (2006, s. 32), Vitruviusgu mimari gizellik anlayisinin Alberti ve genel anlamda Rénesans estetigiyle ters
distigunu, olumsuz anlamda 6znel ve géreceli kabul edildigini belirtmektedir.
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edilen nesnenin yapisinda bulunan bir 6zelliktir (Alberti, 1988, s. 156), yani gesitli fiziksel
Ozelliklere sahip olan, olacak sekilde olusturulan nesne veya mimarlik Griini agkin guzel
t6zUnd blnyesinde tasimis olur.

17. yGzyil Fransa’sina gelindiginde Kraliyet Mimarlik Akademisi altinda Klasik yaklagimin
kati bir sekilde benimsenmesi, bu ¢ergevede de mimarlik Grindndn nesneler Gzeri agkin
bir estetik deger varhgini bigcimsel 6zellikleri (dogru orantilara, sayisal iligkilere sahip
olma) Uzerinden temsil etmesi veya tagimasi kabullyle karsilasilir (Mallgrave, 2006, s.
72). Bununla birlikte, okulun ilk mdird ve tavrinin bir sorumlusu olan Frangois Blondel'in
kuraminda, iyi mimarligin memnuniyet uyandirmasi ve mimarlik Urlnlerinden keyif
alinmasi ile 6zne deger semasina dahil edilmistir (Masiero, 2006, ss. 100-101). Mimarhk
arininin degere sahip olma iligskisinde etkin bir yere sahip olmamakla (yani deger
kazanma mantigini 6znellestirmemekle) birlikte 6zne, artik oradadir ve dogru degere
sahip nesneyi algi eleginden gegirmektedir. Blondel’le karsit gorigse sahip Perrault’ta ise
-akilci bir yaklasim dogrultusunda- oranlar ile deger arasindaki, dogru oranlara goére
yapilmis mimarlik Grintnin guzel olacagi seklindeki dogrudan iliski reddedilmistir. Buna
gore Perrault, mimaride pozitif ve keyfi guzellik olmak Uzere iki tr glzellik oldugunu 6ne
surmus, pozitif glzelligi -yine- mimarlik GriininUn bigimsel ve ingai 6zellikleriyle, keyfi
guzelligi ise -moda gibi- gelenek ve ényargiyla iliskilendirmistir. Boyle bir glizelligin de
“bir” dogrusu bulunmamaktadir (Perrault, 1993, ss. 50-51). Burada keyfi gizellik ile
bilindik mimarlik Griind-deger iliskisinde bir 6znellesme s6z konusu olmustur. Ayrica keyfi
guzelligin gelenekle iliskilendirilmesi, yani kiltirden kultire degisiklik gosterebileceginin
kabul edilmesi de ona bir 6znelerarasilik statiist vermektedir.

Fransiz baglamindan diger iki figur olan Frémin ve Cordemoy’da ise aydinlanmanin etkisi
belirgin olarak hissedilmektedir. Frémin ve ardindan Cordemoy’'un kuramlarinda,
mimarlik Grind tasiyici kesitlerinin inceli@i, acikliklarin ve bogluklarin genisligi gibi fiziksel
Ozellikleri dogrultusunda strukturel yonden verimli ve ferah ise iyi, guzel, mikemmel,
zevk verici veya gorkemli olmaktadir (Mallgrave, 2006, ss. 84-87). Bu semada deger,
fiziksel 6zelliklerin temsil ettigi kavramlar araciligiyla kazanilmakta ve bizi nesneler tUzeri
bir deger timeline yénlendirmemektedir. Benzer bir yaklagima Cizvit basrahip Laugier'de
de rastlanmaktadir. “ilkel kuliibe’si ile mimarligi sembolik, akilci ve islevsel bir sekilde
temellendiren Laugier igin, bu mantiga uygun olarak ortaya konmus mimarlk tranleri
guzel olmaktadir2 Bununla birlikte Laugierde bu sekilde temsil edilen gizel,
aliskanhklardan ve uzlagimlardan bagimsiz bir mutlak glizellik (Masiero, 2006, s. 114),
yani Klasik sOylemdeki guzel fikridir. Laugiernin bu yaklagimi, akilcilik etkisinde
evrimlesmis bir Klasik nesnelcilik olarak siniflandirilabilir.

Fransiz kuramindan bir diger figur olan Jacques-Frangois Blondel (1705-1774)’de de,
Fransiz Klasisizminde® gortiilen, 6znenin keyif alma kavramiyla dahil oldugu oranti temelli
mimarhk Grtint-estetik deger iliskilendirmesiyle karsilasiimistir. Blondel bunun yaninda,
mimarlik Grunlerinin ¢esitli gorsel/bigcimselffiziksel 6zelliklerinin 6znede uyandirdidi
hislerin ve bunlarla iliskilenen deger ve kavramlarin (guzel, yuce, ihtisam, g0steris...)
sorgulandigi “karakter” kavraminin mimarlik alanina kazandiriimasinda etkin rol almis
figlrlerden de biridir (Mallgrave, 2006, ss. 138, 190, 197; Masiero, 2006, s. 112).
Blondel'in bu tutumuyla ingiltere’de ayni dénemde hakim olan deneyimci deger semalari
arasinda bir benzerlikten s6z edilebilir. Burada hisler ve bu dogrultuda 6znel -veya

8 Laugier'in (1977, ss. 11-15, 100-104) “ilkel kullibe"si; yere dik olarak yerlestirilmis ve situnlari temsil eden dort adet
saglam dal, bu dallari st kisimlarindan yatay olarak birlestiren ve sagakligi temsil eden dallar ile onlarin tizerine iki ydnde
egim olusturacak sekilde yerlestirilen, yagmuru ve glinesi engelleyen ve alinligi temsil eden dallardan olugsmaktadir.
Laugier'ye gore mimari giizelin kaynagi bu zorunluluktan dogmus temel mimarlik 6geleridir (siitun, sagaklik ve alinlik).
Duvarlara, kapilara ve pencerelere ise ancak bir ihtiyaci kargiladiklari igin izin verilebilir. Geri kalan her sey yersiz ve hata
kaynagidir.

® Bkz. Frangois Blondel'in temsilcisi oldugu Fransiz Klasik yaklagimi.
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bunlarin bireyler arasinda paylasiimasi dodgrultusunda &znelerarasi da kabul
edilebilecek- bir tutumun orantilarin bizi dogrudan ve tartismasiz olarak degerlere
yoénlendirdigi nesnel bir deger semasina eglik ettigi gérilmektedir.

18. ylzyilda ortaya cikmakla birlikte mimarlik Grtint-estetik deger iliskilendirmelerinde
20. yuzyil sonlarina kadar belirgin bicimde yer almis deneyimcilik etkisindeki kuramlar
farkh  bir yaklasimi temsil etmektedir. klasikgi-akilci semalarin  karsisinda
konumlandirilabilecek bu deger semalarinda deger, mimarlik  Grdndndn
gorsel/bicimsel/ffiziksel 6zelliklerinin 6zne Uzerinde uyandirdigi hisler (veya bu hislerin
uyandirdidi ikincil hisler) dogrultusunda atfedilmektedir. Nesnelerin evrensel, énceden
belirlenmis, i¢sel (algisi aktariimig, dogustan bulunan) ideal ve ilahi fikirlere uygunlugu
Uzerinden degere sahip olmasi (ve dolayisiyla bir glizel tiimeli) reddedilmektedir. Oznel
yonld agir basan bu deger atfetme semalarinda, degerlerin 6zneler arasinda
paylasiimasi Uzerinden bir genelgegerlik ortaya ¢ikabilecegdi de tartisma konusu olmustur
(Mallgrave, 2006, ss. 223-224, 249-250). Burke'te guzellik ve ylceligin, nesnenin
ufakligina, purtzsizliguine, kademeli degisimine, narinligine, boyutunun buyukligune,
temiz pak ve ¢cok da gucli olmayan renklere, dik agilara ve bozuk ylzeylere sahip
olmasina, dehset ve belirsizlik hislerine dayandiriimasi (Mallgrave, 2006, ss. 273, 277,
Burke, 1913, ss. 88-113); Price’ta (1810a, ss. 51-53, 90-91; 1810b, s. 268) ise resimsilik
(pitoresk) degerinin nesnede karmasiklik, beklenmeyen dizensizliklere, bigimsel,
renksel ve 1siksal gesitlilige sahip olma, mimaride ise asimetri, yipranma-eskime ve
yapinin gevreye, dodal manzaraya uygun tasarlanmasi ile iliskilendirilmesi 18. yluzyildan
One cikan deneyimci deger semalaridir.

Ayni dénem Fransiz kuramsal ortamindaki “karakter” kavrami, 19. ylzyll ingiltere’sinde
Ruskin’in (1849, ss. 64-65, 67-83, 94-135) glizel, ¢irkin ve ylce iliskilendirmeleri ve 19.
ylzyll Almanya’sindan Schleiermacher ve Schopenhauerde giizel iliskilendirmeleri®
diger deneyimci veya benzer nitelikte deger semalaridir. Modern mimarligin énde gelen
figlri Le Corbusiernin (2005, ss. 43, 49-50, 57-58) mimari guzelligi bicimlerin insan
duygulari uzerindeki derin etkileri Gzerinden, mimarhdin ydceligini ise insandaki ilkel
sezgileri etkilenmesi ile agiklamasi*! da yine deneyimci yaklagsim dahilinde
anlamlandirilabilir. Mimarligin estetik yonden ne sekilde deneyimlendigini arastirmis
yakin tarihimizin 6nde gelen felsefecilerinden Roger Scruton’da (1994, ss. 204-205) ise
-yine- nesnelerin goérunusleri ile yaraticilar veya goézlemleyicilerinin bu goérinuglere
atfettigi degerler arasinda bir iliskiden s6z edilmektedir. Bununla birlikte, ahlaki yaklagimi
dogrultusunda Scruton’da bu atif, bireye mutluluk veren bir kamusal ahlak arayisina
dayanmakta, arzulardan degil onlari agkin bir btlnlik ve tatminden kaynaklanmaktadir.
Scruton’da (1979, ss. 239, 206-256, 262-263) Ozel olarak, estetik bir nesnelligin ve bu
dogrultuda da estetik algiy1 en iyi sekilde 6dullendiren -yani dogru- bir mimarlk tir ve
yaklasimin mumkin oldugundan s6z edilmekte ve bu c¢ercevede bir klasik Uslup
savunmasina ulagiimaktadir.

ingiliz kuramsal ortamindan Richard Payne Knight'ta (1751-1824) ise giizel, yiice ve
resimsilik iliskilendirmelerinin nesnelerin 6zelliklerine karsi gdsterilen noérolojik tepkiler
degil, zihnin fikirleri iliskilendirme surecinde ortaya c¢ikan durumlari olduklari ortaya
konmustur. Knight'a gére bu sebepten hassas deger atiflari nesnelere ait evrensel
Ozellikler degil, kiltirel, edinilmis zevklerdir ve kati, degismez kurallara tabi degillerdir
(Mallgrave, 2006, ss. 322-323). Knight'in kurami, fiziksel anlamdaki bir mimarlk Granu-

10 Schleiermacher ve Schopenhauer'de glizel mimari kiitlesellik Gizerine temellendiriimistir. Buna gére; Schleiermacher’de,
direnen malzemenin kontrol altina alinmasi, Schopenhauer'de de saglamligin yergekimi ile miicadelesi ortaya giizel bir
mimariyi gikarmaktadir (Masiero, 2006, ss. 130-131).

1 Corbusier'nin giirsel yaklagiminda mimarlik, iglevsel kaygilari karsilamanin étesinde, daha derin bir anlama sahiptir (Le
Corbusier, 2005, ss. 49-50, 135).
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estetik deger iligkilendirmesinin ve beraberinde gelen nesnel, kesinlik iceren deger
atiflarinin sonlanisini temsil etmektedir. Deger iligskilendirilmelerinin kultirel kokenli
oldugu iddiasi ise onlara daha 6nce Perrault ve Jacques-Francois Blondel'de rastlanilan
Oznelerarasi bir nitelik kazandirmaktadir.

19. yuzyll Almanya’sinda ise mimarlik Urinleri ile estetik degerler arasinda islev
Uzerinden bir iligski kurulmasi ¢abasiyla karsilasiimaktadir. Bu yaklagimin temel figlrd
olan Kant'ta Oncelikle 6zgur guzellik ve salt bagh (kosullu) guzellik ayrimlariyla
karsilasilir. Salt bagh glzellik bir amaca hizmet eden nesnelere atfedilmesi yéninden
ozgur guzellikten farklilasmaktadir. Bir mimarlik Grininin guzelligi de bu sebepten salt
bagl guzellik olmaktadir. Kant bu durumun, guzellik yani begdeni yargilarinin saf,
kosulsuz yargilar olma gerekliligiyle celistigini belirtmis, konuyu ortaya attigi ereksellik
kavramiyla acgikliga kavusturmaya calismistir. Buna goére eregini bicimi Uzerinden,
kendinden duyulacak begeniyi kosullu kilmayacak seviyede belli eden nesneler gizel
olmaktadir (Kant, 2016, ss. 59-60, 64). Kant'in erekselligini mimarliga uyarlayan ve
mimarhgin islevle olan iligskisi sebebiyle sanatlar arasinda yer bulamamasi sorununa
¢6zUm arayan Schlegelde ise mimari guzellik, “erekselligin goérinisi’ne
dayandiriimistir, yani iglevini bigimi UGzerinden disavuran bir mimarlik Grind guzel
olmaktadir (Mallgrave, 2006, s. 398).

Ayni ylzyilda Almanya’da karsilagilan farkli bir yaklagim ise bigimciliktir. Onde gelen
bicimci figlrlerden psikolog Adolf Géller, mimarlik Grlnleri ve sanat eserlerinin
Uzerimizdeki etkilerini iki baslik altinda toplamistir:
1. Eserle ilgili diguncelerimize dayanan entelektuel kdkenli hisler
2. Bu hislere gore daha digsal olan, dislnceden bagimsiz, bigcimin veya goérselin
goruntulenmesiyle ortaya ¢ikan ve onun bigiminin guzelligine dayanan bir begeni
duygusu
Goller'e gore bu begeni duygusu, cizgilerin veya isik ve goélgenin dogal olarak zevk
uyandiran anlamsiz bir oyunu ve mimarlik Grtnlerinin uyandirdigi begeninin ilk ve siklikla
da tek kaynagidir. Géller mimarhgdin goérsel-bigimsel 6zellikleri araciligiyla insan ruhunda
yucelik, agirhk veya cosku gibi derin hisler yaratma kapasitesini (deneyimci sema)
dislamamakla birlikte, bunun gerceklesme mekanizmasinin simdilik psikolojik gizemini
korudugunu belirtmistir. Bunun yaninda bdyle derin duygularin varhgi, etkileri, yapinin
karakter sahibi olup olmamasi veya striktirel yonden bir basari yakalamis olup
olmamasi, saf bir form gizelliginin takdir edilmesini engellememektedir (Vischer vd.,
1994, ss. 194-195, 198).2 Bu sema, deneyimci degerlendirme semasinin duygusal
yonden indirgenmis bir hali olarak yorumlanabilir. Deger atfedilmesi yine 6zne tarafindan
yapilmaktadir, ancak mimari 6zellik-deger iliskisi daha dogrudan (bir tepki gdsteriimesi
seklinde) ve nesnel yani adir basacak bir bicimde kurulmaktadir. Mimarhk Grintnden
duyulan hazzin askin bir kaynagdi (yani bir deder timeli) yok sayllmamakla birlikte bu
kaynagin varolus mantigi da agiklanmaya c¢alisiimamistir.

20. yuzyilin ilk yarisinda Van de Velde’de gorilen, suslemenin tarihsellikten uzak bir
gizgiler ve renkler dengesi oldugu ve isleve tam bir uyumun glzel kabul edildigi
yaklasimin (Mallgrave ve Contandriopoulos, 2008, ss. 116-117) ise Laugier islevselciligi
ile Alman bigimciliginden ogeler tagidigi soylenebilir.

Aktarilan bu semalar ardindan -6zellikle yirminci ylzyilin sonu itibariyle- kuramsal
ortamda yeni bir mimarlik Grtint-estetik deger iliskisi temellendirmesiyle karsilasiimamis,
degerler kuramsal ortamin diginda, 6rtlk olarak temsil ediimeye baglanmistir. Modern
tek-tipcilik karsiti bir gesitlilik dogrultusunda estetik degerlerin kuramsal konumlarini

12 Goller'le benzer psikolojik-indirgemeci bir yaklasim uyarinca August Thiersch’te de yapilarin giizelligi temel tekil bir
bicimin tekrarina dayandiriimistir (Masiero, 2006, ss. 151-152).
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teknolojik cevresel ve toplumsal dederlere biraktigi sdylenebilir. Bunun sebebi ise
asagidaki basliklar Gzerinden acgiklanabilir:

o Mimarlk mesleginin 6zellikle tarihselci postmodern uygulamalarla disavurulan
salt estetik tutumuna kargi beliren yeni bir ekolojik farkindalik,

e Sayisal yazilim ve teknolojilerdeki gelismeler kaynakl olarak kuramsal ortamda
gorilen hareketlenme,

o 1960l yillardan itibaren iletisim kurami, gostergebilim ve yapisalcilik gibi meslek
digi alanlarin etkisinde kalmis mimarlik kuraminda, mimarligin ingai yénine
odaklanan tektonik bakis,

¢ Somut deneyimlerine odaklanan fenomenolojik yaklasim,

e Buylyen 0lgek, hiz ve teknik ihtiyaglarin dikte ettigi faydaci tutumlar araciligiyla
ortaya konan kendine donus ve kendini sorgulama ortami (Mallgrave ve
Contandriopoulos, 2008, ss. 535-536, 562-563).

3. Deger iligkilendirmelerinin Ontolojik Degisimi ve Gelisen Ornekler

Mimarhk Grini-estetik deder iliskilendirmeleri bir batiin olarak ele alindiginda, tarihsel
sirec igerisinde ilk olarak bir 6znellesme durumu ile karsilasilmaktadir. Antik dénemde
mimarlk Urunleri belirli bicimsel 6zelliklere sahipse tartismasiz bir sekilde estetik degere
de sahip olmaktayken, giinimize dogru bu degismistir. Degerler, mimarlik Grinlerinin
bicimsel Ozelliklerinin 6znedeki etkileri ya da mimarlik Urtnlerinin temsil ettikleri
kavramlar kaynakli olarak 6zneler tarafindan -kimi durumda kultarel-toplumsal kabuller
dogrultusunda- atfedilir hale gelmiglerdir. Burada mimarlik Grind-deger iliskisinin de
Antik donemdeki kesinlik ve nesnelliginin zayifladigi hatta kayboldugu gorulmektedir.
Ozellikle degerlerin 6zneler tarafindan atfedildigi semalarda, kurulan iligkinin 6zneden
Ozneye veya 0Ozne grubundan 6zne grubuna degisimi, ‘bir dogrusu olmasinin
imkansizlidi, Uzerinde durulan bir noktadir.

Oznellesmenin yaninda, nesnelere atfedilen degerin ontolojik konumunda da bir degisim
s6z konusu olmustur. Nesneler dunyasinin Uzerinde, mantik yoluyla kavranan varliklar
olan degerler, dncelikle nesnelerin bir parcasi, yapisal 6zelligi olmus, ardindan da
yerlerini 6znelerde uyanan hisler seklindeki degerler ile gesitli kavramlar ve kulturel-
toplumsal kabullerle iligkilendirilen degerlere birakmislardir. Buna gore estetik degerler
artik bagimsiz varliklar degil, varhidi, tanimlanmasi ve atfedilmesi dogrudan insana bagl
yapilardir. Yani de@erlere karsi gercekgi (realist) bir tavirdan adci (nominalist) bir tavir
alinmasina gegcilmistir.* Bu sekilde bir indirgenmeyle asagidaki basliklar arasinda bir
bag kurulabilir:
e Estetik degerlerin toplumsallagmasini savunan ve bagimsiz metafizik bir deger
kategorisini reddeden Marksist estetik yaklagim (Tunali, 2012, ss. 194-194, 196-
197),
o Deger algisinin daha dogrudan gerceklestigi psikolojik semalarin ortaya ¢ikisi,
e Metafizigi hedef almis Nietzsche ve Derrida gibi figlirlerin gabalari4,
e Genel anlamda pozitif bilimlerin ve bilimsel yéntemin kazandigi dnem.

Bununla birlikte, yakin tarihimizden Scruton ve Krier gibi figirlerde degerlendirmenin

13 Adci bir tavirda timellerin -ve kimi adcilik yorumlarinda soyut varliklarin- varligi reddedilmektedir (Rodriguez-Pereyra,
2021). Bu dogrultuda estetik degerlerin de gerceklikleri, kendi baslarina varliklari ve anlamlari bulunmamaktadir. Bu
degerler 6zneler tarafindan nesnelere yuklenmektedirler. Buna karsilik gergekgi bir tavirda bu degerler ontolojik olarak
Oznelerden ve iligkilendirildikleri nesnelerden badimsiz varliklardir. Guzelin doga nesneleri ya da sanat eserlerindeki
gorunusler yerine kendi basina bir t6z olarak disinilmesine dayanan metafizik giizellik anlayisi buna 6rnek olarak
gosterilebilir: Ontolojik bir varlik, bir t6z olarak giizel — Platon (Bag vd., 2007, ss. 248-249), ayrica Plotinus, Augustinus,
Alberti, Palladio ve Winckelmann’da glizel.

14 Bkz. Masiero’'da (2006, ss. 158-159, 209-210) ve Giglii vd.'nde (2003, ss. 1039, 1572) yer verilen Nietzsche ve nihilizmi
ile Derrida’nin metafizik karsiti yaklagimlari.
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Ozne tarafindan gerceklesmesinin yaninda kultirlerden bagimsiz ve genelgecer bir Gslup
ve deger iligkilendiriimesinin 6ne surildigu (Scruton, 1979, ss. 204-205), mimari glizelin
cesitli bicimsel ve insai Ozellikler Uzerinden temellendirildigi'® yaklagimlar da bir
tartismayi beraberinde getirmektedir. Tarihsel sureg icerisinde gegmisin degerlendirme
semalarini butinuyle veya kismi olarak benimseyen goruslerle kargilasiimakla birlikte,
ortaya konduklari (ve estetik degerlendirme semalarinin sinirh oldugu) dénem goéz
onlnde bulunduruldugunda Scruton veya Krier benzeri yaklagimlarin yukarida
bahsedilen 6znellesme ve adcilasma yonindeki degisimle zitlastigi gbze carpmaktadir.
Bu durum zihinlerde belli bagli bazi sorulari uyandirmaktadir:
o Degerlendirmenin 6znelerarasi bir diizeyde yani deger atiflarinin kultirel kabuller
IsIginda gergeklestiginin anlagildigi ginUmuz ortaminda estetik yonden olumlu
‘bir’ Usluptan sb6z edilmesi veya estetik degderlendirmenin yalnizca bigimsel-
fiziksel girdiler Gzerinden yapilabileceginin dne surilmesi gergcekten mimkin
madar?
o Estetik degerlendirmenin yine 6zne tarafindan gergeklestirildigi bir semada
genelgecerlige ulasiimasi miimkin midar?1®
e Bu tanimlarin ortaya konduklari Bati kultird, cografyasi, kuramsal cevresi ve
mimari Uretim ortami disinda gegerliliklerinden séz edilebilir mi?
e Daha genel anlamda ise, estetik degerlendirmenin kural koyucu (normatif) bir
temelde yapiimasi mimkin mudur?

Bu tur semalarin ortaya konusunun arkasindaki bir neden, kuramci psikolojisi ve bilimsel
yontem ile iligkili olarak aragtirma sorucuna net ve belirli bir sonu¢ saglama istegi olarak
one sdurulebilir. Bununla birlikte giinimuzde, mimari-estetik sorunun anlamlandiriimasi
ve ¢ézlimlenmesine psikolojik, antropolojik ve etnolojik ¢calismalar tGzerinden daha genis
bir bakis agisiyla ve kapsamli olarak yaklasiimaktadir. Bu ¢ergevede, askin, ilahi ve
ahlaki bir giizel veya onun yansimasi olan evrensel mimari kabul ve bigimlerinden s6z
edilmesinin naif bir tavir oldugu soylenebilir.

4. Degerlendirme ve Sonug¢

Bu calismada Antik dénemden gunumuize ortaya konmus estetik nitelikli mimarlik
kuramlarindaki mimarlik urinu-estetik deger iligkilendirmeleri incelenmis, bu iligkilerin
tarihsel surec icerisindeki degisimi ortaya konmustur. Buna goére, ele alinan deger
semalarinda glinimuze yaklasilmasiyla bir 6znellesme ve semalar dahilinde yer verilmis
estetik dederlerin ontolojik statlilerinde bir indirgenmeyle karsilasiimistir. Bununla
birlikte, bu degisim ve kuramsal ortamin mevcut gincel durumuyla zitlagan, 6znenin
surece dahil edilmedidi, degerlendirmenin mimarlik Grdninin bigimsel &zellikleri
Uzerinden yapilmasinin dnerildigi kuramlarin varligi da dikkat gekmistir.

Bu durum, incelenen kuramlarin ontolojik niteliginin ortaya kondugu asagidaki tablo
yardimiyla gorsellegtiriimeye calisiimistir (Cizelge 1). Bu tabloda:

e “Nesnellik-Oznellik” baghg altinda, estetik degerin nesnenin dzelliklerine bagli

olmasi durumu “nesnel’, 6znenin algisina bagl olmasi, her 6zne igin ayri sey

15 Krier (1982, s. 5) mimarlidin iglev, insa ve bigim tarafindan belirlendigini, bu tigliiden iglev ve inganin estetik bir seviyeye
yukseltiimesinin de bir gereklilik oldugunu dile getirmistir. Boyle bir estetik “ylikselis” ise oranlar, tasiyici sistem ve
malzeme ile rengin sanatsal olarak yorumlanmasiyla saglanmaktadir. Burada mimarlk Grina-deger iliskisi yukaridaki
diger semalar kadar detayli bir sekilde ortaya konmamis olmakla birlikte kati klasik¢i 6geler ve ifade ettikleri
anlasilabilmektedir.

16 Scruton (1979, ss. 18, 105) 6zel bir egitim almamis kisinin mimarligin giizelliginden s6z etmesinin neredeyse imkansiz
oldugundan ve yalnizca rasyonel bir canlinin zevk sahibi olabilecegdinden, zevk sahibi olmanin da egitim gerektirdiginden
s0z etmektedir. Bununla birlikte, Scruton’un belirttigi sekilde bir egitimden ge¢mis bir bireyin giizel olarak degerlendirdigi
her mimarlik Grinindn daha sinirli bir kiime olan tim benzer bir egitim almis bireyler tarafindan da giizel bulunmasi
oldukga dusUk bir ihtimaldir.
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ifade etmesi durumu “6znel”, birden ¢ok 6zne tarafindan cesitli sebeplerle benzer
sekilde deneyimlenmesi durumu ise “6znelerarasi” kavramiyla ifade edilmistir.
o “Tumellik-Tikellik” bagligi altinda, bahsi gecen degerin tim nesneleri ilgilendiren
genel bir durum olmasi “timel”, tek bir nesneye has bir durum olmasi ise “tikel”
kavramiyla ifade edilmistir.
o “Aidiyet-Sahiplik” basligi altinda, mimari nesnenin deger timeline ait, yani onun
bir pargasi veya yansimasi olmasi durumu “ait”, degeri yapisinda barindirmasi,

onun tasiyicisi olmasi durumu ise “sahip” kavramiyla ifade edilmistir.

o “Nesne-Ozellik” bagligi altinda ise, estetik degerin mimari varliktan bagimsiz bir
varlik olmasi durumu “nesne”, mimari varlik tarafindan tasinan, kendi basina
varligi olmayan bir 6zellik olma durumu ise “6zellik” kavrami ile ifade edilmigtir.

Cizelge 1: Antik ddnemden giinimize mimarlikla iligkili estetik deger(lendirme) semalari

Kuramci

Estetik
Degerin
Adi

Degerin
Temellendirilmesi

Degerin Ontolojik Statiisii

Nesnellik-
Oznellik
Yoniinden

Tiimellik-
Tikellik
Yoniinden

Aidiyet-
Sahiplik
Yoniinden

Nesne-
Ozellik
Yoniinden

Platon

Guzel

Dogru oranti ve salt
geometrik bicime sahip
nesne guzeldir.

Nesnel

Tamel

Ait

Nesne

Vitruvius

Guzel

Belirtilen gorsel,
bigimsel ve ingai
Ozelliklere sahip olan
mimarlik Grina guzeldir.

Nesnel

Tamel

Ait

Nesne

Plotinus

Guzel

Tanrisal salt-bigim
ilkesinden pay alan
nesne guzel, almayan
nesne ise girkindir.

Nesnel

Tamel

Ait

Nesne

Augustinus

Guzel

Gizelligin temel ilkesi
olan saylya gére
yaratilmis giizel, birlik
(en yetkin hali tanrida
olmak Ulzere), oran ve
diizene dayanmaktadir.
Goérulen seyler birlige
yoneldikleri igin
guzeldirler.

Nesnel

Tamel

Ait

Nesne

Aquinolu
Thomas

Guzel

Amacina ulasan, uygun
oranlara, matematiksel
ve sekilsel orantiya
sahip olan, amacina
uygun olan ve zihin
tarafindan kolay
algilanan nesne guzel
olmaktadir.

Nesnel (ancak
6zne
tarafindan
algilanma ile
belirlenmekte)

Tikel

Sahip

Ozellik

L. B. Alberti

Guzel

Matematiksel kurallara
ve armonik oranlara
uygun olan mimarhk
arina askin guzel
tézund bunyesinde
tasimis olur.

Nesnel

Timel

Sahip

Ozellik

F. Blondel

Guzel

Dogru orantilara ve
sayisal iligkilere sahip
mimarlik Grini guzel
degerini tagir/temsil
eder.

Nesnel

Timel

Ait

Nesne

C. Perrault

Guzel

Mimarlik Griind, bazi
bicimsel ve ingai
Ozellikleri dogrultusunda
(pozitif glizellik) veya
gelenek ve 6nyargi ile
iligkili kabuller
dogrultusunda (keyfi
glzel) guzel olur.

Nesnel (pozitif
guzellik) ve
Oznelerarasi
(keyfi guzellik)

Tikel

Sahip

Ozellik

M. de
Frémin ve
J.-L. de
Cordemoy

Glzel, iyi,
mikemmel

Striikturel yonden
verimli ve ferah olan
mimarhk Grani
iyi/glizel/mikemmeldir.

Nesnel

Tikel

Sahip

Ozellik
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M.-A. Glzel Sembolik, akilci ve Nesnel Timel Ait Nesne
Laugier islevsel mantiga uygun
olarak uretilmis mimarlk
Urlnu gazeldir.

J.-F. Blondel | Guzel Dogru orantilara ve Nesnel Tumel Sahip Ozellik
sayisal iligkilere sahip
mimarlik rini glizeldir.

Deneyimci Glzel, Estetik degerler Oznel' Tikel Sahip Ozellik
Yaklagimlar | ylce, mimarlik Grinindn

(E. Burke, resimsi gorsel/bigimsel/fiziksel

U. Price, J. (pitoresk) Ozelliklerinin 6zne

Ruskin...) Uzerinde uyandirdigi

hisler (veya bu hislerin
uyandirdigi ikincil hisler)
dogrultusunda atfedilir.

R. P. Knight | — Tim estetik deger Oznelerarasi Tikel Sahip Ozellik
algilari zihnin fikirleri (kultarel,
iligkilendirme siirecinde edinilmis
ortaya ¢ikan zevkler
durumlaridir. olmalari
sebebiyle)
I. Kant Glizel Eregini bigimi tizerinden, | Oznelerarasi®® | Tikel Sahip Ozellik

kosulsuz olarak belli
eden nesneler glzeldir.
A. Schlegel | Giizel islevini bigimi tizerinden | Oznel Tikel Sahip Ozellik
disavuran mimarlk
Urtin guzeldir.

A. Goller Guzel Bigimi glizel olan Oznel®® - Sahip 20
mimarlik Uriinu guzeldir.

H. Van de Glizel islevine tam uyan bir Oznel?* Tikel Sahip Ozellik

Velde mimarlik Griinu guzeldir.

R. Scruton Glizel Estetik degerler Nesnel Tumel Ait Nesne

mimarhk Grintndn
gorsel/bigimsel/fiziksel
6zelliklerinin 6znede
uyandirdigi batunlik ve
tatmin dogrultusunda
atfedilir.

R. Krier Guzel Gorsel, bigimsel ve ingai | Nesnel Tlmel Ait Nesnel
Ozelliklerin sanatsal
olarak yorumlanmasiyla
estetik "yukselig"
saglanir.

Bu bilgiler i1siginda, nesnel 6zelliklere dayanan, evrensel ve genelgecer bir ¢6zim
Onerisindeki yaklagimlarin, estetik degerleri ve zengin deger-mimarlik Urdnu
iliskilendirmelerini timudyle anlamlandirmada sorunlar yasayacagi gértulmustir. Degerler
ve deger semalarinin iglerinde ortaya konduklari baglama bagimh olduklari, bu
baglamlar tanimlanmadan tam olarak anlamlandirilamayacaklari ve mimarlk Grtnlerinin
estetik temellendirmelerinin de eksik kalacagi soylenebilir.

Bu dogrultuda, mimarlik tranlerinin estetik dederlendiriimesine dair arastirmalarin ana
sorusunun ‘neyin glzel oldugu'ndan veya ‘olmasi gerektigi'nden, ‘estetik baglamin
kosullarinin ne oldugu’na ¢ekilmesi dnerilmektedir. Kosullarin tanimlanmasi tzerinden
baglam-deger-degderlendirme mantigi iligkilerinin ¢6zimlenebilecegi ve
anlamlandirilabileceg@i dusunulmektedir. Boylece, kural koyucu bir tavir yerine betimleyici

17 Ancak kimi kuramda atfin tim 6zneler igin ortakliginin sorgulanmasi yoniiyle 6znelerarasi da denilebilir.

18 Kant'a (2016, ss. 39-47, 66-67, 103) gore estetik yargilar (veya begeni yargilari ya da giizelligin yargilar), 6znel bir
sekilde, ama bir evrensellik, herkesce kabul gérme beklentisiyle ortaya konurlar.

19 Deger atfinin 6znede gergeklesmesi yoniyle “6znel”dir, ancak bunun evrenselligi yonlyle de “6znelerarasi”ligi
sorgulanabilir.

20 Gollerde mimarlik GriinGntn gorsel/bigimsel 6zellik-his-deger iligkisinin tanimlanmamasi ve bir deger timelinin
varolus mantiginin agiklanmamasi gerekgeleriyle tablodaki karsilik gelen “timellik-tikellik” ve “nesne-6zellik” alanlari bos
birakilmistir.

21 Deger atfinin psikolojik etmenler dogrultusunda 6znede gergeklesmesi yoniyle “6znel” olmakla birlikte, islevselci
yaklasimi benimsemis 6zneler arasinda paylagilabilmesi imkani dogrultusunda “6znelerarasili”’gi sorgulanabilir.
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bir tavrin benimsenmesi ve konunun bir Ust seviyeden ele alinmasi (meta-estetik) ile ‘en
dogru ve gegerli estetik degerlendirme mantigr’ tartismasi bilimsel bir zemine ¢ekilerek
sonlandirilabilecektir.
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