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Son zamanlarda, ilkemizin gelecegi acisindan, yabanc dilde yiksek 6gretimin gerekli
olup olmadig tartissimaktadir. Bu 6gretimin yabanci dili 6ne cikarip, Fen Egitimini ikinci
plana dusirip distrmedigi, yabanc: dilin bir ara¢ olmaktan ¢ikip amac haline gelip gelme-
digi de tartisma konusudur. Bugiin Yabanc: Dilde 6gretim ile Yabanci Dil Ogretimi birbiri-
ne kanstinimigtir.

Bu arastirma, yukarida belirtilen tartismalara agiklik getirmek amaciyla Marmara Uni-
versitesi, Atatiirk Egitim Fakiltesi, Fen Bilimleri Egitimi Bolimi son simif 6grencileri tize-
rinde yapilmistir. Ogrencilere "Yabanci Dilde Fen Bilimleri Egitimi Tutum Olcegi" uygu-
lanmis ve alimn veriler arastirmanin amac: dogrultusunda degerlendirilmistir.

Yiiksek dgretimde Yabanci Dil bilmek son derece énemlidir. Ancak anadili ikinci plana
atarak 6gretmen vetistiren bir kurumda yabanc dille egitim vapmakla 6@retmen adaylari-
na yabanc: dil dgretmek hedefler bakimindan birbirinden farklidir. Milli kiiltiirtin belirle-
yicileri; ana hatlariyla tarih, din ve dildir. Her kiltiirin bir dili vardir, dilsiz kaltir oianu—
yacagt gibi dilin milli biitiinligi saglamadaki etkililigi de tartilamaz. Bir dilin gelismisligi.
biitéin incelik ve zenginligiyle veni nesillere aktarilmasy; o dilin sahibi olan toplumun egi-
tim kurumlan ile ¢ok kuvvetli bir iliski halindedir. Dil egitim kuruluslarnmn biitiin kade-
melerinde gelistirilir, zenginlestirilir ve yeni nesillere ogretilir. Bu kuruluslardan yetismis
kabiliyetli kisiler dilin sanat edebiyat ve biitlin bilim dallarinda gelisip zenginlesmesini
saglarlar.

Anackulundan yiksek 6gretime kadar saglam ve gelismis bir dil 6gretimi ve egitiminden
mahrum yetismis nesiller, o dilin inkisafina katkida bulunamayacaklar: gibi dilde fakirles-
meye de sebep olurlar. Bir tilkenin egitim kuruluslarinda 6gretimin o milletin kendi diliyle
degil de yabaner bir dille yapilmasi o milletin kiiltiir ve varligini tehlikeye diistiriir ve o top-
lumu baska milletlerin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel niifuzu altina sokar (Yalcintas, 19915

Erkal'a (1991) gére, dil ile idrak sahas: genisler ve bu kiiltlir tarafindan sekillendirilir.
Idrak ve bilginin sistemlestirilmesi, kavramlastirilmas: dil ile saglamr. Eger anadil dolayh
olarak ikinci dil haline gelirse kavramlastirma ve gelisme saglanamaz.

Varligin bir alaninda Tirkee, diger alaninda baska bir dille diisiinmeve alisan, insanda;
sistemli, biitiincii bir didsiinceye sahip olmas) beklenemez. Ayrica, bivle bir egitimden ge-
¢en bir kisi, bir diistince biciminden digerine gecerken de biiyiik giicliik ceker. Bu bakimdan
karma dille dgretim sekli, biitiin dersleri Yabanc dille dgretim seklinden daha zararhidir
(Oner, 1987}

Hatemi'ye (1991) gore milli diizeyde {iniversiteler arasinda dil farklar: varatacak verde,
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bunlar: égrencilerin yetenek ve egitimlerine birakmak daha dogrudur. Amag yiiksek 63re-
tim yapmaktir, dil 6gretmek degil. ’

Bugiin fen égretimini Ingilizce ile yapmann bilimsel seviveyi artbinp arttumadig hala
tartisilmaktadir. Oysa ki, Japonya'da anadilleri ile egitim yapilmasina ragmen, teknoloji
bakimindan Ingiltere'den oldukea ileride bulunmaktadir,

Amerika ve Ingiltere, anadilleri olan Ingilizee ile 6gretim yaptiklar halde her ikisindeki
dniversiteler arasinda hatta Amerika'nin iki tiniversitesi arasinda, ilmi seviye bakimindan
fark vardir. Bu da ilmi seviye bakimindan farklilifin dilden kaynaklanmadigim gbstermek-
tedir. O halde dersleri Ingilizce yapmakla, ilmi seviyenin yiikselmesi arasinda bir baglant
kurulmayacag aciktir (Kavuncu, 1987).

Bilimei bagka tlkelerle karsilikh fikir alisverisi yapabilmek i¢in, bir kag¢ yabanci dili o bi-
lime yetecek kadar bilmelidir ama &ncelikle yaraticthginin temel araci olan kendi dilinde
diisiinebilme yetenegine sahip olmalidir (Sinanoglu, 1987).

Ogretmen yetistiren bir yiitksek 8gretim kurumunda anadilin énemi tartigilamaz.
Arastirmanin Amac:

Ogrencilerin yabanci dilde fen &gretimini neden se¢tiklerini, bazi derslerin Tirkee yapil-
masimin olumlu olup olmayacagin arastirmaktir.

Arastirmanm Smmrhihiklarm

Bu arastirma Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi, Fen Bilimleri Egitimi
Béliimi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik Anabilim dallarinda 63renim goéren son simf
dgrencileri ile simrhdir.

Arastirma Orneklemi

Aragtirmanin drneklemini Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi, Fen Bilimle-
ri Egitimi Bsliimi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik anabilim dallarinda 6grenim gtren
87 son simf 6Frencisi olusturmaktadir. Bu 8grencilerin anabilim dallarina gére dagihm
Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1

Anabilim Dah Ogrenci Sayist

Fizik Anabilim Dali (I 17

Kimya Anabilim Dah (K) 27

Biyoloji Anabilim Daly (B) 24

Matematik Anabilim Dah (M) 19

Toplam 87 .




Arastirmanin Yontemi

Orneklemi olusturan 87 dgrenciye "Yabanci Dilde Fen Bilimleri Egitimi Tutum 'Oig:egti”
uygulanmis ve olcege verilen cevaplar; "Tam Katihyorum”, "Az Katihyorum', "Fikir Yok",

"Az Kargiyim", "Tam Karsiyim” seklinde degerlendirilmistir.

Verilen cevaplarnin "Tam Katihyorum” ve "Az Katihyorum” seklinde olanlar birlikte de-

gerlendirilmis ve yizdeleri hesaplanmistir,
Bulgular ve Yorum

Arastirmadan elde edilen veriler Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 2
SORULAR Fiz KIM BIY MAT
e % Go e

1. Ogretim elemanlarinin Ingilizce konusma

kapasitelerinden memnun musunuz? 176 67 38 315
2. Yabanci dilim vetersiz oldugu icin brans derslerine

devam etmek istemiyorum. 29 26 54 37
3. Yabanci dilde Fen Ogretimini ivi Ingilizce

konusabilmek icin sectim. 71 63 7L 63
4. Yabanec: dilde Fen Ogretmeni olmak icin sectim. 76 52 79 63
5. Yabanci dilde Fen Ogretimini kolay ve parali is

bulmak icin tercih ettim. 59 52 54 68
6. Teknolojiyve, bilimsel verilere, dis diinvaya agilmak icin

Yabanc Dil gereklidir. 160 100 88 84
7. Fen derslerinde Yabanc: Dil gereksinimi Sosyal

Bilimlerden fazladir. 94 96.3 75 63
8. Fakiiltemizde giizel Yabanc: Dilk konusmak yerine

Fen derslerini ivi 6gretmek daha snceliklidir. 706 T4 75 58
9. Fen derslerini iyi 6grenmek verine, giizel dil :

konusmay1 tercih ederim. 59 26 33 36.8
10.Fakiiltede ingilizce konugmamdaki gelismeden

Memnunum. 47 555 417 58
11.Ne sebeple olursa olsun Yabanc: Dilde Fen tégretimini

onaylamiyorum 53 30 46 26.4
12.Yabanci Dil konusmak icin tek secenek yurt disinda

bulunmaktir. 64.7 48 66.6 63




13.Ingilizce anlatilan dersleri tam olarak anlamakta
zorluk ¢ekivorum 65 44 67 16

14 En az bir Yabanc dilde zorlanmadan konusup
anlasabilivorum : .76 74 58 47

15.Yabane: dilde Fen Ogretiminde laboratuvar desleri
Tiirkce olmalidir. 59 52 375 47

16.Yabanc dilde Fen Ogretimi ileri simiflarda % 25
oranmnda Tiirk¢e olmalidir. 53 56 50 58

17.Yabanci Dilde Fen Ogretiminde Tiirkce destekli

efitim, Yabanci Dil konusmayt olumsuz etkiler. 53 52 50 58
18.Tarkce ders anlatimi, dersi Ingilizce verecek eleman

yoksa distiniilmelidir. 71 70 71 58
19.8ebebi ne olursa olsun Fen derslerinin Tiirkge .

anlatimina karsiyim. 65 41 50 31.5
20.En yararh U¢ ders secerken yararlh ders listesini

dersin konusundan ¢ok dgretim elemaninin Ingilizce

konusma kapasitesi belirlemigtir. 94 666 833 79

Tablo 2'de goriildiigii gibi #grencilerin ortalama % 67'si yabanci dilde fen 6gretimini iyi
ingilizce konusabilmek icin sectigini; % 388l ne sebeple olursa olsun Yabana Dilde Fen 6g-
retimini onaylamadigim belirtmektedir. Son simifa gelmis olan 6grenciler iginde hala ders-
leri tam olarak anlayamayanlarin bulundugu (ortalama % 48.8} gortilmektedir ki, bu da

“azimsanmayacak bir orandir. Bu durum énceki senelerde derslerin bir béluminin bir ki-

sim (% 48) 6grenci tarafindan tam olarak ogrenilmedigini géstermektedir.

Yabanci Dilde Laboraﬁuvar_ derslerinin Tirkee olmasim isteyen“lerin ortalamas: % 48.8,
ileri siniflarda 9 25 oraninda Tiirkce olmasini isteyenlerin ortalamasi ise % 54.2'dir. Sebebi
ne olursa olsun Fen dersleﬁnin tiirk¢e anlatimina kars: olanlarin ortalamas: % 46.8'dir. Bu
da bazi deslerin ve laboratuvarlarin Tiirkce yapilmasinin grenciler tarafindan olumlu kar-
silandi@in géstermektedir.

En yararh ¢ dersi secerken yararh ders listesinin belirlenmesinde; 6gretim elemanlari-
nin konusma kapasitesinin etkili oldugunu belirtenlerin ortalamasi ise % 80.7'dir. Bu du-
rum &gretim elemanlarimin mesleki yeterliliginden ve dersin Fen 6gretmenligi icin yeterli
olup olmamasindan ¢ok; 6gretim elemaninin giizel ve anlasihr Ingilizce konusmasinin daha
on planda oldugu seklinde degerlendirilebilir.

Sonuc olarak, Yabanci dilde Fen 6fretmenligi; Yabanci Dilin ara¢ olmaktan ¢ikip amag
hailne geldigi giriilmektedir. Baz1 dgrenciler yabanec: dilleri veterli olmadig icin bir grup
" dersi veterince anlayamadiklarimi belirtmislerdir. Bu égrencilerin Fen ogretineni olacad

diistiniilfirse, bir grup dersi z;nlayamadiklan icin eksik bilgilerle mezun olup ogretmenlik
“yvapmalart konusu bizviik bir 6nem tasimaktadir.



ONERILER
Bu arastirmadan elde edilen sonuclara gére asagidaki oneriler gelistirilebilir;-

1. Laboratuvar dersleri Tiirkce yapilmalidir ve derslerde iyi 6grenilmeyen konular pekis-
tirilmelidir.
2. Ust siniflarda Fen dersleri % 25 oraninda Tiirkce yapilabilir.

3. Konusunda uzman, yabaner dili iyi olmayan égretim tyelerinin derslerini Tiirkce ola-

rak anlatmasina imkan verilebilir.
4. Derslerin sonunda Turkee ozet verilebilir.

5. ingilizce destekli anadilde egitim ve 6gretim yapilabilir ve bu dersler Ingilizce Fen 63-
retimi ile saglanabilir. Béylece tam d&renmenin gerceklesmesine yardim edilebilir.
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