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Bu arasgtirmammn amaci, din egitimi bilimi agisindan baz1 degiskenlere
gore 14-18 yas arasi genclerin ahlaki yargr gelisimlerini incelemek
ve ahlak egitimi konusunda 6neriler sunmaktir.

Aragtirmanin evreni Samsun’da 8-11. smiflara devam eden 14-18 yas
aras1 genglerden olugmustur. Bu evren iginde 6 ilk ve orta §3retim
kurumunda 6rneklem olarak tesadiifi yontemle 437 6grenci segildi.
Aragtirmada, kigisel bilgi anketi ve Degerlerin Belirlenmesi Testi’nin
Tiirkge formu (Defining Issues Test: DIT) kullamidi.

Aragtirmada, cinsiyet, yas, devam edilen okul tiirii, 6grencinin anne-
baba ve kendi dindarhik diizeyini algilama bi¢imi, din egitimini ali-
nan yer, Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi dersinin 6grencinin din ve ah-
lak ile ilgili bilgi ihtiyacin1 tatmin durumu gibi baz1 degiskenlerle ah-
18k yarg argsindaki iligki incelendi.

Omekleme glren oorenmlerm genelde geleneksel ahlak1 yarg diize-
yinde oldugu bulundu. Yine, okul tiirii, 6grenciler tarafindan anne
dindarlik diizeyinin algilanig bigimine gore baz1 ahlaki gelisim evre-
lerine ait ahlaki yarg: puan ortalamalan arasinda énemli bir istatiksel
fark oldugu bulundu.

GIRIS

Yirminci yiizyilin tarihi, dunyada yasanan bilimsel ve teknik ge-
lismelere ragmen, ahlaki ¢okiintiiniin izleriyle doludur. Bugiin diinya
milletlerinin kars:1 koymas1 ve ¢6zmesi gereken bircok ahlaki ve politik
sorun mevcuttur. Bu sorunlar arasinda; savas ve catigmalari, esi goriil-
memis yikici silahlarla miicadeleyi, -insan haklar ihlallerini, uluslar
arasi ter6rizmi, wkeilifl, soykirimi, ekolojik dengedeki bozulmalart &r-
nek olarak verebiliriz.'

Ulkemiz acisindan duruma baktigimizda, uyusturucu kullanma
yasmun 12 yasm altina diistiigii sik¢a ifade edilmektedir. Emniyet Genel

* Yiiziincil Yil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
! Robert T. Sandin, The Rahabilitation of Virtue-Fundations of Moral Education,
Prager Publishers, New York 1992, s. 1.
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Midiirlagii'ntin 1997 yilinda yaptig1 ve yaymladig: bir arastirma sonuc-
larma goére, adam o6ldiirme, hirsizlik, gasp, zina, fuhus, uyusturucu kul-
lanim1 ve satma, kumar gibi bir suca kangmus kisilerden 15-25 yaslan -
arasimda olanlarm oram % 42,9°dur. Egitim durumu agisinda bakildigin-
da sug isleyenlerin % 64,4’ii ilkokul ve daha asag diizeyde bir egitim
seviyesine sahiptir. Bu oranlar egitim seviyesi yiikseldikce diismekte-
dir.

Bu rakamlar bize sunu ifade etmektedir ki, gelecek nesillerin ko-
runmasi genelde egitime, 6zelde ise biiyiik olciide din ve ahlék egitimi-
ne diismektedir. Ciinkii, saglikli bir sosyal yap1 i¢in, genel kabul géren
degerlerin ve davranislarin bireyler tarafindan benimsenmesi ve kendile-
rinden beklenen davranislarin ortaya konmasi: bakimindan egitim zorun-
ludur. Bu bakimdan giiniimiizde ve gelecekte egitim, sosyal ve politik
yapinin kose tag1 olmaya devam edecektir. Aym zamanda vatandaglarin
egitimi, demokrasinin uygulanabilirligi bakimindan da énemlidir.

Toplum icinde kabul géren deger ve davr daramslarin, kiiltiiriin
bir 6gesi olan din ile olan iliskisi ¢calismamiz agisindan énemli bir nok-
tadir. Bu anlamda kiiltiir diinyas: i¢inde olusan degerlenn maddi yapi-
simn Gtesinde, rihi 6zii ile de genclere verilmesi esastir.’ Bu bakimdan )
kisiligin gelismesinde degerlerin ve ahlaki yargilarin nasil kazamldigim
bilmek, egitim ve egitimciler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu acidan ahlaki
gelisimi inceleyen teoriler, sadece teori olarak kalmayip aym zamanda
ahlaki degerlerin nasil kavrandifim ve bu gibi degerlerin bireylerin
diger bireylere kars1 davramislaninda ona nasil rehberlik edecegini de
aciklamaktadir. Planlanacak olan ahldk egitimi calismalarnda ahlaki
gelisim teorileri egitimcilere 6nemli derecede yardimei olacaktir.

Caliymamzm 6rneklemini teskil eden 14-18 yaslar arasi, iilke-
mizde ilkdgretimin ikinci kademesi ile orta 6grenim dénemini kapsa-
maktadir. Bu yaslarin baslangicinda gocukluktan ergenlife dogru bir
gecis yasamrken sonlara dogru artik kisilik sekillenmeye ve oturmaya
baslamaktadir.* Bu baglamda, bu donemde yapilacak olan ahlak egitimi
ve ahlak egitimine iligkin caligmalar biiyiik 6nem kazanmaktadir.

? Bkz.: Sug ve Suglu Profili, T.C. I¢isleri Bakanlig Emniyet Genel Midiirliigii Apk
Daire Bagkanhgi, Ankara 2002.

* Necmettin Tozlu, Egitim Problemlerimiz Uzerine Diigiinceler, Mikro Yay., Ankara
2003, 5. 51.

* Bekir Onur, Gelisim Psikolajisi, Imge Yay., 4. Baski, Ankara 1997, s. 95-97.




Genclerde Ahlaki Yargt Geligimi 267

Okullarimizda ahlak egitimi ile ilgili oldugu diisiiniilebilecek en
onemli derslerden biri Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersidir. Bu dersin
icerifinde iki temel alan gdze garpmaktadir. Bir taraftan din kiiltiirii
verilirken, diger taraftan da 6grencilere ahlaki davramsglar ve degerler
kazandirilmaya calisilmaktadir. Buna gére bu dersin &gretim progra-
munda din kiiltiirinii igeren konular ile ahldk konulari yer almaktadir.

1982 Anayasasimn 24. maddesi Din Kiiltiir ve Ahlak Bilgisi der-
si ile okullanimizda din ve ahlak egitimini zorunlu kilmaktadir. Ankara
Ilahiyat Fakiiltesi dekam olarak, 1981 yilinda Milli Giivenlik Konseyi-
ne, din dersleriyle ilgili sundugu raporda Prof. Dr. Hiiseyin ATAY sun-
lar1 ifade etmektedir.

“Thtiyacimiz olan ¢6ziim, fikir diigmanh@indan uzak, saf, temiz, gercek dinin
ogretilmesidir. Isldm dini, bin kiisur yildir, Tiirk milletinin kiiltiiriinii, tarihini
ve medeniyetini olusturmus, onlan kaynastirmug ve perginlemistir. Boyle bir
kiiltirden habersiz, boslukta yetisen genclik, her tiirlii akima agik olmakta, ya-
banci inang ve ideolojilere baglanarak Tiirk milletini pargalamaya, yikmaya
kadar gidebilmektedir. Bir milletin, ¢ocuklarma kiiltiiriinii biitiiniiyle okutmas:
bir ihtiyagtir.”

Din Kiiltiir ve Al}zlak Bilgisi dersinin zorunlu bir ders olarak egi-
tim sistemimizde yer almasinin bir gerekgesi olarak degerlendirebilece-
gimiz bu ifadelere baktigimizda genclerin ahlaki degerleri benimseme-
sinde ve davramisa doniistiirmesinde din ve ahlak egitiminin birlikteligi-
nin zorunlulugu acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Bu noktada karsimiza cikan soru, din ve ahlak egitiminin verilip
verilmeyecegi degil, nasil en etkili bir sekilde verilecegidir. Bir bagka
deyisle, okul 6grencilere ahlaki degerleri 6gretmeli mi? Sorusunun yani-
t1 eger evet ise, sorulmasi gereken diger bir soru hangi degerleri, nasil,
olmalidir. Bu baglamda, Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaclarn incelen-
diginde hedefin, Tiirk toplumu tarafindan kabul g6ren ahlaki degerlere
sahip bireyler yetistirmek oldugu g(‘jrijlliir.6

Iste biz bu galigmamizda, ilk 6gretimde ve orta gretimde zorun-
lu dersler arasinda bulunan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi bagla-
minda, genclerin ahlaki yargilarini etkileyen faktorlerin neler oldugunu
ve bu faktorler arasinda dinin ve dini yasantinin, dindarhigin ve din egi-
timinin nasil bir yer iggal ettigini tespit etmeye calisacagiz.

> Beyza Bilgin, Egitim Bilimi ve Din Egitimi, Yeni Cizgi, Ankara 1995, s. 99, 100.
% Bkz.: 1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu
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2. PROBLEM -

Bu aragtirmada, din egitimi baglaminda; baz: faktorlerin 14-18 yas
arasindaki genglerin ahlaki yarg diizeylerine etkileri incelenmektedir.

Aragtirmanin amaci, belirlenen degiskenlerin genclerin ahlaki yar- ‘
g1 diizeylerini ne oranda etkiledigini ortaya koymaktir. Bu genel ¢erce-
vede aragtirmanin hipotezleri su sekilde olusturulmustur.

2.2. Hipotezler

1. 14-18 yas grubundaki genglerin ahlaki yargi diizeyleri, geleneksel
diizeyde bulunmaktadir.

2. Cinsiyete gore genglerin ahlaki yarg: diizeyleri arasinda fark yoktur.

3. Yaslan bilyiik olan genglerin ahlaki yarg: diizeyleri yaglan kiiciik
olan genclerin ahlaki yarg: diizeylerinden daha yiiksektir.

4. Devam ettikleri okul tiirii bakimmdan, Imam-Hatip Lisesi’ne devam

eden genglerin ahlaki yarg: diizeyleri, diger okul tiirlerine devam e-
den genclerin ahlaki yargi diizeylerinden daha yiiksektir.

5. Anne babanin dindarlik diizeyini “dindar” ve “biraz dindar” olarak
algilayan genclerin ahléki yarg: diizeyleri, anne-baba dindarlik dii-
zeyini “dindar degil” olarak algilayan genglerin ahlaki yarg: diizey-
lerinden daha yiiksektir.

6. Kendi dindarlik diizeylerini “dindar” ve “biraz dindar” olarak algila-
yan genglerin ahlaki yarg: diizeyleri, kendi dindarlik diizeyini “din-
dar degil” olarak algilayan genclerin ahlaki yarg diizeylerinden da-
ha yiiksektir. '

- 7. Din egitimi alinan yerlerin farklihig, genclerin ahlaki yarg: diizeyleri
arasinda anlaml: bir fark olusturmamaktadir. _

8. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinin i¢eriginin din ve ahlak ile
ilgili ihtiyaglarimi tatmin ettigini diisiinen genglerin ahlaki yarg: dii-
zeyleri, ilgili ihtiyaglarini tatmin etmedigini diisiinen genclerin ahla-
ki yarg: diizeylerinden daha yiiksektir.

3. YONTEM
3.1. Evren ve Orneklem

Evren: Aragtirmanin evrenini, Samsun il merkezidir. Aragtirmamizin
bagimsiz degiskenlerinden biri genglerin 6grenim gérdiikleri okul tiirii
oldugundan, evren belirlenirken verdikleri egitim agisindan teknik egi-
tim, dini egitim ve genel ortadgretim miifredatini igeren farkl: okul tiir-
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lerinin evren icinde olmasimna dikkat edilmistir. Bunun yaninda evrenin
* belirlenmesinde okullara devam eden &grencilerin sosyo-ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel diizeyleri de g6z 6niinde bulundurulmustur.

Orneklem: Samsun il merkezinde bulunan Atakum Anadolu Endiistri
Meslek Lisesi, Anadolu Imam-Hatip Lises, 19 Mayis Lisesi ile
Denizevleri, Giilstim Sami Kefeli ve 23 Nisan ilkégretim okullarnidir. Bu
okullardan her suuf diizeyinde tesddiifi olarak belirlenen bir subeye
2002-2003 6gretim yihinin ikinci yarnisinda devam eden, yasglan 14-18
arasinda degigen toplam 680 6grenci aragtirmanin &rneklemi olarak be-
lirlenmistir. Bu émekleme uygulan anket ve envanterlerin incelenmesi
sonunda 437 6grenciye ait anket ve envanter gegerli bulunmustur.

3.2. Smmrhhiklar

1. Bu aragtirmanin 6rneklemini 2002-2003 egitim-6gretim yiln-
da Samsun il merkezinde Atakum Anadolu Endiistri Meslek Lisesi, A-
nadolu Imam-Hatip Lisesi, 19 Mayis Lisesi ile Denizevleri, Giilsiim
Sami Kefeli ve 23 Nisan ilk6gretim okullarinda 6grenim géren 14-18
yas arasindaki 437 6grenci olugturmaktadir. Dolayisiyla, arastirma so-
nuglan, benzer 6zelliktgki diger 14- 18 yas arasindaki geng:ler icin ge-
nellenebilir.

2. Aragtirmanin bagimlh degiskeni olan, 6grencilerin ahlaki yarg:
diizeyleri, bu aragtirmada kullanilan “Ahlaki Yarg: Envanteri (Defining
Issues Test: DIT) nin 6lctiigii niteliklerle ve davrams 6mekleri ile sinir-
lidar.

3. Arastirmada, bagimli degiskenle iliskisi olabilecegi diisiiniilen
kigisel bilgi anketinde yer alan bazi bilgiler bagimsiz degisken olarak
incelenmistir. -

3.3. Varsayimlar
1. Aragtirmaya katilan 6grencilerin cevaplarinda samimi ve dii-
riist davrandiklari, _
Omeklemin, evreni temsil giiciine sahip oldugu,

3. Kisisel bilgi anketinde yer alan sorularn, aragtirmacinin

6lcmek istedigi davranislan dlctiigil,

4. Arastirmada kullamlan “Ahléki Yarg: Envanteri”nin, L.

Kohlberg’in teorisinde tamimianan “Ahlaki Yarg: Diizeyleri-
ni” 6lctiigil, varsayilmaktadir.
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3.4. Bilgi Toplama Araclan . -
1. Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining Issues Test: DIT)

Arastirmada, bilgi toplama araclarindan biri J. Rest (1979) tara-
" findan Kohlberg’in alti evreli Ahlaki Gelisim kuramina dayali olarak
gelistirilen “Degerlerin Belirlenmesi Testi (Defining Issues Test: DIT)”
kullanilmugtir. Tiirkiye’de ahlaki yarg: gelisimi alninda yapilan galigma-
larda bu test “Ahlaki Yargilar Envanteri” ismi ile de kullanilmistir. DIT?
in puanlanmas: ve 6zellikleri Rest’in hazirladig: bir el kitabinda belir-
tilmektedir.”

DIT, Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina dayandigi i¢in bu test- |
ten elde edilen puanlar deneklerin 2, 3, 4, 5A, 5B ve 6. evrelerdekl ahla-
ki yarg: 6zelliklerini ortaya koymaktadir.

2. evre puani gelenek éncesi diizeyi ifade etmektedir. 3 ve 4.evre
puanlar ise geleneksel diizeydeki ahlaki yargilari karsilamaktadir. SA
evre puani; sosyal yapimmin ahlaki temeli alamindaki kaygilarinin éne
ciktig1 evreyi, 5B evre puani; sezgisel insanciligin ahldki temelini, 6
evre puani; ideal sosyal isbirligi prensiplerinin ahlakini gostermektedir.

Bu arastirmada, Akkoyun (1987) tarafindan uygulanan -DIT’mn
Tiirkce formu esas almarak érmeklem grubundaki égrencilerin anlayabi-
lecegi sekilde bazi kelimeler anlami bozmayacak sekilde degistirilmis
ve bu form kullanmilmigtir.

Orneklemimizde DIT’in 20 kisilik bir gruba uygulamasindan el-
de edilen test-tekrar test guvenlrhk katsayilar asagidaki tabloda veril- -
migtir.

| P Diizeyi | 0.63” |

Evre - R

2. Evre 0.827

3. Evre 0.65

4. Evre . 0.66

5A Evresi 0.66

5B Evresi 0.68"

6. Evre 0.71 ok p< 0.01

7 James R. Rest. Revised Manual for The Defining Issues Test, Minneapolist: Min-
nesota Moral Research Projects, Minnesota 1979. s. 3/1-3/6.
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DIT’ten evrelere gore elde edilen test-tekrar test giivenirlik kat-
sayilar1 0.63 ile 0.82 arasmda degismektedir. Bu sonuglar uyguladigimiz
DIT’mn Tiirkge formunun giivenilir oldugunun bir kanit1 sayilmustir.

2. Kisisel Bilgi Anketi

Kisisel bilgilerin yaninda, aragtirmada bagimli degiskenle ilgili
oldugu diigiiniilen bagimsiz degiskenlere iliskin genclerin goriislerinin
belirlendigi-anket, arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Hazirlanan an-
ket formu, yapilan diizeltme ve incelemelerden sonra 2002-2003 &gre-
tim yilmmn ilk yanisinda Denizevleri [lkogretim okuluna ve Cumhuriyet
- lisesine devam eden bir grup 6grenciye uygulanmstir. Uygulama esna-
sinda ve uygulamadan sonra formlarm degerlendirilmesinden elde edi-
len bulgulardan yola ¢ikarak anket formlari yeniden diizenlenmistir.

3.5. Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

Kigisel bilgi anketinden ve envanterlerden elde edilen bilgilerin
istatiksel iglemleri i¢in SPSS (Statistical Package for Social Sciences)
istatistiksel paket programi kullanilmustir. Bilgilerin analizinde ve hipo-
tezlerin testinde gerekli olan analizler i¢in tek yénlii varyans analizi
(anova), t testi ve ki-kare testi kullamlmustir. Varyans analizi sonucunda
ortalamalar arasi farkin énemli bulundugu durumlarda, hangi gruplar
arasinda farkin 6nemli olduguna Tukey testi ile bakilmistir.

Grup ortalamalar arasindaki farkin 6nem kontrolii i¢in asgari .05
onem diizeyi kabul edilmistir. Ancak, daha yiiksek (0,01 ve 0,001) 6nem
diizeylerinde énemli olanlar da tablolarda belirtilmistir.

Bilgilerin analizinden elde edilen sonuglar aragtirmanim hipotezlerinin
yorumlanmasinda kullanilacak sekilde tablolastirilmis ve bulgular bé-
liimiinde sunulmustur.

BULGULAR VE YORUM

3.1. Genel Olarak Ogrencilerin Ahlaki Yargilar
Hipotez 1 : “14-18 yas grubundaki genglerin ahlaki yarg: diizey-
leri, geleneksel diizeyde bulunmaktadi”™
Ogrencilere uyguladigimiz Ahlaki Yargt Envanteri’nden elde e-
dilen-“P” puam genclerin gelenek &tesi diizeye (5 ve 6. evre) verdikleri
agirhig ifade etmektedir. Genglerin 3 ve 4. evreye verdikleri agirlik ise
geleneksel diizeyi gostermektedir. Ahlaki Yarg: Envanteri’nden alinabi-
lecek P puam en yiiksek 100 (yiiz), en diisiik de 0 (sifir) dir. Deneklerin
aldiklar1 P puanina dayali olarak ahlaki yargi diizeylerinin geleneksel ve
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gelenek étesi diizey olarak ayirmak miimkiindiir. Buna gore P puamn 49
ve asag1 olanlarin geleneksel diizeyde 50 ve yukari olanlarin da gelenek
otesi diizeyde olduklarmin kabul edilebilecegi belirtilmektedir®. Bu aras- ‘
firmada yapilan uygulama sonunda genglerin elde ettikleri P puanlarmln
genel ortalamast 22,76 ve standart sapmast 11,11 olarak bulunmustur.
Gengler, P puant olarak en diisiik 0 en yitksek 70 puan almislardar.

Genglerin geleneksel ve gelenek otesi diizeyde aldiklari puanla-
rn sayl1 ve yiizde dagilimlari Tablo 20°de gosterilmistir.

Tablo 1
Genglerin Genel Olarak Ahlaki Yarg Diizeyleri
Ahlaki Yarg Diizeyi N Y%
Geleneksel diizey 428 1979
Gelenek otesi diizey 9 2,1
Toplam 437 1100

Yapilan frekans ve yiizde dagilimma bakildifinda, érnekleme
giren 6grencilerin % 97,9’unun geleneksel diizeyde bulunduklan belir-
lenmistir. Orneklemizde %2,1°lik bir oranda geleneksel &tesi diizeyde
oldugu belirlenen bir grup bulunmaktadir.

Benzer caligmalardan elde edilen sonuglar ve yas ddneminin
gosterdigi ahlaki gelisim diizeyi agisindan bakildifinda, aragtirmada
elde edilen bulgularm, kuramsal ¢aligmalari destekledigi ve benzer ¢a-
lismalar tarafindan desteklendigi goriiliir.” Buna gére hipotezimiz, elde
edilen bulgularla desteklenmis ve dogrulanmus olmaktadir.

3.2. Cinsiyet ve Ahlaki Yarg:
Hipotez 2: “ Cinsiyete gore genglerin ahldki yarg: diizeyleri a-
rasinda fark yoktur”

¥ Nur Koyuncu, Cinsiyet Rolii Kimligi ile Ahlaki Gelisim Evrelerinin Kargi-
lastirilmasi, (Yaymlanmanuy Doktora Tezi), AUEBF, Ankara 1983, s. 77.

® Krs.: Meral Cileli, 14-18 Yaslart Arasindaki Ogrencilerde Ahlaki Yargmnin Zihin-
sel Gelisim Psikolojisi Yaklagim ile Degerlendirilmesi, A. U.E..F., (Yaymlan-
marms Doktora Tezi) Ankara 1981, s. 95; Z. Fulya Temel. Yetistirme Yurdunda ve
Ailesi Yaminda Kalan 14-18 Yas Grubundaki Genglerin Cinsiyet Rolii Kimlik-
leri Ile Moral Gelisimlerinin Bazi Degiskenlere Gore incelenmesi, H.U.Sag.B.E.,
(Yaymlanmarms Doktora Tezi) Ankara 1991, s.161.
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Cinsiyet bagimsiz degiskeni agisindan kiz ve erkek 6grencilerin
aldiklart ahlaki yarg: puanlarinin evrelere gore dagilimlarinin ortalama-
lar1 ve standart sapmalar1 Tablo 2’de gosterilmigtir.

Tablo 2 :
Cinsiyet ile Genglerin Ahlaki Gelisim Evleri Arasindaki fliski

Evreler insiyet N X S Sonuc
" IBrkek 230 16,81 5,91 t: 0,564
2. Evre ) d: 435 .
K1z 207 16,49 5,83 p> 0,05 Onemsiz
" IErkek . 230 23,81 10,28 ' t: 0,215
3.Evre Sd: . 435
Kiz 207 123,59 10,68 p> 0,05 Onemsiz
Erkek 230 32,84 11,30 t:  -0,775
4. Evre d: 435 .
Kiz 207 33,68 1 1,12 p> 0,05 Onemsiz
. Erkek 230 13,45 9,09 t:  -0,474
SA Evresi t Sd: 435 )
K1z 207 (13,85 8,40 p> 0,05 Onemsiz
Erkek 230 2,31 3,83 t:  -0,190
5B Evresi d: 435 .
K1z 207 22,38 3,44 p> 0,05 Onemsiz
Erkek 230 [6,67 6,25 t: -0,369
6. Evre Sd: 435
Kiz 207 16,89 6,31 p> 0,05 Onemsiz.
Erkek 230 [8,25 6,81 t:  -0,070
. |A Evresi Sd: 435 )
: K1z 207 8,29 6,44 p> 0,05 Onemsiz
Erkek 230 22,44 11,20 t:  -0,645
P Diizeyi d: 435
Kiz 207 23,13 11,02 p> 0,05 Onemsiz

Ormneklemimizde 230 erkek ve 207 kiz 6grenci bulunmaktadir.
Tablo 2°de gosterilen t testi sonuglarina gore; cinsiyete bagli olarak kiz
ve erkek 6grencilerin aldiklan ahlaki yargi puanlarmin evrelerdeki da-
gilimlarinin ortalamalar arasinda 6nemli bir fark yoktur.
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Bu bulgulara goére cinsiyetin, alman evre puanlarma etki et-
medigini soéylemek miimkindiir. Bu sonuglara gore, cinsiyete gore
ahlaki yarg: diizeyleri arasinda fark olmadigina iliskin hipotezimiz
dogrulanmis olmaktadir. '

Cinsiyete bagl olarak ahléki yarg: gelisiminde bir farkliigim
olup olmadigi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Kohlberg, '
ahlaki yargt bakimindan kadmlarm {i¢iincii evrede, erkeklerin ise
dordiincii evrede olduklarim ifade etmistir. Ote yandan Kohlberg’in
ortaya koydugu bu goriise karsilik C. Gilligan’m, alsinda kadimlarin ve
erkeklerin farkl: ahlaki kriterlere sahip olduklarimi soylemektedir. Kad-
inlarm haklardan ve kurallardan ziyade daha 6zgeci olduklarmi, erkek-
lerin ise bireylerin haklan iizerinde odaklagtiklarini ifade etmektedir. O
yaptign ¢aligmalarda kadmnlann erkeklerden daha digiik ahlaki yarg:
evresinde olduklarini destekler bir bulguya rastlamamistir. Bu baglamda
Gilligan, Kohberg’in bu konuda ortaya koydugu bulgulan ve goriisii de
elestirmektedir. Kohlberg’in bulgularindaki farkin kadm ve erkeklerm
sahip olduklar ahlaki kriterlerden kaynaklandigini ileri sirmektedir.'®

Aragtirmamizda elde edilen bulgulara bakildiginda (Tablo 2),
cinsiyete gore genglerin ahlaki evre puanlar arasinda dnemli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir. 14-18 yas grubu gengler iizerinde yaptif1 cal-
ismada Temel’de (1991) cmswet ile ahlaki yarg1 diizeyleri arasinda
benzer sonuclart bulmugtur.'' Bununla birlikte farkli yas gruplan iiz-
erinde yapilan bazi aragtirmalarda ise c1ns1yete bagh olarak ahlaki yarg:
gelisiminde bazi 6nemli farklar bulunmustur.?

Ahlaki yargt geligimi iizerindeki etkisinin 6tesinde, kiiltiirel yapi
icinde kiz ve erkeklerden farkli davramislar beklenilmektedir. Bu bek-

19 Coral Gilligan, “Adolescent Development Reconsidered”, Mapping the Moral
Domain, ed.: C. Gilligan, Harvard University Press, Ninth Printing, 1999, s. X, XI;
Rabert E. Slavin, Educational Psychology, Theory and Practice, 4. Baski, Bocan
Paramount Publishing, Poston 1997, s. 64-65; Bonnidell Clouse, “Ergenlerde Ahlak
Gelisimi ve Cinselligi”, Cev.: Turgay Giindiiz, U. U.1LF.D., S. 9, C. 9, Bursa 2000, s.
726.

" Temel, a.g.t., 5. 196-197.

12 Fiisiin Akkoyun, “Empatik Egilim ve Ahlaki Yargi” Psikoloji Dergisi, C.6, S. 21,
Niive Mat., Ankara 1987, s. 96; Nermin Cift¢i, Almanya ve Tiirkiye’deki Tiirk
Lise Ogrencilerinin Ahlaki Yarg: Yeteneklerinin Karsilagtiriimasi, M. U.S.BEE,
(Yaymlanmanus Doktora Tezi), Istanbul 2001 ,s. 183; Mevliit Kaya. Bazi Kigisel
Degiskenlere Gore Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargilari, 0.M.U. S. BE.,
(Yaymlanmamus Doktora Tezi), Samsun 1993, s. 143.
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lentilere bagli olarak cinsiyet ayrimina dayali verilen egitim, kiz erkek
davranislarinda farklilasmalara neden olabilmektedir.”"

3.3. Yas ve Ahlaki Yarg: '

Hipotez 3: “ Yaslar bilyiik olan genglerin ahldki yarg: diizeyleri
yagslart kiigiik olan genglerin ahldki yarg diizeylerinden daha yiiksek-
tir.”

Bu hipotezi test etmek i¢in yaslara gore genglerin evrelerden
aldiklar1 ahlaki yargi puanlarinn ortalamalarn ve standart sapmalarn
Tablo 3°da verilmistir.

Tablo 3
Yas ile Genclerin Ahliki Gelisim Evleri Arasindaki iliski
Evreler  |yag N X -8 Sonug -
14 106 7,61 5,77  1Sd: 4/432
15 64 7,30 6,22  |F:1,496
2. Evre 16 105 6,33 6,01 .
17 89 5,95 5,00 [p> 0,05
18 73 65,06 6,35  [Onemsiz
Toplam #37  *6,66 5,87
14 106 23,72 11,10 [Sd: 4/432
15 64 23,90 11,02 [F: 0,619
3. Evre 16 105 - 23,95 10,27
e 17 89 24,60 10,36 p> 0,05
18 73 22,08 9,45  [Onemsiz
Toplam K37 23,71 10,46
14 106 34,81 12,33 |Sd: 4/432
15 64 32,85 9,95 |F: 0,742
4. Evre 16 105 32,54 11,30
' 17 89 32,47 11,20 p> 0,05
18 73 33,24 10,46 |Onemsiz
-[Toplam K37 33,24 11,21
14 106 13,18 8,08 [Sd: 4/432
15 64 12,96 8,20 [F: 0,737
SA Evresi |16 105 13,69 9,55
17 89 13,37 8,57 p>0,05
18 73 15,16 9,30 * IOnemsiz
[Toplam ¥37 13,64 8,76
14 106 2,40 3,51 |Sd: 4/432

' Onur, Gelisim Psikolojisi, s. 202.
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14 106 2,40 3,51 [Sd: 4/432 )
15 64 2,93 4,34 |F. 0,947 -
5B Evresi |16 105 2,42 3,75
17 89 2,24 3,37 > 0,05
18 73 1,74 3.35 [Onemsiz
Toplam @37 2,34 3,65
14 106 5,54 5,70  ISd: 4/432
. 15 64 7,10 6,61  IF: 1,840
6. Evre |16 105 _[1,52 636 | .
17 80 17,50 6.35 > 0,05
18 73 6,33 16,41  Onemsiz
Toplam #37 6,77 6,27
14 106 7,90 6,00 Sd: 4/432
15 64 7,34 T 6,49  F: 1,125
A Evresi |16 105 8,90 6,72
17 89 - [1.83 691 p>0,05
18 73 9,24 17,11  Onemsiz
Toplam K37 8,27 6,63 -
14 106 21,13 9.61 [Sd: 4/432
. 15 64 23,01 10,48 [|F. 0,799
P Diizeyi |16 105 P3ga 12,67
17 80 P31l 10,41 [p>0,05
18 73 0324 12,12 |Onemsiz
Toplam K37 22,76 11,11

Tablo 3°de verilen bilgilerde, genclerin yaslarina gore elde ettik-
leri puanlarn ortalamalan birbirine yakin olarak goériilmektedir. Tek
yénlil varyans analizi sonuglarina gére genglerin yaglan ile biitiin evrel-

erden aldiklar1 ahlaki yarg: puanlarinin ortalamalar arasinda 6nemli bir
fark goriilmemistir. Bu sonuglara gore ilgili hipotezimiz dogrulan- ‘
manustir.

Kuramsal cercevede zihinsel gelisimin yagla iligkili oldugu, yas
ilerledikge zihinsel gelisimin de buna paralel olarak gelistigi bilinir. 14
Bu baglamda genglerin yaglan yilkseldikce ahlaki yarg: diizeylerinin de
yiikselecegi diigimiilmektedir”.

Aragtirmamn evrenini olugturan 14-18 yas arahifinin benzer zi-
hinsel gelisim 6zelliginde olmasi, yas degiskeni agisindan ahléki yarg
geligimlerinin aym evrelerde bulunmasim saglamis olabilir. Temel
(1991) ve Cileli de (1981), ¢aligmamizla ayn1 yas grubu iizerinde yap-

¥ Onur, a.g.e., s. 42.
13 Rest, a.g.e., s. 7.
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tiklan arastirmalarda yasa bagli olarak ahlaki yarg: gelisim- evreleri aras-
mda bir fark bulamamuslardir. ' Bunun yaninda {iniversite 6grencileri ile
yaptif1 ¢alismada Kaya da (1993), yas degiskeni aglsmdan ahlaki yargi
gelisim diizeyleri arasinda énemli bir fark bulamamistir.'” Yas ile ahlaki
gelisim evreleri arasindaki iligkiyi daha iyi ortaya koyabilmek i¢in
ormekleme giren grubun yas aralifinin genis olmasi, yasa bagh olarak
ahlaki gelisimdeki farki ortaya koymas: bakimindan daha net bulgulara
ulagmay1 saglayabilir.
3.4. Devam Edilen Okul Tiirii ve Ahlaki Yarg:

Hipotez 4: “Devam ettikleri okul tiirii bakimindan, Imam-Hatip
Lisesine devam eden genglerin ahldki yarg: diizeyleri, diger okul tiirle-
rine devam eden genglerin ahlaki yarg: diizeylerinden daha yiiksektir”

Bu hipotezimizi test etmek i¢in, verdikleri egitim tiirii agisindan
omeklemimizde yer alan okullar, genel lise, ilkdgretim okulu ve Imam-
Hatip Lisesi seklinde gruplandiriimistir.

Buna gore devam ettikleri okul tiiriine gore, genclerin aldiklan

ahlaki yarg: puanlannin ortalamalari ve standart sapmalari Tablo 4’de
gosterilmigtir. *

Tablo 4
Okul Tiirii ile Genclerin Ahlaki Gelisim Evleri Arasindaki Hiski
Evreler Okul Tiirii - N KX S Sonu¢
1. Genel Lise 205 16,87 6,18 Sd:2/434
b Evre 2. ilkégretim Okulu 128 {7,75 5,83 F: 7,21
: 3. Imam Hatip Lisesi 1104 4,90 4.85 P<0,001 Onemli
Toplam 437 16,66 5,87 1-3°/2-3"
1. Genel Lise 205 R4,41 9,85 Sd:2/434
3. Evre 2. nkﬁgreﬁm Okulu 128 4,12 11,50 IF: 2,26 )
: 3. Imarn Hatip Lisesi {104 [21,82 10,16 p>0,05 Onemsiz
Toplam 437 23,71 . [10,46
1. Genel Lise 205 32,77 10,93 Sd:2/434
4. Evre 2. ilkégretim Okulu 128 34,39 12,04 F: 0,955
' 3. Imam Hatip Lisesi {104 [32,74 10,69 >0,05 Onemsiz
Toplam 437 133,24 11,21 -
1. Genel Lise 205 13,07 8,79 Sd:2/434
5A Evresi 2. ilkégretim Okulu 128 |13,47 8,37 F: 1,66
3. Imam Hatip Lisesi [104 14,97 9,12 >(,05 Onemsiz

' Temel, a.g.t.,’s. 155, 161; Cileli, a.g.t., 5. 90.
17 Kaya, a.g.t., s. 145.
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Toplam 437 113,64 8,76 -

1. Genel Lise 205 2,50 3,90 Sd :2/434
- . . lkégretim Okulu 128 2,36 347 |F: 0,604
SB Evresi |5 o Hatip Lisess | 104] 2,01 336 |p>005 Onemsiz
Toplam 437 2,34 3,65 -
1. Genel Lise 205 7,18 6,55 |Sd:2/434
6. Evre 2. Ilkﬁgretim Okulu 128 5,44 5,65  F:429
‘ 3. Imam Hatip Lisesi 104 7,62 6,25  [p<0,05 Onemli
Toplam 437 6,77 627 |1-2°/32
_|. Genel Lise 205 8,00 6,65 ISd:2/434
A Evresi D. ﬂkﬁgretim' Ok'ulu‘ 128 7,71 6,05 [F:2,40
3. Imam Hatip Lisesi 104 9,49 7,16  p>0,05 Onemsiz
Toplam 437 8,27 6,63
1. Genel Lise 2051 22,75 11,34 1Sd:2/434
P Dilzeyi 2. ilkég'retim Okulu 128] 21,28 9,81 [F:2,58
3. Imam Hatip Lisesi 104 24,61 11,97 p>0,05 Onemsiz
Toplam 437 22,76 11,11 :
* P <0,05

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda 2. ve 6. evredeki
puanlar arasinda énemli bir farkin oldugu bulunmustur. Bu farkin hangi
gruplar arasmda oldufunu belirlemek icin yapilan Tukey testinin
sonuglarina gore 2. evrede genel lise ile Imam-Hatip Lisesi ve ilkdgre-
tim okulu ile Imam-Hatip Lisesi’ne devam eden 6grencilerin puanlan
arasindaki fark 6nemlidir. Ote yandan 6. evrede de genel lise ile ilkogre-
tim okullar1 ve Imam-Hatip Lisesi ile ilkdgretim okullar arasindaki fark
dnemli olarak bulunmustur. .

Gelenek oncesi diizeyi temsil eden 2. evrede en yiiksek ortama
(7,75), ilk 6gretime devam eden &grencilerde; ikinci yiiksek ortalama
(6,87), genel liseye devam eden Ogrencilerde bulunmustur. Gelenek
dncesi diizeyde en az ortalamaya (4,90) sahip olan okulun Imam-Hatip
Lisesi oldugunu gérmekteyiz. Ote yandan ortalamalar arasinda énemli
bir farkin bulundugu gelenek 6tesi diizeyi temsil eden 6. evrede ise en
yiiksek ortalamanin (7,62) Imam-Hatip Lisesi’ne devam eden 6grencil-
erin olusturdugu grupta ortaya ciktifi tespit edilmistir. Bu diizeyde en
diisiik ortalama (5,44) da ilkégretim 6Zrencilerinin olusturdugu grupta
bulunmaktadir. '

Arastirma evreni belirlenirken okullar verdikleri egitim tiirii goz
oniinde bulundurularak secilmistir. Bundaki amacimz imam-Hatip Lis-
esi’nde uygulanan din egitimi agirlikli miifredatin genclerin ahlaki yarg
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diizeyleri arasindan onemli bir fark olusturup olusturmayacagini test
etmekti. ‘

Buna gore okul tiirii agisindan kurdugumuz hipotezimiz ahlaki
yargi gelisim evrelerinin ilk ve son evresi olan ikinci ve altmer evre
agisindan dogrulanmug olmaktadir. -

Bununla birlikte, aragtrmamizin bulgularmin aksine Kaya
(1993), iiniversite dgrencileri tizerinde yaptif1 bir aragtirmada, Imam-
Hatip Lisesi’nden mezun olan 6grencilerle diger liselerden mezun olan
ogrenciler arasmda ahléki yarg gelisim diizeyl acisindan 6nemli bir fark
bulamamstir.'®. Saylag ise (2001), lise tiirleri agisindan yaptig: arastir-
mada, fmam-Hatip Lisesi’ne devam eden 6grencilerin ahléki yargi puan
ortalamalarim diger liselerden daha diigiik olarak bulmustur. Fakat s6z
konusu caligmada bizim aragtirmamizdan farkl olarak, sadece lise bir-
inci smifa devam eden 6grenciler 6rekleme dahil edilmistir."’

Yukarida belirtilen caligmalardan farkli olarak, arastirmamizda
lise tiri acismdan farkli sonuglarm ¢ikmasi sdyle izah edilebilir:
Kaya'mn (1993) yaptigi calismada kullandig ormeklem grubundaki
ogrencilerin liseden mezuniyetleri 1-4 yil arasinda degismektedir. Bizim
arashrmamizda ise uygulama ogrencilerin halen devam ettikleri
okullarda yaganan yas grubu igin de yapilmstir. Nitekim Kaya’nin
arastirmasinda 6rneklem grubunun yas ortalamasinin 20’1li yaslann iiz-
erinde olmasi nedeniyle, ahlaki yargi diizeylerindeki farki ortadan
kaldiracak, egitim seviyesinin yikselmesi, zihinsel gelisimdeki gelisme,
farkh kaynaklardan almabilecek din efitimi vb. gibi diger etmenlerin
gecerli olmus olacag diistiniilebilir. Saylag’mn (2001) calismasinda
sadece lise birinci siniflarm alinmis olmasiin, okul tiriine genellene-
bilecek bir yorumdan bizi alikoyacag: kanaatindeyiz.

Okul tiirii agisindan bizim bulgularinmzi ve ulagtigimiz sonucu
anlamli kilan, iki gdsterge olabilir; Birincisi gelenek &ncesi diizeyde
farkin Imam-Hatip Lisesi ile diger okullar arasinda olugmasidir. Bu-
radan hareketle, gelenek oncesi diizeyden geleneksel diizeye geciste
imam-Hatip Lisesi’né devam eden genglerin daha 6nde olduklarim
sdyleyebiliriz. Saglikli bir din egitiminin, genglerin ahlaki yarg: evreleri

18 Kaya, a.g.t., s. 90,146.

' Saylag, Lise Birinci Simfta Ogrenim Goéren Cocuklarin Ahlaki DeZerleri Algt-
lama Diizeylerinin Incelenmesi, H.U. Sag. B. E. (Yaymlanmams Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara 2001, s. 64.
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arasindaki gegislerine yardimec: olabilecegini ifade edilebilir. Evrensel
ahlak ilkelerinin gecerhhglmn gozlendigi gelenek sonrasi diizeyde, az
bir fark olmakla birlikte, Imam-Hatip Lisesi Ogrencilerinin daha yiiksek
ortalamaya sahip olmalari, aldiklari din egitimi ile onlara kazandmil- -
maya calisilan evrensel degerlerin etkin rol oynadig ile aciklanabilir.
Bu baglamda yapilacak din egitimi evrensel ahlaki degerleri gelistir-
meye yénelik olmahdir. Bu bakimdan evrensel ahlak ilkelerine ulas-
mada, ¢ok kiiltiirlii bir din egitimi modehmn gelistirilmesinin gerek-
liligini vurgulamak yerinde olacaktir.?

3.5. Anne-Baba Dindarhg Algisi ve Ahlaki Yarg

Hipotez 5: “ Anne-Babanmin dindarlik diizeyini “dindar” ve “bi-
raz dindar” olarak algilayan genglerin ahldki yarg: diizeyleri, anne-
baba dindarlik diizeyini “dindar degil” olarak algilayan genglerden
daha yiiksektir.”

Genglerin anne-babalarinin dindarlik diizeylerini algilama bicim-
lerine gére, ahlaki yarg: evrelerinden aldiklar puanlarin aritmetik orta-
lamalar ve standart sapmalari Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5
Baba Dindarlik Durumu ile Genglerin Ahlaki Gelisim
Evleri Arasindaki iligki
Evreler Dindarhk Algis1 | N X S Sonug

Dindar/Biraz Dindar {409 6,70 5,86 £:0,627

2. Evre Sd:433
Dindar Degll 26 5,96 5,83 p>0,05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar |{409| 23,83 10,53 :0,772

3. Evre Sd:433
Dindar Deg’ll 26 22,30 9,51 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar {409 33,20 11,27 :-0,407
4. Evre Sd:433

Dindar Degil 26 | 34,13 10,74 p>0,05 Onemsiz
: Dindar/Biraz Dindar |409] 13,70 8,68 1:0,568
5A Evresi i Sd:433
Dindar Degil 26| 12,69 10,39 | p>0,05 Onemsiz

0 Gems bilgi i¢in bkz.:Nurullah Altas, “Cokkiiltiirlii Din Egitimi Modeli Gehstxrmede
[slem Basamaklan I¢in Bir Deneme” Degerler Egitimi Dergisi., S. 1, Istanbul
2003, 5. 19-41.



Genglerde Ahlaki Yarg: Gelisimi 281

Dindar/Biraz Dindar [409| 2,29 3,63 t:-0,806

5B Evresi Sd:433
Dindar Degil |26 2,88 3,58 p>0,05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar {409| 6,76 6,32 t:-0,425
6. Evre Sd:433
Dindar Deg"ll 26 7,30 5,69 p>0’05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar [409| 8,23 6,56 t:-0,098
A Evresi | Sd:433
: Dindar Degil 26 | 8,36 7,61 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar {409| 22,76 11,18 t:-0,054

P Diizeyi - — Sd:433
Dindar Degil 26 | 22,88 10,04 £>0,05 Onemsiz

Yapilan varyans analizi sonuglarina gore, higbir evrede baba
~ dindarhik diizeyinin algilanis bigimi ile ahlaki yargi puanlar arasinda -
onemli bir fark bulunamamugtir. '

Genglerin anne dindarlik diizeylerini algilayis bigimlerine gore,
ahlaki yarg gelisim evrelerinden aldiklar1 puanlarm aritmetik ortalama-
lar1 ve standart sapmalari ;I"ablo 6’da gosterilmigtir.

Tablo 6
Anne Dindarlik Durumu ile Genglerin Ahlaki Gelisim
Evleri Arasindaki Iligki

Evreler Dindarhk Algist | N X S Sonu¢

Dindar/Biraz Dindar |420} 6,66 5,85 t:-0,004

2. Evre Sd:433

. Dindar Degll 15 6,66 6,17 p>0’05 C)nemsiz

Dindar/Biraz Dindar {420] 23,77 10,53 1:0,402

3. Evre Sd:433
Dindar Degﬂ 15 22,66 9,23 p>0,05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar (420 33,18 11,27 t:-0,331

4. Evre Sd:433
Dindar Degﬂ 15 34,16 9,89 p>0’05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar |420| 13,71 8,76 t:1,032

SA Evresi Sd:433
Dindar Degil 15 11,33 9,05 p>0,05 Onemsiz

. [Dindar/Biraz Dindar |420 2,26 3,55 1:-2,343
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5B Evresi  |Dindar Degil 15 4,50 5,52 Sd:433 -
p<0,05 Onemli
Dindar/Biraz Dindar {420] 6,80 6,30 t:-0,119

6. Evre Sd:433
Dindar Degil 15 7,00 5,52 p>0,05 Onemsiz
Dindar/Biraz Dindar {420 §,26 6,56 t:0,055

IA Evresi Sd:433
Dindar Degil 151 8,16 8,31 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar |420| 22,77 | 11,12 t:-0,018

P Diizeyi - - Sd:433
Dindar Degil 15| 22,83 11,29 30,05 Onemsiz

Yapilan t testi sonucuna gore annelerin dindarhk diizeyinin alg:-
lanma bigimi ile ahlaki yarg: puanlan arasinda 5B evresinde énemli bir
fark bulunmustur.

Buna gore, annelerini “dindar degil” olarak algilayan genclerin
ahlaki yargi puanlari, annelerini “dindar ve biraz dindar” olarak algila-
yanlardan daha yiiksektir.

Tablo 5-6’daki bulgular incelendiginde, genclerin anne-baba
dindarhik diizeylerini algilayislarina gore, anne-baba dindarlik diizeyini
dindar ve biraz dindar olarak algilayanlarn, dindar degil olarak algila-
yanlara oranla ahlaki yarg: puanlarimin daha yiiksek olduga iliskin kur-
dugumuz hipotezimizin dogrulanmadi gériilmektedir.

5B evresi agisindan elde etti§imiz bulgularm ahlak egitiminde
dindarligm etkisi baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu bul-
gular bize “dindarhifin” ahléki yarg: gelisimini olumsuz yénde etkiledi-
gini mi ifade etmektedir? Yoksa “dindarlik” olarak tamimlanan yasam
biciminin kendisinden kaynaklanan bir problem alanmi m1 mevcuttur?

Bu durumu ahlak egitiminde bir problem olarak ele aldigimizda,
aile igindeki dini ve ahldki egitimde karsilagilan problemlerin genelde
bilgi, davranig ve metod hatdlarindan kaynaklandigim séylemek miim-
kiindiir.”" Ailelerin ¢ocuklarim egitme kaygisiyla baskici, farklilif ve
farkl: goriisleri reddedici bir tutum iginde bulunmalari, ahlaki yarg: ye-
teneginin gelismesini engelleyebilmektedir. Yapilan bazi arastirmalar,

*! Mustafa Ocal, “Ailede Gocuklarm Dini ve Ahlaki Egitimlerinde Karsilagilan Prob-
lemlerin Baghca Sebepleri ve Céziim I¢in Bazi Teklifler” Din Egitimi Arastirma- -
lari Dergisi, S. 3, Istanbul 1996, s. 118,119.
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Tiirk dilesinin baskici, tutucu, 6zgiir davramslar engelleyen bir tutum
icinde oldugunu géstermektedir. Toplumumuzda var olan otoriteye kars
kayitsiz sartsiz boyun egme ve saygi duyma kurali, bireylerin kigisel
ozgiirliik bilincini ve bagimsiz karar alip uygulama yetenegini ve yasam
boyunca dzsaygiyr kisitlayicl bir nitelik kazanabilmektedir.”> Bu bag-
lamda ahlaki yarg: yetenegi, oncelikle kendi goriis ve anlayis1 digindaki
farkliliklar algilayabilmeyi, degerlendirebilmeyi ve gerektiginde kendi
goriigiinii degistirmeyi gerektirmektedir. Kendi kabulleri disindaki fark-
liliklan kabul etmeyen Aileler, bazen gocuklarnni bu degerlerden koruma
adma baski ile kendi anlayiglarim benimsetme yoluna gitmektedirler.
Fakat ahlaki gelisim, disaridan bask ile saglanabilecek bir siireg degil-
dir. Ahlaki gelisim, genglerin kendi deneyimleri, sorgulamalar, diigii-
niip tartigmalar, farkli goris ve problemlerle yiizlesmeleriyle geligecek
biligsel bir yetenek ve biling diizeyidir. Bask: ve zorlamanin oldugu yer-
lerde, ahlaki gelisimin yavasladigi ve hattd durdugu séiylen'ebil’ir.23

Bu acidan bakildiginda bazen dini emirler yorumcular tarafindan
yanlis veya eksik yorumlandifindan ve anlasildigindan bunlan takip
eden anne babalar cocuklarim daha iyi yetistirme admna bu yorumlara
dayanarak g¢ocuklarina™bask yapmaktadirlar. Ornegin; Islam dininde
namaz, ibadet boyutu diginda bireylerin davramiglarmi diizenlemeleri,
kotii ve cirkin davramslardan kagmmalan igin emredilmis dini bir
ritiieldir.2* Namaz davramsmmn genglere kazandinlmasi igin peygambe-
rin 6nerdigi metod, ¢ocuklarin yedi yasina geldiklerinde namaz igin egi-
time baslanmasi ve bunun o yasm gerektirdigi motivasyon gekillerinin
kullanilarak yapllmamdlr.25 Fakat bu yanlis yorumlanmus, pedagojik
acidan hi¢ de dogru olmayan ve onaylanmayacak bir sekilde zorlama ve
hattd fiziki cezAya varan yorumlar iretilmistir. Dini emirlerin §greti-
mindé ve bunlarn bireylere davranis olarak kazandirilmasmda kolaylas-
tirmayi”® ve dinde zorlamada bulunmamayi,”’ bir egitim metodu olarak

22 Abide Giingor, “Anne Baba Tutumlarmin Cocugun Ozsayz Diizeyine Etkisi”
Egitim Bilimleri Sempozyumu, 17-18 Haziran 1989 Malatya, Istanbul 1990, 5.
135. .

3 Ciftei, a.g.t, s. 175.

2 Kur’an, Ankebut, 29/ 45.

25 Ahmet ibn Hanbel, Miisned, Miiessesetii Kurtuba, Misir trz, C. 3, S, 206,278; Dini
egitiminde motivasyonla ilgili bilgi i¢in bkz.: K6ylii, Psiko-Sosyal A¢idan Dini
fletisim, Ankara Okulu Yay., Ankara 2003, s. 182-214.

26 Miislim, Kitabu’l-Cihat ve’s-Siyer 32/3 (C. 2 s. 1358).



284 H. Yusuf Acuner

peygambere kaba ve kat1 yiirekli olmamayr®® emreden bir dinin tebli gci-
sinin, yanlis yorumlarla ortaya konan sekliyle bir egitim metodunu -
nermesi diisiiniilemez.”’ Hatta egitimi herkes icin bir zorunluluk géren -
bir dinin egitim tarihine bakildiginda, yapilan yanhs yorumlar sonucu
kizlarin egitim fadliyetlerinin digina itildigi goriilmektedir.*

Aslinda dinin esas s6yleminde yer almayan, fakat din yerine bu
tiirden konulan yorumlar sonucu olusan dindarhik anlayisi, beraberinde
baski ve zorlamay: getirmektedir. Temelde bireylere ahlaki davramiglar
kazandirmak olan dinin degil; ama birtakim yanlis dindarhik algilarmm
ve anlayisinin ahléki gelisimin 6niinde biiyiik engel olarak durdugu séy-
lenebilir. _

Ciftei’nin (2001) Tiirkiye’de ve Almanya’da yasayan lise 6gren-
cilerinin ahlaki yarg: yeteneklerini etkileyen faktdrleri belirlemeye yo-
nelik yaptigi bir aragtirmasinda, 4ilede dini emirlere uymaya zorlanan ve
zorlanmayan genglerin ahldki yargi yetenegi puanlan arasinda &nemli
bir fark bulmustur. Aragtirma sonuglarna gére, dini emirlere uymaya
zorlanan genglerin ahlaki yargi yetenek puanlarmin ortalamanmn altinda
yer almast riski, zorlanmayanlara gore daha yiiksektir. Tiirkiye ve Al-
manya’da yasayan Ogrenciler arasinda yapilan karsilastirmada Alman-
ya'daki 6grencilerin daha fazla risk altinda olduklar, yani daha fazla .
zorlamayla karsi karsiya kaldiklan goriillmektedir. Bununla birlikte Al-
manya’da yasayan Tirk 6grencilerin ahlaki yarg: puanlar, Tiirkiye’de
yasayan Tirk 6grencilerden daha yiiksek bulunmustur. Arastirmaci bu
* durumu yorumlarken, Alman toplumda yaganan kiiltiiriin, bireyin hakla- -
rimi garanti eden sosyal bir hukuk devletinin yasalarmin, cok kiiltiirlii bir
toplumun sundugu farkh perspektiflerin ve okulda alnan egitimin ahlaki
yargt yetenegini pozitif yonde gelistirici etken oldugunu vurgulamakta-
dir.*' Buna dayali olarak sunu séyleyebiliriz; dinin ahlaki yargiyr ve
davramglan gelistirici bir tarzda kullamilabilmesi, dogru anlasilmasima

2 Kur’an, Bakara, 2/ 256.

2 Kur’an, Al-i Tmran, 3/159.

# Islam Peygamberinin egitim anlayis1 iin bkz.: Abdullah Ozbek, Bir Egitimci
Olarak Hz. Muhammed, Esra Yay., 1994; Sakir Géziitok, Hz. Peygamber’in
Mekke ve Medeni Hadislerde Uyguladigi Egitim Metotlari-Buhari ve Miislim

. Ornegi-S.US.BE, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Konya 1995.

*® Genis bilgi igin bkz.: Géziitok, “Islam Tarihinde Kadin Ogretimi ile llgili Baz1 Yak- -
lasimlar”, Y.Y.U.S.B.E Dergisi, Van 2001, S. 2, s. 269-301.
* Giftgi, a.g.t., s. 176-183.



Genglerde Ahlaki Yarg Gelisimi 285

ve yorumlanmasina baglhdir. Aksi takdirde dinin potansiyelinde var olan
ahlaki yargiy1 gelistirici giic engelleyici bir unsur olarak karsimiza cika-
caktir. '

Ahlaki gelisimde ulagilmak istenen diizey , Kohlber’in “altin ku-
ral” olarak formiile ettigi, insan haklarimn esitligi, biitiin bireylerin hak
ve ozgiirlikklerine saygi duyan bir anlayis ve yargidir.®® Evrensel ahlak
ilkelerine uymay1 toplumsal kurallar ve kanunlarin saglayamayacag,
ancak bireyin i¢ derinliklerindeki sese kulak vermesiyle bunun saglana-
bilecegi sdylenebilir. Biitiin dinlerde var olan insana insan oldugu i¢in
saygt ilkesi, Isldm dininde peygamberin ifadesi ile bireyin kendisi igin
istedigi seyi diger birey icinde isteme prensibine baglanmistir. Peygam-
ber, bu prensibin énemini belirtmek ve bireyleri buna uymaya tesvik
icin iman etme ile bu prensibe uyma arasinda bir bag kurmugtur.** Ozet-
le, ahlaki gelisimde evrensel ilkelere ulagmada destek almacak kaynak
evrensel ve insan1 6nceleyen bir 6zellik arz etmesidir.

3.6. Genclerin Kendi Dindarlik Algilar: ve Ahlaki Yarg:
Hipotez 6: “Kendi dindarhik diizeylerini “dindar” ve “biraz dindar”
olarak algilayan genglerin ahldki yarg diizeyleri, kendi dindarlik diize-
yini “dindar degil” olarak algilayan genglerden daha yiiksektir.”

Tablo 7°de genglerin kendi dindarlik diizeylerini algilayiglarina
gore evrelerden aldiklan ahlaki yargi puanlarnin aritmetik ortalamalar
ve standart sapmalar verilmistir.

32 R. Murray Thomas, Moral Development Teories- Secular and Religious, Green-
wood Pres, London 1997, s. 60.
33 Ahmet ibn Hanbel, a.g.e., C.3, s. 206, 208.
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Tablo 7
Geclerin Kendi Dindarhk Algsi le
Ahlaki Gelisim Evleri Arasindaki Iliski

Evreler Dindarhk Algis1 | N X S Sonu¢
Dindar/Biraz Dindar {409| 6,59 5,87 1:-0,944
2.Evre Sd:435

Dindar Degil 28 7,67 5,81 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar|409| 23,68 41-0,41 1:-0,206

"~ 3.Evre Sd:435
Dindar Degil 28 | 24,10 11,41 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar |409| 33,28 11,27 :0,318

4. Evre ; Sd:435
Dindar Degll 28 32,58 10,39 ‘ p>0’05 énemsiz

Dindar/Biraz Dindar{409| 13,77 8,76 t:1,159

5A Evresi Sd:435
Dindar Degil 28 | 11,78 8,73 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar{409| 2,29 3,61 t:-1,166

5B Evresi Sd:435° -
Dindar Degil |28 | 3,12 4,11 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar {409 6,77 6,29 t:-0,006

6. Evre _ : Sd:435
Dindar DEgﬂ 28 6,78 6,08 p>0’05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar|409| §,19 6,62 t:-0,906

A Evresi Sd:435
Dindar Degil 28 9,37 6,82 p>0,05 Onemsiz

Dindar/Biraz Dindar[409| 22,84 11,13 0,527
P Diizeyi Sd:435
Dindar Degil 28 | 21,69 10,95 p>0,05 Onemsiz

Yapilan t testi analizi sonuclarina gére kendilerini “dindar/biraz
dindar” olarak algilayan &grencilerle, “dindar degil” olarak algilayan
Ogrencilerin evrelerden aldiklar ahlaki yarg: puanlarmin ortalamalan
arasinda 6nemli bir fark bulunamamustir.

Buna dayali olarak, genclerin kendileri ile ilgili dindarlik algllai‘l
baglaminda kurdugumuz hipotezimiz dogrulanmamustir.
Birey kendisiyle ilgili bir tanimlamada bulunurken, var olan 6l¢iileri ve
tammlamalan da g6z oniinde bulundurur ve onlardan etkilenir. Bununla
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birlikte aldig1 egitim, kiiltiir ve tammlamanin yapilacag alandaki yeni
yaklagimlar, bireyin kendini algilamasina yardimci olur. Arastirmamiz
baglaminda degerlendirdigimizde; 6grencilerin kendi dindarlik diizeyini
“algilayis bicimlerinin ahléki yarg: diizeyleri tizerinde bir etkide de bu-
lunmadigin séylememiz miimkiindiir. '

Dindarlik bir baskr unsuru oldugunda, ahlaki yarg: iizerinde nega-
tif etkide bulunabilecegi yukanda vurgulanmusti. Ahlaki gelisimde sor-
gulamanin ve 6zgiir bir zihinsel siirecin 6nemi ve yeri baglaminda, dog-
ru anlamuyla icinde &zgiirlestiren ve sorgulayan bir stireci barindiran
dindarhigm, dogru sekliyle yasandiginda ve algilandifinda ahlaki geli-
sim tizerinde pozitif bir etki yapacagi soylenebilir.

3.7. Din Egitimi Alnan Yer ve Ahlaki Yarg:

Hipotez 7: “Din egitimi alman yerlerin farklii:, genglerin ahldki
yarg: diizeyleri arasinda anlaml bir fark olusturma-
maktadir”

Geclerin din egitimi alabilecekleri yerler ilk ve orta 6gretim kurumla-
rinda verilen Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi, yaygin egitim kurumu
olarak degerlendirilebilecek Cami ve Kur’an kurslari, aile ve sosyal gev-
re ve yaygmn egitim araglari seklinde gruplandinlmigtir. Buna gore,
genclerin ahlaki yarg: evrelerinden aldiklar puanlarm, aritmetik ortala-
malan ve standart sapmalar1 Tablo 8’de verilmigtir.

Tablo 8
Din Egitimi Ahnan Yer ile Gen(;lerm Ahlaki Gellslm Evleri Arasin-
daki iliski
Evreler | Din Egitiminin Alindigi Yer | N X S Sonug
1. DKAB dersi 135] 6,44 5,73 [Sd:2/432
2. Evre 2. Cami ve Ku’ran Kursu 98 | 7,44 5,81 |F: 0,780
' 3. Aile 187} 6,39 6,03 p>0,05
4. Arkadas, Dini yaymlar, TV. | 16 [ 6,71 | 5,68 [Onemsiz
Toplam 4361 6,65 5,87
1. DKAB dersi ) 1351]21,75] 10,13 [Sd:2/432
3. Evre 2. Cami ve Ku’ran Kursu 98 124,46| 11,37 [F:2,31
: 3. Aile . 187124,70) 10,18 p>0,05
4. Arkadas, Dini yaymlar, TV. | 16 |23,90] 9,57 Onemsiz
[Toplam 436123,711 1047
1. DKAB dersi 135133,64] 10,49 |Sd:2/432
2. Cami ve Ku'ran Kursu 98 {33,33| 11,99 [F:0,200
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1. DKAB dersi 135133,64] 10,49 |Sd:2/432
4. Evre 2. C?mi ve Ku’ran Kursu 98 (33,33 11,99 |F:0,200
: 3. Aile 187132,76] 11,51 p>0,05
4. Arkadas, Dini yayinlar, TV. | 16 [34,06] 9,16 Onemsiz -
Toplam 43613321 11,21
1. DKAB dersi 135{14,18] 7,72 [Sd:2/432
. 2. Cami ve Ku’ran Kursu 98 112,951 8,38 |F:0,390
SA Evresi e 187]13,70] 9.65 [p>0.05
4. Arkadas, Dinf yaymlar, TV. | 16 [13,12] 8,92 [|Onemsiz
[Toplam 436 (13,66 8,76
1. DKAB dersi 11351 2,55 3,86 (Sd:2/432
. 2. Cami ve Ku’ran Kursu 98 | 1,79 2,84 |F: 1,01
SB Evresi 341 187247 3.7 p>0,05
4. Arkadas, Dini yaymlar, TV. | 16 | 2,65| 4,69 (Onemsiz
Toplam 43612735 3,65
1. DKAB dersi 1351 7,11 6,76 |Sd:2/432
6. Evre 2. Cgmi ve Ku'ran Kursu - 98 | 6,48 6,09 |F: 1,40
3. Aile 1871 6,44 6,02 [p>0,05
4. Arkadas, Dinf yaymilar, TV. | 16 [ 9,53 | 5,86 [Onemsiz
[Toplam 436 6,77 6,28
1. DKAB dersi 135 8,79 6,11 |Sd:2/432
A Evresi 2. Ce_lmi ve Ku’ran Kursu 98 17,75 6,70 |F: 1,26
3. Aile 187 8,42 6,89 > 0,05
4. Arkadas, Dinf yaymlar, TV. | 16 | 5,78 | 7,05 |Onemsiz
[Toplam 4361 8,29 6,63
1. DKAB dersi 135123,85{ 10,42 |Sd:2/432
P Diizeyi 2. Cz.imi ve Ku’ran Kursu 98 121,22 10,24 F:1,34
3. Aile 187(22,611 12,21 p>0,05
4. Arkadas, Dini yayinlar, TV. | 16 12531 746 |Onemsiz
Toplam 436 122,78 11,12

Yapilan varyans analizi sonuglarina gére din egitiminin alindig
yerler bakimindan, biitiin evrelerde elde edilen puanlarin ortalamalari
arasinda 6nemli bir fark yoktur.

Yasanan kiiltiir icinde birey, ister istemez bir din olgusu ve din e-
gitimi fadliyetiyle karsilasmaktadir. Daha dogrusu, dinin konu edildigi
cesitli sembol ve s6ylemlerle cevrili olan birey, gelisim siireci iginde
dogal olarak bunlar bilgi olarak edinmekte ve bazilan ister istemez dav-
raniglan iizerinde etkili olmaktadir. Orgiin veya yaygin din egitimi faa-
liyetinden bahsetmeksizin, kiiltiirel aktarim organlariyla aktarilan bu
dini bilginin saghkli, dogru ve giivenilir olmasi esastir. Bir kiiltiir 6gesi
olarak var olan dinin planh bir sekilde 6gretime konu olmasi, egitim
sistemimiz acisindan ilkégretim 4. suuftan itibAren baglamaktadir. Hal-
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buki ¢ocugun dinle karsilagmasi ve 6grenmeye baglamasi daha erken
“yaslarda olmaktadir. En kalic1 ve ileri yaslardaki 6grenme iizerinde etkin
olan dgrenmenin, yasamm ilk yillarinda basladigim bilmekteyiz. Anne-
baba ve ¢evrenin din konusunda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmamalari,
dini yanlis yorumlamalar: ve anlamalar, hurdfe ve din dis1 etkilerin al-
tinda gelistirdikleri din anlayisinin bireye kii¢iik yaslarda aktarlmis ol-
masi, ileriki yaglarda verilecek olan saglikli ve planlt din eZitimini zora
- sokmaktadir. Bu baglamda, yapilan arastrmalarda ortaya konan kanaat,
bireyin hem dini hem de kisilik gelisiminin saglikl: bir sekilde olusabil-
mesi i¢in din egitiminin okul éncesi diizeyden baglatilmasimin dogru
olacag“g1d1r.34 Bunun yaminda 6rgiin egitim kurumlarinda verilen din egi-
timinin de tartigmalardan uzak, siirekli program gelistirme ¢aligmalari-
nin yapildigi, 6grenci, veli ve 6gretmen tarafindan gerekliligi aym dii-
zeyde algilanmig, amaglar, hedefler ve beklentiler konusunda birlikteli-
gin saglandig: bir ders olarak varolmasi, beklenen fayday: ortaya koya-
cak ve artiracaktir.®® Ulkemizde din egitimi iizerinde siirekli yasanan
tartismalar, siyasi ve politik bir ara¢ olarak dinin ve din egitiminin kul-
lanilmasi, bireysel gelisimde din egitimden yeterli diizeyde yararlana-
mamay1 beraberinde getirmgktedir. Halbuki din, bireyin kisilik ve ahlaki
gelisimini her seyin iistiinde tutmaktadir. Bu bakimdan genglerin zihin-
sel gelisimlerine katki saglayacak, onlan 6zgiirlestirici bir siirece soka-
cak olan DKAB dersinin ahlaki geligsime yardimci ve destekleyici 6zel-
likte p}gnlanmasmm ve islenmesinin geregini vurgulamak yerinde ola-
caktir.

1.8. DKAB Dersinin Din ve Ahlik ile Tlgili Bilgi Ihtiyaci-
m Karsilama Durumu ve Ahlaki Yargi

- 3* Genis bilgi iin bkz.: Mustafa Tavukguoglu, “ilkégretimde Din Egitimi Program
Gelistirme Uzerine Baz1 Diigiinceler”, Din Ogretimi Dergisi, S. 43, Ankara 1993, s.
24-36;Yurdagiil Konuk, Okul Oneesi Cocuklarda Dini Duygu Gelisimi ve Egiti-

_mi, TDV Yay., Ankara 1994, s. 99.

33 Beyza Bilgin, “Din Dersi Ogretmenligi ve Giicliikleri” Din Ogretimi Dergisi, S. 5,
Ankara 1985, s. 81, 82. .

36 Genis bilgi igin bkz.: Mualla Selguk, “Din Ogretimi Ozgiirlestiren Bir Siire¢ Olabilir
Mi?” Islamiyat I, S. 1, Ankara 1998, s. 73-87.
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Hipotez 8: “Din Kiiltiirii ve Ahldk Bilgisi Dersi nin iceriginin din
ve ahlék ile ilgili ihtiyaclarum tatmin ettigini diistinen genglerin ahldki
yargt diizeyleri, ilgili ihtiyaglarmi tatmin etmedzgzm du;unen genglerin
ahldki yarg: diizeylerinden daha yiiksektir.”

v Genglere, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde 6grendikleri ko-
nularn onlarin din ve ahlak ile ilgili ihtiyaglarim karsilama ve bu bilgi-
lerin onlarin sosyal yasamlarinda iglerine yarama durumlar sorulmustur.
Bu soruya verdikleri cevaplarin dagilimlar ile ahlaki evrelerden aldikla-
1 ahlaki yargi puanlarinin aritmetik ortalamalari ve standart sapmalar
Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9
DKAB Dersinin Din ve Ahlak Ile Ilgili Bilgi Ihtiyacim Kars1-
lama Durumu ile Genclerin Ahliki Gelisim Evleri Arasindaki Iliski

Evreler | Secenekler N X S Sonug
1. Evet 261 6,99 6,08 Sd: 2/433
2. Evre 2. Hayir. 37 5,81 5,30 F: 1,08 R
: 3. Kismen 138 6,28 5,60 p> 0,05
Toplam 436 | 6,66 | 5,87 Onemsiz
1. Evet 261 24,32 10,80 Sd: 2/433
3. Evre 2. Hayir 37 23,71 9,14 F: 1,311
: 3. Kismen 138 | 22,53 10,13 p> 0,05
Toplam 436 123,70 | 10,47 Onemsiz
1. Evet 261 32,93 11,72 Sd: 2/433
4. Evre 2. Hayir 37 34,25 7,63 F: 0,321
3. Kismen 138 | 33,60 11,10 p> 0,05
[Toplam 436 | 33,25 | 11,22 Onemsiz
1. Evet 261 13,21 8,59 Sd: 2/433
. 2. Hayir 37 14,18 8,84 F: 0,758
SA Evresi 573 smen 138 | 1429 | 9,00 | p>0,05
Toplam 436 | 13,64 8,77 Onemsiz
1. Evet 261 2,55 3,85 Sd: 2/433
. 2. Hayir 37 2,16 3,12 F: 1,24
SB Bvrest 7 men 138 | 1,95 | 333 | p>0,05
Toplam 436 | 2,32 3,63 Onemsiz
1. Evet 261 6,48 6,23 Sd: 2/433
6. Evre 0. Hayir 37 6,35 5,54 F: 1,19
3. Kismen 138 7,46 6,55 p> 0,05
Toplam 436 | 6,78 6,28 Onemsiz
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Evreler | Secenekler N X - S . Sonuc¢
1. Evet 261 3,37 6,80 Sd: 2/433
A Evresi 2. Hayir 37 | 6,95 5,80 F: 0,831
3. Kismen 138 8,49 6,50 p> 0,05
[Toplam 436 | 8,29 6,63 Onemsiz
1. Evet 261 | 22,25 | 11,45 Sd: 2/433
P Diizeyi 2. Hayir 37 122,70 | 10,14 F: 0,780
3. Kismen 138 | 23,71 10,73 p> 0,05
Toplam 436 | 22,75 | 11,12 Onemsiz

Elde edilen bulgulara dayali olarak, Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi dersinin iceriginin genglerin din ve ahlék ile ilgili ihtiyaglarim
" tatmin diizeyi ve edinilen bilgilerin sosyal yasamda ise yarama duru-
munun ahlaki yarg: gelisim diizeyine etkisine yonelik kurdugumuz hipo-
tezimizin dogrulanmadif1 goriilmektedir. , '

Ozellikle din egitimi s6z konusu oldugunda, “bilgi” ile “biling”
arasindaki iliski daha bir Onem kazanmaktadir. Biling héline
déniistiiriilememis bilgi, dogru bile olsa yanlis iliskilendirmelere sebep
olmakta ve bilincin gelisim ve olusumuna engel olan bir bilgi héline
gelebilmektedir. Amagclanarf, dini bilgi vermek olsa bile, din 6gretimi
insamin bilgi elde etme yollarnini ve aklim kullanma kabiliyetlerini gel-
istirici bir siire¢ olmahdir.®” Ogrencilerin DKAB dersinde edindikleri
bilgilerin, ahlaki yargi gelisimlerine katkida bulunabilmesi icin, bu
bilgilerin biling héline doniistiiriilmesi gerekmektedir. Ders sadece bilgi
verme, bazi dini sembolleri ve ritiielleri 6gretme araci olmamalidir. Dini
metinlerden ve 6meklerden hareketle olusturulacak bilgiyi biling diizey-
ine tasimak ve dgrencinin bu alandaki ihtiya¢larini karsilamak gfsrekir.:‘i8
Bu baglamda, 6grencinin everensel ahlaki ilkelere ulagabilecegi, bu
ilkeler dogrultusunda ahléki yargilarinda bir ilerlemenin saglanacag: din

egitimi anlayisinin olusmasimin gerektigini vurgulamak gerekir.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersini sadece dini bilgilerin 6gre-
tildigi bir ders olarak gérmemek gerekir. Birey, yasam seriiveni boyunca
gelisim siirecinden kaynaklanan bazi problemlerle basa ¢ikmak zorunda.

*7 Selguk, “Din Ogretiminin Kuramsal Temelleri” Uluslar Arast Din Egitimi Sem-
pozyumu, Ankara 20-21 Kasim 1997, s. 29.

38 Ahlak egitiminde dini metinlerden yararlanma ile ilgili bkz.: Bilgin, “Ahlak Terbi-
yesinde Dini Hikayeler”, Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi, S. 1, Istanbul 1994, s.
51-74.
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kalmaktadir. Bu zorluklar karsisinda “gencin kendini daha iyi anla-
masina, ¢evresindeki imkanlarm farkina varmasina, bunlardan kendine
en uygun olam secebilmesine ve kendini gergeklestirmesine yardimei
olan siire¢ olarak rehberligi™®® ele aldigimizda orgiin egitim icinde - '
dgrencilere sunulan rehberlik ve psikolojik damgmanlik hizmetinin bazi
durumlarda yetersiz kaldigim s6ylemek miimkiindiir. Soyle ki 6zellikle
ergenlik déneminde karsilasilan ve dinle iligkili olan, daha ¢ok da gen-
cin cinsel geligimi ile ilgili sorunlar ve catigmalar, rehberlik servislerine
aksettirilmemektedir. Bu dénemde olugan giinahkarlik ve sucluluk duy-
gusunun kaynaginin aslinda din degil, dinf bilgideki yanlis ve eksiklik-
lerden kaynaklandifmin tespiti ve bu sorunlarm ¢6ziimii, ancak Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinden ve 63retmeninden alinacak yardim
ile miimkiin olabilir. Bu ¢atismalar, 6grencinin gelisim evresini goz
oniinde bulundurarak yapilacak egitim fadliyetiyle ders icinde gideril-
meye calisilacagi gibi, rehberlik servisleri aracihigiyla de vyiiriitiilecek
ortak caligmalarla da giderilmeye calistlabilir.®® Ogrencilerde istenen
davramis degigikliginin saglanmasi igin yapilacak bu c¢aligmalarin,
egitimin genel amaci icinde var oldugu, ayrica psikolojik danismanlik
ve rehberlik anlayisinin bir geregi oldugu séylemek miimkiindiir.

ONERILER

Temelde arastirmamizda ulasilan bulgular ve sonuclar
baglaminda, bununla birlikte benzer ¢alismalardaki sonuclan da dikkate
alarak, ogrencilerin daha iist diizeyde ahlaki yargi evrelerine ulasg-
masinda yardimci olacak su 6nerilerde bulunmak miimkiindiir.

1. Arastirmamizda ahlaki yargi gelisim diizeyleri agisindan
onemli bir fark ¢ikmamasma ragmen, bazi arastirmalarda cinsiyetin
kizlar aleyhine ahlaki yargi gelisim diizeyinde farklilasmaya neden
oldugu bulunmustur. Bunun nedenleri arasinda, bagta anne baba ve ya-
kin ¢evre olmak iizere kiz ve erkeklere karg1 takinilan daha ¢ok erkekler
lehine aymmeci davraniglarin gdzlemlenmesidir. Oncelikle bu konuda

¥ Ayla Oktay, Necla Tuzcuoglu, “Ilkokullarda Rehberlik Hizmetlerinin Onemi” Din
Egitimi Arastirmalari Dergisi, S. 2, Istanbul 1995, s. 95.

0 Krs.: Altas, “Dini Damsmanhgm Teorik Temelleri”, A.U.I.F.D., C.XLI, Ankara
2000, s. 343, 344; Muhittin Okumuslar, * Orta Dereceli Okullardaki Din Dersi
Ogretmenlerinin Rehberlik Sorunu”, Orta Dereceli Okullarda Yiiriitiilen Din
Egitim-Ogretiminin Problemleri Sempozyumu (1-2 Mayis 1997), IBAV, Kayseri
1998, s. 72-76.
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toplumsal bir bilinci saglamaya yonelik yaygin ve orgiin egitim faali-
yetlerinin devreye sokularak aileler bilinglendirilmelidir. Daha sonra,
orgiin egitim kurumlarinda dilede yasanan bu ayirimei tavr destekleyici
davranislardan kaginmaya dikkat ederek, kiz ve erkeklerin gelisim 6zel-
liklerini dikkate alan bir yaklasimla onlara yonelmek gereklidir.

2. Din ve ahlak egitimi faaliyeti, 6grencinin yasm ve bilgi
diizeyini dikkate almak zorundadir. Dersin igerigi, 6grencinin gelisim
ozelliklerini dikkate alan bir anlayigla diizenlenmis olmalidir. Yasmn
gerektirdigi ihtiyaglar, verilecek bilgi ile giderilmeli ve gereksiz bilgi
yiiklemesinden kaginilmalidir. Ahlaki gelisim agisindan hangi diizeyde
oldugu bilinmeyen bireye verilecek din egitimi ve dini bilgi bireyi, gel-
istirici degil; engelleyici olabilmektedir.

Ulkemizdeki egitim sistemi acisindan ahlik egitimi, din
egitiminin iginde verildiginden ozellikle dini bilginin ahldk egitimini-
destekleyici bir dzellik tagimasi zorunludur. Bunun saglanabilmesi- i¢in
oncelikle, dini bilginin 6grenciyi evrensel ahlak ilkelerine yonelfici ge-
" kilde diizenlenmesi gerekmektedir. Ogrenciyi dogmatik fikirlerin,
diisiincelerin ve yorumlarin baskisi altina sokan degil; sorgulayan,
aragtiran, tartisan ve zihinsel gelisimine katkida bulunan bir siirecin ig-
letilmesi zorunludur. “Bir insani 6ldiiren, biitiin insanlig 6ldiirmils gi-
bidir” ve “Yaratilani sev yaratandan Gtiirii” gibi evrensel ilkelerin 6ne
cikanldig1 bir din egitiminin verilmesi ve bunun ahlaki geligimi destek-
lemesi saglanmalidir. Ders kitaplarimin hazirlanmasinda ve gelistiril-
mesinde egitim ve gelisim psikolojisi, rehberlik ve psikolojik danig-
manlik ve ahlak egitimi alanlarindaki uzmanlarin birikimleri ve katkilan
interdisipliner bir anlayisla alinmalidir. Din egitiminin salt dini bilgiyi
vermenin disinda, davranislara déniistiirme gibi bir amacinin da oldugu,
gelistirilecek olan davramglarin evrensel ahlaki degerlere uygun olmasi
gerektigi bilinciyle dersin iceriginde, materyal ve metod kullamminda
siirekli yenileme ve gelistirme ¢aligmalarimn yapilmas: gerekmektedir.
Milli egitimin temel amag ve hedeflerine ulasmas: noktasinda bu kadar
merkez] bir yere sihip olan dersin, hem dini bilgi ve hem de ahlak
eitimi vermesi nedeniyle ders saatinin yeterli olmadigim diigiinmek-
teyiz. Bu yiizden dersin yiiklendigi yiik gbz 6niine alinarak ders saatinin
artirllmasi gerekmektedir.

3. Dindarligin, sadece salt dini ibadet ve ritiielleri yerine getir-
mek olarak algilanmasini, din egitimi merkezli bir ahldk egitimi acism-
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dan olumsuzluk olarak gérmek miimkiindiir. Dindarhgn, ayni-zamanda
everensel ilkeleri paylasma, onlari yasama ve davramisa doniistiirme
oldugunun, 6rgiin egitimde yapilan din egitimi calismalariyla genclere -
kazandirilmas: gerekmektedir. Dinin temelde insan olgusu iizerine ku-
rulu oldugu, insanin en mitkemmel sekilde yaratildig, o mitkemmelligi
bozmaktan kaginmak gerektigi ve biitiin egitim fadliyetlerinin aslinda
fitrati korumaya ydnelik oldugu diisiincesiyle planlanacak olan din
egitiminde temel yaklasim, insani 6zellikleri ortaya cikarici olmahidir.
Din egitiminde, ahlak egitimi dncelenmelidir. Ahlakli insan yetistirmeyi
oncelemek, “ziimre ahlakina” sihip bireyler yetigtirme endisesinden bizi
kurtaracaktir. Dine dayali ahlak egitimi fadliyeti, biitiin dinlerde var olan
ahlak ilkelerini goz 6niinde bulundurmali ve bunlan egitimin konusu
‘yapip ders kitaplarinda islemelidir. Bu baglamda diger dinler, Din
Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders kitaplarinda “6teki” olarak degil, evrensel -
ahlaka, mutluluga ve barisa hizmet eden olarak yer almalidar.

4. Din egitimi merkezli yiiriitiilen ahlak egitimi acgisindan, din
egitiminin nerede ve kimler tarafindan verildigi énemlidir. Sadece dinin
yanlis yorumlanmasi, anlasilmas: ve yasanmasi agisindan.degil; birey-
lerin ahlaki davramslar ortaya koymasi ve toplumsal barigin saglanmasi -
acisindan da bu 6nemsenmelidir. Toplumsal barig1 ve huziru bozan baz
davranislarm son tahlilde dine dayandirildigi gériilmektedir. Bu, dinin
bu tiirden davramislari onayladig: i¢in degil, verilen din egitiminin bu
tiirden yorumlar ve sonuglar iirettigi icindir. Geng, din egitimini ailede,
yaygin egitim fadliyetleri yoluyla ve 6rgiin €gitim kurumlarindan almak-
tadir. Yapilacak planli ve saglikli bir din egitimi fadliyetiyle bireylerin
dini bilgi ihtiyacglar giderilerek, yanlis dini bllgllerle kusatilmasi engel-
lenmelidir.

Ailede verilecek din egitiminin istenen diizeyde gerceklesebil-
mesi i¢in yapilacak yaygin egitim faéliyetleriyle anne-babamn din
egitimi diizeyi yiikseltilmeli ve dogru bir din anlayigina ulagmasi
saglanmalidir. Boylece aile igindeki din egitimi saglikli yonde geliserek
ve orgiin egitimde verilecek olan din egitimini desteklemesi miimkiin .
olabilir. :

Yaygin egitim alaninda yapilacak faéliyetlerle yetiskin bireylerin
daha iist ahlaki yarg: diizeylerine ulagsmasi hedeflenmeli ve igerik dini
bilgi vermenin yaninda bu amaci da dikkate almalidir.
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5. Bir dersin amaci, 6ncelikle 6grencinin o konudaki ihtiyaglarim
karsilamak olmalidir. Yeterli diizeyde ve tatmin edici bir sekilde doyu-
rulmayan bilgi ihtiyact nedeniyle birey, kendine bagka kaynaklar
aramaya yonelecektir. Ulasilacak kaynaklar da ¢ogu kez istenmeyen
ozellikleri tasiyacaktir. Orgiin egitimdeki genclerin din ve ahlak ile ilgili
ihtiyaglarinin kargilanmasi, hem dersin igerigine ve hem de dersi veren
dgretmenin tutumuna baglidir. Belli yas donemlerinde kendine model
bulma arayis1 icinde olan genclerin, onlart dogru yone iletecek ve is-
tenen ahlaki davramslan gelistirmesine yardimei olacak modellere ihti-
yaglart vardir. Bunlar tarihin tozlu yapraklar arasinda kalmig degil,
yasayan modeller olmak durumundadir. Bunun basarilabilmesi igin;
cagm gerekleri ile donannus, egitim bilimleri ve iletisim alaninda yeterh
bilgi ve beceriye sahip, din egitimcilerinin ise kosulmasi zorunludur.*!
Biitiin derslerin davramig kazandirma ve ders 6gretmenlerinin model
olma gibi bir amaci ve islevinin oldugu ortadadir. Gerek Milli egitimin
temel amaclarinda ve gerekse derslerin 6zel amaglarinda, iyi yurttas ve
iyi insan yetigtirme hedefi bulunmaktadir. DKAB derslerini ve 6gret-
menlerini 6nemli kilan, bu dersin iyi yurttas ve 1yi insan yetistirme ama-
cina ulasmada etkin ve merkezl bir iglev iistlenmesidir. Gencin, ahlaki
davramglara yoneltmek icin egitim veren birini model olarak segmesin-
den daha anlamli bir sey olamaz. Bu yonelmeye karsilik bulma veya
bulmama noktasinda DKAB dersi 6gretmenlerine bityiik sorumluluklar
diismektedir. Cagdas bir kimlikle, dini ve ahlaki bilgi alannda yeterli,
dgretmenlik formasyonu tam, model kisilik olarak hazir, iletisim becer-
ileri yiiksek bir 6gretmen dersin iceriginden daha etkili olacaktir.

Bu anlamda son dénemde lahiyat Fakiiltelerinde agilan DKAB
dgretmenligi boliimiinii yerinde bir gelisme olarak tespit etmek gerekir.
Bunun yaninda daha énce mezun olmus ve yeni mezun olanlarn hizmet
ici egitim c¢aligmalariyla gelistirilmesi ve yenilenmesi zorunludur.
Bunun yaninda her ilde siirekli egitim merkezleri agilarak, egitim bilim-
leri ve din egitimi alaninda uzman akademisyenlerin hem DKAB
ogretmenlerine ve hem de yaygin din egitiminde gérev alan Diyanet

! Genis bilgi igin bkz.: Abdurrahman Dodurgah, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Der—
slerinde Iletisim Problemleri ve Baz1 Teklifler”, Orta Dereceli Okullarda
Yiiriitiilen Din Egitim-Ogretiminin Problemleri Sempozyumu (1-2 Mayis 1997),
IBAV, Kayseri 1998, s. 7-50.
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Isleri Teskilat: mensuplarma egitim vermeleri ve onlarin mesleki ve dini
iletisim becerilerini canli tutmalar ve yenilemeleri saglanmalidir.

6. DKAB dersi, ergenlik ¢ag1 sorunlarimin agilmasinda-genglere
yardime1 olacak ve aym zamanda onlar iglerine diistiikleri din siiphe ve -
karmasadan kurtaracak bir ders olarak goriilmektedir. Gengler, bu
sorunlardan ne kadar erken ve saglikli bir ¢6ziim yolu bularak kurtulur-
larsa, ahlaki gelisimlerinin o oranda saglikli olacagi muhakkaktir. Er-
genlik ¢ag1 sorunlarindan bir kisminin, din ve din egitimi bakis agisiyla
yapilacak rehberlik calismalariyla ¢oziilebilecegi diigiincesindeyiz.
DKAB dersi dgretmenleri olarak yetistirilecek 6gretmen adaylarmin,
psikolojik damigsmanlik ve rehberlik alaninda yeterli diizeyde egitim al-
malarn ve gorev aldiklarinda okullarin rehberlik servisleriyle koordineli
olarak caligmalar1. saglanmalidir. Bir anlamda DKAB dersi &gret-
menleri, rehberlik servislerinin kapsammda dini damisman olarak yer
almalidir. Sadece genglerin degil yetiskinlerin de ahlaki gelisim agisimn-
dan destege ve egitime ihtiyaclan vardir. Bu, hem yetiskinin kendisi ve
hem de yetistirecek oldugu bireyler i¢in gereklidir. Bu anlamda yeti-
skinlerin hem kendileri ve hem de gocuklan ile ilgili konularda karsilas-
tiklar davranigsal sorunlarin dinle olan iligkisi baglaminda ¢6ziim aray-
acaklar1 ve onlarn ahlaki gelisimlerine yardimer olacak merkezlere ihti-
ya¢ vardir. Bu merkezler, yaygin egitim kapsaminda dini danisma
merkezleri olarak kurulmali ve Diyanet Isleri Bagkanligi’nin merkez ve
tagra tegkilatlan biinyesinde yer almahdir. Buralarda din egitimi ve din
psikolojisi alaninda lisans {istii egitim yapmis uzman kisilere gérev ver-

~ilmelidir.

7. Ozellikle din egitimi ve din psikolojisi biliminin yaklagmmlari-
‘yla ahldki yarg: gelisimi {izerinde daha ¢ok calisilmas: ve bu bilimler
acisindan ahlaki yargiy1 etkileyebilecek her bir faktoriin derinlemesine
incelenmesi gerekmektedir. Yapilacak boylamsal calismalar, din-ahlaki
yarg: gelisimi iligkisi ve ahlak egitimi konusunda daha kesin 6nerilerde
bulunmamuz: olanakh kilacaktir. Dinf ¢ogulcugun yasandigi toplumsal
ortamlarm arttif1 bir diinyada, evrensel bir ahlik egitimine ulasmada
dinlerden nasil yararlanilabiceginin bilinmesi, 6zellikle Islam dininin
saglayacagi katkilarin ortaya konmas: gerekmektedir.

SUMMARY
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The purpose of this study is to examine the development of moral
judgment of 14-18 year old youth in view of some variables from the
point of the science of religious education and to offer some sugges-
tions in relation to their moral education.

The population of the study covers the students aged between 14-18
and who attend 8-11" grades of 6 elementary and secondary schools
in Samsun. In this population, as a sample, 437 students were se-
lected using the random technique. In this research, a personal ques-
tionnaire and a Turkish form of Defining Issues Test (DIT) have
been used.

In the study, the relationship between moral judgment and some
variables such as age, sex, type of schools, how students perceive
their parents’ religiosity levels, the place where religious education is
taken, and the effects of “The Culture of Religion and Moral Knowl-
edge Course” on students’ knowledge of religion and morality and
their behaviors has been examined.

It has been found out that the students taking place in the sampling
are general]y at the level of conventional morality judgment. It has
also been found out that there is a significant statistical difference be-
tween average moral judgment points of the students in view of the
types. of school, grade levels, and the levels of mothers’ religiosity
perceived by students. '



