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OZET
Hz. Ebl Bekir halife oldugunda 6ncelikle Arabistan’da ortaya ¢ikan kargasay1
onlemeye ¢aligmis, bunda basarili olduktan sonra dis politikaya yonelik kararlar
almistir.
Hz. Eba Bekir’in dis politikasinda dikkat ¢eken en Onemli husus Hz.
Peygamber donemindeki anlayisa tamamen bagli kalmaktir.
Onun doneminde dikkat c¢eken ikinci Onemli husus, goreve geldigi sirada
komsu devletlerle bazi problemlerin mevcut olmasidir. O, Oncelikle bu
devletlerle esit sartlar altida diplomatik goriismeler siirdiirebilmek i¢in, onlara
karst kendi devletinin giiciinii kabul ettirmeyi hedeflemis, bunda belli bir basari
sagladiktan sonra barig goriismelerini baslatmigtir. Nitekim Bizans Devleti’ne
kars1 kismi basar1 sagladiktan sonra bu devletle olan problemleri baris yoluyla
halletmek icin Bizans Imparatoruna bir elcilik heyeti gondermistir. Ancak
O’nun bu girisimi Imparatorun uzlasmaz tutumu nedeniyle basarisizlikla
sonug¢lanmugtir.
O’nun dis politika anlayisini kararlilik, tutarlilik, ahlakilik ve hukuka baglilik
ilkeleri belirlemistir. O uluslararas1 diizeyde yapilan anlagmalara siki sikiya
bagl kalmis, yabanci devlet temsilcilerinin dokunulmazliklarina son derece
riayet etmistir.

Giris
Bu makalede Hz. Ebi Bekir (11-13/632-634) baskanligindaki devletin

dis politikasi ele alinarak, miisliimanlarin dis politikada sergiledigi tutumun
siyasi ve ahlaki esaslarina isaret edilecektir.

Klasik Islam Tarihi kaynaklarinin ekseriyeti Hz. Peygamber’in (a.s.)
vefatindan sonra devlet baskani olan Hz. Eb{i Bekir’in kars1 karsiya kaldig1 iki
temel problemden bahseder. Birincisi isyan ve irtidat edenlerle miicadele,
ikincisi ise Usame Ordusu’nun sevk edilmesidir'. Bu iki sorun karsisinda yeni

* Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

' Ibnu Kuteybe, el-imdme ve’s-Siyise, nsr. Taha Muhammed ez-Zeyni, Kahire, t.y., I, 22-23;
el-Belaziirl, Fiitithu’l-Bulddn, Beyrut, 1989, 113; Tiirk¢e ¢eviri i¢in bak. Mustafa Fayda,
Fiitithu’l-Buldéin (Ulkelerin Fethi), Ankara, 1989, 136.
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halifenin sergileyecegi tavir onun dig politikada takip edecegi siyaseti
belirleyici olmasi bakimindan énemlidir.

Bilindigi gibi Hz. EbG Bekir baskan (halife) oldugu zaman Arap
kabilelerinin bir ¢ogu, ya kismen veya tamamen isyan etmis ve onun
baskanligindaki merkezi otoriteyi tanimayacaklarimi bildirmislerdi. Halife
oncelikle isyancilar1 iknaya yonelik siyasi-diplomatik girisimler baslatmis,
fakat bu girisimler sonugsuz kalinca neticede askeri giic kullanmak ihtiyaci
dogmustur. Konumuzun sinirlarin1 asmamak i¢in Hz. Ebli Bekr’in isyancilarla
miicadelesine deginmeyecegiz.” Fakat bu miicadele sirasinda onun dis
politikasin1  sekillendirecek ya da belirleyecek bazi uygulamalarindan
alintilara zaman zaman yer verilecektir. Ote yandan devletle baglarin1 koparip
merkezi otoriteye karsi savas ilan etmis kabileleri miistakil birer siyasi birlik
veya organizasyon olarak kabul ettigimizi hatirlatmaliyiz. Dolayisiyla onlarla
devlet arasinda cereyan eden iliskilerde dis politikayi ilgilendiren hususlari ele
alarak, donemimize ait uygulamalarin hukuki ve ahlaki temellerini ortaya
koymaya caligsacagiz.

I. ilk Siyasi-Diplomatik Girisim

Yeni halifenin dig politikayi ilgilendiren ilk ve onemli kararlarindan
birisi, Usdme Ordusu’nu sevk etmesidir. Aslinda bu, bir bakima Hz. Eba
Bekir’in almis oldugu bir karar degil, Hz. Peygamber’in (a.s.) kararmin bir
devamu niteligindedir.” Burada bizi ilgilendiren husus Rasaliillah’in baslattig:
ve fakat hastalig1 sebebiyle tehire ugrayan bir devlet icraatini uygulamaya
koymada Hz.EbG Bekir’in gosterdigi azim ve kararliliktir.

2 Bu konuda genis bilgi i¢in bak. Israfil Balc1, “ Hz. Ebii Bekr Déneminde I¢ Siyaset ve Idare”,
O.M.U.L.F.D. Sayi, 11, Samsun, 1999, ss.185-215.

? Bilindigi gibi Hz. Peygamber Bizans Kral’na islim’a davet amaciyla bir el¢i gondermis ve
elci Bizans’a tabi Gassaniler tarafindan Oldiirilmiisti. RasGlillah katillerin - ya
cezalandirilmasini veya kendisine verilmesini talep etmis, bu talep yerine getirilmeyince
ardindan Mite savagi patlak vermisti. Hz. Peygamber vefatina yakin bir zamanda hem Miite
savaginda sehit edilen komutan Zeyd b. Harise’nin (6l. 7/629) oldiiriilmesine ve hem de
Bizans’a misillemede bulunmak amactyla Zeyd’in oglu Usdme komutasinda bir ordu
hazirlamakta iken vefat etmisti. Onun vefat etmesinden sonra ortaya ¢ikan belirsizlikte ordu
dagilmisti. Defin isleminin tamamlanmasi ve Hz. Eb{i Bekir’in bagkan se¢ilmesiyle mevcut
kargasa sona erdigi zaman, Rastliillah’in hazirlamakta oldugu ordunun akibetinin ne olacag:
giderek siyasi bir meseleye doniisgmeye bagladi. Halkin ileri gelenlerinin hemen hepsi, isyan
ve irtidat hadiseleri nedeniyle iilkenin i¢inde bulundugu nazik durumu dikkate alarak
ordunun gonderilmesine taraftar degildi. Bu konuda kendileri ile aym1 kanaati paylagmayan
devlet bagkanini ikna etmek i¢in hayli ¢aba sarf ettiyseler de, sonugta halifenin dedigi oldu.
Bak. ibnu S’ad, et-Tabikitii’l-Kiibrd, Beyrut, t.y., II, 248-50; el-Vakidi, Kitdbii’r-Ridde ve
Nebezetiin min Fiitithi’l-Irak, nsr. M. Hamidullah, Paris, 1989, 31vd.; et-Taberi, Tarihu’l-
Umem ve’l-Miilitk, Beyrut, t.y., III, 212vd.; el-Y’akubi, Tdrih, Beyrut, 1960, II, 113; Ibnu’l-
Esir, el-Kamil fi Tarih, nsr. J. Tornberg, Beyrut, 1966, 11, 336, es-Siiyati, Tdrihu’l-Hulefd,
nst. M.M. Abdulhamid, Misir, 1952, 74; Hamidullah, Islam Peygamberi, cev. S. Tug,
Istanbul, 1993, I, 329 vd.; P. K. Hitti, Siyasi Kiiltiirel Islém Tarihi, ¢ev. Salih Tug, Istanbul,
1980, 1, 223-224.; Mustafa Fayda, “Hz. Ebii Bekir”, DIA, Istanbul, 1994, X, 103-104.
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Miisliimanlarin ekseriyeti Hz.Peygamber’in vefatindan sonra dagilan
ordunun tekrar gonderilmesini istemiyordu. Gerekgeleri ise isyan hadiseleri
nedeniyle tilkenin i¢inde bulundugu nazik durumdu. Ordunun génderilmesiyle
kendilerinin daha da zayiflayacaklarimi ileri siirmekteydiler. Bu ylizden Hz.
Ebi Bekir’e karsi ¢ikiyorlardi. O itiraz edenlere verdigi cevapla bu konuda ne
derece kararli oldugunu su sozlerle ifade etmistir: (Rastliillah’1 kast ederek)
“onun bagladig1 diigiimii ben asla ¢6zemem™.* Bu yaklasim Hz. Peygamber’in
dis politika ile ilgili kararlarinin aynen devam ettirileceginin bir isaretidir.’
Nitekim orduyu gonderirken, komutan Usdme’ye “Sana Rasiliillah’in
emrinin diginda bir baska tavsivede bulunmuyorum”,® sozii yukaridaki
kanaatimizi dogrulamaktadir. Ote yandan bu karar, “devlette devamliligin
esas oldugu” ilkesine bagliligin bir yansimasi olarak da algilanabilir. Halife,
Usame’yi ordunun basina gegirdikten sonra ona yaptig1 tavsiyelerde devletin
dis politikada hangi esaslar lizerine hareket edecegine dair ipucu olabilecek su
dikkat ¢ekici hususlara deginmistir:

“Emanete hiyanet etmeyin. Ahde vefa gosterin. Ganimetlerden
calmaymn. Oliilerin agiz, burun ve kulak gibi organlarini kesmeyin.
Cocuklari, yashlari ve kadinlari oldiirmeyin. Hurma agaglarim kesip
yakmaym. Ekin tarlalarint tahrip etmeyin. Yemek maksadimin disinda deve,
koyun gibi hi¢bir hayvami kesmeyin. Gittiginiz yerlerde diinyadan el etek
¢cekmis manastirlarda sadece ibadetle mesgul olan birtakim insanlara
rastlayacaksiniz. Sakin onlara dokunmayin; onlar: kendilerini adadiklar
seyle bas basa birakin. Yine kafalarimin ortasini tras etmis kenarlarini
bwrakip  sartk  gibi sarmis insanlara da rastlayacaksiniz;,  onlari
cezalandirimiz. Haydi simdi Allah’in adiyla ilerleyiniz.””’

Bu talimatname gerek harp hukuku gerekse ahlaki prensipler
acisindan Hz. Ebl Bekir’in dis politikasiyla ilgili onemli mesajlar
vermektedir. Belirtilen hususlarin bir diplomatik sdéylem olmaktan o6te,
tamamen 1iyi niyetlerle dile getirilen, savas ya da baris zamaninda,
miisliimanlarin yabancilarla olan miinasebetlerindeki bakis acisini ortaya
koyan bir yaklagimin tezahiirii oldugu géz ardi edilmemelidir. Bu soézler
muhatab1 aldatmaya yonelik sinsi bir diplomatik taktik de degildir. Aksine

* Abbas Mahmud Akkad, Hz. Ebii Bekir’in Sahsiyeti ve Dehast, cev. Ali Ozek, Istanbul,

1974, 188

Bu konu ile ilgili su eserlere bakilabilir: Afzal Iqbal, The Prophet’s Diplomacy, Delhi-India,

1984; Muhammed Hamidullah, Foreign Relations of the Prophet Muhammad, Hayderabad,

1985; M. Hamidullah, Hz. Peygamber’in Alti Orijinal Diplomatik Mektubu, ¢ev. Mehmet

Yazgan, Istanbul, 1990; Abidin Sénmez, Rasiliillih’in Diplomatik Miinasebetleri, Istanbul,

1984; Aym Miiellif, Rasiliillah’in Islam’a Davet Mektuplari, Istanbul, 1984; Mehmet Ali

Kapar, Hz. Muhammed’in Miisriklerle Miinasebetleri, Istanbul, 1993; Osman Giiner,

Rasiiliillah’in Ehl-i Kitapla Miinasebetleri, Ankara, 1997.

¢ Et-Taberi, 11, 213, I11, 227; el-Y akabi, 11, 127

7 Ibnuw’l-Esir, II, 335; M. Hamidullah, Islam’da Devlet Idaresi, cev. Kemal Kuscu, Ankara,
1963, 459; Muhammed Yusuf Kandehlevi, Hayatu’s-Sahabe, Basim y.y. 1968, 1, 207.
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tamamen miisliimanlarin i¢inden gelerek yabancilara bakis acisini ortaya
koyan tavrin sdylem ve eylem noktasindaki tezahiirtidiir.

Dikkat edilecek olursa halife, bu konusmasinda birtakim hile ve
entrikaya yonelik taktiksel bir uyarida bulunmamistir. Uluslararasit hukuk
normlart 15181nda degerlendirilmesi gereken bu konugmada, askerlerin ahlaki
prensiplere bagli kalmalari, haddi asmamalari, sdylem ve eylemlerinin
celismemesi, halkin kutsal degerlerine saygi gostermeleri gibi hususlarin
hatirlatilmasi, o giinkii miislimanlarin insan hak ve hiirriyetlerine, halkin
kutsal degerlerine verdigi onemi, huk(ki ve ahlaki prensiplere bagh kalma
noktasinda ulagtiklar1 seviyeyi ortaya koymasi bakimindan olduk¢a dikkat
¢ekicidir. Bu itibarla onun dig politikasini belirleyen en 6nemli hususlarin
dogruluk, hukikilik ve ahlakilik oldugunu sdyleyebiliriz. Yine bu bakis agisi
Hz.Ebli Bekir’in temelde barig ilkesine riayeti esas alan, hasmane iliskiler
yerine dostane iligkiler siirdiirmeyi hedefleyen, hile ve entrikadan uzak bir dis
politika izlemeye hedeflediginin gostergesidir. Ayrica bu prensiplerin
ozellikle ortagagdan gilinlimiize kadar Avrupa’da gelisen ve sekillenen
diplomasinin hile, entrika, iki yiizlilik ve aldatmaya dayanan yoniiyle®
karsilagtirildiginda ortada ciddi farklarin oldugunu ve miisliimanlarin ¢ok
oncelerden bu hususta ulastiklar1i noktayr gostermesi bakimindan dikkat
cekicidir. Ote yandan miisliimanlarin titizlikle riayet ettikleri bu ilkelerin,
gilinlimiiz diinya uluslarinin birbirleriyle iliskilerinde en ¢ok ihtiya¢ duyduklari
hususlar oldugu ortadadir.

Hz. Ebl Bekir’in dis politikasini belirleyen ve sekillendiren ikinci
husus, devlete isyan eden kabilelere karsi izledigi siyaset ve stratejidir. O,
Arabistan’in her tarafinda isyan sesleri yiikseldigi sirada, merkezi otoriteye
isyan girisimine hemen askerl miidahale ile  karsilik verme yoluna
gitmemistir. Taberi, onun 6ncelikle isyan eden tiim kabilelere uyarici yazilar
gonderdigini ve onlart elgileri vasitasiyla 1srarla iknaya calistigim belirtir.” Bir
baska ifade ile komutanlar gidecekleri isyan bolgelerine gonderilmeden 6nce,
halife s6z konusu yerlere oncelikle elgiler gondermis ve isyanci kabileleri
ikna etmeye ¢alismustir.'” Bu baglamda halifenin 6zellikle Enes b. Malik (61.
93/711-2),"" Ebt Zerr el-Gifari (61. 32/635), Ammar b. Yasir (1. 37/637) ve

8 Niccola di Bernardo Machiavelli, Hiikiimdar, cev. Yusuf Adil Egeli, Ankara, 1955, 62 vd.;
Harold Nicolson, The Evolution of Diplomatic Method, London, 1954, 46 vd.; Hiiner
Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, Ankara, 1995, 24 vd.; Kemal Beydilli, “Dis Politika ve
Siyasi Ahlgk” Ilmi Arastrmalar?, Dil, Edebiyat, Tarih Incelemeleri, istanbul, 1999, ss. 47-
56.

?  Et-Taberi, III, 226 vd.; ibnu’I-Esir, II, 346

10 Et-Taberi, 111, 227.

1 El-vakadi, Futithu’g-Sam, Misir, 1935, 2; Hamidullah, el-Vesdiku’s-Siydsiyye li’l-Ahdi’n-
Nebeviyye ve’l-Hildfeti’r-Rdaside, Beyrut, 1985, 396.
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Adi b. Hatem (61. 67/686)"* gibi, toplumda hatir1 sayilir niifuzlu sahislardan
faydalanmasi dikkat ¢ekicidir.

Tiim bu girisimlerden sonra sayet bir sonu¢ alinmamigsa, halife
komutanlarina uymalar1 gereken kurallar1 bildiren bir yazili talimatname
vermis ve onlar1 isyan bolgelerine gondermistir. Bu talimatnamede o
komutanlarina 6zetle su kurallari hatirlatmstir:® Gittiginiz yore halkiyla
onceden goriismeler yapiniz. Onlarin sorunlarint dinleyiniz. Onlart ikna
etmeyi deneyiniz ve isyandan vazgecirmeye calisiniz. Uyarinizi dinleyenlere
herhangi bir zarar vermeyiniz ve onlara yardimda bulununuz. Bu
girisimlerden sonra davetinizi kabul etmeyip isyanda direnenlere karsi askeri
gii¢ kullaniniz.

Komutalar gittikleri her yerde kendilerine verilen bu emirlere titizlikle
riayet etmigler ve Oncelikle diplomatik gdriismeler yaparak isyanci halki ikna
etmeye calismiglardir. Daha sonra bu ilkeler yabancilarla olan iligkilerin
esaslarini olugturmusgtur. Bu itibarla komutanlarin halifeye, fethettikleri yerleri
hangi esaslara gore aldiklarmni, halka ne gibi muamelede bulunduklarini
bildiren yazili raporlar gdndermeleri dikkat cekicidir. Ornegin, Hire’yi
fethettigi zaman Halid b. Velid’in halifeye, bu yonde gonderdigi detayli bir
agiklama' yukarida ileri siirdiigiimiiz diisiincemizi dogrulamak igin yeterli bir
ornektir. Anlagildigi kadariyla bu donemde diplomatik girisimler denenip
sonugsuz kaldiktan sonra, isyancilara karsi askeri gli¢ kullanma zorunlulugu
dogmus ve savasilmstir.

Miisliimanlar bu prensiplere sadece isyanci Araplar ile miicadeleleri
sirasinda riayet etmemislerdir. Ayni zamanda bu hususlar yabancilarla olan
iliskilerin esasini olusturmustur. Bu yiizden onlarin Arabistan sinirlar1 disina
c¢ikmalarindaki asil hedefleri savasmak degil, Mustafa Zeki Terzi’nin
ifadesiyle “Islam’m yayilma 6zgiirliigiinii korumak ve IslAm topraklarini dis
saldirilardan muhafaza etmekti.”'> Bu itibarla miislimanlar hicbir zaman ilk
saldiran ve diigmanligr ilk baglatan taraf olmamiglar, mecbur kaldiklarinda
savasa en son care olarak basvurmuslardir.'® Bir baska ifade ile tiim
diplomatik girisimler sonugsuz kaldiktan sonra askeri giic kullanma
zorunlulugu dogmustur.

Bunlarin yaninda diger komutanlara da diismanla karsilasildiginda
yaglilari, kadmlart ve ¢ocuklari oldiirmemeleri, ahde vefa gostermeleri,
yaptiklar1 anlagmalar1 ihlal etmemeleri, ibadethanelere ve ibadet edenlere

12 Et-Taberd, III, 227; Ibnu’l-Esir, II, 346; Mevlana Sibli, Islém Tarihi, Asr-1 Saadet, cev.
Omer Riza, Istanbul, 1921, VI, 80.

13" Genis bilgi i¢in bak. Et-Taberi, III, 227.

4 Eba Yasuf, Kitdbu’l-Hardc, Kahire, 1396,155; el-Belaziiri, 245; cev. 348; Mustafa Fayda,

Hz. Omer Doneminde Gayr-i Miislimler, Istanbul, 1989, 126 vd.

Mustafa Zeki Terzi, Hz.Peygamber ve Hulefi-i Résidin Doneminde Askeri Teskildt,

Samsun, 1990, 17.

16 Terzi, 17.
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dokunmamalar1 gibi hususlarin israrla hatirlatilmasi halifenin bu noktadaki
hassasiyetlerini ortaya koymasi bakimindan dikkat cekicidir."”

I1. Elcilere Kars1 Muamele

Devletleraras1 iligkilerde hiikiimetlerin olusturdugu politikalar
uygulayan ve kendi iilkesini yabanci devletler nezdinde temsil eden elgiler'
ile ilgili Islam 6ncesi ve sonras1 Arap kiiltiiriinde koklii bir ge¢misin oldugu
soylenebilir."

Ozellikle Islam’dan sonra, miisliiman Araplar elgiye biiyilk dnem
vermislerdir. Elginin masumiyeti vazgecilmez bir ilke olarak telakki
edilmistir. Bunun ilk 6rneklerini Hz. Peygamber doneminde gorebiliriz. O
yabanci elgileri karsilamada en ufak bir kusur etmemeye 6zen gdstermis,
onlarin hal-hatirmi sormus, ¢esitli ikramlarda bulunmustur. Etrafindakilere
elcileri karsilarken daha diizgiin ve temiz giyinmelerini nasihat etmis, gelen
elgilerle uzun uzun sohbetler yapmistir. Elgiler yurtlarina donecekleri zaman
onlara ¢esitli hediyeler vermis ve iilke sinirlarimi terk edinceye kadar can
giivenliklerini devletin garantisi altina almistir.”® Yabanci elgiler en hosa
gitmeyecek bir teklifte bulunsalar bile onlara miidahale edilmemis, sozli ya
da fiili hicbir saldirtya maruz birakilmamislardir. Bu itibarla kendisiyle
peygamberligini paylagsmasini teklif eden yalanci peygamber Miiseylime’ nin
elcilerine Hz. Peygamber’in “sayet elgi olmasaydimz sizi 6ldiirtiirdiim™' sozii
oldukga dikkat ¢ekicidir.

El¢i dokunulmazligina gdsterilen hassasiyetin en bariz Ornegini
isyanci kabile temsilcilerinin baskent Medine’ye geldiklerinde devletin onlara
kars1 yaklagimlarindan anlamak miimkiindiir. Hatirlanacagi gibi isyan eden
kabileler devlete vergi 6demeyeceklerini, buna mukabil diger dini ibadetlerini
yapacaklarmi, bu isteklerinin kabul edilmesi durumunda devletle aralarinda
sorunlarmin  olmayacagini  belirtmek {izere, Medine’ye temsilciler
gé’)ndermislerdir.22 Gelen elgiler, bazi sahabelerin evlerinde ve devlete ait
misafirhanede agirlanmislar ve ertesi giin halifenin huzuruna ¢ikarak
taleplerini bildirmiglerdir. Halife onlar1 gayet serin kanlilikla dinlemis

7 El-Vakidi, Fiitithu’s-Sam, 1, 4; Krs. Malik b. Enes, Muvatta, cev. Ahmet M. Biyiik¢inar,

Cihad, 3/10, I, 566; Kandehlevi, 1, 207 vd.

Siileymén er-Rahili, es-Sifdrdtii’l-Islamiyye ile’d-Devleti’l-Bizantiyye, Riyad, 1414, 21-23;

Omer Kemal Tevfik, ed-Dibliimésiyyetii’I-Islémiyye, iskenderiye, 1986, 118-9.

! Muhammed Nadiru’l-Atér, Adabii’l-Likéye fi Hayiti’d-Dibliimasi ve Usiliha fi’-Turdsi’l-
Istami, Riyad, t.y., 22 vd.; Mehmed Ipsirli, “El¢i”, DIA, istanbul, 1995, XI, 3-4.

2 jbnu S’ad, I, 323; Ibnu’l-Esir, I, 168; Adnin el-Bekri, el-Aldkatii’d-Devliyye ve’l-
Konsuliyye, Beyrut, 1989, 28 vd.; Afzal Igbal, “Diplomacy In Islam”, Urvetii’l-Viiskd, no:
52-53, Geneva-Switzerland, 1993-94/1413, 18 vd.; Ipsirli, 3-5.

2 Eb David, es-Siinen, 9/166, (III, 191), nr:2761; el-Kilai, el-Hildfetu’r-Riside ve’l-
Butiletuw’l-Hilide fi Huriibi’r-Ridde, nst. Ahmed Ganm, Kahire, 1979, 102.

22 Eba Ubeyd, Kitdbu’l-Emvil, Kahire, 1975, 254 vd.; el-Vakidi, Ridde, 19 vd.; et-Taberi, III,
222; Ibnu Kuteybe, el-Imame, 1, 22; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islim ve Vefaydatu Mesahiri’l-
A’lam (Ahdu’l-Hulefd), nsr. Abdusselam et-Tedmiiri, Beyrut, 1987, 32; es-Siiytti, 73.
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sOzlerini tamamlamalarindan, sonra soze baslayan halife bu tekliflerinin
kesinlikle kabul edilemez oldugunu, isyancilarin devletle pazarliga
kalkigmalarina miisaade edemeyecegini, devlete itaatin disinda kendileriyle
hi¢bir anlagmanin sd6z konusu olamayacagmi ve devletle savas yapip
yapmama konusunda serbest olduklarmi belirtmistir. Bunlarin kabul
edilmemesi durumunda bir giin i¢inde derhal Medine’yi terk etmeleri
gerektigini, aksi halde elgilik sifatlarin1 kaybedeceklerini ve devletin onlara
can giivenligi garantisini tanimayacagini sdylemesi lizerine, elgiler derhal
baskenti terk etmislerdir.”

Dikkat edilecek olursa, gelen delegeler devlete isyan etmis kabilelerin
temsilcileridir. Fakat onlar el¢i sifati tasidiklarindan Medine’de resmi konuk
olarak misafir edilmislerdir. Bu noktada devletle pazarliga oturan isyancilarin
temsilcilerinin can giivenliklerine bir zarar verilmedigi gibi, sozlii ya da fiili
higbir saldirtya da maruz kalmamiglardir.

Elgilere karsi bu yaklasim sadece devlet bagkanmnin bir tutumu
degildir. Aynmi sekilde diger devlet gorevlilerinin de benzer uygulamalarda
bulunduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim Kinde kabilesinin isyanci ele
baslarindan Es’as b. Kays (6l. 40/661) gonderilen ikrime b. Ebi Cehl
(61.13/634) Es’as ve taraftarlarini1 kalede muhasara etmis, kurtulamayacagin
anlayinca Es’as kendisi ve yakinlar1 adina eman talebinde bulunmak zorunda
kalmigti. Onun istegi kabul edilerek kendisiyle goriisme yapilmistir. Eg’as
isyancilarin elebasi olmasina ragmen elgi sifatiyla goriismelere katildigi icin
kendisine higbir zarar verilmedigi gibi, herhangi bir saldir1 veya hakarete de
maruz birakilmamistir.”* Bunlara ilaveten halife, komutanlarma yabanci
elgilere iyi davranmalarini, diigman elgilerinin huzurlarma geldiklerinde
onlara ikramlarda bulunmalarini, onlarin hal ve hatirlarin1 sormalarimi 1srarla
hatirlatmistir.> Buna mukabil yabanci elgilerin devletin sirlarim1 ve ordunun
zay1f noktalarim1 6grenip kendi komutanlarina bilgi sizdirmalarint 6nlemek
amaciyla, onlarin  karargdhta fazla tutulmamasimi ve  askerlerle
konusturulmamasim  Szellikle belirtmeyi de ihmal etmemistir.® Elginin
masumiyeti ve elgilerin korunmasiyla ilgili Islam Tarihi’ndeki bu tiir
yaklagimlar, daha sonraki donemler icin vazgecilmez bir devlet gelenegi

2 Eba Ubeyd, 254-255; et-Taberd, III, 230; ibnu Hubeys, Gazdvitu Ibnu Hubeys, nsr. Sitheyl
Zekkar, Beyrut, 1992, 1, 46-47; el-Kilai, 90-91; Cemal Abdulhadi Muhammed Mes’d-Vefa
Muhammed Rif’at Cum’a, Istihlifu Ebi Bekr (r.a), Daru’l-Vefa, 1989, 181; Bahriye Ugok,
Islam’dan Donenler ve Yalanc Peygamberler, Ankara, 1967, 56.

2 El-vakudi, Ridde, 114; Hamidullah, Islam’da Devlet Idaresi, 240; Hamidullah, Vesdik,
355 vd.

2 Malik b. Enes, I, 566; el-Vakidi, Fiitihu’s-Sam, 1, 4; bnu Kuteybe, Uyiinu’l-Ahbdr
Kahire, 1925, 1, 108-109; Tbnu Abdi Rabbih, Kitdbii’l-’Ikdi’l-Ferid, nsr. Ahmed Emin ve
dig., Kahire, 1926, I, 129; Ibnu’l-Esir, 11, 404.

26 Malik b. Enes, 1, 566; el-Vakudi, Fiitihu’s-Sam, 1, 4; Ibnu Abdi Rabbih, I, 129; Mes’dj,
Muriicu’z-Zeheb ve’l-Me’adinu’l-Cevher, nsr. M. Muhuddin Abdulhamid, Misir, 1964, 11,
309; ibnu’l-Esir, II, 404; Ahmed Zeki Safvet, Cemheretu Hutabi’l-Arab, Fi ‘Usiiri’l-
Arabiyyeti’z-Zihire, Misir, 1962, 1, 187.
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olmus ve bu husus Islom hukukcular: tarafindan ele almarak bu konuda bir
¢ok hukiki prensipler ortaya konmustur.”’

I11. Anlasmalara Baghhk

Hz. Ebl Bekir doneminde gerek Arap kabileleri ve gerekse komsu
devlet temsilcileriyle bir ¢ok siyasi-diplomatik anlasmalar yapilmustir.”®
Burada deginmek istedigimiz husus, yapilan anlagsmalarin nitelik ve
niceliginden ziyade, bunlarin siyasi-diplomatik yonii ile hukuki ve ahlaki
boyutudur. Yapilan anlagsmalara ve taahhiit edilen hiikiimlere bagh kalinip
kalinmamasi, hadisenin hukuki yoniinti ilgilendirdigi gibi, ahlaki boyutunu da
ortaya koymaktadir. Isaret ettigimiz bu hususlar agiklayacak yeterli
malzemenin kaynaklarda oldugunu soyleyebiliriz. Bu dénemde gerek halife
ve gerekse biirokratlar tarafindan imzalanan bir ¢ok anlasma bulunmaktadir.”’

Yapilan anlagmalarda yer alan hususlara devletin ciddiyetle sadik
kalmaya calismasi dikkat cekicidir. Bunun igin devlet belli kisilere anlagma
yapma yetkisi vermis, bu kisilerin yaptig1 anlagmalar1 baglayici kabul etmis,
yetki verilmeyen kisilerin anlasmalarin1 gecersiz saymustir. Bu yiizden Iran’a
kars1 miicadele eden Miisennd ile yetki yaris1 igine giren ve bu konuda
halifeden gorev talebinde bulunan Mez’Gr b. Adi isimli sahsin isteginin halife
tarafindan reddedilmesine sasmamak gerekir. Halife sadece Mez Gr’un
talebini reddetmekle kalmamis, onun isteginin kabul edilmedigine dair
Miisenna’ya yazili bir agiklama géndermis ve kendisinin tek yetkili oldugunu
bildirmistir.”

Taberi, Hz. EbG Bekir doneminde yapilan anlagsmalarla ilgili su dikkat
¢ekici bilgileri verir: Rasiliillah heniiz hayatta iken peygamberlik iddiasiyla
ortaya ¢ikan ve umdugunu bulamaymca da isyan bayragini ¢eken Miiseylime,
devleti tehdit edecek boyutta ciddi bir askeri gii¢ ve siyasi niifliz elde etmisti.
Onun isyani bastirmakla Halid b. Velid gorevlendirildi. Cetin bir savastan
sonra Miiseylime 6ldiiriildii ve isyan sona erdi. Fakat Beni Hanife’den daha
once esir edilerek Halid’in yaninda bulunan Miica’a adli bir sahis, halkinin
daha fazla eziyet ¢ekmemesi i¢in bir plan hazirladi. Buna goére Miicd’a,
Halid’e gelerek Benli Hanife’nin asil giicliniin kale i¢inde bulundugunu,
onlarla sulh yapilmadig taktirde, Islam ordusunun zor duruma diisebilecegini
iddia etti ve arzu edilirse kendisinin kavmini barig yapmaya ikna edebilecegini
belirtti. Savastan yeterince yorgun ve bitkin diisen ordunun durumunu dikkate

*" Bak. M. Cherif Bassiouni, “Protection of Diplomats Under Islamic Law”, The American

Journal of International Law, vol. 74/3, (1980), ss. 609-663; Ahmet Yaman, Islim

Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, Ankara, 1998, 211 vd.

Hz. EbG Bekir zamaninda yapilan anlagsmalardan bir kismi igin bak. et-Taberi , III, 253;

Hamidullah, Vesdik, 159.

¥ ibnu S’ad, I, 358; Eba Yasuf, 79, 155, 158; Ebi Ubeyd, 246, 267; et-Taberd, III, 253, 256,
1V, 14, 46; el-Y’akibi , 11, 134; Ibnu’l-Esir, I, 375; Kandehlevi, I, 208; Hamidullah, Vesdik,
159, 191, 371, 374, 379 vd.; Muhammed Hudari Bek, Muhddardt Tdrihu’l—isldmiyye,
Misir, t.y. 1, 279; Mustafa Fayda, Hz. Omer Zamaninda Gayr-i Miislimler, 128 vd.

% Hamidullah, Vesdik, 371.
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alan Halid, Miica’a’nin teklifini kabul etti. Miica’a sozde baris
gorlismelerinde bulunmak ve halk: ikna etmek amaciyla kavminin sigindigi
kaleye gidip buradaki kadin-erkek, yasli-gen¢ herkesin silahlanarak kale
surlarina ¢ikmasini sdyledi. Bu sekilde kalabalik goriinerek miisliimanlarin
gbziinilin korkutulacagini ve bdylece taleplerinin daha kolay kabul edilecegini
belirtti. Plan gergeklestirildikten sonra durumu géren Halid, Beni Hanife ile
anlagma imzalamanin daha uygun bir is olduguna karar verdi. Yapilan
anlasma geregi,’' halkin serbest birakilacagi taahhiit edildi. Kale kapilar:
acildig1 zaman gergek ortaya ¢ikti. Fakat anlagma geregi onlara hicbir zarar
verilmedi.”

Bent Hanife ile yapilan ¢etin savas neticesinde pek ¢ok miisliiman
Oldiiriilmiistii. Hatta savas duyuldugunda Medine’de gozyasi dokmeyen
neredeyse higbir evin kalmadigi soylenir.”® Devleti bu derece ugrastiran ve
sikintiya sokan Hanife Ogullar1 hakkinda Hz. EbG Bekir, Seleme b. Sellam b.
Vaks ile bir yazi1 gonderip onlardan eli silah tutan herkesin cezalandirilmasini
istedi. Mektup Halid’e ulastigi zaman anlagma imzalandig1 i¢in verilen
taahhiit geregi emir yerine getirilemedi ve gegersiz sayildi.>* Bu konu ordu
karargdhinda uzun siire tartisma konusu oldu. Bir kisim miislimanlar
halifenin emrinin yerine getirilmesi gerektigini savunurken, bir kismi da
anlagsma yapildigin ileri siirerek karari uygulanmamasimi savundu. Neticede
Halid verilen emri yerine getirmedi ve halifeye bu konuda agiklayici bir
yaziy1 gonderdi. Halife, Halid 'in ileri siirdiigii gerek¢eyi kabul etti ve kararim
uygulamayan komutamna hichir olumsuz tepki gostermedi.> Bu aym
zamanda anlasmanin gecerli sayildigimin bir tezahiiriidiir. Hatta Hz. Ebu
Bekir, Halid’ e ikinci bir yazi gondererek anlasmaya bagl kalmasini, taahhiit
ettigi hiikiimleri yerine getirmesini ve bunun aksine bir yanlis davranista
bulunup halky magdur etmemesini bildirdi.*®

Hz. Eb0 Bekir doneminde Iran’a bagli bir somiirge iken Halid
tarafindan devletin sinirlarima dahil edilen Hire (Eski Lahmi Kralligi) ile
yapilan diplomatik goriismeler neticesinde bdlge halki cizye 6demeyi kabul
etmis ve savagsiz teslim olmustu. Halid’in basarili diplomasisi sayesinde
savassiz ele gegen Hire ile bir anlasma akdedilmisti.”” Anlasmanm ardindan
Halid, miijdeli haberi vermek iizere Medine’ye bir yazi gonderdi. Yazida

3

Et-Taberi, III, 253; Krs. el-Vakidi, Ridde, 77, el-Belaziiri, 98; ¢ev. 130-131; el-Y akubi, II,

130.

32 El-vakudi, Ridde, 77; el-Belaziiri, 98 vd.; ¢ev. 130-131; et-Taberd, III, 252-53; el-Kilai, 155
vd.; Hamidullah, Vesdik, 159.

33 Et-Taberd, 111, 253.

3 ibnu Hubeys, 1, 91 vd.; el-Kilai, 159-175.

35 ibnu Hubeys, 1, 91.

3% El-Vakudi, Ridde, 78 vd.; ibnu A’sem, Kitdbu’l-Futith, Beyrut, t.y. I, 41; Hamidullah,
Vesdik, 351.

37 Bu anlagsma hakkinda bak. Ebi Yasuf, 155 vd.; et-Taberi, 1V, 14; Hamidullah, Vesdik, 379

vd.; Fayda, Hz. Omer Zamaminda Gayri Miislimler, 128 vd.
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Halid, Hire’yi hangi sartlar altinda fethettigine, yapilan anlagsmanin igerigine
dair ayrintili agiklamada bulunup halifeyi bilgilendirdikten sonra, sézlerine
sOyle devam etmistir: “Erkek niifusun oranmimi saydim. Yedi bin kisi ¢ikt1.
Bunlardan bin kisinin aciz (yani cizye 6deyemeyecek) durumda oldugunu
tespit ettim. Onlart cizye ddemekle yiikiimlii olanlarin sayisindan ¢ikardim ve
muaf tuttum. Geriye alti bin kisi kaldi. Bu alti bin kigiye yillik altmis bin®®
dirhem cizye édemelerini sart kostum ve anlasma imzaladim.

Taberi’nin verdigi bilgilere gore Halid, Hire halkinin halifeye takdim
edilmek {izere verdigi hediyeleri Umeyr b. Sa’d ile Medine’ye gondermisti.
Fakat halife bu hediyeleri kabul etmedi ve miktarini tespit ettirdi. Sora Halid’e
bir talimatname gondererek belirlenen rakamin, Hireliler’in o6deyecegi
vergiden diisiilmesini emretti.*’

Halifenin bu tutumu miisliimanlarin gayr-i miislimlerin sosyal
giivenliklerine, insan hak ve hiirriyetlerine ne derece Onem verdigini
gostermesi bakimindan oldukc¢a dikkat c¢ekicidir. Bu dikkate sayan karar her
seyden 6nce o donem miisliimanlarinin yabancilarla iligskilerinde hangi esaslar
iizere hareket ettiklerini, bu noktada eristikleri ahlaki seviyeyi goéstermesi
bakimindan da ayri bir 6nem arz etmektedir.

IV. Farslar (iran) ile iliskiler

Hz. Ebl Bekir devlet baskani oldugu zaman Araplar ile Iranllar
arasinda irili ufakli kismi smir catigmalari devam ediyordu. Iran
Imparatorlugu ile Medine hiikiimeti arasinda Hire, Bekr b. Vail, Benii Taglib,
Bahreyn ve Umman gibi bu iilkeye tabi Arap emirlikleri bulunuyordu.* Bu
emirliklerle uzun yillar devam eden problemsiz iliskiler, m. VII. asrin
baslarinda ¢ikan Za Kar Savasi ile bozulmustur. Bu savasta yenilgiye ugrayan
Iranlilar, bdlgede etkin bir rol oynayan Bekr b. Vail kabilesini bulundugu
topraklardan siirlip ¢ikarmak i¢in siirekli rahatsiz etmeye baglamistir.
Farslar’in saldirilarina, bu kabilenin giiclii sopu Benl Seybanlar, Miisenna b.
Harise onderliginde orgiitlenerek karsi koymaktaydi. Hatta ciddi sayilabilecek
bazi basarilar bile elde etmislerdi.*

Iran smirinda bu gelismeler yasanirken Hz. Ebi Bekir i¢ isyanlari
bastirmakla megguldii. Bir bakima burada kendi kontroliiniin diginda hadiseler
cereyan etmekteydi. Halife bolgedeki gelismelerden haberdar edilince, bu
gelismelerin bag aktorlerinden olan Miisennad b. Harise’yi yakindan tanimak
istemis ve hakkinda bilgi edinmeye calismistir. Miisenna’y1 tantyan Kays b.
Asim onunla ilgili halifeye su agiklamada bulunmustur: “Bu adam ismi

Ayrintil bilgi igin bak. Mustafa Fayda, Hz. Omer Doneminde Gayri Miislimler, 127 vd.

* Eba Ydasuf, 155.

40 Ebd Yasuf, 539; et-Taberd, IV, 13, 18; ibnu’l-Esir, II, 360; et-Taberi gonderilen sahsin ‘Uzeyl
el-Kahili olabilecegini de belirtiyor, bak. Taberi, IV, 13

I Ebti Ubeyd, 35; Yakadt, II, 328.

42 Ed-Dineveri, Ahbéru’t-Twil, nsr. Abdulminim Amr, Kahire, 1960, 111; Julius Wellhausen,

Islém’in En Eski Tarihine Giris, cev. Fikret Isiltan, Istanbul, 1960, 33.
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duyulmamig, nesebi bilinmeyen ve evi algak birisi degildir. O, Miisennd b.
Harise eg-Seybani dir. 3

Bu olumlu sdzlerden sonra halife, onu Medine’ye davet etmistir.
Yapilan goriismede Miisennd bolgedeki miicadelesi hakkinda olup bitenleri
anlatmig ve kendisinin buraya resmen gorevlendirilmesini istemistir. Bu talep
iizerine Miisenna bolgeye Medine hiikiimetinin resmi temsilcisi sifatiyla
atanmistir. Bu atamadan sonra giiciinii daha da artiran Miisennd yurduna
dondiiglinde kaldig1 yerden islerine devam etmis, zaman zaman gelismeler
hakkinda halifeye raporlar géondermis ve gerektiginde Medine’den yardim
talep etmistir.* Onun yardim talebi dogrultusunda tinlii komutan Halid b.
Velid bolgeye gonderilmistir. iran ile siyasi diplomatik iliskilerde onemli bir
donemin basladiginin ciddi bir adim1 olan bu karar, halife tarafindan Halid’e
su yazil talimatla bildirilmistir: “Ey Velid’in oglu... Miisennd b. Hdrise'ye
yardimct olman amaciyla Irak topraklarina senin gitmenin uygun olacagina
karar verdim. Farslar’a karsi devam eden savasta ona yardimci olmani
istivorum. Ikinci bir emrim gelinceye kadar gidecegin bélgeden ayrilmaman

uygun olur. Yazimi okuduktan sonra Allah’in yardimiyla derhal yola ¢ik”.”

Hz. Peygamber’in Farslar’a karsi yaklasimmin, Hz. Eba Bekir
dénemindeki bu devlete karsi yiiriitiilen dis politikada 6nemli bir belirleyici
unsur oldugu soylenebilir. Bilindigi gibi Hz. Peygamber, elgisi Abdullah b.
Huzife es-Sehmi araciligi ile Iran Imparatoru’na Islim’a davet mektubu
gondermistir. El¢i huzura kabul edilip mektubu takdim ettigi zaman, yapilan
daveti kendi imparatorluk sanmi kii¢iik diisiiriici bir davranis olarak
degerlendiren Kisra, yazinin tamaminin okunmasma miisaade etmeden
mektubu alip kendi elleri ile par¢alamigtir. Bununla da yetinmeyen Kisra,
miisliiman el¢iyi diplomatik teamiil ve kurallara aykir1 bir sekilde huzurundan
kovmus ve el¢iye hakaretler savurmustur. Onun bu yakisiksiz davranigi Hz.
Muhammed’e (a.s.) ulastigi zaman, tepkisini “Allah da onun hiikiimdarligin
parcalasin” sozleriyle dile getirmistir. Bu olaydan sonra Farslar ile
gergeklestirilmesi diisiiniilen siyasi diplomatik iligkiler heniiz baslangigtan
itibaren olumsuz bir sekilde gelismis ve bu durum Hz. Ebi Bekir donemine
kadar yansimistir. Bu dénemde Iran’a kars1 izlenecek siyaset bir anlamda, Hz.
Peygamber’in “Bir giin Kisralar'in hazinelerinin miisliimanlarin eline

gececegi”™*® yoniinde ¢izmis oldugu hedefle Szetlenebilir. Bunun yaninda

4 El-vakudi, Ridde, 126; el-Belaziiri, 242 vd.; cev. 344; Tbnu A’sem, I, 89 vd.; Wellhausen,
33; Mustafa Fayda, Halid Bin Velid, Istanbul, 1990, 317.

4 El-vakidi, Ridde, 127; Ed-Dineveri, 111; ibnu Hubeys, 1I, 384; ibnu’l-Esir, II, 384;
Hamidullah, Vesaik, 371.

4 El-Vakidi, Ridde, 128; el-Beyhaki, Kitdbii’s-Siineni’l-Kiibrd, Haydarabad-Dekkan, 1344,
IX, 179; ibnu A’sem, I, 91; Hamidullah, Vesdik, 375.

4 fbnu Sa’d, 1, 259-60; Serahsi, Serhu Kitdbi’s-Siyeri’l-Kebir, ngr. Salahuddin Muneccid,
Matbaatu Sirketi’l-Ilaneti’s-Sarkiyye, 1971, I, 47; el-Y’akubi, II, 77; Hamidullah, Islam
Peygamberi, 1, 357-63.
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miisliimanlarin kendilerini teblig vazifesiyle yiikiimlii hissetmeleri, bir bagka
belirleyici unsur olarak degerlendirilebilir.

Hz. Peygamber’in Iran melikini Islim’a davet etmesi ile baslayip,
teklifin diplomatik usul ve teamiillere aykiri bir sekilde reddedilmesi ve
elgisinin hakarete ugramasiyla bozulan iliskiler,” Hz. Ebd Bekir’in baskan
oldugu donemde giderek artan bir problem haline gelmistir. Hire, Bahreyn,
Umman gibi tabi emirliklerin Medine hiikiimetinin eline ge¢mesi ve ardindan
da gilineydeki somiirgesi Yemen’in de kaybedilmesi bu iilke ile olan siyasi
diplomatik iligkilerin gerginlesmesi i¢in yeterli sebepti.*®

Iran Imparatorlugu, somiirgelerinin bir bir miislimanlarin eline
gecmesi ile kaybettigi prestijini kurtarmak amaciyla, Araplar’a karsi kin ve
diismanligin1 giderek artirmistir. Ileride Medine’yi olumsuz ydnde etkileyecek
Farslar’in bu tutumu iizerine, halife i¢ savastan basar1 ile c¢iktiktan sonra,
orduyu derhal bu topraklara sevk etme geregini duymus ve ilk etapta sinir
giivenligini saglamay1r amaglamigtir. Bu amag gergeklestirildikten sonra,
gonderilen ordu bolgede kendine diisen gorevi yerine getirmis olacak ve bir
baska 6nemli bolge olan Suriye topraklarna kaydirilacakti. Fakat bu, Sevad
bolgesinin gozden ¢ikarildigi anlamma gelmemekteydi. Zira bolge yine
basarili komutan Miisennd b. Harise’nin idaresine birakilmis ve siirekli
Medine’den desteklenmistir. Oliim dosegindeyken bile Hz. EbG Bekir’in
yerine gececek olan Hz.Omer’e bu bélgeyi ihmal etmemesini ve derhal
buraya ordu gondermesini 1srarla vasiyyet etmesi buraya verilen dnemin agik
tezahiiriidiir.*

Hz. Peygamber zamanindan beri giderek bozulan ve fiili olarak
catismanin devam ettigi bir dénemde siirdiiriilen Iran ile iliskilerin temel
hareket noktalarindan birisinin dini teblig oldugu soylenebilir.”’ Nitekim
Halid b. Velid’in Irak’a gitmek iizere yola ¢iktifi zaman Hiirmiizan’a
gonderdigi mektup bir anlamda bunu dogrulamaktadir. Halid Kisra’ya
gonderdigi mektupta su ifadelere yer vermistir:>' * Miisliiman ol kurtul; ya da
kendin ve tebaan adina cizye ddemeye razi ol. Sayet bu tekliflerden birini
kabul etmezsen, bundan sonra gelisecek olaylardan biz sorumlu degiliz. Sunu
da hatirlatayim ki, sizin hayati sevdiginiz kadar 6lmeyi arzulayan bir ordu ile
tizerinize geliyorum”.

Kaynaklar Hélid b. Velid’in bu iilkenin siki miittefigi olan Hire
Kralligm fethettikten sonra Iran’l1 asilzadelere ve toprak agalarina hitaben su
yaziy1 gonderdiginden bahsetmektedir: “...Seldm kurtulusa erenlere olsun. Bir
olan Allah’a hamd ederim. Muhammed onun kulu ve elcisidir. Calismalarinizi

47 bnu Sa’d, I, 259-60; Hamidullah, Islém Peygamberi, 1, 357-63.

48 Et-Taberi, III, 213; el-Y’akubi, II, 77; ibnu’l-Esir, II, 33; Hamidullah, Islém Peygamberi, 1,
360, 413; Mustafa Fayda, Isldmiyetin Giiney Arabistan’a Yayilisi, Ankara, 1982, 75.

49 El-Belaziiri, 112; cev. 151; ibnu Abdi Rabbih, IV, 268-69.

3% Hiiseyin Algiil, Isldm Tarihi, istanbul, 1986, 11, 226.

3! Muhammad Hudari Bek, 1, 277; Hamidullah, Vesdik, 378.
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dagitan, toplulugunuzu parcalayan, sozlerinizle sizi ihtilafa diistiren,
kuvvetinizi zayiflatan, miilkiiniizii ve hakimiyetinizi elinizden alan Allah’a
stikiirler olsun. Yazim size ulasinca bana rehineler gonderin. Benim himayeye
riayet eden birisi olduguma giivenin. Cizyelerinizi toplayip bana génderin.
Sayet bunlart yapmazsaniz esi ve benzeri olmayan Allah hakki icin oyle bir
ordu ile iizerinize geliyorum ki, onlar sizin hayati sevdiginiz kadar oliimii
arzulamaktadirlar.”

Bu yaklasim her seyden once kendine gilivenin bir ifadesi olarak
degerlendirilebilecegi gibi, o giine kadar Araplar’in bir kismimi somiirgesi
altinda tutan Farslar’a bir meydan okuma girisimi veya giic gosterisinde
bulunma tavri olarak da algilanabilir. Fakat bu {ilke ile siirdiiriilecek iliskilerin
mabhiyetini bilyiik dl¢lide dini tebligin belirleyecegi anlagilmaktadir. Zira Hz.
Peygamber’den itibaren miisliimanlarin yabancilarla iligkilerinde tebligi
vazgecilmez bir unsur olarak telakki etmeleri gozden uzak tutulmamalidir.
Hatta bir anlamda diplomasi onlar i¢in d’avet ve teblig aract anlamina
gelmekteydi.” Nitekim “miisliiman ol kurtul” soziiniin altinda yatan da bu
yaklagim olsa gerektir.

Halid’1in mektubu {izerine iki iilke arasindaki iligkiler bir siire tehdit ve
giic gosterisi seklinde devam etmistir. O bdlgeye geldiginde Iran’a tabi Arap
niifusun yasadig irili ufakli bazi kabileler ile siirdiirdiigii bir dizi diplomatik
gbritsmeler neticesinde onlarla anlasma saglamay1 basarmustir.>* Bélgenin
yerlisi olan Miisennad b. Harise’nin resmi temsilci sifatiyla gorevlendirilmesi
ve desteklenmesi, ardindan kudretli komutan Halid’in buraya gonderilmesi,
bolgedeki Iran’a tabi Arap kabilelerinden bir ¢ogu ile anlasmalarin yapilmasi,
devletin buradaki Arap niifusa verdigi onemin bir tezahiirii oldugu gibi,
Medine hiikiimetinin bolge halkinin destegini arkasina almasi seklinde de
yorumlanabilir. Bu yaklasimla halife, uzun yillardan beri Iran somiirgesi
altinda yasayan ve bir ¢ok sikintiya maruz kalan Arap kabilelerinin 6zgiirliik
miicadelesine sahip ¢ikmig ve onlarin Medine hiikiimetinin yaninda yer
almasini saglamistir. Bir anlamda Hz.EbG Bekir bolgedeki Arap niifus ile gii¢
birligi igine girerek bu lilkeye karsi izleyecegi siyaseti sekillendirmis ve bu
yonde bir politika takip etmistir. Boylesine gii¢lii bir devlete kars1 miicadelede
bolgedeki Arap unsurdan faydalanma fikri belki de donemin sartlari igerisinde
diistiniilebilecek en makul yaklagimdi ve bu ayrinti halifenin siyasi diplomatik
kararlar almadaki maharetini ortaya koymas: bakimindan da dikkat ¢ekici bir

52 Eba Yasuf, 156; krs. Vakidi, Ridde, 134; Taberi, 4, 18; Ebii Ubeyd, 42; ibnu Abdi Rabbih,
I, 129; Kandehlevi, I, 203; Hamidullah, Vesdik, 383. Benzer bir yazinin iinlii Iranl1 komutan
Hiirmiizan’a da gonderildigi belirtmektedir. Bak. Hamidullah, Vesdik, 378; el-Hudari, I,
277.

Radf Selebi, ftticdhdt fi’d-Dibliimasiyyeti’d-Da’aveti’l-Islamiyye, Basim y.y., 1986, 51 vd.;
Muhtar el-Vekil, “Siiferau’n-Nebi (a.s.) ve Kiittdbiih”, Mecelletii’l-Ezher, c.56, say1, 4,
Kahire, 1984, 551-52.

5% Eba Yasuf, 153, 155 vd.; el-Belaziiri, 244; cev. 346; et-Taberd, IV, 14; Ibnu’1-Esir, 11, 392

vd.; Yéakut, Mu’cemu’l-Buldin, Beyrut, 1957, 1,76 vd., 258, 430, V, 323.
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husustur. Buradaki Arap niifusun Iran ile iliskilerde bas aktdr konumunda
olduklar1 anlasilmaktadir. Hatta halife bizzat onlar araciligi ile Iran’a karsi
miicadelesinin siirdiirmiigtiir. Nitekim Halid b. Velid, Sevad bdlgesindeki
gorevini tamamladiktan sonra emrindeki kuvvetlerle birlikte Suriye bolgesine
gonderilmis ve bolge yine Miisenna’nin emrine verilmistir. Bu gelismeyi
ogrenen Iranli komutan Sehrabariz, Miisenna’ya gonderdigi yazida su
tehditleri savurmustu: “Sana Sdsdniler’in en ywtcilarindan bir ordu
gonderiyorum. Onlardan ancak tavuk ve domuz ¢obanlari olur. Sana karst
onlarla savasacagim.”

Hatirlatilmasinda fayda gordiigiimiiz hususlardan birisi de, Halid b.
Velid’in gecici olarak burada gorevlendirilecegi diisiincesidir. Halife Once
Miisenna’'nin yardim talebi {izerine bir miiddet onu Irak topraklarinda
gorevlendirmeyi kararlastirmig, ardindan bir bagka sorunlu bolge olan
Suriye’ye gondermeyi diistinmiistiir. Nitekim Halid Yemame’de iken ona
gonderdigi yazida kendisini Miisend’nin yardim talebi iizerine once Irak’a
ardindan da Suriye’ye gonderecegini belirtmistir.”

Sehrabaraz’in mektubuna Miisenna tarafindan gonderilen cevabi yazi
olduke¢a dikkat ¢ekicidir ve iki {ilkenin birbirlerine karsi bakis acisini ortaya
koymasi1 bakimindan oOnemlidir. Miisenna mektubunda su ifadelere yer
vermistir:’’ “Sen iki tiir karaktere sahip bir insansin. Ya zalimsin ki bu bizim
icin iyi senin adina kétii bir durumdur; ya da yalancimn birisin. Inancimiza
gore Allah katinda en ¢ok cezaya ¢arptirilacaklarin zalim hiikiimdarlarin
oldugunu sana hatirlatmak isterim. Bana gére siz bu c¢obanlar: zaruret
nedeniyle géndermise benziyorsunuz. Sizi tavuk ve domuz ¢obanlart
gondermeye mecbur eden Allah’a siikiirler olsun”.

Karsilikli tehdit ve meydan okuma seklinde gegen bu mektuplagmanin
ozellikle Iran halkimi ciddi boyutta endiselendirdigi anlasilmaktadir. Nitekim
Miisennd’nin mektubundan sonra Sehrebaz’in etrafinda bulunan insanlar
panige kapilmis ve ona davranisindan dolayi tepki gostermislerdir.”®

Hz. Peygamber’in Bizans ve Sasaniler’e kars1 yaklasimi ile Hz. Ebi
Bekir’in bu iilkelere karsi yiriittiigli siyasette bir paralellikten s6z etmek
miimkiindiir. Bu politikanin temelinde bir gii¢ gosterisinde bulunmak, kendini
tanitma ve ispatlama c¢abasinin yani sira, bolge halkina kars1 prestij kazanma
egilimi oldugunu sdyleyebiliriz. Burada hedef bu iilkelerin kendi halklarindan
ziyade tabi Arap emirlikleridir. Her ne kadar bu emirliklerin onlara tabi
oldugu gercegi ortada ise de, Miisenna b. Harise 6rnegindeki gibi bu iilkelerin
baskilarindan bikan halkin, efendilerine karsi fazla iyimser olmadiklar1 ve
miisliman Araplar’1 eski efendilerine tercih ettikleri anlasilmaktadir. Nitekim
baskent Medine’den ayrilan orduya degisik yerlerdeki halktan bir ¢ok askerin

55 Et-Taberi, IV, 42; ibnu’1-Esir, 11, 415.
¢ Hamidullah, Vesaik, 373.

57 Et-Taber, 1V, 42.

8 Et-Taber, 1V, 42.
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sirf kendi istegiyle gelip katilmak istemesi’® ve miisliiman askerlerin basarili
olmasint arzulamasi bunu gostermektedir. Anlasildigi kadariyla halife
tarafindan ciddi bir sekilde tahlil edilen bu husus, bir anlamda Iran’a karsi
miicadeleye girmede onu cesaretlendirmis ve miiliimanlarin Arabistan digina
yonelmelerini hizlandirmistir.

Ote yandan bu iilkelere kars1 gii¢ ve gdvde gdsterisinde bulunmakla
Hz.Ebti Bekir’in dis politikada hasmane bir anlayis benimsemedigini, temelde
miisliimanlarin kendilerini tanimlayip goniilleri fethetme gayret® ve ¢abasi
giittiigiinii  belirtmek gerekmektedir. Bu donemde dis politikada basari
kazanilmasinda ~ muhtemelen bu yaklasimmn Onemli etkisi olmustur.
Miisliimanlarin yerli halka kendilerini kabul ettirmeleri ciddi bir kamuoyu
destegini beraberinde getirmis ve basarilarin kaliciligini saglamigtir. Bunlara
ilaveten halifenin sahsiyetli bir dis politika anlayisi benimsedigini, devletin
veya miisliimanlarin kisilik ve prestijlerine golge disiirebilecek yaklasimlara
miisaade etmedigini, hatta gerektiginde karsilik bile verdigini belirtmek
gerekmektedir. Nitekim yukaridaki mektuplasma Ormegi bunun bariz
tezahiirtidiir.

V. Bizans imparatorlugu ile iliskiler

Hz. Ebl Bekir Arabistan’da sulh ve siikunu sagladiktan sonra komsu
devletlerle diplomatik iliskiler baglaminda degerlendirilebilecek birtakim
siyasi faaliyetlere girismistir. Buna Hz. Peygamber’in bagslattig1 bir isi devam
ettirme girisimi de denilebilir. Fakat onun vefatindan sonra Arabistan’da
baslayan siyasi karigikliklar ve i¢ isyanlar bir siire miisliimanlari ciddi boyutta
ugrastirmisti. Halife oncelikle i¢ karisikliklar1 onleme ve merkezi otoriteyi
saglama yoluna gitti. Bunda basarili olduktan sonra bir anlamda daha &nce
kalinan yerden dis politika uygulamalarina hiz verdi. Bu manada Bizans ve
Sasaniler’le baglayan siyasi diplomatik iligkiler giderek askeri miicadeleye
kadar uzandi.

Arabistan’daki i¢ isyanlar bastirilirken miislimanlari en ¢ok
ugrastiran kabilelerden birisi Miiseylime’nin baskanligindaki Beni Hanife
isyanidir. Bu isyanin bastirilmasindan sonra Arabistan’da devleti tehdit
edecek en 6nemli giic ortadan kalkmusti. Isyani bastiran ordu heniiz Benii
Hanife yurdunda iken, halife Hz. Ebt Bekir’in bilgi ve goriislerine bas
vurulabilecek insanlar1 ve danigmanlarmi® bir araya toplayip, Bizans
topraklarima ordu gonderme fikrini tartismas1 dikkat cekicidir. Zira ordu
heniiz i¢ savastan yeni ¢ikmis ve yorgundu. Ote yandan o dénemin giiclii
devletlerinden olan Farslar ile sicak catismalar devam ediyordu. Boyle bir
ortamda Hz. Ebl Bekir’i Bizans ile fiili miicadeleye iten sebebin ne oldugu
sorusu akla gelmektedir. Acaba miisliimanlar her iki giiclii devletle ayn1 anda

5 Terzi, 22.
" Sabri Hizmetli, Isldam Tarihi, flk Dénem, Ankara, 1999, 468.
8! ibrahim Saricam, Hz. Ebii Bekir, Ankara, 1996, 64; Balci, 195.
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siyasi ve askerl miicadeleye girebilecek kadar gii¢ ve kuvvete sahip miydiler?
Y oksa bir bagka iilkenin destegini mi arkalarina almislardi?

Bizans’la olan siyasi miicadeleyi Hz. Peygamber donemine kadar
gotiirmek ve o zamandan beri devam edegelen bir siire¢ oldugunu kabul
etmek gerekmektedir. Bunun yaninda yeni halifeyi bu devletle siyasi
miicadeleye zorlayan bazi amillerden sz edilebilir. Her seyden dnce devletin
i¢ savagtan ¢ikti§1 ve Arabistan’da miisliimanlar1 tehdit edecek bir giiciin
kalmadigr g6z ardi edilmemelidir. Bu durumda disaridan gelebilecek
tehlikelere kars1 sinirlarin giivenligini teminat altina almanin ve orduyu asli
gorevine yonlendirmenin zamani geldigi unutulmamalidir. Kaldi ki, 6teden
beri Arabistan’in Bizans devletinin tehdidi altinda oldugu bilinmekteydi.
Tehlike gelmeden gerekli Onlemi almak ve sinir emniyetini saglamak
diisiincesi halifeyi harekete gegirdigi sdylenebilir. Ote yandan parlak zaferlere
aliskin basarili ve hareketli ordunun enerjisini bu yonde kullanmanin hakli
askeri ve siyasi gerekc¢elerinin oldugu goz ardi edilmemelidir.

Medine hiikiimeti ile Bizans sinir1 arasinda tampon konumdaki tabi
Arap Emirlikleri’nin efendileri ile birtakim problemler yasamalari ve bazi
huzursuzluklarin aleni bir sekilde ortaya ¢ikmasi ve buradaki Arap niifus ile
giic birligi yapma diislincesi halifenin bolgeye yonelmesinde etken oldugu
sOylenebilir.

Yeni yeni filizlenmekte olan miisliimanlarin siyasal giiciinii, Bizans’in
tehdit edebilecek kuvvet ve kudrete sahip olmasi Hz.EbG Bekir tarafindan
biliniyordu. Bizans’in Medine’deki gelismelerin farkina varmadan gerekli
onlemleri alma diigiincesi Medine Hiikiimeti’ni harekete gecirmistir.

Uzun yillardan beri siiregelen savaslar nedeniyle Bizans ve Iranlilar’in
birbirlerini iyice yipratip zayif duruma diisiirdiikleri ve bu miicadelelerden
Arap niifusun fazlaca etkilendigi miislimanlar tarafindan yakindan
bilinmekteydi.” Hz. Ebd Bekir yonetimi muhtemelen bu durumu dikkate
alarak boyle bir miicadeleye girme cesaretini bulmustur.

Bunlara ilaveten Allah’in Elgisi’nin baglattigi bir isi, halifenin devam
ettirmedeki azim ve kararlihigi bir baska etkili faktordiir. Fakat burada
hatirlatilmasinda yarar gordiigiimiiz bir husus, yeni devlet baskaninin ne
pahasina olursa olsun Rastliillah’in politikasin1 derhal yiiriirliige koyma
egiliminde olmayip, uygun zaman ve sartlarin ortaya ¢ikmasini beklemedeki
sabir ve kararliligidir. Nitekim i¢ savasin sona ermesi ile bu ortam belli 6l¢iide
gerceklesmis, halife danigmanlarini toplayip durum degerlendirmesi yapmis
ve ondan sonra harekete gegmistir.

Hz. Ebl Bekir damigmanlar ile yaptigi durum degerlendirmesinin
neticesinde, Bizans devleti ile mevcut problemlerin baris¢t yollarla ¢6zmek,

82 Leyla Abdulcelal Isma’il, ed-Devietu’l-Bizantiyye fi ‘Asri’l-Imbratir Hirakl ve ‘Alikatiha
bi’IMuslimin, Kahire, 1985, 296-98.
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iki iilke arasindaki iliskileri gelistirmek® ve aym zamanda onu dine davet
etmek amaciyla Imparator Herakleios’a el¢i gondermeye karar vermistir. Bu
itibarla o Imparator Herakleios’a (m.610-641) Hisdm b. As (1. 13/634),
Ubade b. Samit ve Nu’aym b. Abdilldh’tan olusan bir elgilik heyeti
géndermis.**

Kaynaklarm verdigi bilgilerden anlasildigi kadariyla, elgilik heyeti
dogrudan Medine’den Konstantiniyye’ye (Istanbul) gitmemistir. Once Sam’a
ugrayip burada Cebele ile goriismiistiir.”> Bu gelismeleri anlatan tarihgilerden
Ibnu A’sem, Cebele ile goriismeler ve onun ihtisami hakkinda fazlaca
miibalagali buldugumuz ifadelere yer vermektedir. Elgiler goriismelerini
tamamladiktan sonra, Cebele’nin elgisinin katilmasiyla Istanbul’a dogru
devam etmistir.*®

Elgiler imparator ile goriismeden Once anlasildigi kadariyla bazi
biirokratik engellerle karsilasmislardir.’’” Buna goére sehre giriste Bizans

83 Ed-Dineveri, 18 vd.; Ibnu A’sem, I, 126 vd.; ibni’l-Cevzi, el-Vefi bi Ahbéri’l-Mustaf,
ngr. M. Abdiilvahid, Beyrut, 1966, II, 727; el-Kalkasedi, Subhu’l-’A’sd, Kahire, t.y., VI,
360; Hamidullah, “Une Ambassade du Calife Abu Bakr auprés de I’Empereur Heraclius et
le Livre Byzantin de la Prédiction des Destinées”, Folia Orientalia, Cracovia, 1961, 29 vd.;
Salahuddin Miineccid, en-Niiziimu’d-Diblimdsiyye fi’l-Islim, Beyrut, 1983, 8-9; Casim
Avc, Islim-Bizans Iliskileri (m.610-847), (Basilmamis Doktora Tezi), Bursa, 1997, 67.
bnu A’sem bu heyetin génderilis amacinin farkli oldugunu belirtir. Ona gére heyet, Suriye
bolgesinde bulunan Gassaniler’in meshur emiri Cebele b. Eyhem’in (6l. 21/642) biiyiik bir
ordu hazirlig: iginde oldugu duyumu alinmasi {izerine, Ebl Ubeyde tarafindan halife adina
barig goriismelerinde bulunmak ve ayni1 zamanda onu dine davet etmek amaciyla bu elgilik
heyeti gdnderilmistir. Bak. ibnu A’sem, 1, 125 vd.

Gonderilen elgilik heyetinin sayisi ile ilgili farkli bilgiler bulunmaktadir. Dineveri’ye gore
bir tek el¢i gonderilmistir. Fakat verdigi bilgilerden tekelgi degil de, bir elgilik heyetinin
gonderildigi anlasiimaktadir.(ed-Dineverd, 18). ibnu Hacer el-Isibe adli eserinde, Adi b.
Ka’b’dan bahsederken Hz. Ebl Bekir’in onu Bizans melikine el¢i gonderdigini belirtmekte,
fakat baska bir agiklamaya yer vermemektedir. (ibnu Hacer, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe,
ngr. Ali Muhammed Becavi, Kahire, 1970, V, 123). Bilindigi gibi cahiliye doneminde Adib.
K’ab Ogullart Mekke sehir parlamentosunun ‘sifaret’ (elgilik) goérevini uhdesinde
bulunduruyordu. Yine Hz. Ebl Bekir’in Bizans’a gonderdigi elgiler arasinda adi gegen
Nuaym b. Abdullah’in bu kabileye mensup oldugu bilinmektedir. (Abdullah Aydinli, “Ad7 b.
Kab”, DIA, Istanbul, 1998, I, 380.) Ibnu Asakir ise, Herakleios’a gonderilen heyette Amr b.
As’m (81. 43/664) da bulundugunu ve delegasyonun bes kisiden olustugunu belirtmektedir.
(ibnu Asakir, Tarihu Medineti Dimask ‘yazma’, Daru’l-Besir, t.y., XI, 516.) Bunlara
ilaveten Ibnu Kesir elgilik delegasyonunda Yezid b. Ebi Siifyan, Dirar b. Ezver, (61. 13/634)
Haris b. Hisam (6l. 18/639) ve Ebi Cendel’den (61. 18/639) olustugunu, bu heyetin
Rumlar’la barig goriigmelerinde bulunmak tizere gonderildigini ve heyetin Rum komutan
Tezarik’in ¢adirinda gériismeler yaptigini bildirmektedir.(bnu Kesir, el-Biddye ve’n-
Nihdye, Beyrut, 1966, VII, 9; Avci, 61.

% Tbnii’l-Cevzi, I1, 727.

% ibnii’l-Fakih, Muhtasdru Kitabu’l-Buldén, Leiden 1967, 141; el-Beyhaki, Deldilii’n-
Niibiivve, nsr. A. Kal’aci, Beyrut, 1985, I, 386; ibnu Asakir, XI, 517; Avcl, 61.

Bu olayla ilgili bilgi veren Taberi, Yermik Savasi 6ncesi Ebii Ubeyde ve Yezid b. Ebi
Siifyan bagkanliginda bir heyetin Rum karargahina génderildiginden bahsederek, anlatimini
daha ¢ok efsanevi bir islupla sdyle siirdiiriir: Delegasyonun miizakerelerde bulundugu
karargah 30 revak ve 30 otagdan miitesekkildi. Otaglar kalin atlas kapliydi. Rumlar
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devletinde var olan diplomatik usil geregi elgilere birer binek tahsis edilmis
ve imparator ile ancak aracilar vasitasiyla goriisebilecekleri belirtilmisti.
Elgiler atlara binmeyi reddettikleri gibi, imparator ile bizzat gériismeyi kabul
edeceklerini, aksi halde goriisme yapmayacaklarini bildirmislerdir. Nihayet
elgiler isteklerini kabul ettirerek imparatorun huzuruna ¢ikmislar ve onu
selamlamuslardir. Imparatorun hasmeti, sarayin rengarenk gorkemi, ipek
kumaslarla bezenmis altindan tahti ve ¢cok kiymetli miicevherlerle donanmig
tac1 elgilerin oldukga dikkatini cekmistir.®®

Miizakerelere gecildikten sonra, Imparator’un elgilerle samimi bir
hava icinde gorligmesi, hatta onlara bazi Arapga sorular sormasi dikkat
¢ekicidir. Bazilar1 bunu imparatorun uzun yillar Suriye kaldigi i¢in zaman
zaman Araplar ile karsilasmus olabilecegine® ve bu vesile ile bazi Arapga
kelimeler 6grenmis olabilecegine baglamaktadirlar.” Miisliiman delegasyon
Bizans devleti nezdinde siirdiirdiigii diplomatik goriismeler yaklasik {i¢ giin
sirmiis ve miizakerelerin tamamlanmasindan sonra, elgiler yurtlarina
donmiislerdir. Misliiman elgileri ugurlayan Bizans Krali Halife Eb( Bekir’e
sunulmak iizere degerli hediyeler gondermeyi ihmal etmemistir. ibnu A’sem’e
gore miisliman elgiler bu hediyeleri kabul etmemislerdir.”' Her ne kadar
elgiler diplomatik usul ve teamiiller ¢er¢evesinde kabul edilmiglerse de, Hz.
Ebi Bekir’in Bizans devleti ile baslatmayi diisiindiigii bu barig girisimi
sonugsuz kalmis ve iki iilke arasindaki mevcut sorunlari yapilacak savasin
neticesinin belirlemesi kaginilmaz olmustur.

Kaynaklarin verdigi bilgilere gore Imparator elcilerden Islam
hakkinda birtakim bilgiler aldiktan sonra, miisliiman olmay1 arzulamis, fakat
etrafindakilerden c¢ekindigini, miisliman olmasi durumunda ¢ikabilecek
muhtemel bir kargasadan korktugunu, tahtin1 birakmanin kendisine gii¢
gelecegini  belitmis ve soOzlerini  sdyle siirdiirmistiir: “Eger nefsimi

miisliiman elgiler i¢in son derece parlak ve satafatli karsilama toreni diizenlemislerdi. Elgiler
igeriye at iizerinde kabul edilmek istenmisti. Bu talep miisliiman heyet tarafindan uygun
bulunmadi ve kumandanlarinimn yanlarina gelmesini istediler. istek komutana iletilince gok
sinirlendi ve bunun bir algaltici davranis oldugu diisiincesi ile su 6fke dolu sozleri sarf etti:
“Ben size sdylememis miydim?..... Sam’a gelince artik burast elden ¢tkmig sayilr.
(Miisliimanlarin gelisini kastederek) Ben bu yeni dogmus ugursuz ¢ocuktan dolayt Rum
halki igin endiseliyim...” bak. et-Taberi, IV, 37; Ibnii’l-Cevzi, II, 726-27; Ibnu Kesir, VII, 9.
8 fbnu A’sem, I, 126 vd.; Eba Nu’aym, Deldilii’n-Niibiivve, Beyrut, 1991, I, 151; ibnu
A’sem, imparatorun elcilerle Konstantiniyye’de degil Antakya’da gorlstiigini ileri
sirmektedir. Bak. ibnu A’sem, 1, 127
Hz. Peygamber’in Herakleios’a Islaim’a davet mektubu gonderdigi zaman, imparatorun
Peygamber hakkinda bilgi almak amaciyla, o sirada Suriye’de ticaret i¢in bulunan Ebl
Siifyan’t huzuruna ¢agirdigini ve onunla konustugunu hatirlayiniz. Bak. el-Ya’kabi, II, 62;
Ibnii’l-Cevzi, 11, 724.
ibnu A’sem, I, 128; ibnu Asakir ve el-Beyhaki’nin bu olay1 anlatimlarinda imparatorun
elgilerle terciiman vasitasiyla anlasma sagladig: belirtilmektedir. Bak. Ibnu Asakir, XI, 517;
el-Beyhaki, Deldil, 1, 387.
" fonu A’sem, I, 132.
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yenebilseydim miisliiman olup aranmizda bir kéle olarak bile yasamak
isterdim ™.

Taberi’nin verdigi bilgiye gore, Islam ordularinin Suriye’ye dogru
ilerlemekte oldugunu haber alan Herakleios, Suriye topraklarindan elde edilen
gelirlerin bir kismimi1 miisliimanlara birakmak sartiyla anlagma yapmanin
dogru olacagmi sylemisse de, bunu etrafindakilere kabul ettirememistir.”* Bu
ylizden Suriye topraklarindan ¢ekilmeye mecbur kalinca etrafindakilere, “Ben
size dememis miydim ...”"* diye ofkeli sozler sarf etmistir. Neticede Hz. Ebi
Bekir’in Bizans devleti ile olan mevcut problemleri barisgi yollar ile ¢ézme
girisimi sonugsuz kalmis ve bu iilke ile savas hali devam etmistir.

Sonuc¢

Hz. EbG Bekir devlet baskani oldugu zaman kendisini siyasi
karigikliklar ve i¢ isyanlarin i¢inde buldu. Bu yiizden o 6ncelikle i¢ siyasete
yonelik tedbirler alip siyasi karisikliklart sona erdirme yoluna gitti. Bunda
basarili diplomatik girisimleri, yerinde tespit ve degerlendirmeleri sayesinde
beklenenin Gtesinde kisa bir zamanda basari sagladi. Daha sonra disaridan
gelebilecek muhtemel tehlikeleri dikkate alarak, devletin sinirlarini giivenceye
almak i¢in birtakim siyasi diplomatik faaliyetlere giristi.

Bu konuda basar1 saglamak icin oncelikle devletin askeri ve siyasi
alanda gii¢lii oldugunu rakip devletlere kabul ettirmek gerekiyordu ki, bu
devletler de Bizans ve Farslar idi. Bilindigi gibi her iki Imparatorluk da yeni
yeni giliclenmekte olan Medine hiikiimetinin potansiyel diismani

72 El-Beyhaki, Deldil, 1, 390; Ibnu A’sem, 1, 131. Fazlaca abartili buldugumuz bu sozler
Imparator’un degil de sanki miisliiman miielliflerin kendi diisiincelerinin bir tezahiiriidiir.
Zira bu sézleri sdyleyen bir Imparator islim’1 kabul edip miisliiman olurdu. Oysa onun
gerek Hz. Ebl Bekir ve gerekse Hz. Omer doneminde var giiciiyle miislimanlarla
savastigini bilinmektedir.
Elgiler misafir edildikleri siire igerisinde zaman zaman imparator tarafindan ziyaret
ediliyordu. Imparator bir gece geldiginde beraberinde, icerisinde titizlikle korunmakta olan
ipek kumaslar iizerinde ¢esitli tasvirlerin bulundugu bir sanduka getirmisti. Sandukada Hz.
Peygamber ile Hz. Ebfi Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’nin resimlerinin yan1 sira,
Hz. Adem’den itibaren birgok Peygamber’in resimleri &zenle korunuyordu. imparator bu
sandukay1 ag¢ip elgilere gostermisti. Sandukada Hz. Adem’in kendisinden sonra gelecek
Peygamberleri gostermesi icin Allah’a dua etmekte oldugu tasvir ediliyordu. Bu dua
neticesinde ortaya g¢ikan resimler Hz. Adem’den sonra Ziilkarneyn araciligiyla Danyal’a
intikal etmisti. Danyal bu resimleri ipek kumaslar islemis, resimler onun vasitasiyla sonraki
nesillere aktarilmugtir. Tbnii’l-Cevzi, II, 729-30. Bu rivayetle ilgili daha teferruatl bilgi igin
bak. Hamidullah, “Une Ambassade...”, ss. 29-42
Benzeri bir rivayet Hz. Peygamber’in Herakleios’a gonderdigi elgisi Dihye ile ilgili
anlatilmaktadir. Rivayete gore, Imparator Dihye’ye goriisme sirasinda, dzenle saklanan bir
sanduka igerisinden ¢ikardigi ipek kumaglar tizerine islenmis 313 parga resimden olusan bir
tabloyu gostermisti. Bu resimler arasinda Hz. Peygamber ile birlikte Hz. EbG Bekir ve Hz.
Omer’in resimleri de yer aliyordu. Dihye resimleri gordiigii zaman kimlere ait oldugunu
tammis ve duygularina hakim olamay1p aglamisti. Bak. Ibnii’l-Cevzi, 11, 726.

7 Et-Taberd, IV, 37; ibnu’l-Esir, I1, 406.

7* Et-Tabei, IV, 37; Ibnu Kesir, VI, 9.
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konumundaydi ve miislimanlar igin ciddi bir tehlike arz etmekteydi.
Dolayisiyla bu devletlerle siyasi iligkileri esit sartlarda devam ettirmenin yolu
bir anlamda onlara karsi askeri alanda iistiin gelmekten geciyordu. Nitekim
Bizans’a karsi ciddi bir basar1 saglandiktan sonra, halife bu iilke ile olan
sorunlarimi karsilikli miizakere etmek ve iliskileri bariscil ortamda siirdiirmek
i¢in bir elgilik heyetini Bizans’a gondermis fakat, onun bu baris girisimi
sonugsuz kalmistir. Daha sonraki donemlerde bu amacimi gergeklestirmeye
omrii yetmemistir.

Buradan hareketle Hz. Ebl Bekir’in diplomaside temel hedefinin,
diger devletlerle esit sartlar altinda ahlaki ve huk{iki esaslara dayali, hasmane
iliskiler yerine dostane iligkiler siirdiirmeyi hedefleyen bir dis politika
anlayisini tesis etmek oldugunu sdyleyebiliriz. Zira miisliimanlarin Arabistan
disinda kalic1 basarilar kazanmalarinda bu ilkelere bagli kalmalar1 ve bu
hususta hicbir 6diin vermemelerinin 6nemli etkisinin oldugu goéz ardi
edilmemelidir.
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Ethical and Political Reflections of The Period of the Khalif Abii
Bakr

ABSTRACT
After being the find khalif of the Muslim community, Ab Bakr had struggled
some political confusions, which came out after the death of the Prophet
Mohammad. After over coming all these confusions, he had starter to be
interested in the foreign policy of the muslim community.
The most significant point of his foreign policy was that he had the path of the
Prophetas it was.
The other important point of his foreign policy of Abi Bakr was that he had
continued to fight with those states which the Prohet had already started to fight
with them. By doing this, he was aiming to overcome/ to beat them find and
then to by to contact them dilomatically with equal circumstances. When we
see the early period of Islamic history, we can see that after goining some
succes against Byzantine Empire he sent his envoys to the Emperor of
Byzantine in order to start peace-talking with him. However this attemt of Abl
Bakr had been failed, because of some cicumstances.
As a coclusions, we can say that he carried out a stabl foreign poicy. Because he
followed a connsistent foreign policy by depending on the law and the ethical
priciples of Islam. By doing this, he tolerated all the foreign envoys and
followed the rules of the treatments which he made with his neighbouring
countries.



