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Hadis ilimleri ve kavramlan incelendiginde, 6zel anlamiyla “4/-
lah Restilii'niln sdz ve davranigs formlart” diye tanimlanan hadisin, yap1
itibariyle ‘sened’ ve ‘metin’ olmak iizere iki temel unsurdan olustugu
goriilmektedir. Hadis, Hz Peygamber'in vefatini miiteakip ilk yarim asir
icerisinde bu iki unsurla algilanmaya baglanmgtir. Oyle ki, daha sonraki
dénemlerde ortaya gikan hadis ilimleri, bu iki unsurun varlif dikkate
alinmak suretiyle tetkik edilmisgtir. -

Bu iki unsurdan ‘isnad’ liigatte, “dagin eteginden zirvesine dogru
tirmanmak, yiilkselmek, yiikseltmek, giivenmek, itimat etmek” gibi an-
lamlara gelmektedir.! :

Hadis literatiiriinde kullanilan anlamu ise, “soziin asi sahibine
aracilar yani raviler vasitasi ile yiikseltilmesi”, baska bir deyigle, “hadisi
baskasina nakleden ravinin, onu kimden aldigm ya da isittigini, varsa
aldign kimsenin kimden naklettigini bir takim 6zel deyimler kullanarak,
ilk kaynaga ulagincaya kadar kesintisiz bir nakil zinciri ile ifade etmesi-~
dir.”?

Isnadin Mengei ve Orijinalligi

Terim olarak bu manaya gelen isnadin menseini/kaynagin belir-
lemek hakikaten zor, fakat 6nemli bir konudur. Islamiyet’ten énce
Araplarin, Cahiliye dénemine ait baz siirleri ve kissalan isnadh olarak
aktardiklan bilinmekle birlikte,> bunun sistemli bir faaliyet olmadig,
iptidai ve istisna bir faaliyet oldugu agiktir. Zira Islam geldiginde Arap-
lar arasinda boyle bir uygulama heniiz yayginlik kazanmamugt.

islam bilginleri, isnadin sistematik olarak yalmzca Miisliimanlar

* Ondokuz May1s Unv. llahiyat Fakltesi Hadis Anabilim Dali Ogretim ﬁyesi.
1 Feyrzabédi, el-Kamisu’l-Mubhit, 5.370; lbnu’l-Esir, en-Nihaye, II/408.

2 Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii , 5.165.
3 Ni4struddin el-Esed, Masadiru’-$i’ri’§-Cahili, s.258.



tarafindan gelistirilmig bir sistem oldugunu belirtmiglerdir. Onlar bunu su
ozli ciimle ile ifade etmiglerdir: © LY odn Laslas ;0 Wbl Lamas skl ”
(Isnat, bu iimmetin en 6zgiin niteliklerinden biridir.)* Muhaddisler, boyle
bir sistemin diger milletlerde bulunmadigim da 6zellikle belirtmiglerdir.®
Meshur Endiiliishi Islam alimi Muhammed Ibn Hazm (v.456/1064) dinler
ve mezhepler tarihine dair yazdig: eserinde, tarihi haberlerin naklinde
kullanilan metotlar, diger dinlerle de mukayese ederek soyle agiklar:

“Giivenilir bir sahsin, aym oOzelligi tagiyan bir bagka sahistan
naklederek kesintisiz bir senetle haberi Hz. Peygamber'e ulagtirma keyfi-
yeti, diger dinlerin aksine, yiice Allah'in yalmzca Miislimanlara
bahsettigi bir littuftur.

Bastan iki ¢ raviyi atlayarak veya ravi ismi zikretmeksizin,
dogrudan dogruya sozii ilk sOyleyene isnad etmek suretiyle yapilan na-
killer ise, Yahudi literatiiriiniin bir gogunda mevcuttur. Ne var ki, Yahu-
diler, peygamberleri Hz. Musa hakkindaki haberlerini, higbir zaman bizim
Hz. Muhammed’e (a.s.) ulastwrdigimiz kadar ulasgtiramamuglardir.
Hiristiyan literatiiriine gelince, onlarda da bosanmanin haram olusuna
dair bir ka¢ rivayetin disinda, bu tiir rivayetler hi¢ yoktur. Raviler zinci-
rinde yalanci ve giiven telkin etmeyen bazi kimselerin bulunmasi sure-
tiyle yapilan nakiller ise, Yahudi ve Hiristiyan literatiirinde oldukga
fazladir.

Miislimanlarin sahfbe ve tabiln (vasitasiyla haberi Hz.
Muhammed’e (a.s.) kadar ulagtirmalan ise, egine rastlanmayacak kadar)
farkli bir yontemdir. Zira ne Yahudiler, ne de Hiristiyanlar, haberi, bir
peygamberin arkadagina ya da bir dostuna ulagtirabilecek kadar
yaklagtiramamuglardr...” 6

Hatib el-Bagdadi (v.463/1071) de, yiice Allah'n isnad sistemini
yalmzca Islam iimmetine bahgettigini ve kutsal kitaplardan Tevrat ve
Incil'in bile boyle bir lutfa mazhar olamadiklarini belirttikten sonra sun-
lann ilave eder: “Bu iimmet hadisi, kendi devrinde dogruluk ve
givenilirligi  ile taminmus kimseler vasitasiyla yine aym vasiftaki
sahislardan naklederek, haberlerini td ilk kaynaga kadar ulagtrmustir.
Sonra da hafizas1 giiglii, zaptetme kabiliyeti yitksek ve hadis aldig:
hocalanyla- uzun miiddet temas halinde olan ravilerle, bu vasifta olmayan
ravileri tamyip birbirinden ayirabilmek igin, hadis ravilerini siki bir kont-
role tabi tutmuglardir. Nihayet bir hadisin yirmi ya da daha fazla senedini

4 fbni’s-Salah, el-Mukaddime (Uldmu’l-hadis), 5.130; Hatib el-Bagdadi, Serefu
Ashabi'l-Hadis, (thk. M.S.Hatiboglu), 5.40; Abdulhayy el-Leknevi, el-Ecvibetii'l-
Fidile, (thk. A.EbQl Gudde), s. 24-26 .

5 oW o il ed ”, Suydti, Tedribu'r-Riivi, T/145; 15 01 188 (a1 0 ] o
il 0dm nd Yaaia I3l \ges o2 ”, Ton Kesir, el-Béisu’l-Hasis, (thk.A. Muhammed
Sakir), 5.178.

6 1bn Hazm, el-Fasl fi'l-Milel ve’l-Ehvi ve'n-Nihal, [1/81-84.
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tespit etmek suretiyle rivayetlerde vuku bulabilecek hatalan ayﬂdanushr
ve boylelikle rivayetleri teker teker elden gegirmislerdir. Iste bu, Allah'in
bu iimmete en biiyiik littuflarindan birisidir.””

Isnadin mensei konusunda miistegrikler, Islam alimlerinden farkli
bir takim iddialar ortaya atmuglardir. Bunlardan Cactani, isnad sisteminin
mengei hakkinda herhangi bir alternatif diigiince ortaya koymadan, siste-
min Arap sosyal hayatina tamamen yabanci oldugu seklindeki bir
varsayima dayanarak, Araplar arasinda neset edemeyecegini iddia et-
mektedir. Keza Margoliouth da, Araplardan 6nce Yunanhlar ve
Romalilann az da olsa isnad kullandiklarim belirtir.? Horovitz ise, Yahu-
di edebiyatindan .gesitli 6rnekler vererek, isnad sisteminin onlardaki teyit
sistemine benzedigi iddiasiyla, bu sistemin kéken itibariyle Yahudilikten
gelmis olduguna inanmaktadir. Bununla birlikte o, hadisteki isnad tatbi- -
kinin mitkemmelligi karsisinda, bu isnadlarin daha sonraki' dénemlerde
Yahudiler tarafindan taklit edilmeye baglandigim da itiraf eder.®

M.Tayyib Okig, Horovitz’in bu konudaki iddiasimin Bati’da bile
ciddiye alinmadigini ve bir gok yonden tenkit edildigini belirterek bu
tenkitleri ii¢ noktada toplamaktadir: 1) H.I.asirda isnadin hadis rivayetin-
de oynadifi rol ile Yahudilikte oynadigi rol mukayese dahi edilemez. 2)
Yahudiler tarafindan isnadin kullanildigina iligkin ilmi ve tarihi deliller
yoktur. Bu durum, isnadin, mengei itibariyle Yahudi literatiiriine yabanci
oldugunu goéstermektedir. 3) Nihayet isnad konusu, kéken itibariyle Arap
edebiyat: tarihinin temel bir  konusudur.’® Sprenger da, mubaddislerce
uygulanmis olan isnadin, yalnizca Islamiyet’e has bir sistem oldugu ko- -
nusunda ileri siriilen iddianin hakliligim tereddiitsiiz kabul etmektedir."
Esasen Horovitz, Yahudi literatiirimden segmis oldugu orneklerde, ilkel
dijzeyd'é isnada benzeyen bir sistemin mevcut olduguna iliskin ileri
siirdiigii iddiasinin diginda, muhaddislerin bu sistemi dogrudan dogruya
Yahudilerden aldiklarina dair higbir delil ortaya koyamamigtir.'

Oyle anlagiliyor ki, Yahudiler, Hiristiyanlar ve diger milletlerce
kullamldig1 iddia edilen isnadlar, Islam alimlerinin rivayet kritik
olgiilerine goére degerlendirildiginde, higbir deger ifade etmemektedir.
Zira mevcut hadis koleksiyonlarim yiizeysel bir sekilde de olsa gézden
gegiren bir kimsenin eger herhangi bir 6n yargis: yoksa varacagi sonug su

7 Bagdadi, Seref, 5.43 .

§ Zibeyr Siddiki, Hadis Edebiyat1 Tarihi, s.121 (L.Caetani,Annali dell’ Islam,1/30* dan
ve D.S.Margoliouth,Lectures on Arabic Historians,s.20’den naklen).

9 Tayyib Okig, Baz: Hadis Meseleleri Uzerine Tedkikler, s.8; Siddiki, Hadis Edebiyat

" Tarihi, s.121 (J. Horovitz, Alter und Ursprung des Isnad, s.44’den naklen).

10 Okig, Tedkikler, 5.9 (T.Néldeke, Geschichte des Qorans, 5.128°den naklen)

11 Okig, a.e.,, 5.9 (A.Sprenger, Uber das Traditionswesen bei den Arabern, ZDMG,
X/17den naklen)

12 Okig, a.e.. 5.9.
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olacaktir; Insanlik tarihinde hicbir s6z veya olay genisligine ve
derinligine, dogru ve saglam olarak Islam Peygamberi'ninki kadar itinalx
ve dogru bir gekilde tespit edilmis degildir. Miisliiman nesillerin bu egsiz
gayretlerine bir kusur bulabilmek i¢in, oncelikle ya ondan daha iistiin ya
da en azindan onun bir benzerinin gosterilebilmesi gerekir.

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki, bir metnin basina sadece
raviler zincirini eklemek, o metnin mutlaka dogrulugunu da géstermez. -
Islam alimlerinin yaptig1 gibi, bu zincirin uydurma olup olmadigs, raviler
arasinda kronolojik baglantinin bulunup bulunmadigi ve giivenilir olup
olmadiklarnin mutlaka incelenmesi gerekir. Bu aymi zamanda isnad sis-
teminin kontrol mekanizmasi olmaktadir. Bu yo6nityle Islam isnad smte-
minin bir benzerini' daha géstermek miimkiin degildir.'3

Aynica isnad sistemiyle ilgili olarak ortaya ¢iktigi bilinen ve
isnaddaki ravilerin hallerini en kiigiik ayrintilarina varincaya kadar ince-
leyen Cerh ve Ta'dil Ilmi ile Ravi Biyografileri Ilmi’ni dikkatle
inceledigimizde, bu sistemin mengeini Islam kiiltiiriiniin disinda aramamn
ne kadar yanlis oldugu agik¢a ortaya ¢ikacaktir.

Isnat Sisteminin Dogusu ve Gelismesi

Isnat sistemi igin bir baglangig tespit etmek olduk¢a zordur. Bu-
nunla birlikte heniiz sahabenin biiyilk bir kismmin hayatta oldugu bir
dénemde, Hz. Peygamber'e isnad edilen bir haberin dogrulugunu tespit
etmek igin, kismen de olsa, ravilerin sorugturuldugu anlasilmaktadir. Zira
ashabin hadisleri muhafaza etmek igin gosterdikleri gayret, gergekten
harikuladedir. Onlarn, hadisleri Resuliillah’tan duyduklan gekliyle riva-
yet etmek igin gosterdikleri itinalari, hata yapma korkusuyla fazla hadis
rivayetinden kaginmalari, ravilerin durumlarmn titizlikle arastirmalan ve
hadisi Hz. Peygamberden bizzat duyan bir sahabiden almak igin giinlerce
siiren zorlu yolculuklara (rihle) katlanmalar gelecek nesiller igin &rnek
olmus ve hadis kritigine temel tegkil etmigtir.4

Siiphesiz sahabe igerisinde Hz.Ebid Bekir, Omer, Osman, Ali ve
Aige (r.a.) gibi rivayette ihtiyat1 elden birakmayan, ¢ok fazla hadls riva-
yetine karsi ¢ikan ve ¢ok hadis rivayet edenleri tenkit eden segkin
sahabiler vardi'® Bunlar arasinda Hz.Omer digerlerine nispetle sert
tavnyla dikkat gekmektedir. Ancak buna ragmen o da, duyduklarnm giz-
lemez; hadis rivayetini menetmesine ragmen, biri ona Hz. Peygam-
ber’den bir hadis rivayet etse, onu reddetmez; ancak hadisin.sihhatine
inanabilmek igin, ravisinden gahit ister; bagkalan tarafindan da rivayet

13 Selahattin Polat, Hadis Aragtirmalan, s.15.
14 pPolat, a.e., 5.16.
15 M.Accéc el-Hatib, es-Siinne Kable’t-Tedvin, s.112-116.
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edilip edilmedigini aragtirirdi.'® Hz.Ali de tahkik igin ravilerden yemin
etmesini ister, ancak Hz Ebli Bekir gibi givenilir addetti§i kimseleri
bundan muaf tutard:.'?

Zehebi’nin (v.748/1347) ifadesine gore, muhaddisler igin hadiste
tahkik cagumu agan ilk kimse Omer ibnii’l-Hattdb’dir. O, gogu kez tek
kisinin naklettigi haberi tahkik/dogrulamak i¢in gahit ister; aragtirmadan
kabul etmezdi.’® Nitekim bir giin Ebi Musi el-Es’ari, Hz. Omer’in
kapisina gelerek ii¢ kez selam verir; cevap alamayinca da geri doner.
Daha sonra durumun farkina varan Omer, onu ¢agirtarak neden geri
dondiigiinii sorar. O da Allah Resuliiniin: “Biriniz bir yere girmek igin iig
kez izin ister de cevap alamazsa geri donsiin” dedigini nakleder. Hz.
Omer bunun iizerine: “Bu s6ziin i¢in mutlaka delil getirmelisin!” der. Ebii
Musa oradan aynlir, telagh bir sekilde bir grup sahabenin yanina varir ve .
onlara bu hadisi duyup duymadiklarm sorar. Ebil Said el-Hudri onunla
birlikte Omer’in yanina giderek bu konuda ona gahitlik eder. Bunun 1ize-
rine Omer ona: "Amacim sizleri itham etmek degil, ancak Allah Resii-
li'nden hadis rivayet etmek zor (ve mesuliyetli) bir istir" der.!® Benzer bir
olayin nakledildii bir rivayette Omer, Ubeyy b.Ka’b’a: “Inan ki, seni
tohmet altinda birakmak igin (senden sahit istemis) degil(im); ancak
insanlarin Resuliillah hakkinda dedi-kodu yapmalarindan endise ettigim
i¢in bdyle davrandim” demistir.2°

Goriiliiyor ki, Hz.Omer'in maksad, hadis rivayetini yasaklamak,
rivayet edenlere zorluk ¢ikarmak ya da yalancilikla itham etmek degildi.
Esasen genelde sahabenin gok hadis rivayetine karsi takindiklari bu tavr,
hadise fazla 6nem vermediklerinden degil, aksine Resiiliillah'in hadisleri-
ne karst duyduklan ta'zim hissinden ve onu koruma endigesinden
kaynaklaniyordu. Kendileri hadislerde hata ve degisiklik yapma korku-
suyla fazla hadis rivayetinden kagimrken, ehliyetli olmayan kimselerin
gelisigiizel hadis rivayet etmeleri sonucu, sahih olmayan hadislerin halk
arasinda yayilmasini engellemek maksadiyla baskalanni hadis rivayetin-
den men ediyorlar ve hadisler hakkindaki bu ihtiyath tavirlanyla, sonraki
nesillere de o6rmek olmak istiyorlardi.?' Hadisleri koruyabilmek amaciyla
sahabe tarafindan takip edilen bu ihtiyath tavir, her ne kadar sistemli bir
isnad tatbiki ve cerh-tadil faaliyeti olarak degerlendirilmese de, bunun,
h.Lasrn ikinci yansinda inkisaf eden asil hareketin niivesi oldugunu ka-

16 Muhammed Biltici, Menhecii Omer ibnii’l-Hattib fi’t-Tesrt’, s.70.

17 Ahmed b.Hanbel, I/327; Zehebi, Tezkira, I/10.

18 Zehebi, Tezkiratu’l-Hufffz, 1/6.

19 Buhari, Isti*zén, 13; Miislim, Adab, 36, Muvatta’, Isti’zn, 3; Tirmiz, Isti’zén, 3; Ion
Hibbén , Kitibu’l-Mecriihin, s.10.

20 NMuvatts’, Isti’zan, 3; Safii, er-Risile, s.4335.

21 fbn Kuteybe, Te'vilu Mubhtelifi'l-Hadis, s.48; Ibn Abdilberr, Cimi'u Beyéni'l-ilm,
11/400-1.
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bul etmek miimkiindiir 22

Biitiin bunlar bize gosteriyor ki, Hz. Peygamber'den rivayette
bulunan ravilerin sorugturulmasi, bagka kimseler tarafindan duyulup
duyulmadigimin aragtirilmasi, her isitilen haberin ihtiyatla kargilanmasi ve
heniiz bagkalarina nakledilmeden sihhatinin kontrol edilmesi gibi faali-
yetler, II. Islam halifesi Omer ibnii’l-Hattdb déneminde baglamigtir.??
Bununla birlikte bu sistemin, sahabe arasinda hi¢ eksiksiz biitiin
kurallaniyla uygulandigim séylemek de, elbette miimkiin degildir. Zira bu
uygulama, yalmizca basit bir sorugturma faaliyetinden bagka bir sey
degildir.

Sahabe doneminin bir baska 6zelligi de, onlarin Hz. Peygamber-
den dogrudan rivayet ettikleriyle, isnad aramaksizin bagka bir .sahabi
vasitasiyla Peygamber'den (a.s.) rivayet ettikleri arasinda herhangi bir
aynm gozetmemeleridir. Nitekim ashaptan Bera'nin gu sézleri buna isaret
etmektedir: “Size, Allah Resili'nden rivayet ettiklerimiz arasinda,
O'ndan bizzat isittiklerimiz ile kendisinden igitmedigimiz halde
bagkasinin  bize rivayet ettigi hadisler vardir. Zira bizler yalan
soylemeyiz, ™24

Bu haber gosteriyor ki, sahabe hadisi, bagka bir sahabiden
dinlemigse, bu aynen Nebi (as.)'dan bizzat dinlemis gibi kabul edilmistir.
Bununla birlikte, insanlar her ne kadar onlara giivenmis olsalar bile, ba-
zen onlarin naklettigi hadislerin senedinin de sorgulandig1 olmustur. An-
cak baslangicta isnadin sorusturulmasi o kadar kolay olmamustir; bazen
kimi sahabilerin 6fkelenmesine de neden olmustur. Mesela Enes b.Milik,
Nebi’den (a.s.) igittisi bir hadis hakkmda sorgulaninca &fkelenerek:
“Bizler, birbirimize yalan séylemezdik™ diye karsilik vermistir.2

Kaynaklarm verdigi bu bilgiler 1g131nda, “isnad” teriminin hicri I.
asnn ortalarinda ve belki de daha dnce bilindigi ve teknik bir terim olarak
kullamlmaya baglandigim soyleyebiliriz. Zira h.110/m.728 yilinda vefat
eden Muhammed Ibn Sirin'in su sézleri, bu tespitin en giiglii delili olarak
kabul edilmektedir. O diyor ki: “Onceleri isnaddan sormazlards; ne za-
man ki fitne koptu, ‘Bize rdvilerinizi bildirin’ dediler. Ehl-i siinnetten
olursa, hadisleri almyor; Ehl-i bidattan olursa, hadisleri alinmiyordu.

Ibn Sirin'in bu sozleri, hadis uydurma faaliyetinin fitnelerle

22 Talat Kogyigit, “Islam Hadisinde fsnad”, A.U.1.F Dergisi, IX/52.

23 Kogyigit, a.mk., IX/49. _

24 Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-Fisil, s.235; Hakim en-Nisabiri, Ma’rifetu Uliimi’l-
Hadis, s.14; el-Miistedrek, 1/95. -

2 Tbnu's-Saléh, Mukaddime, s.38; Iraki, Fethu'l-Mujis, /125 .

% Miislim, Mukaddime,7, Tbn Ebi Hatim er-Rézi, Kitibu'l-Cerh ve't-Ta'dil, 1/28;
Rémehurmuzi, el-Muhaddisw’l-Fisil, s.209;, Bagdadi, el-Kifiye fi lmi'r-Riviye, s.
122:.
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bagladigini, muhaddislerin de buna kars:1 isnad silahiyla karst koymaya
calistiklarim1 géstermektedir. Bilindigi gibi, bu donemin en 6nemli fitne-
leri arasinda, Hz.Osman'in sahadeti (35/655) basta olmak iizere, Cemel
(36/656) ve Siffin savaglan (37/657), Haricilerin temizlendigi Harira
vakast (38/658) ve Kerbela faciasi (61/681) gibi hadiseler bagta gelmek-
tedir.?

Bu gibi olaylar, uydurma haberlerin genis ¢apta yayillmasina ne-
den olmusgtur. Ancak yalanm, Islam toplumu igerisinde ilk tehlike olmaya
bagladigi dénemi, ilk donem sahabiler arasinda degil de, bilakis hi¢
sahabl kalmadif1 veya kalanlarin da son giinlerini yasadigi dénemlerde
aramak gerekir. Zira bu siralarda fetihlerin artmastyla Islam cografyasi
geniglemis, Islam toplumu igerisine bir gok yabanci unsur girmistir. Ka-
bul etmek gereklrkl bu donemin insanlan, Hz. Peygamberi goriip onunla
sohbet eden, iman ve ihlasin zirvesindeki bu ilk Miisliimanlarin samimi-
yetine sahip kimseler degillerdi. :

Boyle bir gergevede siddetini artiran siyasi gekismeler ve i¢
savaglar, ¢esitli firka cereyanlan, taraftarlarinin ortaya gikardiklar uy-
durma hadislerle destekleniyordu. Halk, ortaya ¢ikan bu haberlerin sahi-
hini sakiminden ayirt edebilecek durumda degildi. Bazilan niyetlerinde
samimi olsalar bile, cehiletleri nedeniyle, “yalan, adeta dillerinden
akiyordu.”2

Iste béyle bir ortamda uydurma hadisler Hz. Peygamber'e isnad e-
dilmeye baglaymmca, bu tiir hadisleri rivayet etmekten gekinen gergek
Miislimanlar, kendilerinden hadis dinlemek isteyenlere “bizler
yaslandik” ya da “biz rivayeti biraktik” demekle yetiniyorlardi. Bu du-
rum, Ibp Sirin'in “fitne” diye isimlendirdigi olaylardan sonra, hadislerde
isnadin tatbik edilmesine yol agmgtir.? '

Sahabeden Ibn Abbas’in (v.68/687), Buseyr b.el-Adevi’nin pes
pese siraladigi rivayetleri duymazhktan gelerek, sozlerine iltifat etmeme-
si, Bugeyr’in ofkelenmesine neden olmug; o da bu tutumunun nedenini
ona goyle agiklamigti: “Bir zamanlar, birinin ‘Allah Resulii §6yle buyur-
du’ dedigini isittigimizde, bakiglarimizi ona gevirir dikkat kesilirdik.
Fakat insanlar, anga da yagiza da binmeye (dogru-yanlis ayrimi yapma-
dan nakletmeye) baglayinca, biz de yalmzca bildigimiz hadisleri almaya
bagladik.™3°

Fitnenin ne zaman vuku bulduguna isaret eden ve dolayisiyla
isnad tatbikinin ne zaman bagladigin gosteren bir baska delil de, Ahmed

27 Mehmed S.Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyetinin Dogusu ve Hadis Tenkitciligi,
(Basilmamug Dok, Tezi), s.59.

28 Miislim, Mukaddime, 7.

29 Kogyigit, “istam Hadisinde Isnad”, 5.50.

30 Miislim, Mukaddime, 7.
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b.Hanbel’in A’mes ve Ibrahim en-Neha’t kanaliyla naklettigi: “Isnad
ancak el-Muhtar doneminde sorulurdu” geklindeki rivayettir.?! Bu riva-
yette s6z konusu edilen el-Muhtar, Hz.Ali’ye yalan so6zler isnad eden
meshur yalanci el-Muhtar b.Ubeyd es-Sakafi’dir. Bu rivayet de, isnad
tatbikinin "el-Muhtar’m o6lim tarihi olan h.67/m.686’dan daha énce
olduguna igaret etmektedir.

Ibn Sirin’in ‘fitne’ diye isimlendirdigi ve isnad uygulamasinin -
baglangic1 olarak kabul edilen olaylarin, yukanda gegen rivayetlere gére
68/687°de vefat eden Ibn Abbas ile 67/686°da vefat eden Muhtar’m vefat
tarihlerinden daha o6nce vuku bulmug olmasi gerektigi agikga
anlagilmaktadr,

Kaynaklarda ayrica, isnadin baslangiciyla ilgili olarak, “;» J s
S eadl ae P (Hadisi ilk kez senediyle birlikte zikreden kimse,
Zihr’dir” geklinde bir ifadeye de rastlamak miimkiindiir.3? Burada Ibn
Sirin’in  ¢agdasi olan Ziihri’nin (v.124/742) hadisi ilk isnad eden kisi ola-
rak vasiflandinlmasi, ya Omer b.Abdiilaziz’in (v.101/719) emriyle ha-
disleri ilk tedvin eden kigi olmasindan, ya da isnadin yerlesmesi icin
gosterdigi gayretten kaynaklanmig olmalidir3 Belki de bu ifade, isnad
zaruretinin, ana kaynaktan uzaklastik¢a kendisini daha g¢ok hissettirdigini,
¢ok siki ve sistemli bir gekilde Ziihri'den itibaren uygulanmaya
basladigim gostermektedir. Zira Ziihrf ve Ibn Sirin’in isnadm bir sistem
olarak yerlesmesindeki gayretleri hakikaten takdire sayandir. Nitekim
kaynaklarda Ibn Sirin’in, Ebli Kildbe’den (v.104) hadis rivayet eden
Eyyub adinda bir zata isnad sorduBu, kendisine isnadsiz rivayet edilen
hadisleri kabul etmedigi zikredilmektedir 3¢ Ziihri de, isnadsiz hadis riva-
yet eden Ishak b.Ebi Ferve’yi (v.144/761): “Allah kahretsin, hadisini
nigin isnada baglamiyorsun? Hangi cesaretle bize bag1 ve zinciri olmayan
hadisler naklediyorsun!” diyerek azarlamig® ve aym gerekgeyle Ebi
Hazim’i (v.140/757) de ikaz etmigtir.3¢ Yine Ziihri’nin isnad kullanmada
gevsek buldugu Sambilari: “Ey Samlilar, size ne oluyor ki, hadislerinizi
ipsiz kulpsuz (yani isnadsiz) naklediyorsunuz™’ diyerek uyardigin
gorityoruz. Bu rivayetler, Sibai’nin de hakh olarak isaret ettigi gibi,38
Zihii'nin $am’da ve Medine’de isnadi benimsetip yayginlagtiran ilk kisi
oldugunu gostermektedir.

31 Ahmed b.Hanbel, Kitibu’l-ilel ve Ma’rifeti’ r-Rical, 1/300. _

32 Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'l-Fésil, 5.208; Bagdadi, el-Kiféye, 5.392; {bn Ebi Hatim,
Kitabu’l-Cerh, I/66 .

33 polat, Hadis Aragtirmalar, .28,

34 Ibn Receb, Serhu fleli’t-Tirmizi, s.82-83.

35 Bagdadi, el-Kifiye, 5.391.

36 Jbn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, [X/345.

37 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, V/334.

38 Mustafa es-S1bai, es-Siinne veMekanetiiha, s.212.
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Isnadin baglangicini daha sonraki dénemlere tastyanlar da vardir.
Bunlardan Bati'da hadis sasmdaki aragtirmalanyla tamnan miistegrik
Goldziher, rical tenkidinin h.ILasrn ortalarinda basladig1 gériigiindedir.*
Oysa isnad tenkidi, daha énce de isaret eitigimiz gibi, Goldziher'in
soziinii ettigi dénemden ¢ok daha énce baslamustir. Hatta Ibn Sirin'in
ilimle mesgul olabilecegi zamandan da daha 6ncedir. Zira onun ifadesi
gayet agiktir; o: "Fitne ortaya gikincaya kadar isnaddan sormanuglardi”
diyor, "sormazdik” demiyor. Bunun diginda J.Schacht da, Ibn Sirin’nin
sozlerinde gegen ‘fitne’ hadisesini, Emevi halifesi Velid b.Yezid’in
(v.126/744) oldiiriilmesi olayma hamledip bu olay1 itibari bir tarih saya-
rak isnadin basglangicim hJllasnn baslarma kadar gotirmek ister.
Schacht’m iddiasina gore, bu sozii sdyleyenin h.110 yilinda vefat eden
fbn Sirin olmasi da miimkiin degildir. Zira bu s6z, 126/744 yilindan daha
sonraki bir tarihte onun adina uydurulmug olmalidir. Dolayisiyla isnad
sorma faaliyetinin de bu tarihten sonra baslamis olmast gerekir.®°

Schacht’in bu iddias1 tiimiiyle gergek digidir. Onun giivenilir
kaynaklan g6z ardi ederek ileri siirdiigii bu iddianin temeli, s6z konusu
rivayette gegen ‘fitne’ kelimesinin tamamen keyfi bir gekilde
yorumlanmasina dayanmaktadir. Oncelikle belirtmeliyiz ki, Islam tari- -
hinde Velid b.Yezid’in 6liim tarihi, higbir zaman itibari bir tarih olarak
kabul edilmis degildir. Onun 6liminden énce de vuku bulmug bir ¢ok
olay, fitne diye nitelendirilmistir. Mesela h.70 yillarinda Abdullah’
b.Ziibeyr (v.73/692) ile Abdulmelik (v.86/705) arasindaki ig savag bir
fitne olayidir. Daha da énemlisi, ‘S azdl” (en bityiik fitne) olarak i-
simlendirilen ve bugiine kadar da varligm siirdiiren Hz.Ali ile Muaviye
arasindaki i¢ savag, itibari 6neme sahip biiyikk bir fitne olayidir.
Dolayistyla Schacht’in iddia ettigi gibi, hadis uydurmacihifina zemin
teskil eden ve isnadin baglangig tarihi olarak kabul edilen “fitne” olayim,
h. II. asirda vuku bulmug siradan bir hadiseye hamlederek isnad tatbikinin
tarihini gecikmis gibi gostermeye galigmak, tiimiyle ilmi dayanaktan
yoksun bir gabadir. Esasen Schacht’m béyle bir iddiay: dile getirmesi,
temelde hadisle ilgili diigiincesinin dogal bir sonucudur. Zira ona gére,
h.Lyiizyilda Peygamber’e (a.s.) higbir hadis mevecut olmadig: gibi, tabil
olarak isnadm da olmamasi gerekir. Onun ‘fitne’ hadisesinin ortaya gikis
zamanmm 1srarla geciktirmeye galismasmin temelinde bdyle bir diisiince
yatmaktadir.

fslam tarihinde fine ve firkalarn ortaya ¢ikmasiyla hadis
uydurmaciligmnin  baglamasi, daha da énemlisi hadisin Resuliillah’m
talimatlarma sahit olmamis ve onunla goriismemis kimselerin eline geg-
mesi ve toplumun kozmopolit bir yapiya biirinmesi, isnadin hadisin

39 Hatiboglu, a.g.e., 5.66 ( 1. Goldziher, Etudes, 5.171-2'den naklen).
40 M Mustafa el-A’zami, Islam Fikin ve Siinnet, s.203 (J.Schacht,The Origins of
Muhammadan Juriprudence, s.36-37’den naklen). '
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aynlmaz bir pargast haline gelmesine sebep olmustur. Bu dénem, geng
yastaki sahabe ile bityilk ve orta yash tabiilerin bir arada yagadiklan
h)lasrn son yansidur. H.68de vefat eden Ibn Abbas’in, daha Once
zikrettigimiz, “Insanlar anga da yagiza da binmeye (yani dogru-yanlis
ayrimi yapmadan hadis rivayetine) baglayinca, ancak bildigimiz rivayet-
leri kabul etmeye basladik” seklindeki sozleriyle,*! Mugire b. Su’be’nin
(v.50): “Ali’den hadis rivayeti konusunda Abdullah b. Mes’ud’un
arkadaglarindan bagka dogru sozlii olan yoktu” sozleri® ve benzer riva-
yetler gbz oniine alindiinda, Hz.Osman’in gabadetiyle baslayan fitne
olaylarn sonrasinda, Peygamber’in (a.s.) hadislerinin cesitli firkalar
tarafindan siyasi ve itikadi amaglarla istismar edilmeye caligilmas: iizeri-
ne, nebevi siinneti  tim  berrakhiiyla aktarabilmek ve hadis
uydurmaciigina kargt koymak igin “ismad tatbiki h.40-50'l yillarda™
bir silah olarak kullamlmaya baglanmugtir. Bu uygulama, olaylarn seyri-
ne gore zamanla tekamiil ederek geligmis ve h.1.asrn sonlarina dogru
hadis ilmi igerisinde miistakil bir brans haline gelmistir.

Dolayisiyla, sahabenin baglattigi bu faaliyet, sonraki nesillerde
daha da o©nem kazanmis, yaygnlagmis, isnadlarda kronolojik metot
uygulanmus, ravilerin terciime-i halleri tedvin edilmis ve isnadla ilgili
dimler mistakil hale gelmistir. Bu inkisafi, Islam cografyasin
geniglemesi ve hadis uydurmacihgmmn artmasi daha da hizlandirmis ve
neticede isnad, hadisin ayrilmaz bir pargast haline gelmistir.

isnadin Onemi

Hadis tarihi incelendiginde, gorilecektir ki, isnad, hadisin
sthhatini kontrol edebilmek maksadiyla, immetge geligtirilmis fevkalade
onemli bir sistemdir. Bir anlamda hadisin kontrol mekanizmasidir. Bu
sistem aym zamanda sorumluluk duygusu ve bilimsel diiriistliigiin bir
sonucudur.

Muhaddislerin  dogustan  gelen bir istek ve dine baglilik
maksadiyla izledikleri bu bilimsel yontem, esasen tarih ogrenmeye
yonelik olarak ortaya konulmus degildir. Onlarmn gayeleri yalnizca, “sari’
~ tarafindan geliyor” diye kendilerine ulagan sozlerin hangilerine ne dere-

ceye kadar inanmak gerektigini tespit etmekten ibarettir.# Tabilin ve
sonraki devirlerde yagayan alimler, isnad1 hadislerin muhafazas: igin
snemli bir unsur olarak gormiislerdir. Onlarin, isnadin echemmiyetine
iliskin dikkat gekici ifadeleri meveuttur. Nitekim Muhammed Ton Sirin

isnad hakkindaki goriiglerini soyle dile getiriyor: “Bu ilim dindir; oyle

41 Miislim, Mukaddime, 7.

42 Viislim, Mukaddime, 7.

43 Bz Polat, Hadis Aragtirmalari, 5.23.

44 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I/80.
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ise, dininizi kimden aldigmiza dikkat edin!”* Imam Evzai’ye (v.157/774)
gore, ilmin yok olmasi isnadin yok olmastyla 6zdestir.* Sifyan es-Sevri
(v.161/778) de: “Isnat, mii'minin silahidir; yaninda silahi olmayan, ne ile
nastl varusacaktir?” diye soruyor.4” Abdullah b.Miibarek (v.181/797) ise:
“Isnat, dindendir; o olmasaydi, herkes (din adna) diledigini s6ylerdi.”*
“Bizimle hadisi rivayet eden kimseler arasinda ayaklar vardir (Yani
isnadsiz hadis tipki ayaksiz canli gibidir).”* “Dinini isnadsiz alan, tipki
merdivensiz yiikseklere gikmak isteyen gibidir”® demek suretiyle, ha-
disle ugrasanlarin isnada gereken 6nemi vermelerini istiyor.”!

Bu dénemin muhaddisleri, isnadin 6nemini yalmzca sézle ifade
etmekle kalmamis, aym zamanda rivayet edilen hadislerin isnadim sora-
rak, isnaddaki sahislarm durumunu incelemisler ve isnadsiz rivayetleri
kabul etmemiglerdir. Isnatta gegen sahislar hayatta ise, uzun ve son dere- .
ce yorucu yolculuklara katlanarak hadisi bizzat ilk kaynagindan almaya
dzen gostermiglerdir. Nitekim Ebd Aliye (v.90/ 709): “Biz Basra’da
Resuliillah’in  ashabmndan nakledilen bazi rivayetler dinlerdik; fakat gidip
bizzat agizlarindan duymadikga gonliimiiz rahat etmezdi” der.

Buhari sarihlerinden Enver el-Kesmiri'nin (v.1352/1933) de
belirttigi gibi, “Isnat, dinden olmayanin dine girmesini 6nlemek igindir;
yoksa senetteki ravilerin kusurlarindan dolayi, dinden olduBu tespit
edilmis hususlan dinden g¢ikarip atmak igin icat edilmis degildir.”

Bu ifadelerden anlasildigina gore, isnad, hadisin garantisidir.
Siiphesiz bu garanti, isnad zincirini meydana getiren her bir ravi
halkasiin saglam ve giivenilir olmasina baghdir. Aksi halde bu uygula-
ma, bir ka¢ sahsin adim1 pes pese eklemekten bagka hig bir anlam ifade
etmeyecektir.

Iste boyle bir dini gayret eseri olan “hadis ilmi, senet ve metin
tenkidi - sayesinde, dini yalancilarm ve rivayete ehliyetli olmayanlarin
iftira ve uydurmalarindan kurtardig: gibi, ayrca tarihgilere metodolojinin
tedvininden yaklagik bin yil kadar énce arastirma yontemleri konusunda
en saglam yolu géstermis olmaktadir.”>

45 Miislim, Mukaddime, 7.

46 {bn Abdilberr, Mukaddimetii’t-Tembhid, s.15.

47 Bapdadi, Seref, 5.42 ; Suydti, Tedrib, I/160 .

48 Miislim, Mukaddime, 7, Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-Fisil, 5.209; Bagdadi, Seref,
s.4l.

4 Miislim, Mukaddime, 7, Bagdadi, el-Kifdye, s.392.

50 Bagdadi, el-Kifdye, 5.393.

51 Abdurrahman el-Miinavi, Feyzu'l-Kadir, 1/433; Accac el-Hatib, es-Siinne, 5.223.

52 Bagdadi, el-Kifaye, 5.402-3.

53 Leknevi, el-Ecvibe, 5.238.

54 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I81.
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Isnadmm Fonksiyonel Degeri

Tarihi bir olay ya da tarihe mal olmus bir haber, gegmiste kalmug
ve duyularla miigahede imkani kalmamus “oli bir olay” veya “haber”
konumundadir. Tarihi agidan ilmi verilere bagh kalmak ve kurallarina
uymak sartiyla, g6z Oniinde cereyan etmemig bir gok seyin vuku
bulduguna hitkmetmek, hem miimkiin hem de kesinlik arz eder. Bizzat
miigahede ile yetinerek, sahuislann sahitligini kabul etmeme esasi tercih
edilecek olursa, bu durumda tarihle birlikte butin uygulamalar ve bil-
giler yok olup gidecektir. Zira bizler ¢ogu kez islerimizin biyilk bir
kismim bagkalarnin aktardif bilgilere ve yasanan tecriibelere dayanarak
karara baglanz.

Sézgelimi, mahkeme huzurunda hakkimizda hiikiim verilirken,
sahitlerin olumlu ya da olumsuz sahitlikleriyle hitkme varlir. Hatta deney
ve gozleme dayali miispet ilimlerde bile gou kez bu yénteme bagvurulur.
Mesela, bir fizik veya kimya bilgini, bu ilimlerin konular dahilindeki
biitin esya ve olaylarin yalmz gok az bir kismin1 bizzat deneme ve ince-
leme firsatiu bulabilir. Diger kisimlant hakkinda ise, bagkalarimn
arastirmalan sonucu bilgi sahibi olur. Onlarin sahitligini kabul sayesinde,
arastirma ufkunu geligtirebilir.

Sonucta, yalandan, bilgisizlik ve hatadan soyutlanmig bir riva-
yetin, sahitlik veya haberin tecriibi ilimler de dahil, her ilim dalina gore
ilmi bir degeri vardir. Boyle bir miigahede ve haberin kabul edilebilmesi,
mantiksal agidan gesitli sekillerde dogrulanabilir mahiyettedir. Sozgelimi,
falan ravinin veya sahidin verdigi haberin, yalan, bilgisizlik ve hata ihti-
malini ortadan kaldiracak surette olmast, verilen haberin veya sahadetin
gergeklesmis olduguna delalet eder. Dolayisiyla bu rivayet ya da bu
sahadet, rivayet edilen olaymn veya haberin gergekten vuku buldugunu
gosterir.

Yine konuyu bir baska agidan delillendirmek gerekirse, tabif i-
limlerde kullamilan ‘eserden miiessire gidis’ tarzindaki delili kullanmak
miimkiindiir. Sozgelimi, haber verme gergegi dikkate alininca, rivayetin
bazi ozelliklerinden hareketle, ravinin ehliyeti ile dogruluguna ve bu iki
szellikten hareketle de haberin dogruluguna ve rivayetin gergeklesmis
oldugu hitkmiine varilabilir.

iste bu nedenle, tarihi veriler konusunda dofruyu yanlistan
ayirmak, ii¢ temel isleme bagli kilnmustir. Bunlar: i) Oncelikle gahitleri
arastirmak, ii) sonra onlari kontrol etmek, iii) ve nihayet onlan anlamak.
57 Dolayisiyla ig, yalmzca haberin yalan mi, yoksa gergek mi oldugunu;
haber verenin de giivenilir olup olmadimi arastirmaya kalryor. Bu da

55 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, 1/84 .
56 Ahmed Naim, a.e., /84,
57 L.E.Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, s.3.
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ancak, metodoloji gergevesinde aragtirmakla miimkiin olacaktir,

Bu agidan bakildiginda, Islami rivayetlerdeki isnad igin
agiklanmasi  gereken kavramlardan biri ve belki de en Gnemlisi
“_2”(gogulu ‘L= ) kavram olmaktadir. Esasen ‘sika’, kelimenin tam
anlamiyla, zevzeklik, dini ismet noksanligi veya partizanlik yiiziinden,
ortak akidenin ziddmna olarak, kisisel gikarlarina yarayabilecek sozleri,
Peygamber'e (a.s.) atfedeceklerine dair kendileri hakkinda hi¢ bir
endiseye mahal olmayan emin/giivenilir kimse demektir.>®

Iste genelde hadis, 6zelde ise, isnad tenkidinin yoniini ve
Islamiyet’teki inkisafini tayin eden, tamamiyla bu nokta-i nazardir. Bura-
da g6z oniine almacak husus, isnad zincirinin ravileridir. Hadisin
sthhatine inanmay1 saglayan sey, onlarmn - ismetleridir. Isnat bu nedenle
“~—l,3” (hadisin bacaklar) diye isimlendirilmigtir.*® Zira nakledilen
sozlerin, aslen mevcut olduklarinin delili, isnada dayanmaktadir. Ayrica,
“hadise saglamlik vasfini kazandiran” anlaminda isnada, “..&” (hadisin
bag) da denilmistir.

Hadisin, kaynagma baglayan ‘bag1’ ya da ayakta tutan ‘bacaklan’
diye nitelendirilen isnad, hig kugkusuz hadisleri kaynagma kadar
ulagtirmada 6nemli islevi yerine getirmistir. Isnadin bu islevsel degeri,
hadisleri ilk elden tahammiil etmis olan ravilere ulagabilmek amaciyla,
‘rihle’ (hadis yolculuklar1) faaliyetlerini ortaya ¢ikarmistir. Bu ayni za-
manda, gegmiste ilimde otorite olmamn onemli sartlarindan bir
sayilmigtir. Nitekim Ibn Main (v.233/847), “Bir kimse yalnizca kendi
bolgesindeki hadisleri ogrenip hadis ilmi igin mhle (yolculuk)
yapmamigsa, (bu sahada) ilmi olgunluga ulasamaz” demek suretiyle bu
faaliyetin 6nemine isaret etmistir.8' Islam alimleri, muhtelif bolgelerde
ikamet eden sahabe ve tabiinden, bu yolculuklar sayesinde hadis
ogrenmigler ve ilk elden aldiklari bu ilmi de kendi memleketlerine
dénerek bagkalarma aktarmaya galigmuglardir. Islam diinyasinin birbirin-
den uzak gesitli bolgelerinde, orijinal kaynaga (Peygamber (a.s.) ve saha-
beye) kadar ulastirilan ve benzer ifadelerle nakledilen binlerce hadisin bu
yolla yayildigi anlagilmaktadir. Modern iletisim sistemlerinin
bulunmadigr bir devirde, birbirinden kilometrelerce uzak bolgelerde,
nakledilen hadislerin hem muhteva hem de lafiz yoniinden biiyiik bir
benzerlik tagimasi, isnadmn islevsel degerini ortaya koydugu gibi, aym
zamanda isnad sistemini saglamligina da delil tegkil etmektedir.5? Buna
iligkin aktaracagimiz 6rnekler, konuya agiklik getirecektir.

58 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyetinin Dogusu, s.65 .
59 Miislim, Mukaddime, 7.

60 Hatiboglu, islami Tenkid Zihniyetinin Dogusu,, 5.65 .
61 Bagdadi, er-Rihle fi Talebi’l-Hadis, .89.

62 A>zami, Hadis Edebiyati, 5.190-191.
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Bu hadis, farkli bélgelerde yasamig ¢ok sayida ravinin igerisinde
yer aldig1 rivayet senedleriyle, en az 124 kez kaydedilmigtir. Hadisi 6nce
sahabeden Ebi Hureyre, Ebi Umame, Ebi Miisa, Enes b. Malik, Cabir
b.Abdullah, Hz.Aise ve Ibn Hudayr olmak iizere 7 kigi rivayet etmistir.
Bu, hadisin en az 7 ayn bolgede sdyi olduguna isaret eder. Ikinci tabaka-
da (tabiinden) 10 ayn bélgede ikamet eden 26 kisi tarafindan, degisik
varyantlarla ya aym lafizlarla veya benzer manalarla rivayet etmistir. Bu
sahislarin hadisi ulagtirmis olduklari bolgeler, Medine, Mekke, Misir,
Basra, Humus, Yemen, Kife, Suriye, Vasit ve Taif’tir. Bu hadisi nakle-
den sahabeden en az iigiiniin, Medine, Suriye ve Irak olmak iizere ii¢ ayr
bolgede yaygin rivayet yollarinin bulunduguna dair ayrintilt bilgiler mev-
cuttur. :

Bu sahabilerden yalnizca biri (Ebli Hureyre) kanaliyla gelen yolu
tahlil edecek olursak, ravi sayisinin nesilden nesile nasil arttigint ve bu
hadisin farkli bélgelerde nasil yaygmn bir hale geldigini kolaylikla anlaya-
biliriz. Ebfi Hureyre’nin bizzat kendisinden bu hadisi rivayet etmis olan
en az 7 égrencisi vardir. Bunlardan 4’ii Medineli, 2’si Misirlt ve 1 tanesi
de Yemenlidir. Bu 6grenciler de hadisi en azindan sirastyla 5°i Medineli,
2’si Mekkeli ve digerleri de Suriyeli, Kdfeli, Taifli, Misirli ve Yemenli
olmak iizere 12 kigiye rivayet etmislerdir. Diger sahabilerden gelen ben-
zer rivayet yollan, bu hadisin Basra, Humus ve Vasit’a kadar yayildigini
ve Medine, Mekke, Kiife, Misir ve Suriye’de bu kanallarla takviye
edildigini ispatlamaktadir. Bunu bir tabloyla sdyle gostermek miimkiin-
diir:

(Tablo 1:) .
Hz.Peygamber
| I 1 | |
Eba H;Jreyre Ton Omer Cébir HzAise HzAli
| | | |
PEEZ o ;.9'752—-‘% © 8 aF Salim Ebfi Zibeyr (Meghul) Héris
333":53'“” wgzgu | I | |
CERARE S5 2. Zohri  EbQ Malik Ibn Ebi'z-Zib Ebd ishak
=1 g n o E m
Ukayl-Evzai Ziyad  Tayilisi  Ebf Bekr

\ VA 2 2

63 A’zami, Islam Fikhi ve Siinnet, s.191-192.
64 Buhri, Ezan,51,82; Taksir,17; Sehv,9; Miislim, Salat, 80-89.
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Siiphesiz biitiin hadisler, bu kadar ravi ile boylesine genis bir ala-
na yayilmamigtir. Bazi hadisler, 2 ya da 3 veya sonraki nesillere yalnizca
bir ravi tarafindan rivayet edilmigtir. Buna da su hadisi 6rnek olarak
gosterebiliriz: :

2. Ornek:63
Lmns s fnadd oS o 13) 208 ooy ade 81 o o1 015,00 ol 0"

_ ".h.ut

Bu hadis, yalmzca Ebli Hureyre tarafindan rivayet edilmistir.
Ondan Ebi Silih, ondan da oglu Siiheyl rivayet etmistir. Hadis, ancak
Sitheyl’den (yani igiincii tabakadan) sonra 8 rvi tarafindan rivayet
edilmistir.56 Bu hadisin isnadim da soyle gosterebiliriz:

(Tablo 2:)

Hz.Peygamber

N4
Ebii Hureyre

|
Ebi Silih
|
Siihey!
| ] | I | | | |
Cabir Bbii Avine Ahmed b.Asim Ismail bn Idris Siifyan Halid Dareverdi

VA Voo v

Bu tiir 6rnekler, hadis ilminin Islam diinyasinda ne kadar kolay
ve luzhi bir sekilde yayildigim ve genellikle ravi sayisimn nesilden nesile
nasil arttigmni agikga gostermektedir. Senedin sonuna dogru inildikge révi
sayisiin arttigl ve son derece uzak yerlesim bélgelerine dogru yayildigi -
gorillmektedir. Bu durum, isnad sisteminin ilk dénemlerden itibaren ke-
sintisiz bir sekilde mevcut oldugunu ispatlamakla birlikte, ayn1 zamanda
boylesine genis bir alanda isnadin uydurulmasimnin imkansizhigim da orta-
ya koymaktadir. Ayrica bu érekler, ravilerin ifadelerinin tahkik edilme-
sinde bu sistemin nasil kullamldigmmi ve halen bundan nasil
yararlamlabilecegini de gostermektedir.s’

65 A’zami, Islam Fikh1 ve Siinnet, s.193.
66 Bkz. Tablo 2.
67 A’zami, Islam Fikhi ve Siinnet, 5.200.
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Burada hakli olarak soyle bir soru yoneltilebilir: Hadisi ilk
kaynagma baglayan bu raviler zincirinin kontroli nasil miimkiin
olacaktir? Bu sorunun cevabim, muhaddislerin hadis literatiiriinde ‘cerh
ve ta'dil’ diye sistematik bir ilim dali haline getirdikleri ve hadisin kont-
rol mekanizmas: da diyebilecegimiz faaliyetlerinde aramak gerekir. Bu-
rada kisaca bu kavramlari tammlamak gerekirse, cerh, ravinin baz1 ku-
surlar1 nedeniyle hadis rivayetine elverisli olmadigini tespit etmek; ta’dil
ise, ravide aramlan meziyetlerin mevcudiyetini tespitle rivayete elverigli
olduguna hitkmetmektir.%

Cerh ve ta’dilin Miisliimanlar i¢in bir 6zelestiri yani sosyal plan-
da bir tenkitcilik faaliyeti oldugu soylenilebilir. Esasen bu faaliyetin asil
amaci, hadisleri uydurma sozlerden korumaktir. Bunu yapabilmek igin de
giinahkar kimseleri samimi Mislimanlardan (ravinin 4dil olup
olmadigini), akli yeteneklerden yoksun olanlari da zihni ve hafizas:
saglam olanlardan (ravinin zabit olup olmadigim) ayirt etiek gerekecek-
tir. Muhaddislerin bu hedefe ulagabilmek maksadiyla, hadis rivayet eden
kimselerde aradiklar1 bir takum sartlar vardir ki, bunlar arasinda “temyiz
ve ergenlik ¢agim ikmal etmis olmak, maddi ve manevi kusurlardan
kaginmak, dinin emir ve yasaklarina riayet etmek, zihni kapasitenin ye-
terli olmasi ya da hadisleri aldiktan (tahammiilden) sonra bagkasina riva-
yet edinceye kadar hafizada saklama, hafizada saklanan bu hadisleri
lafzen ve hitkmen anlamak™ gibi kisaca ‘adalet ve zabt’ diye formiile
edilen sartlar yer alir.® Bu sartlar iizerinde muhaddislerin bityiik bir
kismimin gériig birligi icinde olduklarmi séylemek miimkiindiir; ancak
baz ihtilaflarin bulundugunu da g6zden uzak tutmamak gerekir.

Bu vasiflarla ilgili kisa bir agiklama yapmak gerekirse,
muhaddislerce adil sayilmayan kimselerin, giinahkar veya fasik diye
nitelendigini, kiifir fiilini bir tarafa birakacak olursak, giinahkarliginin
manevi olarak Allah korkusunu, maddi olarak da irade ve zihni faaliyetle-
rini kaybetmek anlamuna geldigi soylenilebilir. Bagka bir deyisle, Islam
bilginleri bu gibi kimselerin kusurlarim miigahhas bir bilingsizlik diye
nitelendirirler. Séyle ki, eger bir insanda dindarlik faktori icki igmeye,
zina etmeye engel olamiyorsa, akil da engel olamaz. O halde
giinahkarbigin bir insan ig¢in hem dini hem de zihni bir eksiklik oldugu
sdylenebilir. Dinin haram saydigi fiilleri islememek igin kendisini alama-
yan insanlar, hadis uydurmaktan da geri kalmayacaklardir. Hadis ilmin-
deki fasik probleminin esasi, diger bir ¢ok 6zelliklerine ragmen, insanin
maneviyatiyla ¢ok yakindan alakalidir.”

Haberin bizlere ulagmasmni saglayan raviler zincirinin, bir ya da

68 Cemdleddin el-Késumi, Kavaidu’t-Tahdis, 5.196.

69 Bagdadi, Kifdye, 5.23-4; Ibn Salah, Mukaddime, s.62-3; Suy(ti, Tedribu’r-Rivi,
1/253-5.

70 Abdulaziz el-Buhéri, Kesfu’l-Esrir, 1/794,
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birden fazla kimseden olugsmasi miimkiindiir. Buna gore, haberi nakleden
sayet bir kisi ise, dogru sozlii kimselerden olup olmadigina, akil ve dira-
yeti, anlayis ve kabiliyeti ile kendisinden haber alman biri olabilecegi
gibi; rivayete ehliyetli olup olmadigina da bakilir ki, bu da onun ahlakini
ve ruhsal durumunu yeterince bilmeye baglldu' Yani, ravi yalan
sdylemeye aligitk mu? g el bir durumda, yalana dayal bir menfaati var
mi, yok mu? Zeki mi, yoksa ahmak m1? Haber verdigi olay, bizzat kendi-
sinin gézlemi mi, yoksa bagkasmdan rivayeti mi? Her iki durumda da
hafizas1 giicli mii, yoksa zayif mu? gibi hususlar dikkate alinir. Bununla
birlikte bir kimsenin diriistliigii, insanlarla olan miinasebetlerine
bakilarak tespit edilmigse, o zaman onun sozlerinin aksi ispat edilmedikge
dogru olarak kabul edilmesi genel bir adettir. Dolayisiyla kendileriyle
temas kurulmasi miimkiin olmayan ge¢mis nesiller hakkinda o devrin
kaynaklarinin ~ gahitligine giivenmek bir zorunluluktur., Bu konuda
muhaddislerin baslangigtan itibaren benimsemis olduklan temel prensip
suydu: Eger bir kimse 6zel hayatinda yalan soylityorsa, bu kimse hadis-
leri rivayet ederken diiriist bile olsa, onun hadisleri alinmaz, reddedilir.”
Hatta boéyle kimselerin babalan, kardesleri, arkadaslan ve yakin
akrabalarinin bile tenkit edildigi olmustur.”? Belki béyle bir tutum ilk
bakigta, herhangi bir kaynagin tevsik edilebilmesi igin olduk¢a abartili bir
yontem gibi goriilebilir; ancak bu her seyden 6nce, muhaddislerin konuya
ne kadar ciddiyetle yaklagtiklarin1 géstermektedir.

Raviler diiriist (sika) olup olmadiklarnni 6lgen bir bagka usul de,
alimlerin beyanlarma miiracaat etmektir. Bu metot, muhaddislerce ilk
zamanlarda kullamilmigti. Eyyiib es-Sahtiyani (v.131/748) der ki: “Bir
kimse hocasinin hatasini 6grenmek istedigi zaman, bagka hocalara gider--
di.”” Abdullah b.Miibarek (v.181/797) de diyor ki: “Her kim giivenilir
bir agiklama isterse, alimlerin sézlerini birbirleriyle mukayese etsin™
Ayni yéntem, sonraki donem alimlerinin goriiglerini mukayese etmek
icin de kullanilabilir. Bu takdirde adim adim geriye gitmek suretiyle
Hz.Peygamber’e varincaya kadar alimlerin sozleri mukayese edilerek
dogruluklan tevsik edilebilir.”

Elbette bu tenkit faaliyeti esnasinda ortaya gikacak sorularn
tamamuna, her tiirlii giiphe ve kapalilig1 kaldiracak, sahih ya da zayif olup
olmadigim ortaya koyacak cevaplari bulmak, her zaman miimkiin olma-
yabilir. Bu nedenledir ki, haber-i vahit her zaman kesin bilgi ifade etmez.
Ancak oyle bir ravi de buluuur ki, tek basina da olsa, kesin bir delil mer-
tebesinde goriilebilir. Aym gekilde, ravi bazen 6yle bir seyi haber verir ki,

7! Suydti, Tedribu’r-Rivi, s.220-221.

72 7 ehebi, Mizanu’l-I"tidal, IV/364.

73 Diirimi, I/153.

74 A’zami, i1k Devir Hadis Edebiyaty, 5.207 ({bnu’l-Miibérek, Céimi’, 5.193a’dan nak-
len)

75 A’zami, a.e., 5.207.
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sadece rivayetin islibu ve igerigi sahih olmasma yeterli olabilir.
Dolayisiyla, adilet ve zabtina giivenilen bir ravinin rivayeti,
onemsenmesi gereken tarihi bir veri konumundadir.

Sayet haberi nakleden birden fazla kimse ise, her biri yukarda
gectigi sekilde ayn ayn aragtirilip incelenir ve ondan sonra sozlerine
bakilir: Sézleri birbirine ya uygun ya da aykir olur. Birinci duruma gore,
uygunlugun sebebi, anlagma ya da hepsini birden yalana sevk edecek
veya vehme digiirecek ortak bir hal degilse, haberin sihhatli olmasidan
baska bir ihtimal kalmaz. Bu durumda haber kesine yakin bir zan ifade
eder.

Eger haber miitevatir yani yalan ve vehm/kuruntu izere
birlesmeleri -aklen miimkiin olmayan ¢ok sayida kimse tarafindan rivayet
edilen mahsusat tirinden (gorme ve isitmeye dayal) bir haber 6zelligi
tagiyorsa, ona inanmamak, duyularla ortaya konulan kesinlie kars
¢ikacak sekilde aklin kurallarina aykin diiger.”

Bir rivayetin kabul veya reddi konusunda ravilere bakarak hii-
kiim vermek, sahabeden sonraki nesillerde goriilmeye baglamigtir. Her ne
kadar sahabe devrinde de rivayet eden kimselerin sorusturuldugu gériilse
de, bu donemin tenkit hareketlerinde daha ziyade metin iizerinde
duruldugu bilinmektedir. Dogal olarak Islam't ruhuna sindirmis bir
sahabi, kendisine ulasan bir rivayet kargisinda, hi¢ cekinmeden gériisiinii
agiklayabilecek durumda idi. Ravi iizerinde dunnaya cogu kez gerek
gormiiyordu.

Ancak sahabenin yaptigi gibi, bir tibilnin rivayetler hakkinda
yalmz metne bakarak dogrulugu konusunda kesin bir hilkme varabilecegi
diigiinillemez. Bu, her seyden 6nce bir kiiltiir meselesidir. Sahabe, o kiil-
tiirii Allah Resiilii'niin yaninda bizzat teneffiis etmis kimselerdir. O halde,
“Islami prensiplere aykin olmayan uydurma bir rivayet karslsmda
ozellikle sababeden sonraki neslin, isnada sarilmaktan bagka bir segenegi
yoktu””” denilebilir. Zehebi'nin, “Fedéiil, akdid ve rekdik konularinda,
rical tenkidinden bagka ¢are yoktur” demesi 78 bu zarurettendir.

Bat'da Islami sahalarda aragtirma yapan baz miistegrikler,
isnadin hadise sonradan eklenmis olabilecegini iddia etmislerdir.” Daha
énceden de belirttigimiz gibi, hadis literatiiriiniin genigligi ve bu alanda
gosterilen gayret, ihtiyat ve titizlik karsisinda béyle bir iddianin tutunacak
higbir dali kalmamaktadir. Zira heniiz h.Lasrin ilk yarsindan itibaren
gelistirilmis olan bu sistem dahilinde, isnadlarda kronolojik metodun
uygulanmasi, ravilerin biyografilerine iligkin eserlerin tedvin edilmesi ve

76 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, 5.89-90 .

77 Hatiboglu, Islam{i Tenkid Zihniyetinin Dogusu,, s.67.

78 Zehebi, Tezkira, I/13.

7 Bkz.A’zami, Hadis Edebiyan, s.192-4; Polat, Hadis Arastirmalari, s.32-4.
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bunlara ilaveten isnadi ilgilendiren daha bir ¢ok ilim dalimin gelistirilmig
olmasi, sistemin ne kadar gii¢li ~dayanaklar uizerine kurulu oldugunu
agikga ortaya koymaktadir. Bununla birlikte ilk dénem Islam alimlerinin
gosterdikleri gayret ve gabalann, rivayet zincirini sahih hale getirebilmek
igin kullandiklan yéntemlerin yiizyillarca siirdiiriilmils olmasi, isnadin
ilmi yonden ne kadar gegerli bir sistem oldugunu da ispat etmektedir.

Fakat ‘burada sunu da g6z ard: etmemek gerekir ki, bazi hadisle-
rin bagma uydurma isnadlar takilmis olabilir; ancak bu durum, yok dene-
bilecek kadar az vuku bulmustur. Gozii pek muhaddislerce ortaya
konulmus tenkit metotlan sayesinde, boyle bir seye tesebbiis edenlerin
durumlanimin gizli kalmasi, hemen hemen imkansiz hale gelmistir. Bura-
da sunu da belirtmek gerekir ki, bir hadisin ¢egitli varyantlarin bir araya
getirmek ve birbirlerini takviye ettirmek veya isnadlar arasinda mukaye-
seler yapmak, bu kontrol mekanizmasi igin en gecerli yéntem
sayilmagtir.%° : '

Isnat sisteminin bir bagka ayricalikli yam ise, gesitli beseri
ozelliklerin yani sira, giiglii ve giivenilir bir hafizaya sahip, bilingli insan
unsurunun varhgi olmaktadir. Batili aragtirmaci J. Robson'un da ifade -
eftigi gibi, oldukga uzun bir siiri okuyabilen ravilerin hayret verici-
hafizalari digiiniilecek olursa, kargilikli bir konusmada ve hatta resmi bir
toplantida gegen konugmalan hatirlayip, onlan tekrar edebilen kimselerin
varhigim higbir zaman gézden uzak tutmamak gerekir. !

Durum boyle olunca, goriintii ve ses teknigine sahip iletigim sis-
temlerinin, giiniin son teknik imkanlanyla, bas dondiriicii bir hizla
gelistigi 20. asirda bile, olaylarm objektif ve gergek yoniyle
6grenilebilmesi ¢ogu kez miimkiin olamamaktadir. Islam bilginlerinin .
hadis ravilerinde aradig sartlann, ¢agdas gazete ve ajans muhabirlerine
uygulandify goéz oniine aliursa, giiniimiiz haberciliginin dogruluk ve gii-
venilirlik derecesinin daima tartismaya konu olacagt akl1 selimce
anlagilacaktir. Haber alma ve nakletme yani iletisim sahasinda ilk devir
islam bilginlerinin ulastig1 seviye, her zaman takdirle yad edilecek bir
merhale olarak kalmaya devam edecektir.

80 Polat, Hadis Araytirmalan, s.34-5.
81 J. Robson , "ibn Ishdk'n Isnad Kullamgi", (Cev. T. Kogyigit ), A.U.LF. Dergisi,
X/126.
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