HARICI DUSUNCESININ GELIiSiMI

Arsg. Gor. Harun YILDIZ*

Ik dénem Islam toplumunda ortaya ¢ikan akimlardan biri ve bel-
ki de en 6nemlisi, Hariciler’dir. Hariciler, siyasal bir grup olarak ilk kez,
Siffin Savasi’nin sonucunda gergeklesen Hakem Olayi’ndan sonra miislii-
man toplumun giindemine yeni bir takim sorular getirerek, tarih sahne-
sine ¢tkmislardir. Onlar, Hz. Osman’a yonelik isyan hareketinden Hz.
Ali’nin sehadetine kadar gegen ddénemde miisliimanlarin takindiklar
farklh tavirlarin dogruluk ve yanhighgini tartignuglar, diisiince sistemleri
de siyasi boyutu béylesine 6ne ¢ikan tartigmalar cergevesinde geligmistir.

Hemen hemen biitiin tarihgiler, Hariciler’in dogusunu Siffin Sa-
vasi, Hakem Olayi’nin kabulii ve bunlarin sonucunda Hz. Ali’nin ordusu-
nun boliinmesine baglamislardir. Bu konuda eski ve bazi yeni tarihgiler, '
hemen herfien ayni goriisii paylagirlar.

Hariciler’in dogusunun boyle bir olaya baglanmasi, ilk anda isa-
betli gibi goriiniirse de tahkim’den ¢ok énce Hz. Osman’in hildfetinin
son yillarinda vuku bulan sosyal ve siyasi ¢alkantilar nedeniyle miislii-
manlarmn zihinlerini mesgul eden bazi fikir ve olaylar géz éniinde tutul-
dugu takdirde, onlarin tahkim olay: iizerine birdenbire varhik kazanmisg
bir firka olmadigi anlagilir.' Zira tarihsel siireg icerisinde cereyan eden
toplumsal ve dini hareketler, bir gecenin iriinii olmayip, her olusumun
tarihi bir arka plami vardir. Toplumsal sarsimtilar, yalnizca patlama anla-
rinda ortaya ¢ikmazlar; onlari bir hazirlik dénemi 6nceler ve bu dénemde
gerekli kosullar ortaya ¢ikar. Bu siiregte sikayet ve hosnutsuzluklar mey-

* 0.M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii.

' Gergekte ise tahkim, ¢agdas bir aragtirmaci olan Ammar T4libi’nin belirttigi gibi
Hariciligin zdhiri bir nedenidir. Bkz., Ammar Talibi, Ardu’l-Havarici’l-
Kel@miyye, Cezayir, 1978, 1, 81, Selim Nuaymi, “Zuhtru’l-Havéric”, Mecelletii'l-
Mecma‘t’l-"Hmiyyi’l-‘Irdki, XV, Bag- dat, 1967, s. 10.



dana gelip, kin ve nefret gibi faktorler devreye girer, artik olaylarin ortaya
¢1kist igin uygun bir zemin olugmus olur.?

Bu baglamda Harici fikrinin de ilk kez Hz. Osman aleyhtari fitne-
den 6nce ortaya ¢iktigi ve bu isyan sirasinda da eyleme doniistiigii sGyle-
nebilir. Ilk Hariciler’in bir kisminin da bu isyana katilanlar arasinda go-
riilmesi, bu diigiinceyi teyit etmektedir. Zira Kiife ve Basra’da bu karigik-
liklar1 ¢ikaranlar arasinda ilk harici reisleri olan Zeyd b. Husayn et-1di,
Sureyh b. Evfd el-Absi, Abdullah b. el-Kevwvd’ el-Yeskiiri el-Bekri ile
Hurldis b. Ziiheyr es-Sa’di gibi isimlerin bulundugunu gérmekteyiz.’

Ustelik Hariciler, daha sonralar1 “Osman’t hepimiz ldiirdiik” di-
yerek bu olaya siirekli sahip ¢ikmislar ve kendilerinin de Hz. Osman’in
katlinden sorumlu ihtilalci unsurlarin devami olduklarini ileri siirmiisler-
di.t '

Ancak daha 6nce Hz. Osman’n siyasetini benimsemeyerek diger
mubhalif gruplarla bir araya gelen bu Hérici kitlenin bir ziimrelesme faali-
yeti ile ilk defa Siffin savas: sonrasinda siyasal bir grup olarak tarih sah-
nesine giktiklar: ve bundan sonra kitlesellestikleri goriiliir.

a) iik Dénemlerde Harici Diisiincesi

[k dénemlerinde Harici hareketin temel 6zelliklerinden biri, akrabalik
ve soy baghligina degil de; belli dinf ve siyasi ilkelere baglhliga dayanmasrydi
Onlar, baglangigta “Hiikiim, yalniz Allah"ndir” diye haykirmuslar ve cogunlukla
da hakem olayma dayandiklan igcin “Muhakkime” seklinde adlandirilmislardi.
Islam toplumundaki genel egilim Allah’in emir ve yasaklarna uymama yéniinde
olursa, bunun miicadelesini 6liim pahasina bile olsa verme diisiincesinde idiler.
Bu yiizden de miisliiman toplumun Kur’an ve onun ilkelerine dayandiriimasi
gerektigini sdylityorlard. Hariciligin 6zii de, dogrudan ilahi vahye uyan bir top-
luluk, ideal iimmet anlayistyds.’

Tk Hﬁric;i‘]er’in yerlesim bdlgeleri, yetisme tarzlarni ve sosyo-
kiiltiirel yapilari incelendiginde, ¢ogunlukla kiiltiirel seviyesi diisiik in-
sanlarin i¢lerinde bulunduklar: gériilmektedir. Bu yiizden davranislarina

?  Abdiilaziz Duri, Jtk Donem Islam Tarihi, (Cev. Hayrettin Yiicesoy), Endiiliis
Yay., Istanbul, 1991, s. 95-96.

' Taberi, Tarthu’l-Umem ve’l-Miilik, Beyrut, Trz., V, 85,180; Beldzuri, Ensd -
bii’l-Egrdf, Ed., S. D. F. Goitein, Jarusalem, 1936, V, 40-41.

1 Taberi, VI, 40; Ebll Ammdr, el-Micez, Thk., Ammar Talibi, Cezayir, 1398/ 1978,
11, 241.

5 Bagdadi, Usalii’d-Din, Istanbul, 1928, s. 19; W. Montgomery Watt, “Khariji- te
Thought in The Umayyad Period”, Der Islam, XXXVI, Berlin, 1961, s. 3.
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olaylara dar agidan bakan bir diisiince sekli hakim olmustu. Bunlarin
hepsi “katiksiz bedevi Araplard:”.* Toplumsal temellerini de esasen alt
sosyal/ekonomik tabakalar olusturmaktaydi. Bu sosyo-ekonomik yapry1,
sehir kenarlar1 veya ticaret yollarinda geginmeye ¢alisan ¢iftgiler, ¢ama-
sirc1, duvarci ve demirci gibi gehir zanaatkarlar, fakir bedeviler ve miis-
liiman kélelerle zimmiler olmak iizere sosyal ve ekonomik bakimdan en
mahrum smiflar meydana getirmekteydi.” Harici hareket de dogal olarak
bunlarin taleplerini ifade ediyor ve tepkisel bir dil kullantyordu.

Ayrica Hariciler, yoksul bir kitle olduklar: igin Islam’a girdikten
sonra da maddi durumlarinda ciddi bir degisiklik olmamisti. Fakir ve
muhtag durumda olmalari, onlari bir gesit ziihd anlayigmna siiriiklemis;
¢6liin zor ve sikintili sartlart da onlari hasin ve sert mizagli, uyumsuz
kimseler haline getirmisti. Basit ¢l hayatinin sathilik karakterini dindar-
liklarmna da yansitan bu insanlar dinin inceliklerini anlamada giigliik ¢ek-
melerinden dolay1 béyle bir tutum igine girmislerdi.’

Kiiltiirel yapilarinda kabile degerlerinin ve gégebe yasam tarzinin
onemli etkisi bulunmaktaydi. Onlar, tiim yetigkin erkeklerin esit olup,
kabile islerinde s6z sahibi oldugu esitlikgi gbgebe geleneginden geliyor-
lardi. Onlara gére bir insanin hayati cemaate mensubiyetle anlam kazan-
maktaydi. Cemaat/Kabile ise anlamliligi temsil eden degerlerin tasiyicisi
olup, bu anlamlilif1 mensuplarina aktarirdi. Kur’an’1 da bedevi kiiltiirle--
rinin 151 inda yorumlayan Hariciler, kendi gruplarini bir kabile gibi algi-
layip, kendilerinden olmayanlara iyi gozle bakmiyor; hatta onlar1 potan-
siyel birer diisman olarak goriiyorlardi. Onlar, dini diisiincelerini bu ka-
bile taassubunun etkisi altinda ve sertlik temayiilii i¢inde naslarin zahirine
dayandirtyorlardi.’

Zaten sosyo-psikolojik agidan da birey ve toplumlarin, eski i-
nanglarini tamamen birakip yeni bir inanci benimsemesi, kabul edilen
yeni inanglarm gerektirdigi disiince ve davraniglari hayata yansitmas: ve
bu arada biling altlarina ve sosyal hayatin 6nemli bir béliimiine yerlesmig
olan diigiince ve gelenekleri bir ¢irpida terk etmesi olduk¢a zordur."” Bu
yiizden Hariciler’in de bu geleneksel yapiy: Islam’a girdikten sonra siir-
diirmeleri normal kargilanmalidir.

¢ Nayif Ma’raf, el-Haviric fi'l-Asri’l-Umevi, Beyrut, 1981, s. 27.

7 Miberred, el-Kamil f’l-Liiga, ~ Thk., M. Eb’l-Fadl [brahim, Kahire, Trz, III,
314-317; Hamid Dabasi, Islam’da Otorite, (Cev. Stileyman Giindiiz), Insan Yay.,
istanbul, 1995, s. 210.

¥ W. Montgomery Watt, islam Diistincesinin Tesekkill Devri, (Cev. E. Ruhi
Figlal), Umran Yay., Ankara, 1981, s. 13-14.

? Watt, a.g.e s. 52-53.

' Bozkurt Gilveng, fnsan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1991, s. 126-127.
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Hariciler, bu donemde ilk can alici sorularmi hakem olayinin he-
men ardindan giindeme getirmislerdir; “Acaba Islémmn dint ve siyasi
lideri, nasil oluyor da buyrugu altmda oldugu halde ona boyun egmeyen
biri ile arasinda hakemlerin hakemligini kabul ediyordu? Acaba Hz. Al,
giiciinden giiphe mi ediyordu? Mudviye daha gok silah ve insan giiciine
sahip oldugu icin, acaba Hz. Ali'den daha m: hakli idi?""" Onlarmn ilk
giindeme getirdikleri problemler, siyasi idi ve bu sorular araciliftyla ta-
raftar toplamaya, kitlesellesmeye baglamiglardi.

. Goriildiigii gibi miisliiman toplum iginde ilk dini ve politik tartismalarin
baslamasinda Hariciler’in dnemli bir rolii vardi. Yine onlar, miisliiman toplum
icinde siyasal otorite ve miisliman bireyle ilgili “Miisliman kimdir? ",
“Miistiiman toplumu nasi bir toplumdwr?”, “Miisliman  toplumunun  hakl:
lideri kimdir ve otoritesi nasi, hangi yolla gergeklesmelidir?” ve “Gimahkdr
bir fiile karst bu toplumun teplisi nasil olmalidir?” gibi temel sorulari giindeme
getirerek, toplumun siyasal adalet gibi dnemli bir konudaki tavrini ortaya
koymasini talep etmislerdir.'*

Artik Islam toplumunda gelisen olaylar neticesinde yalnizca Hariciler
degil tiim miisliimanlar, bu sorulari cevaplama zarureti ile kars1 karsiya kalmis-
lardi. Boylece bu sorulara verilen cevaplar ile gelistirilen ¢oziimler, zamanla
itikadilesip, sistemlesme yoluna giden ve baslangigta da siyasi boyutu 6n planda
olan akimlarm dogmasma neden olmustu.” Yine onlarin gikislaryla siyasal
otorite/egemenlik problemi, ilk kez giindeme getirilmis ve iktidar sorunu da
yeni bir bigimde ortaya konulmustu. Hildfet meselesi ile ilgili ilk net tavri da
onlar sergilemis olup, hilafetin Kureys disinda olan hiir ve adil her miisliimanin
hakk: oldugunu ve bunun da yalnizca iimmetin seimi ile gergeklesecegini soy-
liiyorlard."

Haricilerin bu dénemde segim konusunu giindeme getirmeleri ise,
Kureys iktidar: olarak gordiikleri Hz. Osman, Hz. Ali ve Muaviye do-
nemleri ile yakindan iligkilidir; ¢linkii onlar, s6z konusu dénemlerde
Kureys’in disinda diger kabilelerin tasfiye edildigini ve yénetimin de adil
bir sekilde paylagtirilmadigini diigiinmektedirler. Hariciligin ilk donem-

" Semmahi, Kitdbii’s-Siyer, Thk., Ahmed b. Setil4 es-Siyabi, Umman, 1987, I, 47-
48; Nuaymi, 31.

12 Macid Hadduri, islam’da Adalet Kavranu, (Gev. Selahattin Ayaz), Pmar Yay.,
oIstanbul, 1991, s. 42; W. Madelung, “The Shiite and Khari- jite Contribution
to Pre-Ash’arite Kaldm”, Islamic Philosophical Theo- logy, Ed., Parviz
Morewedge, Albany, 1979, s. 120,

13 Ahmet Akbulut, “Hariciligin Siyasi Gorislerinin itikadilesmesi”, 4.U.LF. D.,
XXXI, Ankara, 1989, 5. 340.

' Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, Thk., M. Seyyid Kilani, Beyrut, 1975, 1, 116;
Bagdadi, Usal, s. 275.
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lerinden itibaren daha ¢ok mevali tarafindan sahiplenilmesi ve savunul-

masinda da bu prensip ile bakig tarzinin énemli bir yeri oldugu sdylene-
bilir."

Hériciler, hakem olayindaki tutumlarindan dolay: Hz. Ali’nin yaninda
Muadviye ile her iki tarafi tekfir ettikleri icin de Kiifiir meselesini tartigmaya ag-
mis oldular. Kiifiir, Iman’in kargiti oldugundan bu durumda Iman’in ne anlama
geldigi de belirlenmeliydi. Dogal olarak bu da siyasal bir tutumu igermekteydi.'

Onlarmn ele almis olduklari anahtar kavramlarm iki yani vards; Politik ve
dini. Onlar icin dini kavramlar, mevcut siyasi ve toplumsal yapiyla ilgiliydi.
Goriiglerinin sebep olacag tehlikeleri ¢ok iyi bildikleri halde sorunu tam anla-
muyla siyasetle Srtiigtiirmiiyorlar ve bu yiizden de siirekli dinin tehlikede-oldugu-
nu vurguluyorlardi.

Bu baglamda onlar, 6ncelikle “Iman nedir?, Kiifiir nedir?” diye sorma-
dilar. Onlar “Kim kdfir?, Kim mii’'min? Kokusmus ve karigmis bu toplumdan
kimler atilmahdn?” seklinde sorular soruyorlar ve bunlara §6yle bir cevap veri-
yorlardt: “Bu olaylara katilip Hz. Ali ile Muaviye’nin tarafinda olanlar ve tahkim
olayim kabul edenler Isldm toplumundan diglanmalidir.”” Gériildiigii gibi kendi
goriislerine dinf bir renk katarak, siyasi goriis ve politikalarim onaylamadiklar
kimseleri-dighyorlardi-Bu garip yaklasim da-degisik bir renk kazanarak -segmeci
ve bireysel bir tutumla- isyan etmeyi her an canli tutuyordu. Bundan dolay! Hd-
rict diigimcesinde kdfir kavrami, mii'min kavramunm oynadig volden daha 6-
nemli bir role sahipti. Dolayistyla Iman sorununa tabiri caizse ters yonden ha- -
reketle yaptan bu yaklagim, onlarin siyasetle baglantilar1 géz 6niinde bulundu-
rularak ele alinmalidir.”” Yalniz onlarin dar kafahliklart ve zora bagvurma yén-
temleri bir yana birakilirsa son derece dindar ve sadelik taraftart olduklar gorii-
liir.

Baoylece goriilmektedir ki, bityiik él¢iide siyasal olaylar sonucun-
da ortaya ¢ikan Hariciler, dini naslari siyasi kanaatleri dogrultusunda
yorumlamiglardir, Onlar davraniglarinin dogrulugunu ayetlerle destekle-
yerek siirekli haksizliklara kargi giktiklarini sylemiglerdir.” Siyasi kana-
atlerin Kur’an ve hadislerle temellendirilmesi, ayriliklarin itikddi alana

' Bkz., Taberi, V, 86-88; Muhammed Eb{i Zehra, Tarthu’l-Mezahibi’l-Isli- miyye,
Kabhire, Trz., I, 74; Ma’raf, 25-28.

'® M. Abid Cabiri, islim’da Siyasal Akil, (Gev. Vecdi Akyiiz), iz Yay., Istan-bul,
1997, s. 596.

'" Toshihiko Izutsu, Jisidm Diigiincesinde Iman Kavramu, Pinar Yay., (Cev.
Selahattin Ayaz), Istanbul, 1984, s. 14,

' Haricilerin siirekli giindeme getirdikleri ayetler sunlardir; En’am (6), 57; Yusuf
(12), 40, 67; Méide (5), 44, 45, 47.
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taginmasi sonucunu dogurarak, baslangigtaki ihtilaflarm da kurumlagma-
sma neden olmugtur.

Goz ard1 edilmemesi gereken bir gey de onlarin oncelikli hareket
noktalarnn, miisliman toplumun temiz olmadig1 ve saf olmayan unsur-
lar tasidig: diisiincesiydi. Artik dogal olarak bu bagnaz toplulugun miica-
delesi de kafirlere yonelik degil, miisliimanlara yénelik olacakts; giinkii
onlarmn problemi, miisliman olanlar ile olmayanlar arasinda degil, islam
toplumu igindeki sahteler ve sahte olmayanlar, yani “saf mii’'minler ile
saf olmayanlar” arasndaki geliskiydi. Bu sekilde de kiifiir misyonunu
Miisliiman toplum igine getirmis oldular ve toplumla hesaplasma yoluna
gittiler." Goriildiigii gibi onlar, iman-kiifiir sorunu {izerindeki tartismalari
soyut kosullarda, subjektif bir tarzda ve dinin temel gergevesinin digina
gikarak yapmaktaydilar. Bu durum da biraz onlarin hasin, asi ve ¢evresi-
ne uyum saglamayan bir gelenekten gelmelerinden kaynaklantyordu.

Onlarm baglatti: tekfir faaliyeti, kiifiir kavrammnmn iman dairesine ta-
sinmast anlamma geldiginden kavramlar arasindaki sinur da bulanmisti ve bu
durum pek ‘gok zihinde istifhama yol agiyordu. Acaba “Bir mii'min igten inandi-
&1 halde distan kdfir ilan edilebilir miydi?”" ve “Iman bir kalp meselesi degil de
bir amel meselesi miydi?”. Bu tiir sorular da Hérici diisiincesinin evrim gegirip,
itikads bir boyut kazanmasm sagliyordu.

Haricilere gore yalnizca kalbin tasdiki, sahibini mii’min yapmaya yet-
memekteydi; giinkii Harici bakig agisma gore insan, yalnizea islemis olduBu
fiillerinden dolay: mii’min ya da kafir olur.*® Hériciler, bu bakis agisindan hare-
ketle biiyiik miisliman kitleyi tekfir etmek suretiyle de kendilerine kargt nefret
duyulmasimna neden oldular. Boylece Hz. Peygamber’e isnad edilen hadislerle de
Haricilik tel’in edilmis oldu. *'

Onlar bir yandan bu sorular sorup tartigirlarken, 6te yandan da Miistii-
man toplumun Kur’an iizerinde temellendirilmesi gerektigine inantyorlards; ne

? fzutsu, 19.

* Hariciler, bu goriiglerini Iblis kissas: ile temellendirirler. Onlarin yorumuna gére
“iblis, Allah’t bilmekte ve O'na inanmaktayd: ama secde etmedigi i¢in de biiyiik
giinah igledi ve bu nedenle kafir oldu” demektedirler. Bkz., Talibi, 1, 134.

' Bu baglamda Hz. Peygamber’den rivayetle “Hariciler, cehennem ehlinin kopekle-
ridir”, “Kiblemi benimseyenlerin serlisi Havdri¢ ve Ravd- fiz'dir” gibi hadisler
nakledilmistir. Bu gesit rivayetleri, milsliman toplumun onlara duydugu tepki ve
nefretin bir tezahiiril olarak degerlendirmek gerekir. Bu rivayetler igin bkz.,
Buhari, el-Camin’s-Sahih, Thk., A. Muhammed S$akir, Beyrut, Trz., 61/Kitabti’l-
Menékib, 111, 1321-1322; 88/istitdbetit’]-Mlirteddin, IV, 2539-2541; ibn Hanbel,
el-Miisned, Thk, A. Muhammed Sakir, Misir, 1949, 1/92, IV/382; ibn Mace, es-
Siinen, ist., 1981, 1, 59-62.
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var ki, bunun hangi somut kurumsal diizen iginde formiile edilecegi konusunda
ise yetersiz kalip, acze diisiiyorlard1.”

Artik goriilmektedir ki, biiyiik 6lgiide siyasal hadiselerin sonu-
cunda ortaya ¢gikan Hariciligin 6nce pratigi yapilmis, daha sonra ise naza-
riyesi olusturulmustur. Bundan dolay: ilk Hariciler de kuramei olmayip,
daha ¢ok eylemci idiler. Giindeme getirdikleri kavramlarla teorik diizeyde
ilgilenmeyip, siyasi baglantilardan hareketle degerlendirmelerde bulun-
dular.”

Onlarin ilahi &gretilerinin merkezinde, kullarmdan dogruluk ve adalet
isteyen adil bir Allah inanct vardi. Imam bile ilhi kanuna tabi idi ve bu kanuna
itaat etmezse azledilmeye mahkumdu.* Isldm diigiince hayatina getirdikleri en
dnemli hususlardan birisi, Peygamber de olsa Allah’tan yani Kur’an’dan baska
otorite tanimaz olmalaridir. * Bu da &yle goriiniiyor ki, daha ¢ok onlarin psiko-
lojisinden ileri gelmekteydi; mutlak ve taviz kabul etmez bir esitlik fikri ve yalmz
Allah’in emirleri karsisinda sorumlu olma duygusu, tutum ve davraniglarinin
ruhunu meydana getirmekte olup, diger biitiin esaslar bu ruhtan kaynaklanmak-
taydi. Bundan dolayr onlar, Kur’an’m miisliimanlara bir gérev olarak verdigi
“Wiligi emretme ve kétiligii yasaklama” yikiimliiligiiniin yerine getirilmesi
iizerinde israr etmislerdi. ** Bu noktada da fiillerin imanmn bir pargasi oldugu
hususundaki 1srarlari, kagimilmaz olarak onlart dzgiir irade problemi ile karsi
karsiya getirmigti.”’

Goriildiigii gibi Hariciler, ilk donemler davraniglarinda kendilerine yon
veren anlayslarini bir sistem, bir ekol haline getirme imkani bulamamglardh.
Ancak yine de onlarin belirginlesen bir takim inang esaslar vardi. Bunlari ise
sOyle siralayabiliriz;

a) Kitap ve simnete uygunlugu dolayistyla ilk iki halife ile Hz. Osman ‘in
ilk altr yih ve Hz. Ali'nin tahkimden dnceki yillarim kabul etmekle birlikte; Hz.
Ali, Hz. Osman, Cemel Savagi'na katilanlar ile iki hakemi ve onlarin kararim
kabul eden herkesi tekfir etmek.

b) Adaletsiz hiikiimdara karsi baskaldwiyr bir gorev olavak gormek.

p3
(X

Dabagi, 208, 219.

izutsu, 11-12; Akbulut, 338-339.

Es’arl, Makalati’l-Islamiyyin ve Ihtilafi’l-Musallin, Thk., M. Muhyiddin
Abdillhamid, Kahire, 1950, I, 189; T4libi, 1, 115-116.

Isa Dogan, Miircie ve Ebu Hanife, Samsun, 1992, s. 9.

Fazlur Rahman, Islam, Chicago, 1966, s. 169

7 W. Thomson, “Kharijitism and The Khdrijites”, The MacDonald Presenta- tion
Volume, Princeton, 1933, s. 387.
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¢) Biiyiik giinah isleyen herkesi tekfir etmek.”

Bu gériis ve yorumlarmmn temelinde de isyan ve siyasi kanaatlerini mes-
rulastirma amaci yatmaktaydi. Yukarida da goriildiigii gibi Kur’an’da gegen dini
kavramlara farkli ve ilgisiz anlam]ar vererek, korkung uygulamalarda bulunu-
yorlardi, :

Goriildiigii gibi Harici akum, boylesi bir fikir ve inang temeline dayan-
mugtir. Onlarin diigiinceleri, devrimei bir nitelik, egitlik ve sosyal adalete gagn
gibi kitlelere cazip gelen ozelliklere sahip oldugu igin yayimaya bagladi ve
Nehrevan savagindan sonra da Arap olmayan unsurlarm kendilerine katiimala-
riyla zenginlegti.””

b) Harici Diisiincesinin ikinci Dénemi

Bu dénem onlar igin bir doniim noktast anlamina gelmekte ve yeni bir
dénemin sayfalarimi agmaktaydi. Onlarin isyan ve terdrist cinayetlerle dolu ve
ciddi anlamda diigiinsel tartigmalarin olmadigt bu ilk safhalarindan sonra arala-
rinda ilmi tartismalarmn bagladig, 6zellikle entellektiiel merkezleri olan Basra’da
Haricl nazariyatgilarm temsil ettigi ikinci safhalari baglar.

Onlar arasindaki ilk fapirdanmalar ve doktrinel tartismalar da, 61/681
ylllndan sonra yine Basra’da bu dénemde goriilmiistiir. Burada yagayan Harici-
ler, diger toplum kesimleriyle yakin iligkiler iginde olduklarindan™ bagta hilafet
olmak tizere pek ¢ok konu iizerinde tartigmiglardir. Onlar, “Cocuk ve kadimnlar
oldirmek hukuki mi, degil mi?”, “Kendilerinden olmayanlarin gocuklar
miisliiman mi degil mi?”, “Ayrica onlan gocuk olarak mi yoksa diisman olarak
mi gormek gerekmekteydi?”, “Harici olmayan biriyle evlenilebilir ve ondan
miras almabilir mi?”, “Taninmayan bir kiginin arkasinda namaz kilmabilir mi?”,
“Inanmayanlar1 korumak zorunlu mu, degil mi?”, “Eger zorunlu ise nerede
(hangi bolgede)?”, “Bilgisizlik hata olarak kabul edilebilir mi?” gibi sorulari
birbirlerine sorup, tartismiglar *' ve ilk olarak aralarindaki goriis ayrihiklarindan
dolay gesitli gruplara ayrilmiglardir. Bu agamada artik daha sistemli bir sekilde
siyasi tutumlarim ilahiyatla ilgili meselelerle Gzdeslestirmeye ve bunlari itikadi
alana tagtyip, bir inang meselesi haline getirmeye baglamglard.

Es ari, 1, 189-190; Bagdadi, Usdl, s. 286-287.
’ Nevin A. Mustafa, islim Siyasi Diigiincesinde Muhalefet, (Cev. Vecdi Ak-
yiiz), Iz Yay., Istanbul, 1990. s, 205.

*® Ornegin, kendi alimleri olan Abdullah b, Yezid, Sii oldugu stylenen keldmei
‘HigAm b. Hakem ile is ortakligt yapmaktaydi. Yine tnlit $ii keldmcisi Ali b.
Rabab’in kardesi Yeman b. Rabéb da bir Harici/Ibadi idi. Bkz., Ziyatiddin Rayyis,
Islamda Siyasi Diiglince Tarihi, (Cev. Ibrahim Sarmis), Nehir Yay., Istanbul,
1995, 5. 93-94; Madelung, 127-128.

' Eg’ard, 1, 189-191; Thomson, 385-386.
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Bu dénemde dini bakimdan mesru gostermek zorunda kaldiklar en 6-
nemli tutarsizlik, Harici olmayan bir toplumda yasama sorunuydu. Bu baglamda
da dogal olarak miisliiman olmayanlar ile diger mezhep mensuplarina nasil dav-
ranmalar1 gerektigini tartigtyorlardi. Kimisi kendilerini “Zek-tanricilarin bilge-
si” nde yastyor miilahaza etmeyi yeglerken; kimisi yasadiklari topraklar “Kari-
stk bolge” olarak niteliyordu® Tiim bunlarin yaninda Haricilerin Basra’daki
sosyal ve politik yasamda oynadiklari roliin teferruat: hakkinda ayrmtil bir bilgi-
ye sahip degiliz, fakat o donemde Basra’da vuku bulan, daha sonralar da itikadi
gelismelerin kaynagini tegkil edecek tartigmalarda yer aldiklari anlagiliyor.”

Abdullah b. Ziibeyr (73/692)’in Emeviler’e kargi olan isyanma destek
olmak iizere Mekke’ye gitmeleri ve ardindan onunla anlagamamalari iizerine
tekrar Basra’ya donmeleri onlar arasindaki ilk ayriliklanin baslangici anlamina
gelmekteydi. Burada Nafi’ b. el-Ezrak (65/684)’ n bagim gektigi bir grup Harici
Basra’dan ayrilarak Ehvaz’a gittiler (Sevval 64/Mayis 684). Ayrilmalarmin ne-
deni “dine davet ve bu ugurda sehit olma arzusu” idi. Amagclari Emevi iktidari-
na kargi aktif bir muhalefet yapmakti.** Basra’da kalanlara Haérici literatiirde
isyana katilmayip, aktif muhalefet yapmadiklan icin “Kaidiin (Oturanlar)”,
Nafi’ ve arkadaglarma ise “Kaimiin (Isyan edenler)” dendi® '

Boylece eylemsel boyutlarni 6n plana ¢ikaran siyasi goriisleri agisindan
Haricileri iki ana gruba ayrrabiliriz. $6yle ki,

1) Radikal Hiriciler: Ezrakiler

2) Iy Hiriciler: Tbadiler, Suftiler, Necdiler.

Bunlarin ilki, radikal tutum i¢inde olan ve problemlere kati ¢oziimler 6- -
neren gruptur. Tipik temsilcileri olan Ezrakiler, ilahi kanunun yiiceligi ve iis-
tiinliigii anlayisii cok agin bir dereceye ulastrmiglardir. Oyle ki, kendilerine
muhalif olan miisliimanlari miigrik olarak gérmiig, yine onlarm kadn ve gocuk-
larim da ayni sekilde degerlendirip, 6ldiiriilmeleri gerektigini ifade ederek, Harici
diigiincesinin daha sert bir gériiniim kazanmasina neden olmuglardir. Bu yiizden
Emeviler devrinde uzun bir siire hem devlet giigleriyle hem de halkla savasmig-
lar, anarsi gikarmuglardir.*® Ezrakilerin goriiglerinde bedevi yagam tarzinin etkileri
oldugu gézlenmektedir.

2 Watt, Islamic Philosophy and Theology, Edinburgh, 1985, s. 10-11.

3 Watt, Teselkiil Devri, s. 34.

* Sehristant, 1, 119-120; Talibi, I, 116.

¥ Sehristani, 1, 121-122.

¢ Sehristani, I, 121-122; Keith Lewinstein, “The Azfriqa in Islamic Here-
siography”, B.S.0.4.8., 57, 1994, s, 258-260; ayrica onlarin diizensiz ve bagi-
bos isyanlari ile masum halka karg: igledikleri cinayetler, hem Siinni liderlerin
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Cogunlugu teskil eden ikinci grup ise daha mutedil bir tavir igindedir.
flahi kanun kavram onlarn diisiincesinde hala énemli olmakla birlikte, muhale-
fetlerini daha gok mesru zeminlerde yapma egiliminde olup, mecbur kalmadikea
isyan etmeyi uygun gormiiyorlardi. Diger Harici firkalarma gre uzlagmaya ve
fikir aligverisine agiktilar. Bu grubun 8nciisii sayilan Abdullah b. Ibad (86f705),
Nafi’ b. Ezrak’m isyan teklifine miisliimanlarla savagmak istemedigi igin karg:
¢ikmus ve bu isyana katilmamig, Ezrakilerin agirt goriislerini de benlmsernemls—
tir. Bu baglamda onun Abdiilmelik b. Mervin’a mektup yazmasi Snemlidir.”’
Yine onlarm bir diger 1hmh kolu olan Neceddt’n lideri Necde b. Amirin
(73/692) Nafi’ b. Ezrak’a yazdig mektuplar da bunun gostergesidir.™ Ayrica
Hariciler’in diger bir kolu olan Sufriyye’de hmli gruplar arasindaydi. Bunlar,
getirdikleri yorum ve yaklagimlarla Hérici diisiincesinin daha esnek bir diizlem-
de gelisip, yeni boyutlar kazanmasin saglamiglardur.”

Ayrica aralarindaki bu ayrilik, onlarm eylemlerine de yansimisti; bun-
dan dolay: isyanlarinda aym tavirlan sergilemediklerini gérmekteyiz. Bazilar
masum insanlar bile rahatlikla ldiirebilirken; yine bazilari insanlarin haklarma
tecaviiz etmemeye azami derecede 6zen gosteriyorlards.®

Bu thiml: grup iginde Necde b. Amir’in gériisleri de onlarin esnekliginin
boyutlarini gosterebilir, s6yle ki; Necde, dinde temel meselelerle, ikinci derece-
de esaslar arasinda bir ayrim yapmigti. Allah ve Rasuliinii bilmek, Allah’tan
gelenlerin biitiiniine inanmak ve miisliimanlarm mallarinin ve canlarmin doku-
nulmazhgm kabul etmek, temel meseleler kategorisine giriyordu ve bunlarda
bilgisizlik mazur gorillemezdi. Ama Kur’an’da agik hitkmii bulunmayan konu-
larda ise bilgisizlik mazur griilebilirdi. *

Necde b. Amir, biiyiik giinah problemi ile ilgili olarak da, hirsizlik ve
zina isleyenlerin tekfir edilmemesi gerektigi diistincesindedir; giinkii ona gére
béyle miinferit fiiller, isleyenlerini “Cehennem ehli” yapmaz ama bunlardan

hem de genis kitlelerin statiiko ile uzlasmasina yardimer olmustur. Bkz., Fazlur
Rahman, 169.

T Talib, 1, 197-201; E‘dset, Dirdsdt Islamiyye fi’l-Ushli ’I-Ibddlyye, Kabhire,
1408/1988, s. 19-22; A. D. Motylinski, “Abdullah b. ibaz”, M.E. B.I.A., ], Is-
tanbul, 1978, s. 33.

*® Bkz., Miiberred, I11, 184-189.

* Boylece Haricller, 65/684 yilinda Ezrakiyye, Necdiyye, Sufriyye ve Ibidiyye
olmak tiizere dort ana gruba aynlmig oldu. Bkz., Es’ari, I, 157- 170;
Sehristani, I, 121-136; Adnan Demircan, “Hérici Firkalan”, Yeni Harran
Cevresi Der., V-V1, Istanbul, 1994, s. 76-77; Lewinstein, 251-268.

 Bkz., Taberi, VI, 46; Mailati, et-Tenbih ve’r-Red ald Ehli’l-Heva ve’l-Bid’a,
Nsr., M. Zahid Kevseri, Beyrut, 1968, s. 47,51.

4 Egari, I, 163; Sehristani, 1, 123.
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daha hafif giinahlarda israr eden kimse miigrik olarak kabul edilir.” Necde’nin
goriislerinde Harici toplumunun gegirmis oldugu yeni tecriibelerin hatta yerlesik
hayata gegisin etkileri oldugu hemen sezilmektedir.

Hariciler, -6zellikle Necdiler grubu- bu yeni donemde fiili hayatin kar-
masikligin farkina vararak, Kur’an’m zahirinin biitiin pratik ihtiyaglar karsila-
dip1 seklindeki klasik gériiglerini de brakma egilimine girdiler. Bu yiizden de
Kur’an esaslarmin 6zel bir takim kosullara uygulanmasinda ictihada duyulan
ihtiyaci kabul ettiler. Hatta ictihad hatasindan dolay: miictehidin azaba ugrama-
sindan korkanin kfir oldugunu séylediler.”

Bu iliml: Héricilerin iginde olan diger iki grubun (Ibadiler ve Suffiler)
daha farkl bir 6zellikleri vardi. Bu da onlarin kendi esaslarin biitiin teferruati
iginde paylasmayan bir idarecinin hiikmii altinda yagamaya hazirlanmig olmalart
idi. Bu demektir ki, onlarin Kur’an’m ilkelerinin yonettigi ve kendileri gibi dine
inananlardan olusan bir topluluk hedefi, simdi her ne kadar uzak vadede bir ideal
olarak kalyorsa da, hemen uygulanabilir bir sey olmaktan ¢ikiyordu.*

Yine bu ithmli grup iginde Jbédiler, biiyik giinah probleminden hare-
ketle kiifiir kavramma farli bir yaklasim getirmigler, HaricT- literatiiriine “kiifr-ii -
ni’'met” kavrammi kazandirmuglardir. “Kiif~ii nimet ”; Allah’in verdigi nimetle-
rin degerini bilmeyip, nankérliik etmek, yani nimetin kiifriidiir. Mutlak anlamda
kafir olanlar1 da bunlardan ayirmak igin “Kiifr-ii sirk” veya “kiifr-ii millet” gibi
tanimlamalar yapmiglardir.”®

Ayriea biiyiik giinah problemiyle baglantili olarak Ibadiler, muhalifleri-
ni miisrik degil kafir olarak gordiiklerinden onlarla her tiirlii toplumsal iligkiyi
mesru gérmiis, ve onlar tarafindan yonetilen yerlerden hicret etmenin gerekme-
digini ileri siirmiiglerdir."® Ibadilerin bu diisiincesi de, Harici diigiincesi iginde
baslh bagina bir devrim olarak kabul edilebilir.

Hatta daha sonralar1 kendilerine Viikaftler denen bir grup Basra’li Hari-
cl, bir hayli yamugamis ve giinah isleyen kimselerin cezalandiriimas: fakat top-
lundan diglanmamasi gerektigini diisiinmiiglerdi.” Oyle goriiniiyor ki, arttk Hari-
ciler, giinahkarlar1 kendi topluluklarindan siiriip gtkarmamin  imkansizligin

“* Es’ari, 1, 163; Sehristani, I, 124.

“ Eg’ari, 1, 163.

“E. Ruhi Figlah, Ibadiye’nin Dogusu ve Gorigleri, A. U.1.F. Yay., Ankara, 1983,
s. 85.

5 Sehristani, 1, 135; Talibi, I, 132-133,

% Egari, 1, 171.

& Es’ari, 1,173, 175; Watt, Tegekkiil Devri, s. 39-40.
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farketmiglerdi. Bunda da muhtemelen devletlesmeye ve sehir hayatina gegisleri-
nin rolii bulunmaktayds.

Yine biz onlarm bu yoniinii hildfev/deviet baskanhgy konusundaki go-
riiglerinde de gérmekteyiz. Ilk dénemler hiir ve adil her Arab’in halife olabile-
cegini savunurlarken, daha sonralari pek ¢ok yabanci itk mensubu onlara katilm-
ca Araplik ve hiirriyet sartlarindan vazgegtiler, sadece ilim ve adalet sartlariyla
yetindiler.”®

Burada onlarin agir1 kollarmin siirekli isyan hareketlerine tegebbiis et-

mesi bir takim ilintili geyleri akla getirmektedir. Isyanlarmm ¢ok olmasmda ken-

di anlaysslarinim yaninda * iktidardakilerin onlar1 kazanmak i¢in ciddi politikalar
iiretmemelerinin de pay: olabilecegi soylenebilir. Biiyiikk ¢apli isyanlarinmn
Emevilerin en ¢alkantih dénemlerinden biri olan Haccdc doneminde olmasi ve
onun sert politikalarina ragmen siddetini artirarak devam etmesi onlarla ilgili
gozlemlenebilecek ilging bir durumdur.

Goriildiigii gibi baslangigta siyasi gorils ayriligindan dogarak dini bir

mahiyet kazanan Harici diisiince, siyasal, sosyal ve ahlaki alanlarda farklilagarak
bir ekol haline gelmistir.

© Kiiltiirel merkezleri olan Basra’da kendi alim ve keldmecilarmi da yetis-
tirmislerdir.®® Burada -yukarida goriildiigii gibi- bir takim keldmi meseleleri
‘tartisarak, hem kendilerini Islim toplumunun ¢ogunlugundan ayiran sivri 6zel-
liklerini terk edip yumusamiglar; hem de boylece Islam diisiincesinin gelismesi-
ne katkida bulunmuslardr.

Bu arada baz: itikddi akimlart etkilerken, bazilarindan da -Basra ve gev-
resinde o dénemde Mu’tezililer etkin olduklart igin Mu’tezile’den- etkilenmis-
lerdir. Tevhid, Adalet, el-Emru bi’l-Ma’riif ve’n-Nehyu ani’l-Miinker ve biiyiik
giinah gibi nemli keldmi konularda Mu’tezile ve Zeydiyye’yi etkilemigler ve
ozellikle Mu’tezilf diisiintirler de daha sonra bunlari gelistirmislerdir.”' Ote yan-
dan Kur’an’in mahluk olmasi, sefaat kavrammin kapsamimin daraltilmasi, kera-
metin inkar1 ve Allah’in Cennette goriilmeyecegine dair goriislerinde de

* Nevin A. Mustafa, 200.

* Talibi, I, 15.

5" Hariciler, C4bir b. Zeyd, Yemin b. Rabab, ikrime, Miicahid, Amr b. Dinér, Ebd
Ubeyde Ma’mer b. El-Milsennd, Abdullah b. Yezid, Heysem b. Adiy, Sa’lebi gibi
alimler yetigtirmiglerdir. Daha genis bilgi igin bkz., Eg*ari, I, 186; ibn Nedim, el-
Fihrist, Beyrut, Trz., s. 258-259; Semmadht, [, 64-75; Talibi, I, 189-193.

Intiyatla sdylenebilir ki, iman-amel iliskisi ve biyiik giinah sahibinin du-
rumu gibi konularda temel taglari konulan akademik tartigmalarin Haérici
¢izgisini Mu’tezile devam ettirmigtir. Bkz., T4libi, I, 140-148; Made- lung,
125-127.
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Mu’tezile’den etkilenmis olduklart gibi buradaki Hérici egilimlerin ilk
Mu’tezile’nin politik goriisleriyle de uyum halinde oldugu goriilmektedir.” Ay-
rica Hariciler, benzer konularda da kars: teorilerin ortaya atilmasini saglamglar-
dir. Boylece Madelung un ifadesiyle Haricilerin gelisen anti-antropomorfist
teolojilerinin™ Mu’tezile kelamindan tam bagimsiz olmadig hatta ayni paralelde
oldugu séylenebilir. Tiim bunlardan dolay: da sanildig gibi Hariciligin alim ve
diisiiniirlerden tamamen yoksun bir cereyan oldugu sdylenemez.

Onlarin bazi Gzelliklerinin ise tiim miisliiman toplumlari etki altina al-
dipy goriilmektedir; ozellikle siyaset konusundaki isabetli fikirlerinin diger Islam
firkalarini etkilemesi gerekirken; sosyal meselelerdeki bagnaz yaklasimlar: ve
ibadet konusundaki asmliklarmin miisliiman toplumlari etki altina aldigy goriil-
mektedir. Ozellikle onlarmn radikal ruhu, agikea olmasa da hem gegmis. dénern-
lerde ortaya gikan bazi akimlari hem de yakmn bir zamanda ortaya ¢ikmig olan
Vehhabilik ™™nr** etkilemistir. Ayrica Hériciligin some= Ham dmesmdeie bhazy
akimlarla da 6nemli bir takim benzerlikleri vardir.

Hariciler, sahip olduklar kiiltiirel yapty: yeni meselelere ¢6ziim getire-
mediklerinden gelistirememis ve dolayistyla da kurumsallasamamuslardir. Tleri
siirdiikleri baz1 goriiler, aslinda yasadiklart dénemde degerli goriisler oldugu
halde taassup, dar goriisliiliik ve bilgisizligin tabii sonucu olarak iglenip, gelisti-
rilememistir.*® Biraz da gerek Emeviler gerekse daha sonraki dénemlerde onlara
karg1 izlenen sert politikalar neticesinde miisliiman toplumun ana merkezlerinden
uzaklagip; Umman, Kuzey Afrika gibi *® devletin hakimiyetinin tam pekismedigi
bolgelere yayilmus, kiiltiirel miraslarini boylesi yerlerde kapali cemaat halinde .

 Eg’ari, 1, 189; Talibi, 1, 140-141, 183-184; Madelung, 138.

** Madelung, 127.

Y Vehhabilik, 18. yiizyilda Muhammed b, Abdilvehhdb (1206/1792)"in 6nciiliigiin-
de Arap yarimadasinda ortaya ¢ikan ve Hariciler’le benzer tzelliklere sahip olan
agir1 nasgi, yeniliklere agik olmayan kati bir alamdir. Bkz., A. Vehbi Ecer, Os-
manlt Tarihinde Vehhabt Hareketi, (Yayinlanmamigs Doktora Tezi), Ankara,
1976, s. 49-101; Y. Ziya Yoritkan, “Vehhabilik”, A.U.LF.D., 1, Ankara, 1953, s.
51-67.

* Figlal, 140.

Ozellikle Kuzey Afrika’da II/VIIL, yiizyilda Hevvére, Zendte, Miknése ve Lemdya

gibi pek gok Haric kabilenin bir araya gelerek kurdugu Riistemiler Devleti, Hari-

ciler igin dnemli bir sizinma merkezi haline gelmisti. Bundan dolay: da islim
diinyasimin diger bdlgelerinde sikint: iginde yasayan Hériciler, Rilstemiler devleti-

nin bagkenti Tahert’te toplanmaya baglamiglardi. Gelen bu insanlarn iginde ilim

- adamlari oldugu gibi tiiccar ve zanaatkarlar da bulunuyordu. Bu devleti smaill
dailerden Ebi Abdullah es-Sii 297/909  yilinda Tahert’i ele gegirerek ortadan
kaldirmigtir, Bkz., Resid Abdullah el-Cemili, “Er-Ritstemiyyan fi Tahert 162-297
Hicri Intisaru’l-ibadiyye fi’l-Magrib ve Eseruhu fi Kiyami’d-Devleti’r-
‘Ruistemiyye”, Mecelletii’l-Miierrihi’l-Arabiyyi, X XXIV, Bagdat, 1987, s. 186-
188; Figlah, 102-103.
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siirdiirmiiglerdir.”” Ozelikle iglerindeki radikal gruplar, tutucu olduklar: ve yeni-
likei bir 6zellikleri bulunmadig) igin daha kisa siirede yok olurken; ana konular-
daki inanglara baghlikla birlikte, kendileri diginda kalan miisliimanlarla sosyal
hayatlarini devam ettirmeyi bagarabilen ve akip giden asirlarin kendilerini genis
Islam toplulugunun igine aldigi fbadiler ** gibi imh kollar: varliklarim siirdiir-
miiglerdir.

Gorildiigii gibi Harici diistincesi erken devirlerde gelismis ve baz istis-
nalarla son seklini I/IX. yiizyilda almigtir. Ayrica sert, fanatik bir yapida olma-
diklart ve Islam toplumlarmin genel ozelliklerini tasidiklan igin Ibadiler gibi
iglerindeki thmh kollart ise varliklarini giintimiize kadar siirdiirmiislerdir.

" Watt, Tegekkiil Devri, s. 33-34, 42.

* Ibadiler igin bkz., Es’ari, I, 170-176; Sehristani, I, 134 -136; Virgelani,
Kitdbii’s-Sire ve Ahbaru’l-Eimme, Thk., Abdurrahman Eyyab, Tunus,
1405/1985, s. 41-90; E‘Giset, 14-87: Roberto Rubinacci, “The Ibadis”,
Religion in The Middle East, Ed., A. J. Arberry, Cambridge, 1969, 11, 302-
317; Figlal, 53-139.
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