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v Toplumsa! gergekhgm temel yapxlarmdan bm oIan dm onunla
1lgnmzm yogunlugu nasil olursa olsun ginliik yasantimz gegitli sekillerde
etkilemekte ve bir yasama bigimi olarak’ klslsel ve toplumsal*davramslari-
mizin olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir' Din, bu anlamda ¢ok onemli
bir toplum olayldlr ve gergek anlamim kendisine bagh bir cemaatte bula-
bilmektedir.”. Sosyolojinin ilgilendigi sey, dinlerin tanunlandxgl bir alan
.degil; insanlarm dinden: ‘kaynaklanan sosyal faahyetiendlr - Dinin dlger
toplumsal yapilarla olan iligkileri, onlar iizerinde olusturdugu ‘pormlar ve
kendi nonnlarmm etkilenme bigimleri din sosyolojisinin. verimli aragtirma
alanlandir.* Temel dini tecritbe, kendi teolojik ogretllennden bagka, in-
sanlarin diinya karsisindaki durumlantyla ilgili belli bir rub, bir dunya
goriigii (Weltanschaung) -getirir. Bu opretiler insanlara dini yoneligin igten
baskist olarak etkide bulunmakta onlarin giinlitk davrams ve yasaylslanna ve
insanlararast yakinlagma ya da uzaklagma siirecine dennden niifuz etmektedir
Boylece dinin beraberinde getirdigi karakteristik tutumun, insan. ruhunun ya da
zihniyetinin toplamsal sonuglan ‘ile- genel olarak dinle diger sosyal faahyet
alanlan arasindaki iligkiler, farkli toplumsat yapllan ortaya Qﬁcannaktadlr

Dinlerdeki gelismeler sosyolojik zeminde ele alindiginda, din ile
toplum arasindaki- iligkilerin kargihkh etkilesim . halinde olduBu, dinsel
norm, yap1 ve orgitlerin toplumun siyasal, ekonomik, hukuksal ve diger
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alanlarim etki altinda bulundurdugunu, buna karsilik dinlerin de toplumsal
yap1 ve orgiitlerden etkilenmekte olduklan gorillmektedir.” Ancak din, her
zaman kendi nesnel gergekligi ve bunun toplumsal uzantilar: ya da toplum-
sal yapmm olusumunun temel elementlermden biri olarak ele alinmanus,
gesitli elestirilére ‘konu olmugtur.® Ozellikle “Aydinlanma CaZi’ndan bu
yana rasyonel nitelikte gesitli yorumlann agir saldrisina ugramigtir. Bir-
¢ok filozof, psikolog, sosyolog ve antropolog dini kendi bilimsel kavramla-
1 ile degisik goriig acllanndan agiklamaya gahisirken sik sik dini davrams
ve baghliklan ‘kendi 6z dinsel’ muhtevasmdan uzaklagtirmuglardir. Tan-
r’nmn ya da herhangi bir tannsal otoritenin varligi tiim bilimsel ve rasyo-
‘nalist nitelikli Bati gelenegi tarafindan defalarca sorgulanmus, dini tecriibenin
altmdaki- gergek aglkga ya da zimnen reddedllrmsm Sonug: olarak dinsel feno-
menler, kendi baglarma ele alma:ak mcelenmemn ya tamamen g6z, grdl edlldlgl
‘'ya da ihmal edildigi belli bir blhmsel gergeveye yerlestm]:mstlr o

. Dinler, her seyden o6nce toplumlarn kendilerini tanima ve tantma
araci olmustur ‘Toplumlar’arasi farkhlasmalarda toplumlar kendi benlik
ve kigiliklerini dinde ifade etmislerdir."” insanm dogal ve toplumsal gevre-
sinde meydana gelen olaylar insanlarla birlikte vardir. Daha dogrusu in-
sanlarla -belli ‘iligkiler ‘i igine girdikléri siirece bir anlam kazanmaktadirlar.
'Kazand:klan anlam da dolayistyla bagh olduklari ‘iligkiler iginde bigim-
lenmektedir."' Bunun sonucunda olas ylar insanlar igin gok yonli ve karma-
sik anlamlar kazanmaktadlr ‘Béylece din de insanlarm olaylarla olan belli
iliskilerinde olaylari belli ‘agidan kavramalarinm bir ifadesi olmaktadir.”?
Bir dine has ‘zihniyetin 0 dine ‘itikat edenler arasinda paylasilmas: ve'ya-
yﬂmam sonucunda inananlar normal diyevi hayatlarnni’ devam ettirirken
bile bu zihniyetin etkisi altmda kalrlar. Dinyaya karg: takmdiklan tavrin
dinden ileri geldiginin suuruna vakif olsunlar veya olmasmlar dig alemi
dinlerinin 15131 altinda gorirler.” o ,

Dmm tarlhsel ve evrensel sure(;te Ozel sosyal seklllerde belu‘chgmm
‘bilinmesi, modern toplunida dindarlik problemini Din Sosyolojisi igin ve-
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rimli bir perspektife. yerlestirir.' Bizim bu gercevede ele alacagimz konu,

dini diinya goriigiiniin modern toplum igin. ifade ettigi anlamn ozellikie
sembolik dini ifade .ve: n"na]larda}u goriiniimiing aydmlatmaya g:ahgmak
olacaktir. Tiirkiye’de farkh yorum bigimleriyle yaganan sekliyle dindarli-
gm, bazi sembolik goriniimlerde, anlam -kazanan yonlenmn sosyolopk
incelenmesi bizim igin onemhdir - o 5 _

Dmde Sembolun Fonkswonu

L,Latmce kokenh olan ¢ ‘sembol” kapahhk iginde gorillemeyen bir
lreahteyl yansitan bir simge ya da -maddi bir nesnedir.") Eski hmstlyan
kilisesinde, dinin hakikatlanm ifade etmege akidelere “symbolon, sembol”
demhr ve bu suretle onun asllamaz snnrlarma ima edllll‘dl 18-

, Semboller musahcde oiunamayan esrarh b1r olgu hakkmda bize
gok net olmayan blr duygu, his ve izleniim vermektedlr 1 Sembolun anla-
mi onun maddi seklllen aracﬂlgxyla gorunur ve anlagilir.’ Lljzr yerde sem-
boller b1r kimse ya da grup i¢in belli bir anlam ya da anlamlar tagtyan bir
tasvir, bir ifade veya herhangi bir sey olarak ortaya gkaaktadlr]ar Bunla-
nn anlam ve degerleri fonksayon icra ettigi toplum gevre ya da kiiltiirel
baglamlarla bir yerde smirh kalmak durumundadlr lf)Dolaymyla sembolle {
ifade ettikleri geyle olan igsel ve karslhkh referanslan baglaminda anlam
miimkiindiir ** Eliade, baz1 sembollerin ortaya koydugu anlamn yalmz yorum
dan 1baret olmadign, blzm sembolun o anlam tasldxgxm soyler. _,) -

Sembol, nesnellik aracihgiyla kokleri aramizda olan soyutnmanew
" hakikat basamaklarma ve muhtevalarn egiklerine yaklagma imkadm sagla-~
maktadir.* Semboller davramslarmz iizerinde bilingli ya -da bilingsiz
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olarak etkili olurken,’ gorulmeyen bir alemin nesnel 1$aretler1 olarak mnsan
rubunun dermlﬁclennde ve suur altmda olusan’ diigiince ve duyguiannda da
etkinligini devam-ettirirler* Ancak insan zihninin urunu “ve onun yorum
blgumne baglh isaretler olarak anlagilan . semboller” asil  anlarmm
cemaatvari ' iligkiler iginde bulmaktadr: " Toplumsal yasayigin kokenine
bakarak, belirli degerler gergevesinde yoneliglerimizi mumkun kﬂan seyler
kafamizda tagidigmmz buna benzer semboller dagarmglchr Semboller
birden gok kimsenin paylastif1 bir toplum haritast olusturur Boylece
onlarm kullamlmas1 ve baskalannm eermlerme anlam verme araylsl in-
sanlann etklleslmme araclhk ennektedlr =

Sembollerin anlaml uzermde top}um 1qmde blr anlasma oldugu
i¢in bunlar ortak bir anlagma sagiarlar Toplumun ortak yasantis1 iginde
tarihsel bir surekhhk 1qmde anlam kazanmls farkli sembolik degerler aym
zamanda toplumun Kiiltiirel yapisinin kodlarm olustururlar Cocuk bi-
yutmeden gorgu kurallanna ekonomik faahyetierden egitime kadar sem-
bollerin ifade cdlldlgx kompleks bir toplumsal iligkiler alam vardir ki,
bunlann her biri kendi 19mde toplumun bireyleri i¢in anlam ifade eden bir
sistem biitiinliigii olustururlar Blummer’e gore insanlar seylere karst,
§ey1enn kendilerine ifade ettigi anlamlara gore tavir ahrlar. Bu anlamlar
muhataplanyla olan etlulesunden c;,lkanlablhrler ve yorumsal bir siiregte
degisiklige ugrayabﬂlrler Ancak semboiler insanlann iligkilerinde de-
vam eden bir siireg halinde anlamlanni korumaktadir. Insan etkilegimleri-
nin sembolik ozellige sahip olmakla bir anlam tagidiklarm iddia edebili-
riz.* Capdas insan eski ¢aglarin hatirlanmasi miimkiin-olmayan mirasinin
her zaman bilincinde olmasa da, diinyaya iligkin geleneksel (sembolik)
kavrayisiyla ilgili bir seyler tavir ve davramglarinda halen devam etmekte-
dir Tanhsel sitreklilik u;,mde eskmm sembolik degerien gok fazla degi-
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siklige ugramamaktadir. Her yeni devir kendisine has kogullarla sembolle-
rin degerlerine baz ilaveler yapmaktadlr ancak semboliin fonksiyonu
gogumukxa eskinin formlartyla fazlaca farklilasmadan kalabilmektedir.*®

- Toplumun kiiltiirel yaplsmm fonk51yonel olarak varhglm devam
ettirmesinde semboller énemini korumaktadirlar. ‘Kiiltiiriin en ¢nemli da-
yanag olarak din kurumunun 1fade ettigi anlamlarm kendi iginde ve diger
toplumsal yapilar iizerinde olusturdugu etkilegimler de bu gercevede de-
gerlendirilmelidir. Ciinkii kiiltiirel blf sistem olarak, din, sembolik ifade
bigimleriyle mananlanm motive eder ve toplumsal gerg:ekhk alaninda sem-
bollerle behrgmleslr Sembolun dunyev1 anlam ve topluluk iizerindeki
anlasﬂma bigimleri yoruma ‘bagli olarak farklilagabilmektedir. Dinin ifade
ettigi kutsalla ilgili yorumlarm sembolik ifade sekilleri yanmda, toplu]uk iiyele-
rinin zamanla kutsallik atfettigi herhangi bir esya, davramig vb. dini-anlam
kazanarak dinin kutsal sembolik degeri olarak algﬂanabﬂmektedlr ‘Ancak bir
semboliin dind olup olmadig1 ooun fonk51yonuna ve kullamhsma baghdir®

Dini tecriibe ilk anda acik ve segik bir bu;lmde anlatimmn bu]ma-
maktadir; bununla birlikte bu tecriibenin biiriindagii sekiller sayesmdedlr
ki, onun 6zelligini tam anlamiyla anlamak miimkiin olmaktadur. * Dinlerin,
kigilerin gevrelerini tanimlamalarina, hislerini 1fade etmelerine yard1mc1
olan bir inang, sembol ve degerler yapisi vardir.** Dinin anlami bu gergeve-
de, semboilerle msanlann blr grubunun veya dunyamn ozel bir grubunun din-
yayla iliskilerinde bireyleri 6zel anlam dunyalanm kurmaya sevkeder

Dinle baglant: igindeki 1insan, kendi diinyasinda gunluk hayatm
biitiin olaylarim kend1 bakis mantigina gore degerlendirerek kendisine yeni
bir ¢evre kuriiyor.”? Birey dini 6grenme ile yani dini sembollerle kendisine
ait bir kimlik tammlamasi yapabilmekte, bu kimlik sembollegtu'mesx ile de
her tiirlii eylem ya da davramgim temellendirebilecegi bir giidiilenme sis-
temi olusturabilmektedir.’ . Boylece dini sembolierm rolleri ve anlamlan,
toplumsal iligkiler alaminda iglevsel olabilmektedir.* Ashnda dinin 6ziinii
ve gergek amacim teskil eden dig plandaki akislerin bizleri ulastiracag,
yekpare hakikatin diinyasidir. Somut bir akis oncelikle dikkatimizi geker
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ama hemen arka plamnda ruli; manew dermhk bulunur

* Dinler ancak semboller aracxhglyla varhklanm devam ettlrn'ler ve‘

blzler de semboller. aracﬂlglyla dinf degerleri ve gec;,mism kiiltiiriinii algila-
" 1z Din torenler ve semboller toplumsai yasayxs alanmda gerekli ve
yararh mantlkh bir iglev sagiar ‘grubun butunlugunun ve dayamg:masmm
muhafaza “edilmesine ve surdurulmcsme yardim ederler. Bu nedenle
“objektif olarak” gergek olsun ya da olmasm dini semboller sosyal s1ste-'
min kendi kendisini diizenlemesinde mantlkll bil‘ maksada hlzmet ederler.”’
Dinlerin gelecegi . sembollerle 1hsk111d1r ‘Semboller. giiciinii yitirdiginde
veya anlam sapmasma ugradtgmda dini gelenekler canlihigm koruyamaz-
lar.® Geertz’e gore, insan toplumsal varhginin anlamuni ‘dinf sembollerin
canhhg:yla bulmaktadlr Bu bakimdan insanlarm sembollere baghilgl onla-
rin yasantllanndakl iligkilerin anlam kazanmasi igin ‘dnemlidir.* Dinf bir
sembol, o butunselhgl iginde bilingli olarak algilamasa bile onun mesajmnt ak-
tarmaktadir. Ciinkii sembol yalmzca insan akhina degil aym zamanda biitiinsel
insani varliga hitap etmektedir.>® Her dini semboliin kendisine 6zgii varolug
bigimi, kutsalin veya kutsalla iligkilendirilen dini igerikli formlarn o6zel bir
yaplslm ve buna bagh maddi tasvuienm davrams bigimlerini aksettirir.

. Dmlerm mananlarma kazandlrdlgz semboller onlarmn yasadlklan
diinyay1 daha 6zel gozliklerle miigsahede . edebllmeiennde kavramsal bir
goriig imkant saglamaktadir, Boyiece insan semboller sayesmcie kendi 6zel
konumundan ¢ikmakta ve dlger insanlarla kendisine ozgii birliktelik bi-
gmﬁen olusturmaktadlr Dini inancimn ifadesi ve dini ritiiellerle ilgili kavra-

yis bigimleri gogunlukla birtakim sembollerle ifade edilir. Kutsalla iletigi-
min dinsel birtakim seronomi ve titiiel formlan, dini tavn ve diiiinceyi ifade
eden degisik gorimiimlerle kargimiza gikmaktadir. Bu kapsamda inancin canhi-
lik ve anlammm ifade éderi dini torenler, ibadetler ve bunlarn icra edildigi za-
manlar, mekanlar ve sekﬂler sembolik bazi goriiniimler 1germekted1r

Bunun yaninda, insanm dunyew tavir ve davramglannm igeriginde
bile kutsalla iligkilendirilebilecek baz1 ifade bigimleri, sembolik goriiniim-
ler her zaman gozlenebilir. Giyilen herhangi bir kiyafetin, sag, sakal bi-
¢imlerinin, yeme igme kiiltiiriiniin, kisacast insanin etrafinda onun yaganti-
sit anlaml kilan her tiirlii esyayla onun ilgisinde dini sembolierm an}asl-
lan veya anlagilmayan ifade bigimleri vardir.

* Kilig; a.g.e.,5.55.
«Symbolism”; a.g.e.,s.198.
* Ken Wilber; Transandantal Sosyoloji, (C:Cemil Polat) Insan Y., Ist 1995 $.24.
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..Capdag toplumlarm kutsalliktan en fazla arnmg dindig) insaninmn
tutum:ve davramglannda bile dindar insamn. davramsianmn kokenindeki
dint sembolik ifadeleri bulmak miimkin. olabllmektedjr Soz konusu olan
yalmzca ¢agdag insanin bityiisel, dinsel bxr kokene sahip baz baul itikatla-
11 veya tabular degildir. Asil 6nemli olan kendisini dmdlsl sayan ve boyley
oldugunu iddia eden agdag insamn hald koskoca bxr gizli initolojiye ve
cok sayida -yozlagmug aymselhklere sahlp oln1a51d1r Bayramlar evhhk
torenlen dogum giinii, yilbast katlamalar vb. glbl -

Modem Toplumlarda Dini Sembollerm :
Gorunumu ve ifade §ekuEIen :

‘ Bugun sosyo-ckonormk ve sosyomkulturel kosullann olgunlastlrdn-
g1 e tarihsel siiregte onemli dontgiimlerle karslmlza glkan ‘modérn top-
Iumsal yapida din kurumunun iglevleri daraluhmstlr Din, toplumsal ku-
rumlar iizerindeki etkinlik' alanindan kisilerin b1reyse1 ‘tecriibelerinin bir
ifade bigimine doniigmiigtiir. Toplumsal yapmin dine dayali cemaatvari
iligkiler diizeyinin déniigmesi ve cemiyet hayatmm uzmanlagmaya dayan—
mass, kiiltiir hayatinin gesitli alanlar arasinda ayriimalara yol agrmigtir. 2
Modernlesme sonucunda ortaya ¢ikan yagam tarzlan bizi biitiin geleneksel
toplumsal diizen tiirlerinden esi goriilmedik . bir bigimde sokiip ¢ikanrken,
toplumsal  yapilarda kapsamlr - doniigimler meydana gelmektedir.”
Tonnies’in 'vaptigi ayrimda oldugu gibi, modernligin geligimi, eski cemaat
yapisinda varolan yiiz yiize iligki bigimlerinden, - modern cemiyetteki
kompleks toplumsal iliskiler alanma. bir gegisi anlamlandirmaktadir.**
Cemiyet yasayigindaki topluluk gevrelerinde insanlar birtakim araglar ve
cemiyet hayatinm zorunlu isleyisinin gerektirdigi kosullar gergevesinde bir
araya geiebﬂmektedlrler '

Modernlesme, sosyal ve fiziki Qevreyle 1lg1h oldugu kadar kxsxlerm
tutum ve degerleri, zihinsel yapilan ve kisiligiyle de ilgili buiunmaktadir s
Boylece modernlegme gerqevesmde toplumsal yapilar geleneksel degerler—
den ve cemaatvari iliskilerden giderek kopmaktadirlar.

Giiniimiiz toplumlannda toplumsal igbSlimiiniin artmasina bagh
olarak mesleki faahyetler alanindaki ayrlhklar kendllenm daha guglu bir

3 Ehade a.ge., s.181.

2 Luckmann; a.g.m., s.433. B T ‘

3 Anthony Giddens; Modemllgm Sonuq,lar; (C:Ersin Kusdﬂ) Aynnn Y Istanbui
1994,5.12. . = e . - : :

3 Giddens ; a.,ge 5.105.

% Alain Touraine, Modernligin Elegtirisi, (¢ Hulya Tufan), YKY., fit. 1994, 5.109.

% Aytekm Yilmaz, Modernden Postmoderne Siyasal Arayglar, Vadi Y Istanbul
1995, 5.20. :

95



§ek11de hlssettlrdlklennden “dogal ya.s ‘ve cmmyet farkliiklanmn Gtesinde
sosyal statu farkhhklan ‘toplumu * gesitli* kategorilere bolmekitedir. 7
Freyer’ e gore, Litltirrel faaliyetlerin ileri derecede ihtisaslasmasmin’ dogur-
dugu pargalanma ve dagxlma tehlikesini ‘bertaraf ederek kulturun ve gahsi-
yetin butunlugunu koruyan en onemli rolit din oynayabilir.”* Modern cemi-
yetlerde din ve toplum hayatmm kendisine 6zgii alanlannda giderek artan
kopma noktasina ragmen eskinin- mltOlelk degefleri ve insanligm yem
- mitolojileri giindelik hayatta baz sembollestirmelerle-varligim koruyor.”
Cemiyetlerin sosyal yapilarmda meydana gelen gelismeler. sonugta daha
rasyonel sistemler olugtururken, dinlerin sosyal formlan da farkldagmak-
tadr. Bu durum dinlerin daha 6zel bir alana, kigilerin vicdanlarina hitap
eden b1r konmnunu ortaya gxkannaktadlr Dmlerm bu formu gundehk
hayatta baz sembohk yapllar]a kendisini daha gok kigilerin 6zel diinyala-
rinda, ibadet yerlennde ve toplumun butini ﬂgllendlren b1r taklm pratlk
bazi dind torenlerde kendlsn:u ifade etmektedlr -

- Modern toplum ‘kutsal alan ve kutsal dlSI arasmda net blr aymm
berabennde getirmigtir.” Weber din olayim birey ve toplum agisindan bir
biitiin olarak tammlarken bireyin toplum ve evrenle. iligkisini belli bir ger-
gevede kuruyordu. Ona gore' din, modern dncesi toplumlarm diinya gorii-
siidiir, Tarihsel geligmeyle birlikte rasyonel diisiince diinyanin buyusunun
bozulmasuu gerekli kilarken modemn. dimyamn kapilarmi ar alamugtir. %
Modem toplumlarda dinin, toplum hayatmin diger alanlarindaki Islevlen
daraltilirken bu islevler farkli kurumlar tarafindan yerine getirilmektedir.”
Blreyier kutsalligr igeren degerlen bemmserken toplum hayatmm dlger
biitiin‘alanlan sekiilerlestirilmigtir.**

Din aym zamanda kendi iddias1 olan bir an]am gergeifééi; bir diin-
ya goriisii olarak tammlandiinda ve bu dogrultuda insan yaganu ve yasa-
mm algilanmasi tutarli bir biitiin olarak disiiniildiginde, dinin yeni ko-

57 Unver Gtmay ; “Din ve Toplumsal Farklilagma” Atatiirk U.LF. Y..8:5,8.77.

s Hans Freyer, Din Sosyolojisi., C:Turgut Kalpstiz, 'Ankara 1964, 5.78.

% Heiner Neulemann ; “Religion und Wertwandel in Empirischen Untersuchungen
der BRD”, Religion und Gesellschaftlicher Wandel, Tubingen 1984, s.181.

% Seyfarth Contans; “Religionssoziologische Aspekte der Wertwandelsproblematxk”

_age.,s25

s Neulemann a.ge 5.176. ~ ~

% Bassam Tibi, Islamischer Fundamentalismus, Modeme Wlssenschaft ‘und
. Technologie, Frankfurt 1993, 5.35. ‘

% Nuray Mert; Laiklik Tartnsmasma Kavramsal er Bakls Baglam Y Istanbul
1994, 5.26.

% Tibi, Islamischer...., 5.56.
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§uﬂara kendini uydurmasmdan kolayca bahsedilemez.®

Sekulerle:sme surecmm ' kapsaminda bireysel ve toplumsal yagamin
birbirindén hemen tamaman ayrilabilecegi ve dinsel soylemm modern’top-
lumda bireysel alana sevkedilmek suretiyle toplumda uyum iginde varola-
bilecegi diigtiniiliir. Bu iddia siiphesiz insanlarmn hayaﬂanm bir butun ola—_
rak tammmlayan semavi dinlerin iddialanyla catismaktadir.* '

Gunumuz toplumlarmda modernlesmenin meydana getirdifi yeni
yagam tarzlari, kentlegme, sanayllesme kapsaminda toplumsal iligkileri
daha anonim ve faydaci bir goriiniime biirindiirmekte, sosyal baski ve
kontrol azalmakta, toplumsal hareketlilik artmaktadur. 57 Modernlik birey-
sel insana daya.nmakla ‘birlikte aydinlanma felsefesinin etkin ve ‘ozgir
insam yerini pasif, etkisiz ve saskin ‘insanlara birakmakta, kimligini kay—
beden ve yasantisint kontrol edemeyen insan din ve aile gibi 6zel yasam
degerlenm one gec,lrmekte hayatim anlamlandirmak ve yalmzhktan kur-
tulmak igin ya tarihsel olarak bagli oldugu yerel, dinsel ve etnik gruplara
yonelmekte veya bu fonksiyonlart géren yeni dinsel- olusumlara baghlig
secebilmektedir.®® Modernlesmeyle birlikte 6zellikle sosyal iligkiler alanm-
da geleneksel roller, statiiler, degerler ve kavramlar hizla altiist olmaktadur.
Sosyal alanda gergeklesen degigimlerin en onemlt sonug:lanndan klmhk
krizinin sebebi pargalanmig toplum yapisidir. Ozellikle toplumun gelenek—
sel kesimleri bu pargalanmghktan oldukea etkilenmekte, kxmhk _arayist
altinda toplumla yeniden biitiinlesmenin yollarim aramaktadlrlar

Degigim' siirecinde toplumu olugturan gruplar arasmdaki dengcler
de bozulmaktadir. Yeni gruplar ortaya gikarak gii¢ kazanmakta eskinin
etkin sosyal normlan zayiflamaktadir. Gelencksel degerlerin muhafazasi
kapsamunda degisime kargi gikig grupsal temelde kendisine yeni anlam
diinyalar1 olusturmaktadir. Giindelik yagantmmn degisen bigimlerine kars:
birliktelikte paylagilan geleneksel degerlerle oriilii toplumsai yagam diinya-
sinda blreylenn sembolik evreni de olugmaktadir.” Modemlesmenm o-
lugturdugu ekonomik ve sosyal donusumler bir taraftan kiiresellesmeyi
artirirken diger taraftan yerelligin, cemaat duygularmm gelistigi, blreym
cemaat 1gmde eie almd1g1 kiiltiirel aray1$1ann olustugunu gostermektedlr

& Mert ;a.ge., 534,

5 Mext ; a.ge.,s.15.

7 Unver Gunay ; Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, Erzurum 1978, 5.16.

% Yimaz ; a.ge., s.12.

% Ali Yasar Sarbay ; Postmodernite, Sivil Toplum ve Islim, Ileusxm Y Istanbul
1994, 5.46. : :

" Yilmaz ; a.g.e., 5.33.

" Yilmaz : a.ge., s.48.
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Modern cemiyetlerde din, bireyleri sahsiyetlerinin parcalanmas: tehlikesine
karst korumakta ve onlan1 kutsaln etrafinda birlesebilelecekleri bir biitin-
lesmeye qagmnaktadlr & Hemen biitiin dmlerde mistik hayat dini cemaat
- igindeki geligmelere karst daha sikt bir cemaat anlaylsl ve dinin daha igten
yaganmasi diisiincesi ve egllumne dayanan blr protesto ve reaksxyon hare-
keti olarak ortaya gikmigtir.”

. Modemlik sorgulanmaya baslandlgl zaman, msanlann z:hmlen
yemden dine yonelmeye baglar. Ancak insanlar ilk vahym guq, ve. _safligmn-
dan uzak kalmanm etkisiyle dini degerlendnmelenm buyuk oranda duygu-
sallastirilmig, begerilestirilmig, saptmlmlg zaman zaman da profan ideolo-
jilerle yansan bir gesit idealizm veya 1de01031ye mdlrgermslerdn Bu yorum
b;qulenndc kutsalin yorumlan farkh sembohk ‘anlatimlarda kendisini
‘bulmaktadir.” Toplumsal yapi. 1gmde farkh menfaat odaklan olarak tes-
kildtlanan dini hareketler gergek dinin en tehlikeli hasmﬂan olarak top-
lumsal yapida gesitli nedenlerle olusan dini boslugu farkh yorumla;r teme-
,hnde doldurabilmektedirler.” |

Kl$llel‘ln tankatlar ve dlger dini gmplara ragbetlennde manevi-
ruhi tatminsizlik ve arayis iginde olmalarinin rolii: bityiiktiir. Ama kitleleri
bu arayiga iten maddi faktérler de modern dimyada yeniden énem kazan-
rmigtir. Hayat pahalibg, yeni diinya goriigit ve hayat anlayigmin kentlegme
ve bunlarm birlikte getirdigi toplumsal degigmelerin, psiko-sosyal gerilim-
lerin baskist altinda ezilen, bocalayan, kendisini giigsiiz hisseden bireyler
igin kurtulus, tarikat seyhlerinin veya dier dini grup liderlerinin, yorumla-
digr sekliyle anlanum: bulan hareketlerded:zr ” Bu anlamda dini gruplara
‘katilmalar modemlesmemn getu’dlgl gegisin s’ancﬂanna karsl bir tepki
seklinde de anlasilabilir. - :

Turklye’de istami Sembollenn Gorunumu

Turkiye modemlesme kapsammda toplumsal kulturel ekonomlk
siyasal ve kiiltiirel alanlarda onemli degisimler gegirmistir. Tirk modern-
lesme siireci, merkez toplumsal ‘degerleri ve hattd insani Bati medemyetl—
nin izdiigiimiinde yeniden tammlaxmstlr Aydmlanma ¢ag1 fikirleri ve sana-
yi medeniyetinin uzantisinda sekillenen Bat: Modernizmi, rasyonalist ve
pozitivist degerlerin yam sira bireye dayali liberal degerleri de olugturarak
dinsel ve geleneksel inanglarm yogurdugu cemaat iliskilerini doniigtiirmis,

™ Freyer ; a.g.e.,5.78.

" Wach ; a.g.e., 5.159-160.
™ Nortbourne ; a.g.e., s.23.
™ Nortbourne ; a.ge.,s.26.
™ Gimay ; a.g.e.,s.152.
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daha gogulcu bir toplumsal yapiya ulagmugtir. " Tirkiye’de din konusundaki
tarigmalann ilging yonii, bu taragmalann IslAm dlmmn, Tiirk topiumu 1g:mdek1
yerinin ne . oIdugu iizerinde - belxrgmlesmesme ragmen,. istamm kmlprm bak1§
aqxlanna ve perspektiflerine gore degisik anlamlar kazamnas1d1r -

Modemlesme ve Batil kodlarm yayilmasmin toplumun blr kesnm
u;m ‘hala kisinin kiiltitrel kimligini ve kiltiirel ‘benliginin. bir pargas:. olan
b1reysel normlarini ‘tahrip edici olarak: alg1]and1g1 ‘bu tahripten:uzak kala-
bilmek yoiunda IstAmi yasam ‘tarzina: ve: zihin ¢evresine yatkmlik goster-
ménin’ bir karst soylem alany edinmek- olarak -anlagildiga ve biitiin bu. sii-
rcr;,lerm bugiiniin’ maddi varolus kosullarmn s1mrhhg1 cercevesinde. bazi
kiiltiirel pratiklere -yonelindigi goritlmektedir..” Dinin ‘modernizmle olan
iliski ditzeyinde ortaya ¢ikar' bir diger gergek de, modernlegme siirecinde,
bireylerin kendilerine belirli bir kigilik ve kimlik kurmada yarariandlldan
geleneksel araglardan yoksun kalmalaridir.” %. Bu durum, kentlesmenin
yolagtigs. toplumsal ;ufuk genislemesinin ve toplumsal iletigim oriintitlerindeki
degisimin koyden kente yoneien (vada koyde iken kentin yarattzgi yeni sorun-
larla yiizyiize gelen), pek ok kiginin, kxmhklerxm dayandlracaldan bir zemin
olarak - dini - baglihklarm kldlamnalamn gerektxren bir dénemde- ortaya g:lk-
maktadir*! - Bunun sonucunda Batt. karslsmda tavir alig bigimleri olarak
Islam dini gok yonlu bnr kimlik ifadesi olarak algzlammstlr “Islam dunyasx-
mn kendi tarihselliginin. ldeolopk Islam bugun getxrdxgl yer gut;lu bll’ se-
kilde yasayan Bati karslthgldn ‘

- Toplumun bir kesimi igin Batxh modem kodlarm yayﬂmasx kultu~
rel benligi asmdmm olarak algilanmakta ve Islim iginde hem aynmlayica
stratejilerin farkliligr ‘belirledigi hem’ de. guvenh bir zeminin' olustugu on-
tolojik anlamdaki bir karst alam igermesi bakimmdan 6nem kazanmakta-
dir.” Birgok arastirmaci Tiirkiye’deki Islami: hareketleri yoneticileri Ba-
tiyla ¢ok yakun iligki kurarak uzlagma igine giren:bir halkin kimlik arayis:-
nin ifadeleri olarak gorméktedir.**” Bu cercevede miisliimanlar. farkli refe-
rans ¢evrelerinin sundugu {slami kimlikle kendilerini tanmimlamaya gahs-

7 Niliifer Gole ; Modern Mahrem, s.130.

® Senf Mardin; “Modern Turkiye’ de Din”, Turlﬂye’de D:n ve Snyaset Iletxgun Y

. Istanbul 1992,5.85. L

 Aynur llyasoglu; Ortiilii Klmhk,Metls Y. Istanbul 1994 s. 24

% Serif Mardin ; Bediiizzaman Said Nursn OIayl, ‘Modern anklye’de Dm ve
Toplumsal Degigme, fletisim Y., Istanbul 1992 C:Metin Culhaoglu 5. 282

8 Mardin; Bedilizzaman...,s.283.

 Miimtazer Turkone; ’Mﬁslmnanlar ve Cogulcu blI‘ Toplum Tasarum Bmklm
Kasim 1992, 5.24. o

8 llyasoglu; a.g.e., s.121. T

8 Richard Tapper; Cagdas Tiirkiye’de Islmm Sarmal Y., Istanbul 1993 S. 30
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rmglardjr 55 Turklye’de Islam heterqen ve gok boyutlu olarak tammlana-
bilen farkh blgim ve iglevleri olan, bo]geye ve siif yapisina gore degisiklik
gosteren ortodoks yapllar geleneksel ve yeni- ‘tarikatlar, klglsel—ahlak] ve
ideolojik  boyutlar “iginde ortaya - gikabilmektedir. 5 . “‘Bu " 'nedenle
miisliimanlann yasadiklan cojrafyalarda, Islimm dinamik bir yenilenmesi,
miidafaa edici kulturel reaksiyonlarm tiikenmeyisi nedemyle henuz kendi-
sini gosteremiyor.”” Cemaatlerin tammladlgl dini yorumlar, mensuplanmn
kendi: chglarindaki diinyayla iligkilerinde algilanan biricik Isla:cm hakikatler
olarak -anlagir ve stakdim ‘edilmektedir. Turklye’de yeni kosullardakl '
islami canlams; toplumsal. ve ideolojik a(;ldan herhangi . bir eski bigimle
mutlaka ayn1 olmasi gerekmeyen tiimiiyle-yeni bigimler alabilmistir.* Do-
laylsxyla grubun: kendi gergevesi: iginde anlam kazanan dini kavramlar
fizerine. fikir:yiriitmeler, tek ve deglgmez kahplar olarak a.ktanhr Ve _onun
etraﬁnda spekulaqyonlar yapilir. B S

Cemaat uyelen kendl Islam1 kmﬂlklerxmn olusturulmasmda ve
kendﬁerlm dlger cemaat ve gruplardan aylrdetmede bir takum semboller ve
unajlan kolayhkla bemmsemektedjrler Ozellikle modem yasayigin getir-
digi yeni a11§ka.nhldar ve glymme b1c,:1mler1 dmsellestmlen bir karg1 ¢ikis
anlaminda . 6nemli direnme boyutu ‘olmaktadir. Kilik- kyafete atfedllen
simgesel degerler Osmank toplumsal tarihinin her zaman 6nemli ‘bir parca-
s1 olmugtur. Osmanlilarinki gibi halklardan olugan ve etmk olarak karma-
sik bir yap1 iginde bu tiir bir simgecilik bir yanidan etnik kimilik, statii,
mesleki 6zdeslestirme gibi farkliliklara isaret ediyordu. ‘Batililagma tarihi
iginde kilik kiyafete -iligkin ' simgesel degerler her zaman Batililagmanm
-dozu ve kimlik ile ilgili tartismalarin odak noktas: o]mustur % ‘Turkiye’de
bazi klyafetlenn tercihi Batihlagmaya kars: veya taraf oolmamn _simgesi
halinde algilanmis, toplumda bu gergevede ¢nemli farkhiliklar olugtarul-
mugtur. ‘Son yillarn -belirgin bir 6zelligi olarak . Tiirkiye® de kadinlarm
Islami ilkeler dogrultusunda tesettiire yonelmeleri de bu aynimlayici strate-
jilerden biri olarak ele almabilir, Tesettiire. yoneliste Islami inang diizle-

% Adel Theodor Khoury ; “Religion und Pohtak im Islam " Aus Pohhk und
Zeltgescluchte 25 Mai 1990, 22/90, Bonn, 5.9.

% Tapper; a.g.e., s.31.; Nur Vergin ¢aliymalaninda dinselligi toplumsal deglsmenm
bir pargast olarak qdzﬁmlemxg ve tarikata katihm, kunllgm onanlmas: ve korun-
masimn bir ifadesi olarak mcelexmstlr BkzNur Vergm “Toplumsal Defisme ve
Dinsellikte Artis”, Tophum ve Bilira, S: 29/30, Bahar-Yaz 1985,5.928" '

_87 Bassam Tibi ; Die fundamentalistische Herausforderung,Der Islam und dle
‘Weltpolitik, Beck Verlag, Miinchen 1992, 5.55.

8 Mardin, Din ve Ideoloji...,s.72.

¥ Mardin, Din ve ideolo_u S, 65

* llyasoglu; a.g.e., 5.50. '
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minde ve buna eglik. eden toplum vizyonu kadmn kimligini
anlamlandimaktadir®® Tammlanabilir diisiincelerin, imajlarn ve ¢agri-
simlarn kiyafet simgeleri etrafinda kristallesmesi dlgiisiinde anlamlarda
daha ¢ok farklilagacak, bunlann. gésterdigi bityitk degigkenlik dncelikle
farkli toplumsal katmanlar ve begeni alt kiltirleri arasinda goze garpa-
caktir.®? Sembollerin anlatim kuvvetlerinin olgunlastigt kirsal ve alt tabaka
halk arasinda, modemlesme siirecinin kitle toplumu goriiniigii arttikga
birtakim dinf tutum ve degerler, kilik, kiyafet tercihlerinde gozlenebilmek-
tedir. Ozellikle dini grup iiyelerinin kendi dini diinya goriiglerinin bir anla-
timu olarak dis goriiniimlerde tanimlanan 6zel giyinme ve yagayts bigimleri
kimliklerin sembollestirilen bir anlamidir. Ortiinme geleneksellik ile
modernizmin arasmdaki gerilim hatti iizerine kurulu radikal islamcih
agipa vurmaktadir.® Tiirkiye'nin durumunda simgesel nitelikte hayati bir
6ge olan kadin giyim kusamu, kiiltirel kutuplagmanm en belirgin igareti
olarak ortaya ¢ikmug ve farklilagma kimlikler temelinde modernlige atifta
bulunma ya da tepki gosterme eksenleri tizerinde oturmusgtur.**

islami olgu bir yandan cografi mekinda kentlere dogru kaymakta
diger yandan kiiltiirel alanda modern degerlerin, sembollerin uretildigi
merkez iktidar alanlanna niifuz etmektedir. Tiirkiye’de Cumburiyet déne-
minde, halk arasinda yaganan bigimiyle Isldm kisilerin dis goriiniimlerinde
dnem verdikleri bir kimligi belirleme araci olarak devam etmektedir. Bu
nedenle dinin insan iliskilerinde ortaya koydugu diger formlar kendisini
ifade edecek alan bulamamaktadir.

% Tlyasogly, a.g.e., 5.25.

%2 Fred Davis ; Moda Kiiltiir ve Kimlik, Yap: Kredi Yayinlan, Istanbul 1997, s.21.
% Gole; a.g.e., 5.88.

* flyasoglu; a.g.e., 5.120.
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