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Toplumsal gerçekliğiniemel yapılanıidiLn biri olari diri~ onunla
ilgimizinyoğunluğu nasıl olursa olsun gün1ükyaşantıInıZl çeşitli şekillerde

etIdıemekte'v~ bir yaşama biçimi olarak"kişisel ve toplumsal'davranışları:
nuzın oluşmasında önemli rol'oynamaktadır; 1 Din, buanlaırtdaçök önemli
bir toplum 'olayıdır ve gerçek,@lamlllLı<:endisine bağlı bir cemaatte bula
bilmektedir.2 Sosyolojinin ilgilencliği şey~ dinlerin tanıınlandığ~ bir alan
değil; insanlann dindenkaynakıanan sosyal faaliyetleriCıır.~' ı:>,ipin ,diğer
toplums,al yapılarla, olan ilişiğIeri, onlar iiı;erinde ,oluşturduğu nonnlar ",ye
kendi nonnlarının etkilenıne biçirrıleri ,dinsoşyolojisinffi yerimli'araştırma
alanlandır.

4 Temel dini tecrübe~; kendi teolojik, öğretilerinden başka, ,in
sanların dünya karşısııı<lııld durumlanyla.ilgili belli birruh~ bir dünya
görüşü (Weltanschaung) getirir. Bu öğretiler insanlara dini yönelişin içten
baskısı olarak etkide bulunmakta onların gürılük davraruş veyaş/lyışla.rın,a ve
insanlararası yakınlaşma ya da uzaklaşma sürecine derİ11den nütlız etıne~; 5

Böylece'dinin beraberincle getirdiği karakteristik tutumun, insan'ruhunun ya da
zihniyetinin toplumsal s()nuçları 'ile ,genelolarak' dinle, diğ~rsosyal ~yet

alanları arasındaki ilişkiler, farklı toplwnsal yapılarıprtaya çıkannaktadır.6

Dinlerdeki gelişmeler sosyolojik zenlinde ele, alındığında, din ile
toplum arasındaki· ilişkilerin karşılıklı etkileşigı ha.lind~ olduğu, dinsel
nomı,' yapı ve örgütlerin toplumun siYasal, ekonomik, hukuksal ye diğer

• O. M. Ü. ndhiyat Fakültesi Öğretim Üyesi ,
i Davut Dursun; Din Bürokrasisi, İşaret Y.,İstanbul 1992, s.,11. " . .
2 BaykanSezer; Toplum FarklılaşnıalarıveUin Olayı~ttJ;EdeJ:>iyafFakültesrY"

, İstanbul 1981, s.20. '., " i. ", ,'" ,', '

3 GüuterKehfer; Din'SosyolojiSi, (Ç:Sernahat Yüksel), İstanbul 1992; s.7.
4 Hans Bosse; "Zu einern Therna derrnodemen Religidnssöziologıe", Inter

nationates Jahrbuch für Religionssoziologie, Opladen, Band VII,s.96. '
5 M.Rami Ayas ; Türkiye'deİlkTarikat Zümreteşmeleri Üzerme Din Sos-

yolojisiAçDsmdan Bir Araştırma,A1)kara 1991, s.1,4.· , "',,"
6 ,Ünver Oünay; Din Sosyolojisi Dersleri, Erciyes Üni. Y"Kayseri 1993;s]82.
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alanlannı etki altında bulundurduğunu, buna karşılık dinlerin de toplumsal
yapı ve örgütlerden etkilenmekte olduklan görülmektedir.? Ancak din, her
zaman kendi nesnel gerçeldiği v~ bununtoplumsal uzantılan ya da toplum
sal yapının oluşumunun temelelementlerinden biri olarakele alınmamış,

çeşitli çl~ştirilerekonu olmuştur.
s Özellikle :'Aydınlanma çağı'pdan bu

yana raSyonel nitelikte çeşitli yoı;llm1ann ..ağır saldınsına uğrarrııştır. Bir
çok :filozof, psikolog, sosyolog ve antropolog dini kendi bilimsel kavramla
ni)e değişik görü~ aç,ılanndanaçıklamayaçalışırken sık sık dini davranış

ve'bağlılıklan 'kendiÔz dinsel muhtevasından uzaklaştırmışlardır. Tan
n'nın ya da herhangi bir tannsal otoritenin varlığı tüm bilimsel ve rasyo
@list niteliklif!atı geleneği tırafindan deWJarea sorgulanmış, dini tecrübenin
altındaki ger~k 3Çılcçaya da zıınıı~ redd.ediJı1liştir.Sonuç olarak <iİı}sel, f'eno
me,nler, kepdi başlanna ele al,ınarak incelemnenin ya tamamen gözardi edildiği

y(lda ihmaledildiği bdli bir biliırısel çeriveyeyerleştirilrrıiştir.'~9 ". . . ~. , .

Diııler, her şeyden önee'toplumlannkendilerini tanıma ve tanıtına

aracı olmuştur.:Toplumlar'arası farklıİaşmalarda'toplumlarkendibenlik
vekişilikle"rini dinde ifade etrtıişlerdir. LO İnsanııfdoğal Ve toplumsal çevre
sınde meydana gelen dlaylar illsanlarla birlikte vardır. Dahadoğrusu in
sanlarla 'belli'ilişkiler~çine girdiklen sürece bir anlam kazamnak:tadırlar.

'Kazandıklan anlam: da dolayısıyla bağlı oldukIan ilişkiler içinde biçim
!enmektedir. ı l;Sunun sonucunda iolaylar inSanlar için çok yönlü' ve kanna-'
şıkanlamlar kaiannıaktadır.Böylece dfu de ınsanlann ola.ylarla'olan belli
ilişkilerinde olaylari belliaçıdan 'ka:Vfamalannın bir ifadesi olmaktadır. 12

Bii dine haszihıı(yetiiı 'o dineitikat edenlerarasındapaylaşılinasıve~ya
yilınası sonucunda inananhir nomı~l dünyevi hayatlanin devam ettirirken
bile bu zihniyetin etkisi 'altında kalırlar. 'Dünyaya karşı takındıklan taVnn
dinden ileri geldiğinin şuurtma vakıf olsunlar'veya olmasınlar dış alemi
dinlerinin ışığı altındagörürler. 13 ' .

Dinih tariııselve evrensel süreçte özel sosyalşekillerde belirdiğinin
.bilinmesi, modem tophıirida diridarlık problemini Din Sosyolojisi için ve-

7 Dursun; a.g.c.,s, 15.~

8 M,Emin KÖktaŞ';r~~kiyetd,eDini Hayat, İşaret,Y.. , İsİ., '1993, s. 12.
9 Elisabeth ÖZdalga ; "Din Din midir YoksaBaşka Bir Şey midir ?DinseIPeno

menleri lndirgeyici;C.Reduksiyomst), Y!lkIaşırn1arw Bir l>n"Eleştirisi:' , ,İslami A-
raştlrmal~rD~rgisi,Ç:3, ~:2, Nisa:~ 1989, ,8.30.-3f' '~.' ,

LO ' , , " ,., " ,','
Sezer ;.a.g~e" s.34. " " .

ii '" " , , ,
Sezer; ıı.g.e., s.34., ,

12 ",." " , , ", '
Hemi Desroche; "Religion. und ge~ellschaftliche.Entwicklu,ng", 'Re~gions-

soziologi~" (Hg.Pri,edrich Fürstenberg), Berlin 1964,s.407. , '.
13 ' '"" " ,i ' ,,"". , ' , • ' " , "

Hans Preyer; Din Sosyolojisi, (Ç:TurgıitKalpsüz), A.Ü.İ.P.Y.,Ankara 1964, s.?ı.
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rimli birperspek:tife:yede~irir.l4 Bizim bu çerçevede ele,alacağınnz konu,
dini, 'dünya göıiişünün Iııüdem toplum için ifa4e ettiği anl~ özellikle
sembolik dini ifade, ve imajlardaki görünümünü. aydınlatmaya çalışmak

olacaktır. Türkiye'de farİdı yorumbiçimleriyle yaş~an şekliyle din~rlı
ğın, bazı sembolik görünümlerde, ,anl~" kazanan yönlerinin sosyolojik
incelenmesi bizim için önemlidir"

Dinde Sembolün Fonksiyonu:

i' LLatince kökenli olan"semb~l" bpalılık içinde görülemeyen b~
realiteyi yansıtan bir simge ya da ınaddibii''nesnedir.1.:J Eski hıristiyan

'kilisesİııde, dinin hakikatlarım ifade etrlleğe akidelere "syınbolon, sembol'i
demlir ve bu suretIeonunaşılamazsınlrlaruıa ima edilirdi. 16

Semboller, müşahede olunaınayan ' esrarlı bir olgu. hakkında bize
çok net olmayan bir duygu, his ve iZı~nim vermektediI.l7 Sembolün anla-'
mı ori~ maddişekilIeri aracılığıyla görünür v~ iU1kişılır.18~ir yerde sem
boller bir kimse ya da grup için belli' bir anlam. ya da. anlamlar taŞıyan bir
tasvir, bir ifade veya herhangi bir şeyolarak ortaya çUarıaktadırlar. Bunla
rın anlam ve değerleri fonksiyon icra ettiği topliım, 'çevre ya da kültürel
bağlamlarlabir yerde, sınırlı ka1İtıak durumun~i-.~Dola~sıylasemboııe ..
ifadeettiklerişeyle olan içsel ve karşılıklı referanS~ bağlamında'anI . '. '
m~dür.20Ellade,.bazı sembollerin ortaya koyduğu anlanını yalnız yorum
dan ibaret olmadığİnı, bizzat sembolün o aiılamı taşıdıg.m söyıer.2ıj ,

Sembol, nesnellik aracılığıyla, kökleri aramızdaolan soyut-manevi
. hakikat basamaklarına ve muhtevalann eşiklerine yaklaşma iınkfun sağla

maktadır}2 Semboller davranışlarımız üzerindebilinçli yadabilinçsiz

14 1homas Luckman ; "Modern Toplumda Din ve fusan", DokuzEylül Üniversitesi
İ1i1ıiyat Fakültesi Dergisi,S:5., (Ç:M.EminKöktaş),!zmiri 1989, s.43 ı.

15 Günter Drosdowski (Ed); Duden Deutsches Universalwörterbuch, Duden
Verlag, Manheim 1989, s.1503. "

16 Annemarie Schimmel ; "Dinde Sembolün Fonksiyonu Nedir ?", Ankara Üniv.
İlahiyat Fakültesi Dergisi,S:ill-IV., Ankara 1954, s.68.

17 Paul Foulquie ; Dictionnaire de la Language Philosophique, 'PUF, Paris 1969
s.705'den aktaran Sadık Kılıç; İslimda Sembolik Dil, fusan Y., .İstanbul 1995,
s.56.

18 Horst Jlligen Helle; "Symbol", Wörierbuch der Soziologie, (Hg.Günter Enclruweit
und Gisela Trommsdorfl), Band 3, Enke Verlag,Stuttgart.1~89, s.713. . ,

19 Turan Koç; Din Dili, Rey Y., Kayseri 1995, s.92. ' '
20 Koç ; a.g.e., s.93.
21 "Symbolism",TheEncyclopedia of Religion,Ed:MircaeEliade, C:14, NewYork

1987; s.206.
22 Kılıç; a.g.e., s.56.

91



olaraketkili' oltirken,23 görülnıeyen biraleinin nesnel işaretleriolarak insan
ruhumin derinliklerinde ve şuur altında oluşan;'düşÜllce ve duygulannda da
etkinliğini •devam'ettirirlet?" 'Ancak-inSOO zihnii:ıin -ürünü've: onun -yorum
biçiıniıie bağlı işaretler olarak anlaşılan, semboller25 'asıl anlamını

cemaaNari ilişkiler 'içinde bulrnaktiıdır}~" TopItimsal yaşayışın kökenine
bakarak, belirli değerler çerçevesinde yönelişlerimizi mümkün kılan şeyler

kafamızda taşıdığımız buna benzer semboller dağarcığıdır.
27

, Semboller
birden çok kimsenin paylaştığı bir toplum haritası oluşturur. 28 Böylece
onlann lrull~ı ve"başlili.larinın','eyleılılerine aılIaİri verine' arayışı in-
saıiIarm 'etkileşimine ar~cılıkclmeıetedii.29 ' i,' '

. ': '," '.. '" -,' . "

Sembollerin anlamı üzerinde toplMl içindebir.anlaşmi olduğu

için bunlar ortak,bir anlaşma sağlarlar.30 Toplumun'orta1c yaşaııtısı içinde
tarihsel bir süreldilik içinde anlam kazanmış farklısembolikdeğerler aynı

zamanda toplumun ,kültürel yapısİiıın kodlanm oluştururlar.31 Çocuk bü
yütmeden görgli kurallarına, ekonomik faaliyetlerden eğitime kadar sem~

bollerin 'ifadeedildiği komplekS bir toplumsal ilişkiler alanı vardır ki,
bunların her biri kendi içinde toplumun bireyleriiçin arilam ifade edenbir
sistem ,bütünlüğü oluştururlar. 32 ,Blumıner'e göre insamar şeylere karşı;
şeylerinkendilerine ifade.:ettiği anlamlara göre tavır alırlar. Bu anlamlar
muhataplanyla olan etklIeşi.ıriden, çıkanlabilider ve yorumsalbir süreçte
değişikliğe uğrayab,ilirler.33 " Ancak semboller insanların ilişkilerinde de
vam eden bir süreç halindeanlam1arın1 koııiriıa..tctadır. İnsan etkileşimleri

ninsembolik özelliğesahip olmaklabir anlam taşıdıklarını iddia edebili
riz. 3;4 çağdaş İnsaneski çağların hatırlanınası mümkünolmayan mirasının

her· zaman bilincinde olmasa da, dünyaya ilişkin geleneksel (sembolik)
kavrayışıyla ilgili bir şeyler tavır ve davranışlannda halen devam etmekte
dir.35 Tarihsel süreklilik içinde esk,inin sembolik değerleri çokfazla deği-

23 . , '
Koç ; a.g.e., 8.90.

24 ,.
Kılıç; a.g.e., 8.58.

25 "Syrİıbo1ism", a.g.e; 8.207.
26 H~lle '''nyıuba1'' n.... "714'J. ..... 1 , ~ .LL.. , ....6 .......'~. ... .

27 Mardin; Din ve İdeoloji, İletişim Y., Istanbul 1983, 8.98.
28 Mardin; Din ve İdeoloji, s.90.
29 Margaret Poloma; Çağdaş Sosyoloji Kuramları, Ç:Hayriye Erbaş, Güı:idoğan Y.,

Ankara 1993, 8.2~8.
30 Mardin ; Din ve İdeoloji,s.42. '.
31 Mardin; Din ve ideoloji, s. ı 16.
32 Mardin; Din ve İdeoloji, s.43.
33 Poloma; a.g.e., 8.224.

. 34 'Peter Winch ; Sosyal BiJ.iıD Düşüncesi ve Felsefe,Ç:Örner Dem.i:i-,Vadi Y.,
Ankara 1994, s.49.

35 Mircae Eliade; Kutsal ve Dindışı,Ç: M. Ali Kılıçbay, Gece Y., İst., 1991,8.30.
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şikliğe uğramamaktadır.Heryeni devirkendisine has koşullarla sembolle
rin değerlerine bazı ilaveler yapmaktadır, ancak sembolün fonksiyonu:
çoğunlukla eskinin fonnJ~nyla fazlaca farklılaşmadan kalabilmektedir.36

Topluıİıun kültürel yapısinın,fonksiyonel olarak varlığlnı devam
ettirmesinde semboller önemini korumaktadıdar. 'Kültürün en önemli da
yanağı olarak din kurumwıwı ifade ettiğı anlamların" kendi içınde ve diğer
toplumsal yapılar üzerinde oluşturduğu etkileşimler de bu çerçevede de
ğerlendirilmelidir. Çünkü kültürel bir sistemolarak, dİ.!1,sembolik ifade
biçi;mleriyle inananlarını motive eder ve tO'pluınsalgerçeklikalanında sem
bollerle belirginleşir. 37 Sembolün dÜllyevi anlalnı've ,topluluk üzerindeki
aıiiaşılma biçimleri yo~mabağlı olarak farkltlaşabilmektemr. Dinin ifade
ettiği kutsalla ilgili yonınılapn, sembolik ifade şekilleri yanında, toplUluk üyele
rinin zmnanla kutsallık atfettiği herlıangibir eşya, dawamş Vb. dinlanlam
kazanarak dinin kutsal 'sembolik değeri olarak algı1anabilme~. Ancak bir
sembolün dinI olup olmadığı onwı fonksiyonuna ve"kullanı1ışına'bağlıdır. 38

Dini tecrübe ilk anda açık ve seçik bir biçimde anlatımını bulma
maktadır; bununla birlikte bu tecrübenin büründüğü şekiller sayesinde,dir
ki, onun özelliğini tam anlamıylaanlamak mümkün 0~r.39Din1erin,
kişilerin çevrelerini tanımlamalarına, hislerini ifade etmelerine yardımcı

olan bir inanç, sembol ve değerler yapısı vardır. 4O Diriin anlamı bu çerçeve
de, semboIlerle inSanlann bir grubwıwı veya dünyanın öZeı bii grubwıwı dün
yayla ilişkileriılde bireyleri Özel aıiLiUn dünyalannı kunnayasevkeder.41

Dinle bağlantı içindeki msan,kendi dünyasında günlük hayatın

bütün olaylanın kendi bakış mantığına göre değerlendirerek kendisine yeni
bir çevre kurıiyor.

42 Birey dini öğrenme ile yani dini sembqllerle kendisine
ait bir kimlik tanımlaması yapabilmekte, bu kimlik sembolleştirmesi ile de
her türlü eylem ya da davranışını temellendirebilecltğib.ir gÜdülenme sis
temi oluşturabilmektedir. 43··Böylece dini sembollerin rolleri ve anlamlan,
toplumsal ilişkiler alanında işlevsel olabilmektedir.44

Aslında elinin özünü
ve gerçek amacını teşkil eden dış plandaki akislerin bizleri ulaştıracağı,

yekpare hakikatin dünyasıdır. Somut bir akis öncelikle dikkatimizi çeker

36 Eliade; a.g~e., s.116.
37 Tibi; a.g.e.,s.25.
38 Koç; a.g.e., s.9L.
39 Wach; Din Sosyolojisi, ç: Ünver Gooay, Kayseri 1990,s.10.
40 Mardin; Din ve İdeoloji..•, s.45.
41 T'b' . 271 ı; a.g.e., s. .
42 Mardin; İdeoloji, ıletişim Y., İstanbu11992, s.llO.
43 Gencay Şaylan; Türkiye'de İslamcıSiyaset, s.28.
44 Tibi ; a.g.e., 8.26.
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~a hemen arkaplamnda ruhi, manevi derinlik,bulunur.45

Dinlerancak semboller aracılığıyla varlıklanıu devamettirirler ve'
bizler- de semboller,aracıpğıyla din1 değerleri ve geçmişin kültürünü algıla

nZ.,46' pin1 törenler vesemboller, toplumsal yaŞayış ~lariında gerekli ve
ya~~lı ırı:ıAtıklı bir işlev sağbir~gmbunbütünlüğünün,vedayanışmasın:riı
muhafaza' edilme's'ine ve sürdürülmesine yardım ederler. Bu nedenle
"objektifolai~""ger~k, olsıın, ya, d(i g~ı.ıı ,~i~t.~~mboıı~r s0s.yal, si~~;
min kendi kendisini diizenlemesinde mantıklı bir maksada hiimet ederler.
Dinlerin geıeceğisemboııerle ilişkilidir. Semb'riHer ,gücünü yitirdiğinde
veya anlam sapmaSına, uğradiğında diıll. gelenekler ,canlılığını' komyamaz
lar.~ Geertz'e göre, inS~topIUTsal"{arlığmın anlamını din1sembolleiin
canlılığıyla bulmaktadır. Bu bakiından insanl~nıı sembollere bağlılığı onla
on yaşantılarindakiilişkilerin anlam kazanması için'.önemıidir. 49 Dini bir
sembo~ o bütünSelliği, içinde bilinçli olarak algılamasa bile onun mesajını:ik

tarınaktadıi. Çünkü sembol yalnızca insan aklına değil aynı' zamanda bütünsel
İnsanı varlığa hitap"etlnektedir.50 Her dini sembülün kendisine özgü varoluş

biçimi, kutsalın veya kutsalla ilişkilendirilen dini içerikli formlann özel bir
yapısını ve bunabağlı maddi tasvirlerini; davraıuş biçimlerini aksettirir.

Di.nJerin inananlarına .kazandırdığı semboller, onlarılı yaşadıklan

dünyayı daha özel gözlüklerle müşahede edebilmelerinde kavramsal bir
görüş iınk:fuıı sağlamaktadJr, Böylece insan sembôller sayesinde kendi özel
konumundan çıkmakta ve diğer insanlafbi kendisineozgü birliktelik bi
çimleri oluşturmaktadır. Dinlinancın ifadesi 'Ve din1 ritüellerle ilgili kavra
yış biçimleri çoğunlukla birtakım semboııerle ifade edilir. Kutsaııa iletişi

min dinsel bi.rtakım seronmm ve ritüel fomilan, ,dini tavn ve düşünceyi ifade
eden değişik göiünümlerlekarşımıza çıkmaktadır. BuJcapsamda inancın canlı-.

lık ve anlamını ifade ooendini törenler, ibadetler ve bun1ann icraedildiği za
manlar, mekfuılar ve şekiller sembolik bazı görünümler içermektedir.

BUnun yanında, insanındünyevı tavır ve davranışlannıri içeriğinde

bile kutsalla ilişkilendirilebilecek bazı ifade biçimleri, sembolik görünüm
ler her zaman gözlenebiHr. Giyiİen herhangi bir kıyafetin, saç, sakai bi-o
çimlerinin, yeme içme kültürünün, kısacası insanın etraflnda onun yaşantı

sını anlamlı kılan her türlü eşyayla onun ilgisinde din1 sembollerin anlaşı

lan veya anlaşılmayan ifade biçimleri vardır.

45 Kılıç; a.g.e.,s.59.
46"8 b I· H. 198yın o ısm , a.g.e.,s. .
47 Ken Wilher; Transandantal Sosyoloji, (ç:Cemil Polat),tnsan Y, İst., 1995, s.24.
48"8 b ı·" 198 " " 'yın o ısm ; a.g.e. ,s. . ,. ' ..
49 •. .,.

Tıbı ; a.g.e.,s.26.
50 Eliade; a.g.e., s.107.
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,·,çağdaş topluınların.kutsallıktan en· fazla annmış dindış~ insanının

tutum've davranışlanndabile dindar insaıiın"dav~şhirının kökenindeki
clinl sembolik ifadeleri. bulmak mümkün·olabilmektedir. Söz konusu olan
yalınzca çağdaş insanın bÜyüsel, cfuıselbir kökene saIlli;·bazı batıl itikatla·
n veya tabulan değildir. Asıl öneinli olan kendisini di,ndışı sayan ve böyl~

olduğunu iddia eden çağdaş insanın hala koskoca bir, gizli jnitolojiyeve'
çok sayıda·'yozlaşmış ayinsell~ere sahip' o~l11',lSıdır. 'Bayramla~, evlilik
törenleri,. doğwn günü, yılbaşı kutlamalan vb. gipi51

'

"ModerrfToplumlarda Dini Sembonerin
'Görünümü ve ifade Şekilleri:

Bugün sosyo-ekori~mik ve. sosyÖ.küıtürel koşullannolgun1aştitdi·
ğı ve tarihsel sü'reçte önemli dönüşümlerle karşıriıiza çıkan'm()dem top
IUll1sal yapıda din kurumununişlevleri daraltılmıştır. Din, toplumsal ku·
ruiIııar üzerindeki etkiiı1ik alaıiıridan kişilerin bireysel· tecrübelerinin bir
ifade biçimine dönüşmüştür. Toplumsal yapınındine dayalıcemaatvari

ilişkiler düzeyinin dönüşmesi ve cemiyet .hayatının uzmaıılaşmaya dayan
ması, kültür hayatının çeşitli alanlan arasında a.ynlmalara yol açmıştır.52

Modernleşmesonucunda ortaya çıkan yaşam tarzlanbizi bütüı;ı geleneksel
töphimsal düzen türlerinden eşi görülmedikbir 'biçimde söküp çıkanrkeI).,

toplumsal yapılarda kapsamlı~'·· dönüşümler ~eydana gelmektedir.53

Tönnies'in yaptığı aynmda olduğu gibi, modernliğin gelişimi, eski cemaat
yapıSlİ1da varolan yüz yüze ilişki biçimlerinden, modemcemiyetteki
kompleks toplumsal ilişkileralanına bir geçişi anlamlandırmaktadır.54

Cemiyet yaşayışındaki topluluk çevrelerinde insanlar birtakım ~raçlar ve
cemiyet hayatının zorunlu işleyişinin gerektirdiği koşullar çerçevesinde bir
araya gelebilmektedirler.55

Modernleşme, sosyal ve fiziki çevreyle ilgili olduğu kadar,kişilerin

tutum ve değerleri, zihinsel yapılan ve kişiliğiyle de ilgili bulunmaktadır. 56

Böylece modernleşme çerçevesinde toplumsal yapılar geleneksel değerler

den ve cemaatvari ilişkilerden giderek kopmaktadırlar.

Günümüz topluriıIannda toplumsal işbölümünün artmasına bağlı

olarak meslekl faaliyetler alanındaki aynlık1ar kendilerinidahagüçlü bir
, ,

51 Eliade; a.g.e., s.181.
52 Luclanann; a.g.m., 8.433,
53 Anthony Giddens; Modernliğin Sonuçları, (Ç:Ersin Kuşdil), Ayrıntı' Y., İst;anbul

1994, s.12. '
54 Giddens; ai.g.e., s.105. .
55 ~ain Touraine; ModemliğiBlEleştirisi, (Ç:Hülya Tufan), YKY., İst. 1.994, s.109.
56 Aytekin Yılmaz; Modemden Postmoderne Siyasal Arayışlar, VadiY., İstanbul

1995, s.20.
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şekilde hissettirdiklerinden,doğaI yaş' ve cinsiyet farklılıkla:nnıı{ötesinde

sosyal.. statü 'farklılıklani. toplumuçeşitli kategorilcre .bölmektedir;57
Freyer'e 'göre, kültürel faaİiyetlerin' ileri derecede ihtisaslaŞmasının' doğur

dugu parçalaıumi vedağılmateh1ikesinibertarafederekkültürün ve şahsi

yetinbütün1üğünü koruyan en öneinli rolü din'oynayabilir.58 Modem cemi
yetlerde diri Ve' topluni hayatının kendisine özgü alanlarında giderek artan
k~pırta noktasınarağmeıi:eskinin mitolojik değerleri ve insanlığın yeni

, mitolojileri gündelik hayatta·bazısetnbolleştiımelerle-varlığmıkoruyor.59

Cemiyetlerin sosyal yapılarında meydana gelen gelişmeler sonuçta daha
rasyonel sistemler oluştururken, dinlerinsosyal formlan cıa farklılaşmak

tadır.Bu 9urum dinlerindaha özel.bir alana"kişilerin vicdanlarına hitap
eden .~ir leonumunu.' ortaya çıkamiaktadır. Dinlerin buformu,gülldelik
hayattabazısembolik y~pı1arla kendisini daha çok kişilerin özel dünyala
npdtl,-l,badet yerlerinde -ve toplüiiuni bü~nü ilgilendiren bir' takım pratik
bazı dinI törenlerde keqdisini ifade etmektedir.60 . ' , ,

" " Modem toplum; 'kutsal alan ve kutsal dışıarasında netbir ayrımı

beraberinde'getirmiştir.li1Weber' din olayını' birey ve toplum 'açısındanbir
bütün olaraktanımlarkenbireyin toplum ve evrenleilişkisini bellibirçer
çevedekuruyordu. Onagöre' din, modemöncesi toplumların:dünya görü
şüdür. Tarihsel gelişmeyle birlikte:,rasyonel düşünce dünyanın büyüsünün
bozulmasını gerekli kıllirken modern dünyaı1ll1 kapılarını aralanuştır.li2

Modeni toplUmlarda dinin" toplum hayatınındiğer alanlarındaki işlevleri

daraıt~lırken bu işlevler farklıkunımlartarafindanyerine getirilmektedir. li~

Bireyler kutsalliğı içerendeğerleri' benimserken toplum hayatının diğer

bütün alaiılan sekülerle~tirilmiştir.()4 :

Din aynı zamanda kendi iddiası olan bir anlam çerçevesi~ bır dün
ya görüşü olarak tanımlandığındave bu, doğniltuda insan yaşanuve yaşa

ının algılanınası tutarlı bir bütün olarak düşünüldüğünde, dillin yeni ko-

51 Ünver Güııay ~"!)i.ııve Toplumsal Farklılaşma" At~tijrk ÜJ.F.Y.,S:5, s.77.
58 Ha~s Freyer; Din Sosyotujisi., Ç:Turgut Kalpsüz:An:ı<ara 1964, s.78..
59 Heiner Neulemann ; "Religion und Wertwandel in Empirischen Untersuchungen

der BRD", Religion und GeseUschaftlicher Wandel, Tübingen 1984, s.181.
60 Seyfarth Contans; "Religionssozio1ogische Aspekte der Wertwande1sproblematik",

a.g.e., s,25, '
61 " .' .'Neulemann, a.g.e.,s.176.
62 Bassam Tibi~ Islamischer Fwıdamentalismus,ModemeWissenschaft und

,Technotogie~ Frankfurt 1993, s35. " ,',. ", '
63 Nu.ray Mert;,Laikıik Tıt,rhşmasına KavramsalBir Bakış,Bağ1amY., İstanbul

1994, s.26. '
64 Tibi, Islamischer.•.. , 8.56.
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şul1ara kendini uydurmasından kolayca l;>ahsedilemez.65

, Sekülerleşme sürecinin kapsamında bireysel ve toplumsal'yaşamın
birbirinden hemen taıruiıneıi ayrılabileceği ve'dinsel söylemin modem'· top
lumda bireysel alana sevkedilrnek suretiyle tophıriı& uyum içinde varola
bileceği düşünÜlür. Bu iddia şüphesiz' insanlann'hayatlarını bir bütün ola
rak taıuınlayan semavi dinlerin iddialanyla çatışmaktadır.

66

Günürnüz toplumlannda modernleşmenin meydana getirdiği yeni
yaşam tarzlari, kentleşme, sanayileşme kapsamında toplumsal ilişkileri

daha anonim ve faydacı bir görünürne büründürmekte, sosyalbaskı ve
kontrol azalmakta, toplumsal hareketlilik artmaktadır. 67 Modernlik birey
sel insana dayanmakla' birlikte aydınlanma felsefesinin etkin ve .özgür
insanı yerini pasif, etkisiz veşa.şk.ı.rt ;insanlara bırakmakta, kimliğini kay
beden ve yaşaiıtısını kontroledemeyen insan din ve aile gibi özel yaşam
değerlerini öae' geçirmekte, hayatını anlamlandıimak ve yalnızlıktan kUr
tulmak için ya· tarihselolarak bağlı olduğu yerel, dinsel ve etnik giuplara
yönelmekte veya bu fonksiyonlan gören yeni dinsel oluşumlara'bağ1ılığı

seçebilmektedir.68 Modernleşmeyle -birlikte özellikle. sosyal ~işkiler alanın

da geleneksel roller, statüler, değerler ve kavramlar hızla altüst olmaktadır.
Sosyal alanda gerçekleşen değiş4nlerin en önemli sonuçlanndan kimlik
krizinin sebebi parçalanmış toplum yapısıdır. Özellik1et9Plumılıı,gelenek
sel kesimleri bu .parçalanmışlıktan oldukça etkilenmekte, kimlik arayışı

altında toplumla yeniden bütünleşmenin yollarını ari.Ul1aktadırlar~69·

De~şim süreemde toplumıi oluşturan gruplar arasındaki dengeler
de bozulinaktadır. Yeni gruplar ortaya çıkarak güç kazanmakta eskinin
etkin sosyal normlan zayıflaınaktadır. Geleneksel değerleriIi mtİhafazası

kapsamında değişime karşı çıkış grupsal temelde kendisine yeni anlam
dünyalan oluşturmaktadır; Gündelik yaşantının değişen biçimlerine karşı

birliktelikte paylaşılan geleneksel değerlerle örülü toplumsal yaşiil11 dünya
sında bireylerin' sem.bolik evreni'de oluşmaktadır. 70,' Modernleşmenin o
luşturduğu ekonomik ve. sosyal' 'dönüşümler bir taraftan küreselleşmeyi

artınrken diğer taraftan yerelliğin, cemaat duygulannm geliştiği, bireyilı

eemaat içinde elealındığı külilirel arayışlarm oluştuğunu göstermektedir.7l

65 Mert; a.g.e., 8.34.
66 Mert; a.g.e., s.15.
67 Ünver Günay; Enunun ve Çevre Köylerinde Dini Hayat, Erzurum 1978, s.16.
68 Yılmaz; a.g.e., s.12. J

69 Ali Yaşar Sanbay; Postnıodemite,Sivil Toplum ve İslam, İletişimY,İstanbul

1994, s.46.
70 Yılmaz; a.g.e., s.33.
71 Yılmaz; a.g.e., 8.48.
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Modem cemiyetlerde·din, bireyle'n şahsiyederinin parçalanması tehlikesine
.karşı koı;ıımakta ve onlan kutsalın etrafında bitleşebiıele~~kleıjbir bütün
leşı;neye çağınnaktadır.72 Heıııen J}ütündinIeİd~ıiustik fulyat,dinl cemaat
içindeki gelişmelere karşı $ha sıkı ·pk cein~t aplayışı ve dinindaha içten
yaşa.nınası düşüncesi v~ eğiıiminedayanan bir prote~to v~ rciaksiyon hate-

73 . .. . .
keti olarak ortayaçı.l9mştır.

. Mqğernl~ sqrgul~aya başlandığı zaman, iılsanların zihinleri
ye,ndel) dine yönelıneye başlar. Ancak· iıısaııhir iİkvahyin ~ç ve saflığm
dan.uzakkalmanınetkisiyle din1 değerl~ndinnderini.büyük oranda duygiı

sallaştınlınış, beşerileştirilıniş, saptınlmış zapıa.n zaman da profan ideolo
jilerle yanşanbirçeş~t idealizm yeyaiçieolojiye iııdirgemişlerdir. Bu yorum
biçimlerinde kutsalın yonım1anfarklısembolik anlatımlarpa kendisini
bu1ınaktadır}4 .Toplumsal yapı .içinde farklımenfaat pdakIan olarak teş
kiladanan dini hareketler.gerçek elinin·en teWikeli haswı1an olarak, top
lumsal yapıda çeşitli ııydenlerle .oluşan 4inl boşluğufarklı YOıuınlar teme
linde doldurabilınektedirler. 75

, Kişilerin tarikatlar ve diğer din1 gruplara rağbetlerinde. manevı

ruhi tatminsizlik ve arayış içinde olmalannm roİü'büyüktür. Ama.kitleleri
bu arayışa iten maddi faktörler demodem dünyada' yeniden önem kazan
mıştır. Hayat pahalılığı, yeni dünya görüşü ve hayat anlayışının kentleşme
ve bunlann birliktegetirdiği toplumsal değişmelerin,psiko-sosyal gerilim
lerin baskısı altındaezilen, bocalayan, kendisini güçsüz hisseden bireyler
için! kurtuluş, tarikat şeYhlerinin veya diğer dini grup Iiderlerinin, yorumla
dığı~ şekliyle anlaıtlJ11J,lJulan hareketlerdedir,76 Bu anlamda dYll. gruplara
.katılmalar modernleşmenin getirdiği geçişip. sancılanna karşı bir' tepki
şeklinde de anlaşılabilir.

Türkiye'de islami Sembollerin Görünümü

Türkiye ınodernleşme kapsaıriında toplumsal, kültürel,ekonomik,
siyasal. ve kültürel alanlarda önemli değişimler geçiriniştir. Türk modern
leşme süreci, merkez toplumsal değerleri've hatta İnsanı Batı medeniyeti
nin ü:düşümündeyeni~entanımlamıştır. 8vdınlamn,açağı fik.irleri ve sana
yi medeniyetinin uzantısında şekillenen Batı Modernizmi, rasyonalist ve
pozitivist değerlerin yanı sıra bireye dayalı liberal değerleri de oluşturarak

dinsel ve geleneksel ~çlann yoğurduğu cemaat ilişkilerini dönüştürmüş,

72 Freyer; a.g.e., 8.78.
73· .. .

Wach; a.g.e., 8.159-160.
74 N b .ort oume, a.g.e., 8.23.
75 Nortboume ; a.g.e., 8.26.
76 Günay; a.g.e.,8.152.
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daha çoğulcqpir,toplqm~al,yapıya ul~mıştır.:71"'ürkiye'de dinkonusundaki
tartışmalannilginç yönft,bu tartışmalanıı İsıam <li,ninin, Türktoplumu içindeki
yerinin ne ol4uğuüzeıindc: b.@lirginleşıneşine :ı:ağı1len, Jslfupın ,kişilerın bakıŞ
açılanna ve pefspektiflerin~göre değişik anlıımlai: lmzmiinasıdır~ 78 ., "

Moderiıleşnie' ve Bafili kodlannyayılmasının ,toplumun: ·bir kesimi
içın'hala. 'kişinin "kültürel'kimliğiıll.ve' kUltüre1'benliğinin bir parçast ,olan
bıreysel nönn1aıinı:tiilirip edici olarak algıhındığı, DU tiıhripten.'uzakkala

bilmek yolunda' İsıamı yaşamtarzına~ ve'zihin'çevresine yatkm1ık göster
m~nin: bir 'karşısöylemalanı ediiın1ekölarakanlaşıldığı ve bütün bu, sü
reçlerin bugünün' maddi varoluş' koşullaflnın sınırhlığı çerçevesinde .bazı

kÜltürel İ,iatiklere yönelindiği gÖıiil.ıiıdctedir.,7 9 'Diııin 'modernizmle 'olan
ilişki düzeyindeörtiıya çıkaıi:bir diğer gerçek de, modernleşme sürecin~e,

bireylerin' keııdileiine' belirli bir kişilik ve kimlik kurmada yararlandıklan

geleneksel araçlardan yoksun kalmalandıf. 80 Bu durum, kentleşmenin

yolaçtığı, toplumsal:ııfuk genişlemesinin vetoplurnsal, iletişim örüntülerindeki
değişimin köyden'kente yönelen (ya da köyde. iken,kentin yarattıiı yeni sonın
ıada yüzyüze gelen), pekçok kişinin, kimıikıerini.4ayandira.caklan ,bİ! 'zemin
olarak, dini,bağlılıklarnu kullanınalarmı gerektiren bir dönemde' ortaya, çık
maktadır. 81 "Bunun.s~nucundaBatLkarşısındatavır alış biçiriılerl olarak
İ~lam diniçok yönlü bir kiffiıik ifad~si'olarak algııanrri.ıştır."İsıaıridÜnyası
nın kendi,tarihselliğinin ideolojik İslamı bugün,getirdiği yer ,güçlü bir şe-
kilde y~ayan ~atı karşıtlığıdır,82 " " ,

Toplumunbir kesimiiçin Batı1l:m6dern kodlann,yayılması,kültü

ret benliği ~ındırıcı olarak algılanmaıCtave İsıamiçindehem aynmlayıcı

stratejilerin farklılığtbelidediği hem; de, güvenli' bir, zeminin:oluştuğu on"'
tolojik anlaıiıdili bir karşı alanıiçermesi bakımından' önemkazanmakta
dırY Birçok araştırmacı Türkiye'deki İslilinthareketleri yöneticileri Ba
tıylaçok yakın ilişki kurarakuzlaşma içine giren' bir halkın kimJikarayışı

nin ifadeleri olarak gömiektedir;84' Bu çerçevede müslümanlar.faİ"klı refe
ranS çevrelerinin sunduğU İslanu kimlikle kendilerini', tanımlamaya çalış-

77 Nilüfer Göle; Modem Malırem,s.130~ ,," , ' "
78 ŞerifMardin; "Modem Türkiye'de Din", TürJciye'de DÜiiV~ Siyaset, lletişim Y.,

İstanbul 1992, s.85. " .,' ',' ' ",',,' " ,
79 Aynur llyasoğlu;Örtülü İümlik,Metis Y.,tstanbul1~94,s,24., "
80 Şerif Mardin; Bediüzzamm Said NUfSi QlaYı, 'Modem Türkiye'de Din ve

Toplumsal Değişme, tı~tişim Y., tstaııbul 1992, Ç:Metin Çlllhaoğlu, 8.78'2:
81 • '..." ' ' , , ;. ' ,
,Mardın; Bedl~maıL..,s.283.

82 MOmtazer" TürkÖne; "MüslOmanlar ve Ç~ğulcu'bif Topluni Tasanmı", Birikim,
Kasun 1992, 8.24. ", ,'ı ", , ,

83 llyasoğlu; a.g.e., s.121. ,
84 Richard Tapper; Çağdaş Türkiye'de İsliim, Sannal Y., İstaribul 1993, s.30.
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mışıardır. 85 l'ürkiye'de f~lam, h,eterojen ve çok 'bOyuthIOlarak taiuınlaiıa
bhen'farklı6içim ye işlevleri olan': bölgeye vesı111f yapısin~ göre değişiklik
gosteren ortodoks yapılar, geleneksel ve yeni itarikatlar, ,İôşisel.;ahlaId .ve
ideolojik boyutlat" içinde ortaya çıkabilılıektedir:86 :Bu nedenle
müslüinanların yaşadıklancoğrafyalar4a" İslamın dimffillk~ir'y~nilenmesi,

inüdafaaedici kültürelreaksiyonlcı.nntükenmeyişi .nedeniyle :henüzkendi
sinigösteremiyor}? Cemaatlerintcı.ı~adığl,dinl,yo~~r,mensuplaıı.wn
kendi dışlanndaki dünyayla ilişkilerinde. algılanan,biricik,İşl~ .. hakilditler
olarakanlaşılır ve',·takdimedi1mektedir. TjirkiYe·~,d.e.:Ye~· koşüllardaki '
İslamı canlanış; toplumsal ve ideoloji,k açı<Ia.n hel'Qangi.bır eski biçimle
mutlaka aynı olması gereklneyen türnüyleyeııibiçiı.nJer alabi1nUştiJ::.88 Do
layısıyla grubuil kendi çerçevesi. içindeani~ ka:zanan dini kavramlar
üzerinefikir"yürütmelet, tek ve değişmez·. kalıplar ()Jarak.o .~nlırve. onun
etrafında spekülasyonlar yapılır.

'temıki üyeleri .kendi İsıamı' '. kiınliklerinin' 'oluştiırulınasında ve
ke..ndilerini d1ğercemaa.tve;gtupıarchuı ayırdetnlede birtakım semboller ve
~jlan' kolaylıkla benimsemektedirler.89 Özellikle'modern yaşayışın getir;.
diği,yeni aı1şkaniıklar ve giyinme biçımıeri, 'dinsel1eştirllen bir karşıçıkış
'anlamnıda,önemli .. direlime "·boylituo1maktadır. Kilık kıyafete' atfedilen
siıngeseı değerler Osmanlı toplurrtsal tarihiııin her zaman önemli 'bir parça
sı olmuştur. Osmanlılannki gibi milklardan oluşan veemik olarak kanna
şık bir yapı içinde bu tür bir simgecilik bir ya1idanetnik kiiıilik~. s'"ı.atü,

mesleklözdeşleştirme'gibifarklılıklara işaret .~,ğiyordu. :Batılılaşma tarihi
'İçinde" kı1ık kıyafete' ilişkin simgesel değerler,her 'Zaman..Ba:tılı1aşmanın
'dozu ve kimlik ile ilgili tartışmaların odak noktası 9lınuştur;9Ö.Türı9ye'de
bazı kıyafetlerin tercihi· Batılılaşmayakarşı' veya tarafoImanın. simgesi
halinde algılanmış, toplumda bu. çerçevede önemli.farklılıklar ()luşturul

muştur .. '.' Son yılların' belirgin bir özelliği olcı.rak .,Türkiye'de kadınl~ıw

İslfurri ilkeler doğrultusunda tesettüre yörieImel~ri' de buaynmlayıcı strate
jilerden birialarak elealmabilir. Tesettüre. yönelişteİslfuni ,inanç düzle-

85 Adel ,TheodorKhouıy,;~'Religion ~d Politik im Islam",AusPolitilCund
Zeitgeschichte, 25 Mai'199Ô, 22/90, Bomı, s.9. ,

86 Tapper; a.g.e., s.31.; Nur Verginçalışmalanndadiı;ıse1liği toplumsal değişmenin

bir Pıırçası olarak çöZümlemişw tarikata katılımı, kimliğin onanlınası' ve konuı

masımnbif.ifadesi olarak:.inceıe~ştir. Bki:Nur Vergin; "Toplumsal Değişme ve
DinsellikteArtış", Toplum veBh, S:29130,Bahar;'Yaz1985, s.9-28.' .

87 :", Bassam.Tibi ,; Die t'un,da~en~alistischeHerausfordenmg,De~Islam und· di~
Weltpolitik, Beck Verlag, Müıichen 1992, s.55:' .

gg Mardin; Din ve İdeoloji...,s.72.
89 Marciin; Din ve tdeoloji'''ı s.65.
90 "'_ '

İlyasoglu; aeg.e., s.50.
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minde ve buna eşlik. eden toplum vizyonu kadın kimliğini

anlamlandımaktadır.
91

Tanımlanabilir düşüncelerin, imajların ve çağn

şıınların kıyafet simgelet? etrafında kristalleşmesi ölçüsünde anlamlarda
daha çok farklılaşacak, bunların· gösterdiği büyük değişkenlik öncelikle
farklı toplumsal katmanlar ve beğeni alt kültürleri arasında göze çarpa
caktıf.

92 Sembollerin anlatım kuvvetlerinin olgunlaştığı kırsal ve alt tabaka
halk arasında, modernleşme sürecinin kitle toplumu görünüşü arttıkça

birtakım dini tutum ve değerler, kıltk, kıyafet tercihlerinde gözlenebilmek
tedir. Özellikle dini grup üyelerinin kendi dinl dünya görüşlerinin bir anla
tımı olarak .dış görünümlerde tanımlanan özel giyinme ve yaşayış biçimleri
kimliklerin sembolleştirilen bir anlamıdır. Örtünme geleneksellik ile
modernizmin arasındaki gerilim hattı üzerine kurulu radikal islfuncılığı

açığa wrmaktadır.93 Türkiye'nin durumunda simgesel nitelikte hayati bir
öğe olan kadın giyim kuşamı, kültürel kutuplaşmanın en belirgin işareti

olarak ortaya çıkmış ve farklılaşma kimlikler temelinde modernliğe atıfta

bulunma ya da tepki gösterme eksenleri üzerinde oturmuştur.94

İslfuni olgu bir yandan coğrafi mekanda kentlere doğru kaymakta
diğer yandan kültürel alanda modem değerlerin, sembollerin üretildiği

merkez iktidar alanlarına nüfuz etmektedir. Türkiye'de Cumhuriyet döne
minde, halk arasında yaşanan biçimiyle İslam kişilerin dış görünümlerinde
önem verdikleri bir kimliği belirleme aracı olarak devam etmektedir. Bu
nedenle dinin insan ilişkilerinde ortaya koyduğu diğer formlar kendisini
ifade edecek alan bulamamaktadır.

91 llyasoğlu; a.g.e., s.25.
92 Fred Davis; Moda Kültür ve Kimlik, Yapı Kredi Yayınlan, İstanbul 1997, s.21.
93 Göle; a.g.e., s.88.
94 llyasoğlu; a.g.e., s.120.
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