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Oz: Lozan Baris Konferansi’nda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda sorunlar ¢oziilmeye ¢alisilirken miibadele meselesi
giindeme gelmis ve Miibadele Protokolii imzalanmistir. Diger taraftan, protokol disinda kalanlara azinlik statiisii
verilmistir. Bu azmliklar, Tiirkiye’de Istanbul Rumlari, Yunanistan’da ise Bat1 Trakya Tiirkleri’dir. Lozan’dan sonra
iki devlet arasinda sorunlar ¢oziilmemis, 1930°da taraflar tekrar anlagma yoluna giderek azinliklar meselesini ¢ozmeye
caligmistir. Sonrasinda ise, II. Diinya Savasi ve Soguk Savas doneminde iki devlet arasindaki iligkiler yumusamaistir.
Bu siireclerde, 6zellikle Soguk Savas doneminde, iki devlet arasinda olumlu gelismeler yagsanirken bu durum azinliklar
da etkilemistir. Ozellikle, iki devletin ABD’den yardim almalari ve NATO’ya girmeleri bu gelismelerde oldukga etkili
olmustur. Ancak bu olumlu gelismeler fazla uzun siirmemis, 1950’lilerde Kibris Meselesi giindeme gelmistir. Ozellikle
Kibris Meselesi’ne paralel olarak, iki devletin kendi iilkelerindeki azinliklara uyguladiklar politikalarda degisiklik
yaptiklari goriilmektedir. Bu calismada; Yunanistan’in Bati Trakya Tiirklerine, Tiirkiye’nin ise Istanbul Rumlarina
uyguladigi politikalar argiv belgeleri ve ¢agdas gazetelere gore incelenmis, Tiirk-Yunan iliskilerinin azinliklara
yansimasi es zamanli olarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Yunanistan, Bat1 Trakya Tiirkleri, Istanbul Rumlari.

Abstract: Lausanne Peace Conference not only witnessed the problem solution process between Turkey and Greece
but also included the question of population exchange and the Protocol for Population Exchange was signed during the
conference. On the other hand, those who remained out of the protocol were given the minority status. Namely, these
minorities are Istanbul Greeks of Turkey and Western Thracian Turks of Greece. The problems between the two
countries were not settled after Lausanne; therefore, the parties strove to solve the issue of minorities through renewed
negotiations in 1930. After that, the relations between the two countries enhanced during the World War II and Cold
War. During these processes, especially during the Cold War period, the flourishing developments between the two
countries positively affected the minorities as well. Especially these two countries’ reception of aid from the US and
ascension to NATO were highly influential on these positive developments. However, these positive developments did
not last much and Cyprus Question came to the surface during 1950s. Especially in line with the Cyprus Question, it is
visible that these two countries introduced changes to their policies on minorities. This study focuses on the policies of
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Greece on Western Thracian Turks and the policies of Turkey on Istanbul Greeks under the light of archival documents
and periodicals of the time and simultaneously evaluates the effects of Turkish-Greek relations on minorities.

Keywords: Turkey, Greece, Western Thracian Turks, Istanbul Greeks.

GIRIS

Dort yiiz yila yakin Osmanli Devleti’nin hakimiyetinde olan Yunanistan, 1829’da bagimsizligini
ilan ettikten (Phillips, 1897; Armaoglu, 1997, s. 185) sonra Osmanli Devleti aleyhine politikalar
izledi. Yunanistan, I. Diinya Savasi ve Milli Miicadele yillarinda da Osmanli topraklarindan hak
talep ederek bu yonde faaliyetlerde bulundu (Salisik, 1967; Hatipoglu, 1988; Kitsikis, 1974;
Pallis, 1995; Llewllyn, 2002; Erdem, 2009; Eray Biber, 2016). Osmanli Devleti’nin savasa
girmesiyle Anadolu’nun cesitli yerlerinde Rumlar, Itilaf devletlerinin destegi ile 6rgiitlenmelere
ve isyan hareketlerine basladi. Ozellikle Fener Rum Patrikhanesi, savastan énceki pozisyonu
itibariyle diger gayrimiislimlere oranla daha gii¢lii bir durumda ve daha genis imtiyazlara sahipti
(Toker, 2006, s. 195-196; Gilli, 2018a). Patrikhane, bu ayricaligini Osmanli aleyhine
orgiitlenmelerde kullandi. Boylelikle Milli Miicadele’nin sonuna kadar Yunanistan’in destegi ile
Patrikhane’nin ve Rumlarin faaliyetleri devam etti (GUlli, 2021).

I. Diinya Savasi’ndan sonra, baris ortamini saglamak amaciyla Lozan Baris Konferansi toplandi.?
Lozan Antlagmasi ile birlikte, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlar ¢oziilmeye ¢aligilirken
siyasi denge kurularak isbirligi saglanmasi igin ugras verildi (Soysal, 1989, s. 177-183; Keskin,
1995, s. 1; Giler, 2000, s. 41-69; Akgun, 1986, s. 241). Boylelikle, 30 Ocak 1923’te, Tlrkiye ve
Yunanistan arasinda azinlik sorununu ¢6zmek i¢in Lozan’da Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesi’ne
[liskin Sézlesme ve Protokol imzaland: (Soysal, 1989, s. 177-183; Akgiin, 1986, s. 252). Ancak
bu protokoliin imzalanmasi, iki iilke arasindaki sorunlar1 ¢ozmeye yeterli olmadi.

II. Diinya Savasi’nda Yunanistan’n isgal edilmesi ve sonrasinda yasanan I¢ Savas, azinliklar
olumsuz etkilemisken, Soguk Savas ile basglayan siirecte Tiirk-Yunan iligkileri diizelmeye
baslamigtir. Ancak Tiirkiye ve Yunanistan’in iligkilerinde, 6zellikle Kibris Meselesi 6nemli bir
kirilma noktasi olmustur. Kibris Meselesi’nin giindeme gelmesiyle her iki devlet de kendi
vatandasi olan azinliklara kars1 bazi politikalar uygulamis ya da halk tarafindan azinliga yapilan
bazi olumsuz hareketler goriilmstiir.

Ozellikle iki iilke arasindaki dini ve milli duygularin &n planda olmasi ve bu duygularin
bastirilmasindaki zorluklar iliskilere olumsuz etkiledi. Buna paralel olarak Tirk-Yunan iligkileri,
glinlimize kadar iki tilkede bulunan azinliklara uygulanan politikalari da etkilemistir.

Bu galigmada; 1923’ten guiniimize kadar Turk-Yunan iliskilerinin azinliklara yansimasi, TUrkiye
Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivieri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA) belgeleri
Uzerinden incelenmis ve degerlendirilmistir. Yine Yunanistan’da yaymlanan Bati1 Trakya basini
ve Tirkiye’de yayinlanan gazetelerden istifade edilmistir. Calismada, Lozan’dan Soguk Savag
yillarinin sonuna kadar Turk-Yunan iligkilerin her iki iilkede yasayan azinliklara etkileri, sebep-
sonug gergevesinde ele alinmigtir.

! Lozan Konferans: hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. (Meray, 1973, s. 184-187; Soysal, 1973, s. 11-14; Tiirkiye Dis
Politikasinda 50 Yil Lozan (1922-1923), 1989, s. 95-98; Meram, 1969, s. 250-280; Ar1, 2014, s. 15).
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Lozan’dan II. Diinya Savasr’na Tiirk-Yunan lliskileri (1923-1939)

Lozan Baris Konferanst ve Miibadele Protokolii: 1. Diinya Savasi’ndan sonra barig ortamini
saglamak i¢in Lozan Barigs Konferansi toplandi. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda da konferansta
gortismeler yapildi. Lozan, Tirk-Yunan iliskilerinde siyasi denge kurup dostluk ve isbirligi i¢in
bir temel hazirladi (Keskin, 1995, s. 1; Gdler, 2000, s. 41-69; Samsutdinov, 1999, s. 301-334;
Akgln, 1986, s. 241). 30 Ocak 1923’te Lozan’da, Turk-Yunan hiikiimetleri arasinda Niifus
Miibadele Antlasmasi imzalandi (BCA, 1029; 30-10-0-0; 123-872-9; Soysal, 1989, s. 177-183;
Akgiin, 1986, s. 252). iki devlet arasinda yapilan antlagsmaya gore; Yunanistan’daki Tiirkler
Tiirkiye’ye, Tiirkiye’deki Rumlar da Yunanistan’a gonderilecekti. Bununla birlikte Yunanistan’in
Bati Trakya Tiirkleri ile Istanbul’daki Rumlar, miibadeleye dahil edilmedi. Miibadele
Antlasmasi’nin  disinda birakilan azinliklarin durumlart ayrica belirlendi. Lozan Barig
Antlagmasi’nin liglincii kismindaki “Ekalliyyetlerin Himayesi (Azinliklarin Korunmasi)” baglikli
37-45. maddeler, azinliklarin statiisii tespit edildi (Bilsel, Istanbul 1933, s. 593-595; Soysal, 1989,
s. 11-14; Meray, 2001, s. 10-13; Topgu, 2012, s. 55-58).

Madde 37: Tirkiye, 38’den 44’¢ kadar maddelerde belirtilen hiikiimlerin temel yasal olarak
taninmasini ve higbir yasa, higbir yonetmelik ve higbir resmi islemin bu hiikiimlerle geligkili ya
da onlara aykiri olmamasini ve higbir yasanin, higbir yonetmeligin ve hicbir resmi islemin s6z
konusu hiikiimlere {istiin sayilmamasim yiikiimlenir.

Madde 38: Tiirkiye, dogum, milliyet, dil, soy ya da din ayirt etmeksizin Tirk halkinin tima
yasam ve Ozgiirliikklerini en genis bicimde korumay yiikiimlenir.

Madde 39: Miisliman olmayan azinliklar, Tiirk vatandaglar1 Miisliimanlarla 6zdes medeni ve
siyasal haklardan yararlanacaklardir.

Madde 40: Azinliklar, her tiirli yardim, dinsel ya da sosyal kurumlar1, her tiirlii okul ve benzeri
Ogretim ve egitim kurumlar1 kurma, yonetme ve denetleme ve buralarda kendi dillerini 6zgiirce
kullanma ve dinsel ayinlerini serbest¢e yapma bakimindan esit haklara sahip olacaklar.

Madde 41: Genel 6gretim konusunda Tiirk Hiikiimeti, azinlik statiisiinde bulunan vatandaglarin
onemli bir oranda yerlesmis olduklar1 kentler ve kasabalarda okullarda kendi dilleriyle 6gretim
gormelerini saglamak tizere, gerekli kolayligi gosterecektir. Bu hiikiim Tirk Hiikiimeti’nin séz
konusu okullarda Ttrk dilinin 6gretilmesini zorunlu kilmasini engel olmayacaktir.

Madde 42: Tirkiye Hiikiimeti azinliklarin aile ya da kisi statiileri konusunda, azinliklarin
torelerine gore ¢ozlimlenmesine uygun her tiirli hiikkiimleri koymay1 kabul eder.

Isbu hiikiimler Tiirkiye Hiikiimeti ile ilgili azinliklardan her birinin esit sayida temsilcilerden
olusan 6zel Komisyonlarda diizenlenecektir. Anlagsmazlik olursa, Tiirkiye Hiikiimeti ile Milletler
Cemiyeti Meclisi, birlikte, Avrupali hukukgular arasindan bir iist hakem atayacaktir.

Madde 43: Azmliklar, inanglarma aykiri ya da dinsel ayinlerini bozucu herhangi bir islem
yapmaya zorlanmayacaklar.

Madde 44: Tiirkiye, yukaridaki maddelerin, Tiirkiye’nin Miisliiman olmayan azinliklarina iliskin
bulundugu 6l¢iide, uluslararasi toplumu ilgilendirici nitelikte yiikiimler getirdigini ve onlarin
Milletler Cemiyetinin giivencesi altina konulmasini kabul eder.

Madde 45: Tirk Hiikiimeti tarafindan Tirkiye’deki azinliga tammnan bu haklar, Yunan
Hiikiimetince, kendi iilkesindeki Tiirk azinliga taninmstir.

Bu protokolle birlikte azinliklarin haklari, karara baglanmis olsa da iki iilke arasindaki olumsuz
iliskilerden dolay1, protokoldeki maddelerin bazi zamanlarda uygulanmadigini gérmekteyiz.
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Lozan’in Fener Rum Patrikhanesi’ne ve Patrik’e Etkileri: Fener Rum Patrikhanesi, Lozan
Antlagmasi’nda, bir ibadet kurumu olarak, TUrkiye tarafindan herhangi bir teminat ve koruma
altina alinmadi. ismet Inénii, Patrikhane’nin sadece Tiirkiye’deki Ortodokslarin dini ihtiyaclarini
karsilayan bir kurum olarak Tiirkiye’de kalmasini, muhatap iilkelerin soézIlii giivencelerine
dayanarak kabul etti (Yildirim-Sofuoglu, 2010, s. 206). Lozan Antlasmasi’ndan sonra Patrikhane,
giiniimiizde halen Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin bir kurumu statiisiindedir. Tiirkiye’de
bulunan diger gayrimiislim azinliklara ait kilise ve sinagoglardan farkli degildir. Bununla birlikte
Patrik de, Tirk vatandasi gayrimiislim memurlardan farksizdir. Patrik, Tirk vatandas:
memurlarla, Tirk kanunlarina tabi olmakla birlikte, Tirk vatandaglari gibi aym1 hak ve
sorumluluklara sahiptir.

Lozan Antlagmasi ile Patrikhane’nin, siyasi ve idari sézde hak ve imtiyazlarinin hepsi kaldirildigi
icin Patrik, artik sadece dini yetki ve sorumluluga sahiptir. Patrik, Ortodoks Rumlarin temsilcisi
pozisyonunda degildir. Ayni1 zamanda, Tiirk resmi makamlari ile Rum cemaati arasinda aracilik
yapmak gibi bir gérevi de bulunmamaktadir (Yalgin, 2012, s. 491). Fener Rum Patrikhanesi, din
isleriyle ilgilenen bir kurum olarak kabul edildigi i¢in, Cumhuriyetin ilk yillarinda patrik yerine
“bagpapaz” sifat1 kullanildi. ilerleyen zamanlarda ise, Tlrk-Yunan iliskilerinin yumusamasina
paralel olarak “patrik” unvani yeniden kullanilmaya baslandi (Osmanoglgu, 2010, s. 253). Daha
sonrasinda ise TuUrk kamuoyunda azinliklara karsi olumsuz bir hava esmesiyle, patrikhanenin
kapatilmasi yoniinde sdylentiler gikt1. Ozellikle 1924°te “Tevhid-i Tedrisat Kanunu” kapsaminda
patrikhanelerin ve hahambasiliginin kapatilmasi ile ilgili Tirk kamuoyunda yazilar ¢ikti. Bahsi
gecen yazilar ve soylentiler nedeniyle Rum azinlik, bu konuda huzursuz oldu (Gulld, 2018b, s.
270). Nihayetinde patrikhanelerin kapatilmasi konusu, resmi bir sekilde giindeme gelmedi.

Patrik se¢imleri serbest¢e yapilmakla birlikte, Tiirk Hiikiimeti baz1 sartlar aramaktaydi. Patrik,
Tiirkiye’de bulunan Tiirk vatandasi metropolitler tarafindan secilecekti. Lozan’dan sonra, Sen
Sinod Meclisi de patrik se¢imi ile ilgili son duruma uygun bir karar aldi1 (Sahin, 1999, s. 270-
271). 1925’te Patrik VI. Konstantinos Arabacioglu, Tiirk vatandasi olmadigi i¢in Tirk Hitkiimeti
tarafindan miibadele yolu ile Yunanistan’a gonderildi. Sonraki donemlerde III. Basileios (1925-
1929) ve Il. Fotios (1929-1935) patrik olarak secildiler. 1930 yilinda Tiirk-Yunan iligkilerindeki
olumlu hava ile birlikte Patrik Il. Fotios, baspapazlik yerine patrik unvani kullanmaya basladi
(BCA, 30-10-0-0; 109-725-12; 21 Mayis 1930). Diger taraftan, II. Fotios’un biitlin diinya
Yunanlilarinin patrigi gibi davranarak resmi kabuller ve dini ayinler yapmasi dikkat gekmekteydi
(BCA, 30-10-0-0; 109-725-12; 21 Mayis 1930, s. 2). 1937°de Patrik 1. Benjamin (Biinyamin),
Isa’nin dogum giinii yortusu vesilesiyle biitiin diinya Ortodokslarina yayiladig1 beyannamede
kendisini “Konstantipol ve Yeni Roma Piskoposu ve Merkez Patrigi” olarak ifade etmekteydi
(BCA, 30-10-0-0; 109-731-11; 29 Ocak 1937, s. 2). Bu siirecte Tiirk Hiikiimeti’nin Patrikhane’ye
ya da Patrik’e herhangi bir miidahalesi olmadi.

10 Haziran 1930 tarihli Ankara Sozlesmesi ve Balkanlarda Ittifak Arayisi: Tirkiye ve
Yunanistan arasinda, niifus miibadelesinde bazi sorunlar yasandi ve bu durum 1930’a kadar
devam etti. Nihayetinde, 10 Haziran 1930 tarihli Ankara Sozlesmesi (Tiirk-Yunan Itilifnamesi)
ile miibadele sorunu ¢oziime kavustu?. Bu gelisme, Tirk-Yunan iliskilerine de olumlu yansidi
(Cakmak, 2008, s. 95). 5 Ekim 1930’da I. Balkan Konferansi Tiirkiye, Yunanistan, Arnavutluk,
Bulgaristan, Romanya ve Yugoslavya temsilcilerinin Atina’da toplanmasiyla gerceklesti
(Hatipoglu, 1997, s. 169; Degerli, 2008, s. 122). Ilk Balkan Konferansi’nin gergeklesmesiyle,

2 Konuyla ilgili basinda ¢ikan haberler igin bkz. (Tiirkiye-Yunan Itilafi, 1930, s. 1-2; Tiirk-Yunan itilafi Bugiin
Imzalaniyor, 1930, s. 1; Tiirk-Yunan itilafi Imzalands, 1930, s. 1-2; Yunanllarla Itilifname, 1930, s. 4-5; Tiirk-Yunan
itilafnamesi Diin imza Edildi, 1930, s. 1; Tirk-Yunan itilafi Diin Meclise Tevdi Edildi, 1930, s. 1; Tiirk-Yunan itilafi,
1930, s. 1; itilafname”, Cumhuriyet, N. 2192, “imzadan Sonra Hariciye Vekili fle Venizelos Birbirlerini Tebrik Ettiler”,
Yarmin, N. 175, s. 5; 15 Haziran 1930, s. 1; Yunan Meclisi itiléfnameyi Tasdik Edecek, 1930, s. 1; B. M. Meclisi Tirk-
Yunan itilafin1 Tasdik ve Tatili ictimaa Karar Verdi, 1930, s. 1; Miibadelei Ahali Hakkinda Lozan Muahenamesiyle
Atina Ttilaifnamesinin Tatbikatindan Miitevellit Mesailin Halli I¢in Yunanistanla Imza Edilen Mukavelenamenin
Tasdikini Mutazammin Kanun, 1930, s. 9174).
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Tiirkiye ile Yunanistan’in birbirine olan giiveni artarak iki devlet aralarinda anlagmalar yapti. Bu
konferanstan ¢ok kisa siire sonra, 27-31 Ekim tarihleri arasinda, Venizelos Tiirkiye’yi ziyaret etti
(Venizelos, 1930, s. 1; Gazi Hz., M. Venizelos Kabul Ettiler Macar Bagsvekil Geldi ve Ankara’ya
Gitti, 1930, s. 1).

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 30 Ekim 1930°da siyasi, askeri ve iktisadi konularda {i¢ anlagsma
imzalandi. Bu anlasmalar: Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik Antlasmasi; Deniz
Kuvvetlerinin - Sinirlandirilmasi  Hakkinda Protokol ile Oturma, Ticaret ve Denizcilik
Sézlesmesi’ydi (TUrk-Yunan Miinasebatinda Yeni Bir Devir: Muahede imza Edildi, 1930, s. 1-
6; Kitromilides, 2006, s. 222; Erdem, 2009, ss. 93-128). Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan
bu ikili anlagsmalarla, iki komsu iilke, Balkan giivenligini saglamak i¢in Balkan Konferanslarina
devam ettiler. II. Balkan Konferansi, 20-26 Ekim 1931°de Istanbul ve Ankara’da yapild: (Balkan
Konferans1 Bu Sabah Aciliyor, 1931, s. 1-6). III. Balkan Konferansi ise 22-26 Ekim 1932’de
Romanya’nin baskenti Biikres’te gerceklesti (Balkan Konferansi Diin Biikres’te Agildi, 1932, s.
3). Bu konferansi izleyen siiregte, Mart 1933 tarihi itibariyla Yunanistan’da iktidar degisikligi
oldu (Yunanistan’da Darbei Hiikiimet, 1933, s. 1; Yunanistan’da Diktatorliik Ilan Edildi, 1933, s.
1). Ancak bu durum, Turk-Yunan iliskilerini olumsuz etkilemedi. Bununla birlikte, ayn1 y1l 14
Eyliil’de iki devlet arasinda Samimi Anlasma Misaki imzalanarak sinirlarin eski sekli kabul edildi
(Yeni Tirk-Yunan Misaki Bugiin imza Ediliyor, 1933, s. 1-5; Zafer Cakmak, 2008a, s. 98;
Cakmak, 2008b, s. 107-128). Bu anlagsmanin hemen ardindan 4-10 Kasim 1933 tarihinde IV.
Balkan Konferansi Selanik’te yapildi (Balkan Konferansi Bugiin Selanik’te Toplaniyor, 1933, s.
1-6).

Balkan Konferanslarinin neticesinde Balkan Antanti; Tirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya’nin katilimi ile 9 Subat 1934°te Atina’da imzalandi (Heyeti Vekile Diin Gazi Hz. nin
Riyasetlerinde Toplandi, 1934, s. 1-6; Sarafis ve Eve, 1990 s. 161; Jelavich, 1999, s. 213). Bu
anlagmayla, ad1 gegen devletler, Balkanlarda kendi aralarindaki sinirlarini karsilikli garanti altina
almaktaydi (C. Hall, 2014, s. 20).

I1. Diinya Savas1 Yillarinda Tirk-Yunan iliskileri (1939-1945)

II. Diinya Savasi’nda Italya, Yunanistan’a savas ilan ettigi zaman Tiirkiye, Balkan Antant1 geregi
olarak Bulgaristan’a, “Yunanistan’a karsi herhangi bir taarruzun savas sebebi olacagini” agikca
bildirdi (Sadak, 1943, s. 2). Ancak, italya’dan sonra Almanlarin bblgeye girmesi ve Bulgarlarin
bolgeyi isgali karsisinda Tiirkiye, herhangi bir girisimde bulunmadi. Boylelikle Balkan
Antanti’nin varh@ 1941°de sona erdi. Ozellikle Tiirkiye ve Yunanistan’in Balkanlarda giivenligi
saglamak i¢in yaptig1 caligmalar neticesiz kaldi. Bununla birlikte Tiirkiye, II. Diinya Savagi’nda
Yunanistan’in iggali karsisinda isgalci giiclere karsi bir yaptirim uygulamasa da Yunanistan’a
insani yardimlar da bulunmustur.

II. Diinya Savasi sirasinda Almanlarin Yunanistan’1 igsgal etmesiyle Yunanistan’a yardimlarda
bulunan Tiirkiye, miilteci ve siginmacilara da kapilarin1 agti. Bu donemde Turkiye, Kizilay
araciligiyla Yunanistan’a Kurtulus ve Dumlupinar vapurlariyla yardim etti (Eray Biber, 2012, s.
99-128). Bunun yami sira, 1944°te Ingilizler Yunanistan’a asker ¢ikardiklari zaman Tiirkiye, Oniki
Ada uzerinde hak talep etmedigini Yunanistan’a bildirdi.

Turkiye ve Yunanistan arasindaki iliskiler, bu yonde gelisme gosterirken II. Diinya Savasi
yillarinda, daha 6ncesinde -I. Diinya Savas1 ve Milli Miicadele yillarinda- Osmanli’ya ihanet eden
gayrimislimlere karsi kamuoyunda endiseler mevcuttu. Ayni1 zamanda bu endigeleri, Kazim
Karabekir de dile getirmekteydi. Karabekir, Kasim 1940’ta yaptigi konusmada, diger
gayrimiislimler gibi Istanbul Rumlarinin da Anadolu’nun uygun yerlerine gonderilmesini istedi
(Galla, 2021b, s. 185-186). Savas zamaninda tehlikeli bir unsur olarak algilansa da savasta
tarafsiz kalan TUrkiye, Istanbul Rumlarima yénelik boyle bir uygulama yapmadi.
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Varlik Vergisi (1942): Savasa girmemesine ragmen ekonomik olarak kétii durumda olan Tiirkiye,
birtakim Onlemler almak zorundaydi. Bu kapsamda, halktan ¢esitli vergiler alindi. Savas
zamaninda uygulanan vergilerden biri de en ¢ok ses getiren Varlik Vergisi’ydi (Varlik Vergisi
Hakkinda Kanun, 1942; Aktar, 2006). Devlet harcamalarinin kamu gelirleriyle karsilanamaz hale
geldigi zaman kaynak arayislarina girildi. Tirkiye genelinde yapilan hesaplamalara gore, 14
vilayette 420 milyon TL Varlik Vergisi alinacakt1 (Varlik Vergisi, 1942, s. 1; Aktar, 2006, s. 140).
Varlik Vergisi’nin agiklanmasiyla birlikte tepkiler verilmeye baslanmisti (BCA. 30-10-0-0; 86-
569-8; 24 Ocak 1944, s. 2; BCA. 30-10-0-0; 85-560-19; 17 Mart 1943).

Alman Varlik Vergisi’ni, doénemin Tirkgiilik politikast olarak goriilmesi, sermayenin
gayrimiislimlerden Tirklere gegmesi i¢in hazirlanan bir vergi oldugu, giniimizde de yaygin bir
diistincedir (Aktar, 2006; Gulld, 2019, ss. 601-618; Giillu, 2021b, ss. 184-207). Diger taraftan,
Varlik Vergisi’nin uygulanma sekli de elestirilmektedir. Bu elestirilerin baslica sebebi, belirli
standartlara uymadan gayrimuslimlerden daha ¢ok vergi alinmasidir. Bu elestiriler yapilirken,
donemin gayrimiislimlerinin gelir seviyeleri ile Miislimanlarin gelir seviyelerinin de
karsilastirilmasi gerekmektedir.

Bu donem zarfinda Bati Trakya Tiirkleri ise Bulgar isgali altinda, zor zamanlar yasamistir.
Dolayisiyla Yunanistan, isgal altinda oldugundan, Bati Trakya Tiirklerine karsi bir yaptirim
uygulayamamustir.

Soguk Savas Déneminde Tirk-Yunan iliskileri (1947-1991)

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), Il. Dunya
Savasi’ndan sonra, iki super g olarak ortaya ¢ikti. Savastan sonra Soguk Savas donemi (1947-
1991) olarak isimlendirilen yillar basladi. ABD, SSCB’nin komdiinizmi yayma c¢abasini
engellemek icin bazi faaliyetlerde bulundu. ABD, Truman Doktrini (1947) dogrultusunda
Marshall Plan1 (1948) ile Tiirkiye ve Yunanistan’a yardimlarla destek oldu. Bu yillarda Sovyet
tehdidine kars1 Tiirkiye ve Yunanistan bat1 kanadinda yer alip birlikte hareket ettiler. Oncelikle
iki devletin, Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii’ne [North Atlantic Treaty Organization (NATO)]
girme ¢abalar iki tilkeyi yakinlastirdi. Diger taraftan Tiirkiye ve Yunanistan -II. Diinya Savast
oncesinde oldugu gibi- Balkanlarda giivenligi saglamak adina Yugoslavya ile ittifak kurmak igin
yakinlasma ¢abalar1 igindeydi. Bu zaman zarfinda Tirkiye ve Yunanistan iyi komsuluk
politikasini devam ettirdi. Ayn1 zamanda iki devlet arasinda, resmi ziyaretler yapilarak dostluk
mesajlar1 verilmekteydi. Ancak bu yakin iligkiler fazla siirmedi ve 1954 yili itibariyla iki devlet
arasinda iliskiler gerginlesmeye basladi (Eray Biber, 2020b).

Istanbul Rumlari: 11. Diinya Savasi sonrasinda 1946 yilina gelindiginde, Patrik Biinyamin’in
6limainden sonra Ortodoks Rum Patrikligi’ne segilen Maksimos Vapurcuoglu’nun mabed diginda
ruhani elbise giymesine izin verilmekteydi (BCA, 30-18-1-2; 110-20-9; 15 Mart 1946). Tirk
yetkililerin, zaman iginde Patrikhane’ye karst daha ilimli bir siyaset izlendigi goriilmektedir
Ancak bu 1limli yaklasim aym ¢izgide devam etmedi. Ornegin, 1947°de Rum okullarinda
okutulmak tizere Atina’dan gelen Yunanca kitaplarda Tiirkler ve Tiirkiye aleyhine yazilar tespit
edildigi i¢in bu kitaplarin okutulmasi yasakland1 (BCA, 30-10-0-0; 87-576-5; 22 Ocak 1947).
Osmanli doneminde, gayrimiislim okullarinin egitimine karigilmamasina karsin Cumbhuriyet
doneminde Rum okullarimin daha siki denetlendigini gérmekteyiz.

Yunan I¢c Savasi’nda Bati Trakya Tiirkleri: Yunanistan, II. Diinya Savasi yillarinda isgale
ugraymca isgalcilere kars1 Orgiitlenmeler basladi. Savas sonuna dogru sag ve sol goriisli
orgutlerin iktidar miicadelesi yiziinden, Yunanistan’da i¢ Savas (1944-1949) patlak verdi. Bu
donem zarfinda Tiirk azinligi, komiinist getelerin faaliyetleri sebebiyle zor zamanlar yasad.
Komunist geteler, Tirk koylerine baskinlar yapip, hiikiimet kuvvetlerine kars1 silahli catigmaya
girdi (Eray Biber, 2020a).
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Muftalik Meselesi: Bati Trakya Tirkleri i¢in II. Diinya Savasi’nda Bulgar giiclere karsi olan
miicadele, I¢ Savas’ta Komiinist cetelere karsi miicadeleye doniistii. Savas yillarindaki zorluklar
bitmeden, I¢ Savas’in yasanmasi, Tiirk azinlig1 olduk¢a zorlamisti. Bu donem zarfinda, Tirk
azinligin toplum diizenini devam ettirebilmesi i¢in miiftii se¢imleri dnemliydi. Nitekim 1947°de
Bat1 Trakya’da miiftiiliik meselesi giindeme gelmekteydi. Yunan i¢ Savasi’nda birgok kurum
islevselligini yitirirken, Evros Vilayeti’'ndeki miiftiiliik makami da uzun siire bos kaldi. Tlrk
azmligin, bu konu hakkinda genel valilik ve hiikiimetten istekleri bir sonu¢ vermedi. Miiftii tayin
edilmemesi yuzinden, Evros bolgesi, Miislimanlarinin dini ve ailevi meselelerinde karmasa
hakimdi (Evros Miiftiligii, 1947, s. 1). Nihayetinde Giimiilcine miiftiiliigii meselesi, B. Hafiz
Mustafa’nin Kral iradesiyle muftl tayin edilmesiyle ¢ozildi (Gumulcine Turk Cemaatinde, 1949,
s. 2).

Diger taraftan I¢ Savas’in en yogun yasandigi dénemde Yunan Hiikiimeti, Iskece gevresinde 27
bin yoksul nifusa Ucretsiz yiyecek temin etmekteydi (Cetelikten Zarar Gorenler ve Tedbirleri,
1948, s. 1). Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yapilan anlagsmaya gore, ¢eteler Makedonya yollarini
kesebilecek durumda olduklar1 siirece Bati Trakya ahalisinin iagesi Tiirkiye yolu ile
ulastirilacakt1. Neticede, yiyecek yiiklii vapurlar, Amerika’dan Istanbul’a gelip trenle Dedeagac’a
gonderildi. Bu yiyecekler, 30 Tiirk vagonuna yiiklendi ve lase Bakanlig direktorii vasitastyla
Dedeagac’a ulastirildi (Siyasi Olaylar, 1948, s. 1). Il. Diinya Savasi yillarinda oldugu gibi
Yunanistan’da I¢ Savas yasanirken Tiirkiye yine yardim etmekteydi.

Yine bu donem zarfinda Yunanistan’a, Marshall yardimlarinin gelmesiyle Bat1 Trakya Tiirklerine
de yardim yapildi. Bat1 Trakya’da cocuklara her ay siit dagitildi. Iskege subesindeki siit dagitimi
sikyetlere sebep olmaktaydi. iskece’deki sikdyetlerin artmasi iizerine Yunan lase Bakam B.
Averof, siitlerin vaktinde dagitilmamasi yiliziinden devletin girdigi zararlari tespit etmek ve
sorumlular1 bulmak i¢in tahkikat baglatti. Biitiin bu sikayetlere ve tahkikata ragmen Gilimiilcine’de
ya da bagka bir yerde sikayet yoktu (SUt Meselesi, 1949, s. 2). Yunan Maliye Bakanligi,
Gumdilcine Tarklerinin ihtiyacini saglamak i¢in Glimiilcine mal sandigindan, dogrudan cemaat
emrine verilmek tizere 50 milyon drahmi génderdi. Bu para, ddeme sartlari sonra tespit edilmek
tizere bir bor¢lanma seklinde verildi (Gumulcine Turk Cemaatinde,1949, s. 2; Glmdilcine Turk
Cemaatinde, 1949, s. 2; Giimiilcine Cemaat Hey’eti, 1949, s. 2; Gumdlcine Cemaati, 1949, s. 2).

Tim bu gelismeler yasanirken, Gumilcine’de sadece Turkler icin bir angarya verildi. Bir asker
sabah bes bugukta, evlerden ev sahibini alarak aksam alt1 buguga kadar ¢alismasi igin zorluyordu.
Bu kisiler, sehir disinda yapilan yolda ¢alismak mecburiyetinde birakilmaktaydi. Glinde bazen
30-40, bazen de daha fazla kisi bu isi yapmaktaydi. Gidemeyecek durumda olan kisiler ise, 15-20
bin drahmi verip yerlerine amele goénderiyordu (Giimiilcine’de Iki Sakat Tedbir, Trakya,
30.08.1948, s. 1). Yunan devleti, bu uygulamasiyla, Bat1 Trakya Tiirklerine azinlik oldugunu
hissettirmekteydi.

TUrk-Yunan Yakinlasmasinin Fener Rum Patrikhanesi’ne Etkileri (Patrik Athenagoras): TUrk
Hiikiimeti, patriklik i¢in Tiirk vatandasi olma sart1 aramaktaydi. Ancak 1948°de Tiirk Hiikiimeti,
Tiirk vatandasi olmayan New York Metropoliti Athenagoras Spiruya’nin se¢imine olumlu
yaklasti (Macar, 1999, ss. 36-39). Bunun sebebi ise, Tirkiye’nin, II. Diinya Savasi sonrasi
politikasina uygun olarak ABD ile gelistirdigi iliskilerdi. Athenagoras, patriklik doneminde ¢esitli
faaliyetlerde bulunarak Rumlari organize etmeye calisti. Gorevde kaldigi stire boyunca,
Ortodokslar birlestirme ¢abasi icinde oldugunu bilinmektedir.

Istanbul’da bulunan Ortodoks patrigi istifa edince, yeni patrik secimini yapacak olan metropolitler
arasinda birtakim ihtilaflar olustu. Cogunluk, New York metropoliti Athenagoras’un, patriklik
makamini alacagi yoniinde iimidi vardi. Bu takdirde, New York metropoliti Amerikan
tabiiyetinden ¢ikarak Tiirk tabiiyetine gececekti (Muhtelif Haberler, 1948, s. 2). 17 metropolit
yeni patrik se¢cimini yaptilar. Bu se¢gimde, Amerika baspiskoposu Athenagoras, patriklige secildi.
17 oydan 11 tanesi Athenagoras lehine, alt1 tanesi de beyaz ¢ikti. Yeni patrik Athenagoras, y1lbasi
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yortularindan énce Istanbul’a Tiirk pasaportu ile seyahat etti. Amerika’da gazetelere beyanatta
bulunan yeni patrik, kilisenin dini bir tesekkiil oldugunu ve politikaya karigmamasi gerektigini
beyan etti ve “inantyorum ki Osmanli imparatorlugu ortodokslugu kurtarmis ve yiikseltmistir”,
seklinde agiklamalarda bulundu (Ortodoks Patrikligi, 1948, s. 2).

Athenagoras, ABD Bagkani1 Truman’in dostuydu. Ocak 1949°da Truman’in 6zel ucag ile Paris’e
oradan da Istanbul’a gecti. Istanbul’da ucak alaninda, kalabalik Ortodoks ahali ile kilise erkani ve
Amerikan miimessilleri tarafindan karsilandi. Yeni patrik, Fener Patrikhanesi’nde ta¢ giydi ve
resmen gorevine basladi. Yeni Patrik Athenagoras, ABD Bagkani Truman’in Cumhurbaskani
[nonii’ye hitaben yazilan bir mesaji da getirdi. Bu minasebetle patrik, Ankara’ya giderek bu
mesaj1 cumhurbaskanina verdi (Haftanin Siyaseti, 1949, s. 1).

Gortildiigii gibi Tiirkiye’de Patriklerin seg¢imleri serbest¢e -anlasma maddelerine uygun olarak-
yapilirken hatta Trkiye, kendi kurallarindan taviz verirken; Yunanistan’da ise Bati Trakya
Turklerinin ruhani liderleri olan muftilerin se¢imi -anlagsma maddelerine aykir1 olarak- Yunan
yetkililer tarafindan taninmamaktadir. Yunanistan, miiftiileri kendi atamaktadir.

Bat1 Trakya Tiirklerinin Cemaat Secimleri: 1940’11 yillarin sonlar1 ve 1950’lerin baslari, Yunan
Hiikiimeti’nin Tiirk azinligma belli haklar verdigi bir dsnemdi. Ornegin, 16 Haziran ve 28 Eyliil
1949 tarihlerinde ¢ikan iki Kral iradesi ile, Tiirk cemaatlerinin yonetim kurullari, ii¢ yilda bir
yapilacak segimlerle belirlenebilecekti (Oran, 1986, s. 73). Bundan 6nce bu kurullar, Yunan
Hiikiimeti tarafindan ataniyordu ve bu durum Tiirk cemaatinin 6zgiir idaresiyle yoneticilerini
se¢mesini engelliyordu. Ancak belirtmek gerekir ki, Yunanistan’in aldigi bu karar, 1949°da Tiirk
Hiikiimeti’nin Rum azmlig1 i¢in aym1 zamanda aldig bir karardan sonra geldi. Burada, Lozan
kararlarindaki miitekabiliyet ilkesine uygun, net bir uygulama 6rnegi goriillmektedir. 1932’den
sonra Tiirk cemaatinin diizenlenmesi i¢in firsatlar verildi. Fakat baz1 goriisler yiiziinden, Tiirk
cemaatinin durumu eskisi gibi kaldi ve diizenlemeler yapilamadi. Bat1 Trakya Tiirklerinin cemaati
ve miiftiileri hakkinda Yunanistan’da bir kanun mevcuttu (Cin, 2013, s. 82). Bu kanuna gore
cemaat heyetleri, li¢ yil siireyle ve se¢imle bu mevkilere gelirlerdi. Ancak yine bu kanunun 12.
maddesi, cemaat heyetleri se¢iminin yapilmasi i¢in kral iradesi ¢ikarilmasini sart kogsmaktaydi.
31 Mart 1946 mebus segiminden 1949 yil1 basina kadar, i¢ kargasa yiiziinden hicbir tesekkiil i¢in
secim soz konusu olamazdi. Ancak, 1949 yili baglarinda segimler yeniden giindeme gelmeye
basladi. Belediye segimleri yapilmaya baslaninca, cemaat se¢imlerinin de yapilabilecegi anlasildi
(Cemaat Segimleri, 1949, s. 1). Diger taraftan, Belediye se¢imleri yapildig: sirada Giimiilcine’de
14 bin Tiirk ve 16 bin Rum niifusu vardi. Bu oranla, belediye heyetinde 11 Tiirk azanin olmasi
gerekiyordu. Ancak aza sayisi, tice indirildi (Belediye ve Nahiyeler, 1949, s. 1). Yunanistan’da
¢ikan kararla birlikte ilk Tiirk cemaat segimleri, 22 Ocak 1950 tarihinde yapildi (Andreades, 1956,
s. 13).

Istanbul Rumlarinda Egitim ve Heybeliada Ruhban Okulu: istanbul Rum Cemaatinin, zaman
zaman yasam kosullarina dair devlete istek ve sikayetlerde bulundugunu gérmekteyiz. Tlrkiye
ve Yunanistan arasindaki iligkilerin gelistigi bir y1l olan 1947°de Patrikhane, Heybeliada Ruhban
Okulu’nu yuksekokul haline getirmek, ders programinda degisiklikler yapmak ve yabanci
ogretmen ve 6grenci getirmek igin, Milli Egitim Bakanlhigi’na miiracaatta bulundu; ancak bu
kabul edilmedi. 1948’de, Rum okullarina devletge tayin edilen Tiirk 6gretmenlerinin ve miidiir
yardimcilarinin ayliklarinin cemaate yiiklenmesi, Rum cemaati tarafindan dile getirildi. Bu
ayliklarin devlet tarafindan 6denmesi istenirken, Rum ilkokullarinda ve liselerinde Rumca
okutulan derslerin hi¢ teftis edilemedigi de sikayet konusu oldu. Bu derslerin, Egitim
Bakanliginca degilse bile cemaat tarafindan kontrol edilmesi ve bu konunun kanuna baglanmasi
talep ediliyordu ((BCA, 30-10-0-0; 109-733-2; 27 Aralik 1948; BCA, 490-1-0-0; 608-110-7; 28
Mart 1950, s. 41-42). 1950 yilmma gelindiginde ise -Menderes doneminde- Milli Egitim
Bakanligi’min emriyle Heybeliada Ruhban Okulu, “Teoloji Thtisas Okulu” olarak adlandirildi. Bu
donem zarfinda Fener Rum Patrigi Athenagoras, Ruhban okulu i¢in bilyiik atilimlar yapmustir.
Ilerleyen yillarda ise yabanci uyruklu 6grenci kabulii oldugu gibi sayilar1 da artmustir.
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Bati Trakya Tiirklerinde Egitim: Bati Trakya’da, savastan Once sayilari 305 kadar olan
ilkokullarin 1948 yilinda nasil egitim verdikleri belli degildi. K&y ve sehirlerdeki okullar, egitim
ve Ogretimi devam ettirmeye calisti. Ogretmenler, gérevlerini yaparken kendi inisiyatiflerini
kullanmaktaydi. Glmdlcine okullarina devlet el koydugu igin 6grenime ge¢ baslandigindan,
stirenin telafi edebilmek ic¢in diger okullardan daha ileri bir tarihte kapandilar (Mevsim
Degisirken, 1948, s. 1). Cetecilik faaliyetlerine ragmen egitime ara vermeyen Ogretmenlerin
magdur olmamasi i¢in Bati Trakya Turkleri, kendileri cabalamaktaydi (Yeni Ders Yilina
Giriyoruz, 1948, s. 1). Ogretmenlerin maaslarin1 Yunan devletinden beklemeden Tiirk esnafi,
kendi aralarinda toplamaktaydi (Okullarimiz, 1948, s. 1).

Istanbul Rumlarimin Istekleri: Istanbul’da emlak alim satiminda Rumlarin Tiirk vatandaslar gibi
muamele gérmedigi oysaki Istanbul’da kalan Rumlarm hukuki durumlarmin kanunlar ve
muahedeler ile belirlenmis olmasina ragmen emlak alim ve satimlari emvali metruke ahkamina
tabi tutulmalar yiiziinden yolsuzluklara sebep oldugu yoniinde, Istanbul Rumlar tarafindan
sikayetler vardi. Bunlarin disinda, Galata’da Paraiya Kilisesi’nin Papa Eftim’den alinarak Rum
cemaatine verilmesi de istenmekteydi. Ayni zamanda, Rum vatandaslarimin memurluk
haklarindan faydalanmasi istenmekte ve 1924 yilinda siyasi sebeplerle Baro’dan tasfiye edilen
Rum avukatlarin mesleklerine geri donmeleri talep edilmekteydi (BCA, 30-10-0-0; 109-733-2;
27 Aralik 1948, s. 6). Istanbul’daki Rumlarm istekleri arasinda; cemaat kilise, okul, hastane ve
yetimhane binalarindan alinan mukataa vergilerinin kaldirilmasi da yer almaktayd: (BCA, 30-10-
0-0; 109-733-2; 27 Aralik 1948, s. 7).

Istanbul Rum cemaatinin bu istekleri dogrultusunda Turk yetkililerden gelen cevaplarda; Rum
cemaate, memurluga basvurduklari takdirde gerekli kararlarin alinacagi; barodan ihrag edilenlerin
ise siyasi sebeplerden degil, avukatlik kanununun aradigr manevi 0zelliklere sahip olmadiklari
icin avukatliktan ¢ikarildiklar bildirilmisti. Azinlik okullarindaki 6gretmenlerin maaslari igin ise
Milli Egitim Bakanligi, biitgesinden verilmeye calisilmasi ve yardim olarak karsilanmasina
Bakanlar kurulunca karar verildi. Diger taraftan, Galata’da Rumlara ait olup Papa Eftim’in
idaresinde kalan Hristo Kilisesi, patrikhaneden gonderilen bir heyet tarafindan Haziran 1947°de
teslim alinmisti. Ancak Panaiya Kilisesi Papa Eftim’in idaresinde olup 40 kadar cemaati vardi
(BCA, 490-1-0-0; 608-110-7; 28 Mart 1950, s. 38-39). Panaiya Kilise yine Papa Eftim’in
kontroliinde kaliyordu.

egitim alanina da yansidi ve 20 Nisan 1951 tarihinde iki {ilke arasinda Kiiltiir Anlagmasi
imzalandi.® Aym yil Ankara Hiikiimeti, Tiirk-Yunan dostlugunun bir gostergesi olarak Bati
Trakya’da Tirk okullar i¢in istenilen 24 ilkokul &gretmenini tayin etti (24 6gretmen Bati
Trakya’ya Gidiyor, 1952, s. 1). 1952 Kiiltiir Anlagsmas:1 ile birlikte, Tirk ve Yunan
Hikumetlerinin, ozellikle Tirk Hiikiimeti’nin, biiyiik maddi ve manevi yardimlari sonucu,
“Azmlik” egitiminde 6nemli gelismeler yasandi. Ancak Kibris Sorunu yiiziinden bu gelisme
giderek azald: (Egitim Uzerine, 1993, s. 1-2).

Kibris Meselesi’nin Tiirk-Yunan lliskilerine Etkileri

TUrk-Yunan iligkileri 1954-1960 yillarinda Kibris Meselesi yiiziinden iyi degildi. Yunanistan
adanin kendisine verilmesi i¢in konuyu, 1954°te Birlesmis Milletlere tagiyarak uluslararasi bir
mesele haline getirdi. Turkiye ise Yunanistan ile iyi iliskilerin devami, Balkanlarda giivenligin
saglanmasi gibi sebeplerden dolay1 bu konuda sessiz kalmaktaydi. Ancak 1954’ten sonra hem

81951 tarihli Turk-Yunan Kiiltiir Anlagmasi’na gére, her y1l karsilikl1 olarak azinlik ortaokul ve liselerine génderilmesi
kararlagtirilan 35 &gretmen kontenjani, Yunanistan tarafindan, Istanbul’daki Rum Azmligi sayisinin azligi ve
mitekabiliyet ilkesi 6ne suriilerek, 1991-1992 6gretim yilindan itibaren 16’ya diistiriildi. Bkz. (Yunanistan’da Tiirk
Varligy, t.y.) http://www.mfa.gov.tr/bati-trakya-turk-azinligi.tr.mfa [Erigim tarihi: 10 Temmuz 2021].
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Yunanistan’in, Kibris tizerindeki politikalart hem de adada yasanan olaylar Tiirk kamuoyunun
tepkisi yol act1.

6-7 Eyliil (1955) Olaylari: Yunanistan ve Kibris’taki Tirkiye ve Tirklere yonelik tavir ve
gosteriler, Tirk kamuoyunda huzursuzluga neden oldu (Bilge, 1996, s. 347). Bu olaylarin
yasandig1 sirada, Atatiirk’{in Selanik’teki evinin bombalanmasi haberi iizerine Tiirkler, galeyana
gelip Rumlara kars1 saldirilar gergeklestirdi. Olaylar sadece Istanbul’da degil, aym zamanda
Ankara ve Izmir’de de yasandi (BCA, 30-1-0-0; 19-110-5; 9 Eyliil 1955, s. 2; Ayaz, 2015, ss. 82-
92). Yasanan yagmalama olaylarindan sonra Patrik Athenagoras, Basbakan Adnan Menderes’e
bir yaz1 yazarak durum hakkinda bilgi verdi. Athenagoras yazisinda; Rum Ortodoks cemaatine
ait kilise, okul, ticaret ve isyerlerinin yagmalandigini, bir kisminin atese verildigini, tarihi ve
mukaddes tasvirlerle gesitli mukaddes esyalarin gasp edilerek kabristanlarin da tahrip edildigini
bildirdi (BCA, 30-1-0-0; 133-869-5; 11 Eylul 1955).

6-7 Eyliil’de yasanan olaylardan sonra Basbakan Adnan Menderes’e Tirkiye’nin dort bir
yanindan yardim ve destek igin telgraf gonderildi (BCA, 30-1-0-0; 19-110-9; 17 Eylul 1955).
Gelen yazilarda yasanan olaylarin tiztintii verici oldugu vurgulanmaktaydi. Olaylar neticesinde
“6 Eyliil’de Zarar Gérenlere Yardim Komitesi” kuruldu (BCA, 30-1-0-0; 37-222-1; 17 Eylil
1955, s. 1-2). 6-7 Eylil Olaylarindan sonra yasanan maddi hasar1 karsilamak i¢in Anadolu’nun
cesitli yerlerinden yardim yapiliyordu (BCA, 30-1-0-0; 37-222-1; 17 Eylil 1955; BCA, 30-1-0-
0; 37-226-5; 1955). Adnan Menderes, yasanan olaylar1 milli bir felaket olarak
degerlendirmekteydi (BCA, 30-1-0-0; 37-226-1; 8 Aralik 1955, s. 1). Etkileri uzun siiren olaylar
neticesinde; 27 Mayis 1960 Darbesi’nden sonra Adnan Menderes, Yassiada Mahkemesi’nde
yargilanirken “6-7 Eyliill Olaylar” dava konularindan biri olmustur. 6-7 Eylil Olaylar
gunimiizde de organize edilmesi, halkin kigkirtilmasi, neden ve sonuglart agisindan tartisilan bir
konudur.

6-7 Eyliil Olaylarimin Batt Trakya Tiirkleri’ne Etkileri: Tiirkiye’de yasanan 6-7 Eylul
Olaylarindan hemen sonra olmasa da ilerleyen tarihlerde Bat1 Trakya Tiirklerine karst Yunan
yetkililer, politikalarinda degisim yollar1 aranmusti (iliadis, 2020). 1956 yilinda Bati Trakya
Turklerine karst olan baski politikasi yogunlasti; Tiirkce ders kitab1 okuyan 6gretmenler kovuldu
ve Tiirk mali kalem kullananlara casus muamelesi gordi (Yunan Makamlarinin Tirk Azinligina
Baskisi, 1956, s. 1). Tirkiye’de egitim alan Bati Trakyali Tiirk ¢ocuklarinin, pasaportlu ve
pasaportsuz olarak Yunanistan’a kabul edilmeyeceklerine dair bir kararname ise 1958’de
cikarildi. Yunanistan’daki Tirk ailelerinin de Tiirkiye’ye gelerek c¢ocuklarini gérmesine
engellemek icin vatandaslara pasaport verilmedi (Yunan Makamlar1 Bati Trakyali Tirklere
Baskiy1 Arttirdilar, 1958, s. 5). Turkiye-Yunanistan arasinda 1958’de yapilan 6gretmen degisimi
sirasinda, bazi Tiirk vatandaslart Rum 6gretmenlere itiraz etti. Bu itirazin Sebebi ise patrikhanenin
kendisine yakin olan Rumlari, Yunanistan’a goéndermesiydi (Yunanistanla Ogretmen
Miibadelesinde ihtilaf, 1958, s. 2).

Yunan Hiikiimeti, 1959 yilinda aldig1 bir kararla ilkokul 6gretmenlerinin sinava tabi tutulmasi
zorunlulugunu kaldirdi, ilkokullarda Tiirkce kitaplarin okutulmasina izin verdi ve Tiirkiye asilli
ogretmenlerden 23’{ine vize vermeyi kabul etti. Bununla birlikte Bati Trakya’da 300’den fazla
Tiirk koyii vardi. Diger taraftan bakildiginda, 6gretmen olmadig i¢in, Tiirk azinligin biiytik kismi
ilkokul mezunuydu. Yunanistan, Bat1 Trakya Tiirklerine yonelik yaptig1 egitim politikalariyla
Tiirk azinlig1, egitimsiz birakmay1 amaglamustir.

Yunanistan’da Vatandashik Kanunu’nun, Batt Trakya Tiirklerine Etkileri: Yunanistan, 1955
tarih ve 3370 sayili Vatandaslik Kanunu’nun 19. maddesi ile Bat1 Trakya Tiirklerinin temel
vatandaslik hakkini ihlal ederek (Kabza, 2013) binlerce Tirk azinlik mensubunu vatandasliktan
cikard: (Celebi, Ozgiiriimez ve Tiirkay, 2011, s. 135). Vatandasliktan ¢ikartilan 19. madde
magdurlari, uzun yillar boyunca vatandaslik haklarini geri almak igin ugrastilar. Ancak, 2000
yilinda bile, haymatlos olan Bat1 Trakya Tiirklerinin cok azimin Yunan vatandasligina alindigina;
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Bolge Sekreteri ile Yunan Igisleri Bakanhigi yetkililerinin bu konuya gereken onemi
vermediklerine dair Bati Trakya Tirk basininda sitemkar yazilarla karsilasmaktayiz (Sekiz
Vatansiz Daha Vatandagliga Alindi, 2000, s. 1; Vatandaslik, 2000, s. 12).

Bati Trakya Tiirklerinin Cemaat Secimleri (1957): 1950°li yillarin ikinci yarisinda, 6zellikle
Kibris Sorunu nedeniyle Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kétiilesmeye baslayan iligkilerin etkisi,
Bati Trakya’da da hissedilmeye basladi. Bu donemde, “Tirk” kimliginin kullanilmasindan
duyulan rahatsizliklar artmaktaydi. Tirkler, Pomak ve Cingene olmak iizere ikiye ayrilmaya
calisildi (fliadis 2020, s. 30).

Gilimiilcine’de yapilan 1957 se¢imlerine Cingeneler de dahil edildi. Buna ragmen Tiirklere ait
liste 1874 oyla kazanirken, Yunan Hiikiimeti’nin destekledigi kisiler 450 oy aldi. iskege’de ise
durum farklrydi; Yunan Hiikiimeti’nin destekledigi Ibrahim Demir, 584 oyla secimleri kazand:
(Bat1 Trakya Sec¢imlerinde Yunanlilar Baski1 Yapti, 1957, s. 1). Yunanistan her bolgede basarili
olamamigsa da, propaganda calismalar1 Iskece’de basariya ulast1.

Bagumsiz Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulmast ve Azunliklara Etkisi (1960). 1960 yilinda
Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla Turkiye ve Yunanistan iliskilerinin 1liml1 bir hale
geldigi sdylenebilir (Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, s. 372; Seving, 2017, s. 196). Kurulan bu devlet
iizerinde Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan garantdr devlet olacakti. Ancak 1964’te, Kibris
Cumhurbagkan1 III. Makarios (Kibris Ortodoks Kilisesi baspiskoposu), yapilan antlagmalari
feshetti ve Rumlar Aday1 ele gegirdi. Rumlarin Tiirklere yaptigi katliamlar karsisinda Tiirkiye’ nin
miidahale etme istegine, ABD sert bir sekilde kars1 ¢ikt1. Tiirkiye elinde yeterli teghizat olmadigi
icin adaya ¢ikarma yapamadi.

Tiirkiye’de Yunan Vatandaslarinin Stnir Disi Edilmesi (1964): Kibris olaylarinin baglamasiyla
birlikte, Tiirk kamuoyunda bagsta Patrikhane olmak {izere, Tiirk vatandasi Rumlar ve Tiirkiye’deki
Yunan vatandaslarina karsi olumsuz diisiinceler olugsmaya basladi. 1930 tarihli “Tiirkiye ile
Yunanistan Arasinda Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Mukavelenamesi” adli antlasma 1964
tarihinde Tirkiye tarafindan tek tarafli olarak feshedildigi i¢in, binlerce Yunan vatandasi
Tiirkiye’yi terk etmek zorunda kald1 (BCA, 30-1-0-0; 64-397-3; 3 Ekim 1965; Zeliha Idrisoglu,
2019). Tiirkiye’de yasayan Yunan vatandaslarinin bazilari Tiirk vatandasi Rumlarla evli oldugu
i¢in binlerce Tiirk vatandasi Rum’un da gogii s6z konusu oldu (Simsek, 2007, s. 237-260). Bunun
sonucu olarak, 1964 gocii ile birlikte Tiirkiye’de yasayan Rum niifusu giderek azaldi.

Yunanistan’da Cunta Yénetimi (1967): Yunanistan’da 1967’de kurulan yeni rejim, Tirk azinhiga
baski uygulamaya baslayinca Tiirkiye bu konuda Yunanistan’1 uyard: (Bat1 Trakya’daki Tiirkler
Yildirihiyor, 1967; M. Ali Birand, 1967; Bat1 Trakya’daki Baski I¢in Yunanlilar1 Sert Sekilde
Uyardik, 1967). Tirkiye Disisleri Bakani1 Thsan Sabri Caglayangil, Yunan Cunta Hiikiimeti’nin
Bati1 Trakya’daki Tiirklere karsi yaptigi zulim ve sindirmenin, Lozan Antlagsmasi’nin Tiirkiye’ye
tanidigr miitekabiliyet hakkina dayanilarak karsilanacagini ve gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigini aciklad1 (Bat1 Trakya’da Tiirklere Baski Karsilik Goérecek, 1967). Ancak azinliklarla
ilgili sorunlar ¢oziilmeyince, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda azinlik haklar1 konusunda 1968
yilinda goriismeler yapildi. Ankara ve Atina’da biiylikelgiler seviyesinde yapilan goriismelerde,
Bat1 Trakya Tiirkleri ile Istanbul’daki Rum azinlik haklar1 gdzden gegirildi (Azinliklar Igin Tiirk-
Yunan Goriismeleri Bagliyor, 1968).

Heybeli Ruhban Okulu’nun Kapatilmast (1971): Heybeliada Ruhban Okulu Osmanli Devleti ve
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde din adami ihtiyacin1 karsilamistir. Heybeliada Ruhban Okulu
giindeme geldigi zaman, Tirk devleti tarafindan kapatildigi gibi bir algi olusturulmaya
calisiimaktadir. Oysaki 1971 tarihinde “Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu”nun baz1 maddelerinin
iptal edilmistir. Biitiin yiiksekokullar, devlete baglanmist: (Gullu, 2018a, s. 405). Patrikhane, bu
durumu kabul etmedi. Bu konuda, girisimleri olmussa da kabul edilmedi. Heybeliada Ruhban
Okulu 6zel okul statiisiinde oldugu icin devlete baglanmasi gerekiyordu. Devlete bagl bir
tiniversitede Ilahiyat Fakiiltesi'ne bagh olarak varligin1 devam ettirebilirdi. Daha sonrasinda ise
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o0zel tniversitelerin devlet denetiminde olma sarti ile agilmasi kabul edilse de Patrikhane bunu
kabul etmemis ve Teoloji boliimii Patrikhane tarafindan kapatilmigtir. 1971°den itibaren
Heybeliada Ozel Rum Erkek Lisesi olarak varligimi devam ettirmistir (Yal¢in, 2008, s. 131-132).

1974 Baris Harekati: 1974°te Makarios’a karst Yunan Cuntasi’nin destegi ile EOvikn Opydvooig
Kvmpiov Ayovietdv- Kibrishilarin Milli Miicadele Orgiitii (EOKA) darbe yapt1. Makarios, bu
darbeyi Yunanistan’in Kibris’1 resmen isgali olarak gormekteydi. Tiirkiye, ABD ve NATO’dan
bagimsiz olarak Kibris’a yonelik (20- 22 Temmuz 1974 ve 14- 16 Agustos 1974) iki askeri
harekat gergeklestirdi. Bu askerl harekatin neticesinde 13 Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe
Devleti kuruldu.

1983 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)’nin Ilamindan Sonra Bati Trakya’da Tiirk
Kimliginin Reddi: 15 Kasim 1983’te Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)’nin ilan
edilmesinden sonra Yunan Devleti, Tiirk azinliga kars1 olumsuz uygulamalara baglayip “Tiirk”
ve “Tiirkce” deyimlerinin yasaklanmasi kararim aldi. Giimiilcine ve Iskece valileri, 1984°te,
isimlerinde “Tiirk” bulundugu gerekcesiyle derneklerin kapatilmasi igin mahkemeye miiracaat
etti. Yunan mahkemeleri, Uyelerinin Tiirk kokenli olduklarini belirtmeleri ve isimlerinde “Ttirk”
kelimesinin bulunmas1 bahanesiyle Bat: Trakya Tiirk Ogretmenler Birligi, Gumiilcine Turk
Gengler Birligi ve Iskece Tiirk Birligi’nin kapatilmasina karar verdi. 1987°de kesinlesen bu karara
Bat1 Trakya Tiirkleri biiyiik tepki gosterdi. 29 Ocak 1988’de Giimiilcine’de diizenlenen yiiriiyiise
130 bin Tiirk katild1 ( 29 Ocak 1988’de Tiirkliigiimiizii inkar Edenler 29 Ocak 1990°da Vahsi
Duygularimi Ag¢iga Vurdular, 1992; “29 Ocak Direnisi, Bat1 Trakya Turkliigii'niin Uyanis
Guni’dir, 1993, s. 1). 29 Ocak gini, Bat1 Trakya Tirklerinin milll bayrami haline gelerek
mevlitler ve gesitli etkinliklerle kutlanmaya baslandi (Emin, 2016).

Yunanistan, 26 Ocak 1990’da Dr. Sadik Ahmet ve Ibrahim Serif’i, bir se¢im propagandasinda
“Tiirkiiz” dedikleri ig¢in 18’er ay hapis cezasina mahkiim edip Selanik Diavata Hapishanesi’ne
gonderdi (Toplumlarin Ulusal Kimligi Mahkeme Karariyla Belirlenemez, 1992, s. 1). Aym
zamanda ti¢ y1l siyasi haklardan da mahrum edildiler (Bagimsiz Giiven Listesinde Aday Olmaktan
Mahrum Edilen Dr. Sadik Ahmet ve Ilahiyatg1 Ibrahim Serif 18 Ay Hapis Cezasina Mahk{m,
Ayrica Ug Y1l Siyasi Haklardan Mahrum Edildi, 1990, s. 1). Bu olaydan ii¢ giin sonra Tirk
azinlik, 29 Ocak i¢in mevlit okutma karar aldi. Ancak Yunan yerel radyolari, bir Yunanli’nin bir
Miisliiman tarafindan saldiriya ugradigini1 duyurdu ve 29 Ocak mevlidinin engellenmesi gerektigi
yoniinde c¢agrilar yapti. Sonrasinda ise Yunan yerel gazete ve radyolar, saldiriya ugrayan
Yunan’in 6ldiigiine dair yalan haberler yaymaya basladi. Bu gelismeler yasanirken Giimiilcine-
Maronya Metropoliti, Yunan yerel radyolarinda Tiirkler aleyhine konusmalar yapti. Bu
propagandalarmn sonucunda Giimiilcine ve Iskege’de Tiirkler aleyhine saldirilar basladi (29 Ocak
Direnisi, Bat1 Trakya Tirkligi’niin Uyanis Glini’diir!, 1993, s. 1, 4). Tirklere ait dikkanlara,
Yunan fanatikler saldirirken Yunan polisi miidahale etmedi. Fanatiklerin saldirilar1 sonucunda 50
kisi yaralandi. Ayni saldirida, Iskege Bagimsiz Milletvekili Ahmet Faikoglu ve Mehmet Emin
Aga, demir gubuk ve bigakla yaralandigindan tedavi i¢in Tiirkiye’ye gotiriildii. Bu saldirilar
karsisinda donemin Yunan Bagbakani Ksenofon Zolotas, maddi hasarin karsilanacagi soziinii
vermisse de hasarlar karsilanmadi (Vakiflarimiz Devletlestirildi, 2000, s. 1)

6-7 Eylil Olaylarindan sonra Tiirkiye’de kampanyalar diizenlenip magdurlarin magduriyeti
giderilmeye ¢alisilirken, Yunanistan’da ayni durum Bati Trakya Tirklerinin basina geldiginde
Yunan yetkililer, vaadlerde bulunmus olmalarina ragmen hicbir sey yapmadi.

Yasanan bu olaylardan sonra Yunanistan Mayis 1991°de “Esit Vatandashik ve Yasalar Oniinde
Esitlik” politikasini ilan etmek zorunda kaldi. Ancak yine de Yunanistan, Bat1 Trakya Tiirklerinin
haklarmi vermeyip “Tiirk” kimligine kars1 uyguladigi politikalar1 devam ettirmektedir.
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Turk-Yunan iligkilerinde, iki tilkenin sinir komsusu olmasi, tarihsel arka planda ¢6ziilmemis ve
karsilikli giivensizlikten kaynaklanan birtakim sorunlar yasanmaktadir. Bu sorunlardan biri de
azmliklar meseledir. Tiirkiye ve Yunanistan’da yasayan azinliklarin statiileri, Lozan’da
belirlenmis olmasina ragmen iki devlet de olumsuz iligkilerini, kendi vatandasi olan azinliklara
yansitmaktadir. iki devlet de miitekabiliyet ilkesine dayanarak, azinliklara birtakim yaptirimlar
uygulamaya calismistir. Kroniklesmis sorunlarin disinda, her iki iilkede yasayan azinliklar,
kimliklerinden kaynakli, bazi siddet olaylarina maruz kalmislardir.

Yunanistan, Bati1 Trakya Tiirklerine yonelik politikalarinda, 6zellikle “Tiirk” kimliginin reddi
tizerinden uygulamalar yapmistir. Bat1 Trakya Tiirkleri (izerinde, “Pomak ve Cingene” kartlarini
oynayan Yunanistan, bolgedeki Tiirk kimligini eritmeye caligmistir. Ama bunlarin disinda,
ozellikle Kibris Meselesi’ne paralel olarak, Bat1 Trakya’da yasayan Tiirklere yonelik saldirilar,
yine “Tirk” kimligi meselesinden ortaya ¢ikmistir (29 Ocak 1990).

Diger taraftan miiftiiliik meselesinde ise segilmesi gereken miiftiiler, Yunanistan tarafindan
haklar1 verilmedigi gibi sec¢ilmis miiftillere, sahtekarlik damgasi vurularak Yunan
mahkemelerince yargilanmistir. Ama Tiirkiye’de Istanbul Rumlarmn dini lideri olan Patrik,
secimle makamina gelmektedir. Ote yandan Turkiye, 1971°de kapanan Heybeli Ruhban Okulu
agmamaktadir. Bunun sebebi ise Patrik’in Tiirk vatandasi olmasi yani Tiirkiye’deki bir ruhban
okulundan egitim almasidir. Giiniimiizde Patrik olan Bartholomeos, Heybeliada Ruhban
Okulu’nun son mezunlarindandir. Gérevden ayrilmasi ya da vefat: durumda yerine secilecek kisi
hakkinda istanbul Rumlar1 ve Yunanistan endise duymaktadir. Tiirkiye bu durumu kendi lehine
kullanmaktadir. Ruhban okulunun agilmasini, Bat1 Trakya’da miitfli se¢ciminin serbest birakilmasi
halinde gergeklestirecegini ¢ok agik sekilde dile getirmektedir. Ancak Yunanistan bu teklifi kabul
etmemektedir. Yunanistan’in bu politikasinin en biiyilik sebebi, miiftiilerin anlagmalarla genis
yetkilere sahip olmasidir. Muftilerin gérev ve yetkilerini kapsayan Lozan 6ncesi anlasmalarin
gecerliligi Yunan devleti tarafindan tartismal1 bir konu olsa da AIHM ¢ogu kez hiikiim giyen
miiftiileri hakli bulmustur.

Bir diger agidan bakildigi zaman Tiirk kamuoyundaki etkiler de farklidir. Ornegin, 6-7 Eyll
Olaylan diizenli olarak Tiirkiye’de, her yil giindeme gelirken aym yil igerisinde (1955) Bati
Trakya Tiirklerinin, Yunanistan tarafindan vatandasliktan ¢ikarilmast meselesi dar bir ¢cevrede
dillendirilmektedir. Ayn1 zamanda 1964 gé¢ meselesi ele alindi1g1 zaman ise Istanbul Rumlarmnmn
goce zorlandigr gibi bir algi yaratilmaya galismaktadir. Oysaki 1964 gocii, Yunanistan vatandasi
olan Rumlarin smir dis1 edilmesi karari iizerine yasanmistir. 1964 ve sonrasinda yasanan Istanbul
Rumlarinin gégleri, Yunanistan vatandasi olan Rumlarla akrabalik baglar1 olan Istanbul
Rumlarinin gé¢ etmesiydi.

Yunanistan’in Bati Trakya Tiirklerine uyguladigi politikalar, Tiirkiye’ye bir mesaj niteligi
tagimaktadir. Tiirkiye’nin ise Istanbul Rumlarina uyguladigi politikalar sadece Yunanistan’a degil
ayn1 zamanda diinya kamuoyuna mesaj vermek i¢in yapilan uygulamalardir.
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