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Arastirma Makalesi

KAPTAN-I DERYA KUCUK HUSEYIN PASA’NIN
RUMELI SERASKERLIGI

Ertan UNLU*

Oz: Osmanli imparatorlugu’nun Rumeli topraklarinda 18. yiizyilin
sonlart ile 19. yiizydm baslarinda meydana gelen Pazvandoglu
Isyan1, imparatorlugun itibarim sarsacak derecede etkili olmus bir
isyandir. Dolayisiyla bu isyamn bastirilmasi, imparatorluk igin
temel o6nemdedir. Bu noktada da Osmanh Imparatorlugu,
Pazvandoglu tizerine birgok sefer diizenlemistir. Bunlardan biri de
Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa’min Rumeli seraskeri
unvanyla 10 Nisan 1798°de ¢iktigr seferdir. Buradan hareketle
¢alisma, Kiigiik Hiiseyin Paga’min Rumeli seraskeri olarak ¢iktigi bu
seferi komu edinmektedir. Boyle bir konuyu se¢memizdeki ana
etken, bu seferin, Pazvandoglu Isyammin golgesinde kalmis
olmasidir. Oysaki seferin arka planinda bir hizip ¢atigsmasi vardir ve
III. Selim iizerinde niifuz sahibi olan Kiigiikk Hiiseyin Pasa,
rakiplerinin girisimiyle zoraki bir sekilde Rumeli seferine
yollanmustir.

Anahtar Kelimeler: Kiiciik Hiiseyin Pasa, Kaptan-1 Derya,
Serasker, Rumeli, Vidin, Pazvandoglu Isyant.

CHIEF ADMIRAL KUCUK HUSEYIN PASHA AS
THE RUMELIA SERASKER

Abstract: The Pazvandoglu Rebellion, which took place in the
Rumelian territories of the Ottoman Empire at the end of the 18th
and the beginning of the 19th centurics, was a revolt that was
effective enough to shake the reputation of the empire. Therefore,
the suppression of this rebellion was essential for the empire. At this
point, the Ottoman Empire organized many campaigns on the
Pazvandoglu. On one of these campaigns, the Chief Admiral Kiigiik
Hiiseyin Pasha embarked on April 10, 1798 with the title of serasker
of Rumelia. Thus, the study focuses on this expedition of Kiigiik
Hiiseyin Pasha, who joined this campaign as the scrasker of
Rumelia. The main reason for choosing this topic is that this
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campaign was overshadowed by the Pazvandoglu Rebellion.

However, there was a clique conflict in the background of the

campaign and Kiigiik Hiiseyin Pasha, who had influence on Selim

III, was sent to Rumelia campaign forcefully with the attempt of his

rivals.

Keywords: Kiiciik Huseyin Pasha, Chief Admiral, Serasker,

Rumelia, Vidin, Pazvandoglu Rebellion.
Extended Abstract: This article issues the Rumelia seraskership duty of
Kigikk Hiiseyin Pasha, who served as chief admiral for nearly 12 years
during the period of Selim III, when he was sent there to abolish the
Pazvandoglu rebellion. The aim of this study is to show how this subject,
which is generally under the shadow of Pazvandoglu Rebellion in the
literature, is seen from the perspective of Kiigiik Hiiseyin Pasha. As it will
be discussed below, Kiiciik Hiiseyin Pasha was appointed to this duty
forcefully with the initiatives of his rivals and Selim Il relied on Hiiseyin
Pasha for the abolishment of Pazvandoglu Rebellion. From this side, it is
important to say that this campaign was a matter of prestige for Kiigik
Hiiseyin Pasha. Logistic and organization of the campaign is of a great
importance for the study. The essential sources of this article are
chronicles, archival sources and an expense register which contains the
expenses of Kiigiik Hiiseyin Pasha for the campaign. Therefore, firstly the
appointment process of Kigitk Hiiseyin Pasha as Rumelia Serasker is
evaluated in the article. Secondly, logistic and organization of the
campaign are explained. Lastly, the campaign of Kiiciik Hiiseyin Pasha and
the later developments are analyzed.

With the “mabeyncilik” and “tebdilcilik” duties, Kiigiik Hiiseyin Pasha
was taken to the “hane-i hassa™ after Selim Il ascended to the throne and
after six months, he became the “basgukadar” of the sultan. On March 10,
1792, Hiiseyin Pasha was appointed as chief admiral with the title of
vezaret and after marrying to Esma Sultan, daughter of Abdiilhamid I, he
became son in law to the dynasty (May 29, 1792). This rising, which is a
sign of the value given by Selim III to the Kiiciik Hiiseyin Pasha, also
shows the power of their relationship. This connection was like fraternity
and Kiugiik Hiiseyin Pasha considered Selim 111 as his brother. Therefore,
the relationship between Kigitk Hiiseyin Pasha and Selim III made the
other statesmen envious. The arrows were turned to Hiiseyin Pasha in a
very short time, which was caused by the rising of Kiigiik Hiiseyin Pasha’s
influence on Selim III. As pasha was evaluated as greedy, pompous and
angry, it was planned that this influence had to be restrained immediately.
The solution was his removal from payitaht in a way, because he did not
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leave Istanbul except his routine navigation activities. At this point,
Pazvandoglu Rebellion, which transformed into a necrosis in the Rumelia
lands of the empire, created an opportunity for his rivals. On December 13,
1797, Kigiik Hiiseyin Pasha was officially appointed to Rumelia
seraskership.

In the direction of Miineccimbasi’s request, Kiigiik Hiiseyin Pasha started
his campaign with “feth-i serif kiraati” and the prayer of Mardinli Sevh
Efendi on April 6, 1798. After passing to Davutpasa sahrasi and
completing the last preparations, he moved to Vidin on April 10, 1798. In
a week, Hiseyin Pasha arrived to Buyuk¢ekmece and Silivri (April 17,
1798). His coming to Edime through Karigtiran and Havsa was April 21.
Kiugiik Hiiseyin Pasha, who pitched the tents on Sink Meydani, sent an
advance guard under the command of Karaosmanzade (April 24, 1798).
Huiseyin Pasha restarted his campaign to Vidin on April 28.

Serasker Kiigiik Hiiseyin Pasha arrived to Basaraba in Rusguk through
Pasakoéy and Karinabad on May 10 and to Plevne on May 14. In a short
time, he passed Ismail Pmari, Lom and Akgar and went to Coban Kopriisii
which is ahead of Vidbol Village, one and half an hour to Vidin (May 22,
1798).

Serasker Kiigiik Hiiseyin Pasha took action immediately. He exchanged
ideas with the pashas under his command about the campaign in the Coban
Kopriisii. After that, Hiiseyin Pasha sent one sergeant, two orta ihtiyar and
ong master from the Janissary officers to Vidin Castle. When he could not
receive information from the castle, Hiuseyin Pasha started a war by
attacking to Emincik, one of the men of Pazvandoglu, in the village of
Nevesil (Novasil), which is half an hour to Vidin, with more than 2000
men on May 28. In this war that continued until evening, the men with
Emincik and more than one thousand cavalrymen which were sent by
Pazvandoglu for help were destroyed, Emincik was wounded from his arm
and chest and escaped to Vidin Castle. Although Kiigiik Hiiseyin Pasha
besieged Vidin from territory and Danube by a thin fleet, could not have
any result and this struggle continued until autumn. Consequently,
Pazvandoglu was forgiven with the title of kapicibagilik and Serasker
Kiugiik Hiiseyin Pasha returned to Istanbul retarded on March 1799.

Rumelia expedition, which Kaptan-1 Derva Kiigilkk Hiiseyin Pasha
campaigned with the attempt of his rivals, concluded with failure for the
empire. Nearly an army of one hundred thousand men were sent to the
region under the command of Kiigiik Hiiseyin Pasha in order to quell the
Pazvandoglu Rebellion and could not gain success at any war except for
some entrench wars and all the preparations of the empire were wasted.
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The concern of the Ottoman Empire on Egypt problem at the same time
had an importance on this failure. The empire had to make war on two
spheres and gave more of the facilities and attention to Egypt. Egypt was
fronted by an invasion of France, so it was prior to the Pazvandoglu
Rebellion which was seen as an internal issue. Therefore, the army sent to
Pazvandoglu under the command of Kiiciik Hiiseyin Pasha could not be
reinforced with soldiers, ammunition and rations and the salaries of the
soldiers could not be paid regularly. Four months of campaign preparations
of the empire in the winter did not create any solution to the situation.
When the soldiers, who were generally paid by ayans and pashas and sent
to the region in the winter conditions, showed pertinacity, thus the situation
of the army turned into an inextricable status.

Besides, the failure of Kaptan-1 Derva Kigik Hiiseyin Pasha on
Pazvandoglu was not only connected to Egypt problem and campaign
organization. Tactics and army power of Pazvandoglu also had impact on
this failure. Pazvandoglu, who collected a lot of supporters, was a
prominent periphery actor in the transforming world of the empire and with
his applied politics and socio-economic order, he became a significant
figure of the Rumelia. Therefore, the situation in Vidin went beyond the
boundaries of Kiiciik Hiiseyin Pasha.

The wish of ayan and pashas under the command of Kiigiik Hiiseyin Pasha
for the success of the campaign was also disputable. They procrastinated
to Kiigiik Hiiseyin Pasha, some of them gave reason of their unpaid soldiers
and some of them asserted their lands were threatened. Serasker Hiiseyin
Pasha was even betrayed by Seyyid Ali Pasha, whom he helped to rise.
Therefore, in a way, it is possible to say that Hiiseyin Pasha was alone in
Vidin and made war against more than one Pazvandoglu.

Giris

460



Unlii, E. (2021). Kaptana1 Derya Kiiciik Hiiseyin Pasa’nmm Rumeli Seraskerligi.
ANKARAD, 2(4), 457-489.

Bu makale, III. Selim déneminde (1789-1807)! yaklagik on iki yil kaptan-
1 derya olarak hizmet etmis olan Kiiciik Hiiseyin Paga’nin (1757/58-1803)?
Pazvandoglu Isyani'm ® bastirmak iizere gorevlendirildigi Rumeli
seraskerligini konu edinmektedir. Bundaki amag, literatiirde genellikle
Pazvandoglu Isyam gélgesinde kalmis olan bu konunun, Kiiciik Hiiseyin
Pasa penceresinden nasil géziktiguni resmetmektir. Nihayetinde Kiigik
Huiseyin Paga, agagida da goriilecegi tizere, rakiplerinin girisimiyle zoraki
olarak bu vazifeye getirilmistir ve III. Selim, Pazvandoglu Isyani’nmn
bastirilmasi noktasinda Hiiseyin Pasa’ya asin giivenmektedir. Bu agidan,
bu seferin, Kiigiik Hiiseyin Pasa nezdinde bir prestij meselesi oldugunu
belirtmek gerekir. Bu minvalde seferin lojistik ve organizasyonu ¢aligma

LTI Selim dénemiyle ilgili birkag galisma i¢in bkz.: Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c.
V, TTK, Ankara 2007, s. 1-85; Stanford J. Shaw, Eski ve Yeni Avasinda Sultan 1II. Selim
Yonetiminde Osmanly Imparatorlugu, Kapt Yay., Istanbul 2008; Nizdm-1 Kadim den
Nizdm-1 Cedid’e III. Selim ve Dénemi, Edt.: Seyfi Kenan, ISAM Yay., Istanbul 2010; III.
Selim: ki Asrn Donemecinde Istanbul, Edt.: Coskun Yilmaz, Istanbul 2010; Virginia H.
Aksan, Kugatilmis Bir Imparatorluk Osmanli Harpleri 1700-1800, Turkiye Is Bankast
Kiiltiir Yay., Istanbul 2011, s. 185-266; Kadir Ustiin, The New Order and Its Enemies:
Opposition to Military reform in the Ottoman Empire, 1789-1807, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Colombia University, 2013; Ali Yaycioglu, Partners of the Empire: The
Crisis of the Ottoman Order in the Age of Revolutions, Stanford University Press, Stanford,
California 2016; Aysel Yildiz, Crisis and Rebellion in the Ottoman Empire The Downfall
of a Sultan in the Age of Revolution, 1 B. Tauris, London, New York 2017.

2 Kiigitk Hiiseyin Paga’yla ilgili bkz.: Nejad Goyiing, “Kapudan-1 Derya Kugik Hiiseyin
Pasa”, Tarih Dergisi, ¢. 2, S. 3-4, Istanbul 1952, s. 35-50; aym yazar, “Hiiseyin Pasa,
Kigiik”, Did, c. 19, Istanbul 1999, s. 6-8; Mehmed Stireyya, Sicil-i Osmanti, c. 3, Haz.: Nuri
Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1996, s. 724; Minir Aktepe, “Husayn Pasha
(Kuctk Hiseyin Pasha)’, The Encyclopedia of Islam, c. 111, 1986, s. 627-628; J. H.
Mordtmann, “Hiiseyin Pasa (Kiigiik)”, [4, c. 5/1, Istanbul 1987, s. 654-655; Ertan Unlii,
“Kaptan-1 Derya Kugciik Hiiseyin Pasa’nin Gelirleri ve Giderleri”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, c. 40/69,2021, s. 234-265.

3 Pazvandoglu ve isyan1 hakkinda bkz.: A. Cevat Eren, “Pazvand-oglu, Osman (1758-
1807)”, I4, c. 9, Istanbul 1988, s. 532-535; Robert W. Zens, The Avanlik and Pasvanoglu
Osman Pasa of Vidin in the Age of Ottoman Social Change 1791-1815, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, University of Wisconsin-Madison, 2004; ayni yazar, “Pasvantoglu Osman
Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807”, International Journal of Turkish Studies, 8,
2002, s. 88-104; Rossitsa Gradeva, “Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New”,
Princeton Papers: Interdisciplinary Journal of Middle Eastern Studies, vol. XII1, 2005, s.
115-161; Nagehan Usttindag, Power Politics in the Ottoman Balkan Provinces: A Case
Study of Pazvandogiu Osman, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2006; Kemal Beydilli, “Pazvandoglu Osman”, DIA, c. 34, Istanbul
2007, s. 208-210; Ali Yavuz, Vidin Ayani Pazvantoglu Osman’in Faaliyetleri ve Merkezi
Hiiliimetle [liskileri, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar 2010; Yiicel Ozkaya, Osmanli
Imparatoriugunda Dagh Isyanlart (1791-1808), TTK, Ankara 2020.
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igin temel onemdedir. Dolayisiyla aragtirmanin ana kaynagi, dénemin
kronikleri ve diger arsiv belgeleri ile birlikte, sefere 6zgii Kugiik Hiiseyin
Pasa’nin harcamalarini iceren masraf defteridir.* Bu dogrultuda makalede
oncelikle Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa’nin Rumeli seraskeri olarak
atanma siireci degerlendirilecektir. Ardindan seferin lojistik  ve
organizasyonu irdelenecektir. Son kertede ise Kiigiik Hiiseyin Paga’nin
sefere ¢ikisi ve akabinde yasanan gelismeler incelenecektir.

Kiiciik Hiiseyin Paga’nin Rumeli Seraskerligine Atanma Siireci

Onlu yaglarinda imparatorluk hizmetine giren Kiiciik Hiiseyin Paga,
yaklagik yirmi bes yillik saray tecriibesinin ardindan hanedan damadi bir
kaptan-1 deryaya doniismiistir. Onun bu doéniisimiinde, imparatorlugun
kabuklarini1 kirmaya g¢alisarak yeni bir diizen kurmaya ¢abalayan hamisi
III. Selim’in roli biiyiiktiir. Zira birlikte buyudugi III. Selim’in 1789°da
imparatorluk tahtina ¢gikisiyla mabeyncilik ve tebdilcilik gorevleriyle hane-
1 hassaya alinan Kigitk Hiuseyin Pasa, alt1 ay gibi kisa bir siire iginde
padisahin basgukadarligma getirilmistir. Ardindan 10 Mart 1792°de
vezaret riitbesiyle kaptan-1 deryaliga atanan Hiseyin Paga, L
Abdiilhamid’in kizi Esma Sultan’la kiyilan nikdhla (29 Mayis 1792)
hanedana damat olmusgtur.’

III. Selim’in Kugiik Hiiseyin Pasa’ya ne kadar deger verdiginin gostergesi
olan bu yikselis, ayn1 zamanda onlar arasindaki bagin kuvvetini
resmetmektedir. Zaten bu bag, bir abi kardes mertebesindedir ve Hiiseyin
Pasa biiyiik biraderi olarak III. Selim’i gérmektedir.® Dolayisiyla Kiigiik
Hiiseyin Paga ile III. Selim meyanindaki bu yakinlik, diger devlet
adamlarinin kiskangligini celbetmis ve oklar kisa siirede Hiiseyin Paga’ya
cevrilmigtir.” Ciinkii haris, kendini begenmis ve ¢abuk &fkelenen bir

4 Kigik Hiiseyin Pasamin Rumeli seraskerligine 6zgii masraf defteri, Osmanh Arsivi'nde
Topkapt Saray1 Miizesi Arsiv Fonu'nda 02106 numara ile kayithidir. Bu defter, zaman
araligt olarak 13 Aralik 1797-8 Aralik 1798 (23 C 1212-29 C 1213) tarihlerini
kapsamaktadir. Defterin iceriginde ise Kii¢iik Hiiseyin Paga’nin Rumeli seraskerligine ait
“céanib-1 miri”den gelen meblaglar ile sefere 6zgii harcamalar yer almaktadir. Bkz.: 7SMA.d.
02106.

3 N. Goyiing, “...Kigiik Hiiseyin Paga™, s. 35-39; ayn1 yazar, “Hiiseyin Pasa, Kiigtk”, s. 6;
M. Streyya, Sicil-i Osmani, c. 3, s. 724; M. Aktepe, “Husayn Pasha...”, s. 627-628; J. H.
Mordtmann, “Hiseyin Pasa (Kigiik)”, s. 654-655; E. Unlii, “Kaptan-1 Derya Kiigiik
Huseyin Paga...”, s. 237-238.

¢ Unli, “a.g.m.”, s. 238.

7S. Shaw’a gore, III. Selim’in iktidarmm en biyik trajedisi, gérevlerinin bahsettigi giic ve
geliri kullanan farklt siyasi fraksiyonlarin birbirlerine kargi verdikleri miicadeledir. Bu
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mizaca sahip olarak degerlendirilen Kiigiik Hiiseyin Pasa’min®, III. Selim
tizerindeki niifuzu gin gegtik¢e artmistir. Bunun da bir an O4nce
dizginlenmesi lazimdir. Coziim ise, rutin seyriisefer faaliyetleri diginda
Istanbul’dan ayrilmayan Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa’nin, bir
sekilde payitahttan uzaklastinlmasidir. Ancak bunun i¢in bir firsat
gereklidir.

Imparatorlugun Rumeli topraklarinda bir kangrene déniisen Pazvandoglu
Isyani, rakip hizip igin bu firsati yaratmistir. Zira III. Selim, Rusya ve
Avusturya’nin alttan alta destek vererek, miidahil olmak igin uygun bir
zaman kolladigi® bu meseleyi 6nemsemekte, ayrica bununla ilgili bir
sonuca varilamamasindan hayiflanmaktadir. Bu, IIl. Selim’in, hinzirlar

noktada III. Selim’in Koca Yusuf Paga’y1 sadrazamliktan azletmesi ve yerine Melek
Mehmed Paga’y1 getirmesiyle, Celebi Mustafa Resid Efendi, Kiiciik Hiiseyin Pasa, valide
sultan kethtidast Yusuf Aga, Tatarcik Abdullah Efendi, Mahmud Raif Efendi, Mehmed
Rasid Efendi ve Ebubekir Ratib Efendi’den olusan 1slahatgr grup otoriteye hakim olmustur.
Ancak bu grup arasindaki koalisyon, Nisan 1792 den itibaren husumete dontigmustiir. Zira
valide sultan ile kethiidasi Yusuf Aga, Kigik Hiseyin Paga’nin niifuzunu kirmak
maksadiyla III. Selime baski yaparak, onu Akdeniz’e géndertmiglerdir. Kiigiik Hiiseyin
Paga, kendisine karsi yapilan bu girisimi, Akdeniz’den bagarili bir sekilde donerek
savugturmugtur. Akabinde de diigmanlarindan 6¢ almaya koyulmus ve bu sirada darphane
nazirt olan Yusuf Aga’yr gorevinden aldirtmugtir. Valide sultan sayesinde giiciini ve
niifuzunu koruyan Yusuf Aga da, yenicerileri yatistirmak ve desteklerini tekrar kazanmak
amactyla Celebi Mustafa Resid’i Ekim 1792°de sadaret kaymakamligindan azlettirmistir.
Reistlkiittap Mehmed Rasid Efendi ve Seyhiilislam Diirrizade Arif Efendi ile ittifak kuran
Yusuf Aga, Kiiciik Huseyin Paga ve Tatarcik Abdullah Efendi’ye karst giic kazanmastir.
Ardindan Mehmed Ragid Efendi, Fransa ile yirttilen mtzakerelerde devletin kugtk
diistirildagint bahane ederek, Tatarcik Abdullah Efendi’nin goérevinden menedilmesini
saglanustir. Glic dengesinin Yusuf Aga’nin bagimu ¢ektigi fraksiyon lehine degistigi sirada
III. Selim, Agustos 1794°te Mehmed Rasid Efendi’yi reistlkiittapliktan alarak, yerine
Kiuctk Hisseyin Pasa’nm adanmu Diirri Mehmed Efendi’yi atanugtir. Akabinde II1. Selim,
yine Kiigilk Hiiseyin Pasa’nm adamlarindan biri olan Izzed Mehmed Pasa’y1, Melek
Mehmed Pasa’nin yerine sadrazamliga getirmigtir. Béylece giic dengesi tekrar Kugtk
Hiiseyin Pasa’nin lehine degismistir. Fakat bu denge, 1798 de Izzed Mehmed Paga’nin
azledilmesi ve yerine valide kethiidas1 Yusuf Aga ile yakin iligkisi olan Yusuf Ziya Pasa’nmn
sadrazam olmastyla yeniden bozulmustur. Her ne kadar Kiictik Huseyin Pasa Misir seferi
sirasinda Osmanli ordusunun ugradigi yenilgileri Yusuf Ziya Pasa aleyhine kullansa da,
pek basarili olamamig ve Yusuf Ziya Pasa sadrazam olarak kalmay1 stirdiirmustir. I11.
Selim donemindeki hizipler ve bunlarmn arasindaki miicadeleler hakkinda genig bilgi i¢in
bkz.: S. J. Shaw, Eski ve Yeni Avasinda Sultan II1. Selim..., s. 114-121, 505-520; A. Yildiz,
Crisis and Rebellion..., s. 130-161; Fatih Yesil, fhtildller Caginda Osmanli Ovdusu
Osmanly Imparatorlugu 'nda Sosyoekonomik ve Sosyopolitik Degigim Uzerine Bir Inceleme
(1793-1826), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2016, s. 258-336.

8 N. Goyiing, “...Kigiik Hiiseyin Paga™, s. 49; aymi yazar, “Hiiseyin Paga, Kt¢ik™, s. 7.
® HAT 266/15482,51/2382, 138/5715, 41/2092, 1336/52111.
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olarak niteledigi daglilann, imparatorlugu aleme maskara eyledigi'® ve
ortadan kaldinlmalaniyla alakali tedbir almmsa da, ya aman dileyerek
miisaade olundugu ya da “Osman Efendi gitsin, Ahmed Bey gitsin™ gibi
diisiincelerle devlet adamlannin miisamahas1 hakkindaki sikayetinden
anlagiimaktadir.!! Bu dogrultuda Rumeli valisinin masallar anlattigin1 dahi
vurgulayan III. Selim!2,

“Senden oldu benden oldu deyu birbiriniz ile ihtildf eylemeyin. Suna dokunur buna
dokunur demeyiib Allah’in ‘avmyla su hinzirlarin viicidlarint kaldirm. Her ne

tedbir ldzim ise eyleyiin. Lakirdilar istemem. Eskivamn basmnt isterim. ‘Aklinizi
basiniza devsirin.”

sozleriyle, vezirini sert bir dille uyarmaktadir. '* Dolayisiyla daghlar
konusunda garesiz olan III. Selim’in, Pazvandoglu Isyani'm halletmek
uizere Kigik Hiiseyin Paga'nin gérevlendirilmesine hayir demesi pek de
mimkiin degildir. Nihayetinde III. Selim nezdinde nifuz ve giig
bakimindan Mustafa Resid Efendi’den sonra gelen Kiigiik Hiiseyin Paga',
onun en giivenilir adamlarindan biridir. Zaten Hiiseyin Paga’nin hasimlar
da III. Selim’in pasaya karst olan bu giivenini sarsmanin pesindedir ve
ellerinde onu Pazvandoglu Isyani’na serasker atatmaktan baska bir koz da
yok gibidir. Bunu Ahmed Cevdet soyle ifade etmektedir:

“Kapuddn-1 Deryd Hiiseyin Pasa’nin ser ‘askerligi miindsebet alub Hiiseyin
Pasa’'mn miifiiz ve ikbdli ise sd’ir viikeld ve miiteneffizan iizerine tagalliib ve
tahakkim derecesine varmis oldugundan eger muzaffer olursa Pasbanogiu
gd’ilesi ber-taraf olarak bu siretle matlib husiile gelecegi ve olamaz ise kendiisii
ikbdl ve i‘tibardan diiserek bdri dnmn enf-i istikbdri kirilmis olacagi ve hi¢c olmaz
ise miiddet-i grydbinda viikeld nefes alnuis olacaklar: miitdla ‘ast dahi kendiilerince
bir fa’ide-i zdtiyye idi. "'

Goriildiigii iizere, Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga’nin Istanbul’dan
uzaklastinlmasmin  hasimlari igin tek care oldugu muhakkaktir. '©
Dolayisiyla onlar, bu konuda ellerinden geleni yapmigtir. Bu noktada da
oncelik III. Selim’i ikna etmektir. Zira Kiguk Hiiseyin Pasa disinda,

10 Pazvandoglu Isyan: hakkinda Paris, Hamburg ve Frankfurt gazetelerinde gikan haberlerle
ilgili bkz.: HAT 138/5715, 140/5808, 142/5900.

W AT 174/7538.

2 HAT 64/2777.

B AT 174/7538.

145, 7. Shaw, Eski ve Yeni Arasmda Sultan III. Selim...,s. 116.
15 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, c. 6, Dersaadet 1309, s. 295.

16 Muhtemelen bu hasimlar, dipnot 7°de de gorildigu tizere, Kiigiik Hiiseyin Pasa’nim
miicadele halinde oldugu valide kethiidas1 Yusuf Aga ve ekibi olmalidir.
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Rumeli valisi Mustafa Pasa ve Erzurum valisi Yusuf Pasa’lar da serasker
aday1 olarak degerlendirilmektedir. !” Bu agidan, onlar yerine Kiigiik
Hiiseyin Paga'nin bu goreve tercih edilmesi, III. Selim’e soyle
gerekeelendirilmigtir:

“Bu maddeye beher hdl baska bir kuvvethi ve niifiizlu ve sdnlu vezirin dahi
me miriveti lazim geliir. Aher vezir olsa ziddivet ve nefsdanivet tekevviiniiyle
maslahat fdsid olur. Bu ser‘askerlik hasr-1 istikrd’i ile kapuddn pasava
miinhasirdr. Kapuddn pasa ser ‘asker oldukda ziddivet ve nefsanivet miildhazalart
bi’l-kiilliye ber-taraf olur. Kapudadn pasa ile bi’l-miizdkere Rumili vdlisi Sofya ve
Nis ve havdlisini muhdfaza ve sedd-i ma ‘dbere dikkat ederek bir koldan, vesd’ir
iktizd edenler bir koldan ve kapuddn pasa dahi bir koldan yiiriiviib bu kadar
mesdfeyi bu iic kol ancak ihdta edebiliiv. Ihdtasiz is bitmez ve Rumili valisi
vesd'irleri kapuddn pasayt ¢ekememek soyle dursun zanlarimiza gore
ser ‘askerligini istimd* etdikleri gibi ciimlesine haydt-1 taze hdsu olur ve mezbiir
Pasbanoglu sirdre-i sekdvet ve fesddum her tarafa sirdyet etdirmesi yalniz cem*
eyledigi ‘asdkirin irsdlivle olmayub havdddriarindan ve ba‘zen Rumili
kaggiinlarindan tizerlerine ta ‘vin eyledigi sekdvetkdriarm tedbirleriyle oldugu ve
bunlar kangt mahalli zabt ederler ise ol mahallin ahdlisi dahi zariri tébi* ve ol
sekdvetkdrlara ‘asker olduklari cihetler ile olmagla kapuddn pasa ser asker
oldukda bu makileler ile muhdrebe iktizd etmeyiib miisdriin ileyh o makiileye
haber irsdl ve simdiye dek etdigin sekdvetler ma fiivdiir fi-mdba‘d Pasbanoglu
tarafdarligim biragub tarafima gelesin der. Bu siretle o makillenin ekseri
korkmayub kapuddn pasa bizi kurtarir deyu geliivler. Bu vechile Pasbanoglu nun
haricde olan kuvvetlerinin ekseri zd’il olub is suhilet kesbeder. Aheri ser ‘asker
olsa boyle olmayub bu giirithlarin her biriyle baska baska muhdrebe iktiza eder
ve hem evvelki meclisde miizdkere olundugu iizere kapudan pasa ser ‘askerliginde
Tuna’ya gidecek ince donanma dahi baska dirli  kullantlur.  S@’irin
ser ‘askerliginde oyle olmaz. Iste kapudan pasa ser ‘askerliginin min-kiilli I-viiciih
riichdniyyeti dsiyan-1 mezkire ile istibdhdan ‘ari vechile zdahir oldu. ¥

Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa’nin Pazvandoglu Isyani’n1 bastirmak
icin neden serasker olmasi gerektigiyle ilgili ileri siiriilen bu gerekgeler,
III. Selim tizerinde bir etki yaratmistir. Zira 27 Kasim 1797°de toplanan
megveret meclisinde bu konu konusulmus ve Kigik Huseyin Pasa’nin
gorevlendirilmesi uygun bulunmustur.'® Ancak Hiiseyin Pasa’min bundan
haberi yoktur. Ona bu haberi ileten, bizzat III. Selim’in kendisi olmustur:
“Benim vezirim, kapuddn pasayt gordiim ve soyledim, gidecekdir.” Fakat
Hiiseyin Paga; ilkbahardan 6nce cepheye hareket etmemek; vazifesi sona
ermeden donanmaya dénmesi istenmemek, Anadolu valisi Ali Paga’nin

YT HAT 178/7907.
18 HAT 186/8779.
Y HAT 186/8779, 223/12477,226/12581.
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Eflak'a génderilmesi ve kendisine seraskerlik kiirkii ile unvani verilmemesi
sartlarin efendisine sunmusgtur.

Kugiik Hiiseyin Pasa’nin bu sartlan kargisinda sagkin olan III. Selim,
pasava, “‘Framsizlar iciin Akdeniz tarafina iktizd edersen nasil olur”
sorusunu sormugtur. Hiiseyin Pasa’nin cevabi ise, soyledir: “Ben re’is
efendi ile soyleseyim siz de miildhaza edin”. Bunun iizerine III. Selim,
durumu sadrazamina sovle iletir:

“Benim Fransizlar dedigim dovt sartin miildhazas: icindiir. Iste bu diinkii
sohbetlerimize uymadi. Miildhaza edesiz. Re’is efendiyle gizlii séylesecekdir. Sana
yazdigumi kapuddn pasa duymasun. Re’ise sovle Fransiziar: ‘illet ettigim bahara
kalmak iciin idi. Benim pasa ile meclisimi ve sana yazdiginmi ve diinkii meclisi
tecdhiil ediib giizelce soylesesiin. »20

Kiugiik Hiiseyin Pasa her ne kadar dort sart ileri sunmug olsa da, dogrudan
HI. Selim’in kendisine ilettigi bu gorevi kabul etmistir. Zira hasimlarina
karst efendisinin bir s6ziinii iki etmemelidir. Dolayisiyla bu, onun i¢in bir
itibar meselesidir. Nihayetinde III. Selim ona asint giivenmekte ve bu
konuda seferin ilerleyen asamalarinda pagsasina s6yle cesaret vermektedir:
“Evvel ve dhir me’'mir oldugun hidemdt-1 himdyinumda ne vechile sa'y
eyledigini ve bu maslahatda senden gayri gice giindiiz ¢calisur ve kariben bitdigini
ister me’miirlarda kimse olmadigini biliiriim. 2 Sen ki kapuddn-1 deryd ve
ser‘asker-i zafer-rehber Hiiseyin Pasa’sin. Sana her vechile hiisn-i nazar-i
sdhdnem ber-kemdl olmagla, goreyim seni, me 'mir oldugun is bu maslahat-1
ehemmin seri‘an itmdmina bezl-i makdiir eyleyesin. Cendb-1 Hakk muvaffak eyleye
damin.”?

III. Selim ile goriismesinden kisa bir siire sonra Kiigiik Hiiseyin Paga’ya
kiirk giydirilerek, pasanin hem kara hem de deniz ve nehri kapsayan®
Rumeli seraskerligi resmilesmistir (13 Aralik 1797).2* Bu agidan Hiiseyin

20 HAT 181/8263.

2 TSMA.e. 524/38.

2 C.AS. 372/15382, HAT 221/12262.

“berren ve nehren”. Bkz.: C.AS. 372/15382,624/26337.

2 N. Goytng, Kiigiik Hiseyin Pasa’nmn 1 Aralik 1797°de Vidin’e serasker tayin edildigini
belirtse de, Ahmed Vasif Tarihi ile 7SMA.d. 02106 numarali masraf defterinde Kiigtik
Huseyin Pasa’nin 13 Aralikk 1797 (23 C 1212)de Rumeli seraskerlifine atandigi
vurgulanmaktadir. Kargilastirma i¢in bkz.: N. Goyiing, .. Kiictik Hiiseyin Paga”, s. 39;
aym yazar, “Hiseyin Paga, Kicik™, s. 7. Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-dsdr ve
Halid iku I-Ahbdr, Haz.: Hiiseyin Sarikaya, Camlica Yay., Istanbul 2017, s. 268; TSMA.d.
02106, s. 2b. A. Yavuz, Sanizade Tarihi’ne atif yaparak, Kiiciikk Hiiseyin Paga’nin
sartlarmm kabul edildigi ve Rumeli’ye serasker olarak tayin oldugu haberinin, pasanin
Gemlik Tersanesi’'nde gemi yapimun teftis ettigi bir sirada bildirildigini belirtmektedir.
Ancak bu mumkiin degildir. Zira Hiiseyin Pasa’ya ait masraf defterinden, paganm, 28

B “Beyren ve bahven”

>
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Pasa’nin rakipleri, onu Rumeli seraskeri atatmak noktasinda gosterdikleri
¢abalarinin karsiligint almistir.

Sefer Hazirhgy, Lojistik ve Organizasyon

Imparatorlugun bitmek bilmeyen iktidar oyunlarinin sonucu olarak, zoraki
bir sekilde Rumeli seraskerligini kabul etmek durumunda kalan Kigiik
Hiiseyin Pasa, goérev tevdiinin ardindan baharda ¢ikacagi seferin
hazirliklarina baglamigtir. Zaten bu noktada imparatorluk da elinden geleni
yapmustir. 2> Nihayetinde Pazvandoglu’nun Rumeli’yi tehdidi, Hiiseyin
Pasa’nin atanmasindan ¢ok oOnceye dayanmakta ve dolayisiyla oyuna
sonradan dahil olan pasanin bir an evvel meseleye adapte edilmesi lazim
gelmektedir.

Oncelikle imparatorluk, Pazvandoglu'nun ortadan kaldirilmas: igin
Sevhiilislam Diirrizade Mehmed Arif Efendi’den fetva alma yoluna
gitmigtir. Zira hem Pazvandoglu’nun Yenigeri Ocagi’yla baglantist vardir
ve bu baglantinin koparilmasi lazimdir hem de Islam1n Islam iizerine kilig
¢eckmesi asker tarafindan hos gorilmediginden, Hiiseyin Paga’nin
maiyetine tayin olunan ordunun sefere ikna edilmesi gerckmektedir.
Ayrica, Rumeli ahalisinin imparatorluga giivenleri saglanarak, onlarin
Pazvandoglu’na olan bagliliklar1 zayiflatilmalidir. 26 Haddizatinda Vidin
haricinde kirk bin taraftara sahip olan Pazvandoglu?’, yére halk: ile
arasinda kopmaz bir ittifak kurmustur.?® flaveten o, civardaki koylerden

Temmuz-17 Agustos 1797 (3-23 S 1212) tarihleri arasinda Gemlik Tersanesi’ni ziyaret
ettigi anlasilmaktadir. Kargilastirma i¢in bkz.: A. Yavuz, Vidin Ayam Pazvantogl..., s. 37,
TSMA.d. 02099, s. 4a-5b.

25 Osmanli ordusunun sefer hazirligi, lojistik ve organizasyonu hakkinda detayli bilgi i¢in
bkz.: Hakan Yildiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferi’nde Organizasyon ve Lojistik,
Tirkiye Is Bankast Kiltir Yay., Istanbul 2006, V. H. Aksan, Kusatimis Bir
Imparatoriuk.... Mesut Uyar- Edward . Erickon, Osmanli Askeri Tarihi, Turkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul 2014; F. Yesil, [htildller Caginda Osmanli Ordusu ..., Omer
Gezer, Kale ve Nefer Habsburg Serhaddinde Osmanl Askeri Giicii (1699-1715), Kitap
Yaymevi, Istanbul 2020; Kahraman Sakul, II. Viyana Kusatmas: Yedi Basl Ejderin Fendi,
Timas Yay., Istanbul 2021.

6 C.AS. 996/43532, HAT 177/7820, 226/12581, 1410/57323, Ahmed Vasif Efendi,
Mehdsinii’l-dsdr..., s. 267-268;, Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, ¢. 6, s. 296-297, 401-402.

YT HAT 51/2387, 64/2777.
BHAT 52/2432.
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Vidin Kalesi’ne® epey insan yerlestirerek, imparatorluk ordusuna kursun
atmalar1 konusunda onlar baski altinda tutmugtur. >

Padisahlarmin dostuna dost, diismanmna diisman olacaklarini belirten
venigerilerin ittifakiyla sorunsuz bir sekilde Pazvandoglu’nu ocaktan
uzaklagtiran imparatorluk31, halki da yanina ¢ekmek igin elinden gelen
gayreti  gostermistir.  Bu  noktada alman fetva ilgi tutularak,
Pazvandoglu’nu 6li ya da diri yvakalayanlarin miikafatlandirilacag: etrafa
duyurulmustur. Ayrica, Pazvandoglu’nun adamlarindan tovbekar olanlara
dokunulmayacagi, Pazvandoglu’na yardim edilmemesi, eger yardim eden
olursa onlarn da cezalandirilacagi, Vidin civarna kimsenin gitmemesi,
gidenlerin geri donmeleri gibi hem halki tegvik eden hem de ikaz eden
hitkiimler bolgeye yollanmugtir. 32 Bu dogrultuda doénemin Eflak
voyvodasimin  Vidin halkma vyazdigi mektup ilgi ¢ekicidir. Zira
mektubunda voyvoda, dostluk ve komsulugun geregi bir boyun borcu
olarak Vidin halkina seslenmekte, onlari Pazvandoglu meselesinde soyle
ikna etmeye ¢abalamaktadir:

Pazvandoglu padisaha karst isyan eden bir haindir ve katli hakkinda padisahin
kesin emri bulunmaktadir. Yine de size, benimle ittifak edin, ben basa ¢ikar ve af
olurum derse, bu bir plandwr. Ciinkii artik ona tug degil, boliikbasilik bile layik
gorilmez. Katlinden baska bir netice yoktur. Nihayetinde yiiz bin asker, top ve
humbaralarla dolu bir ince donanmayla kaptan-1 derya iistine gelmektedir. Bu
konuda karar sizindir. Ya Pazvandoglu ‘nu vererek padisahin litfuna layik olun ya
da askere karsi gelerek top ve humbara yagmuru altinda camnizdan olun. >

Imparatorlugun ahaliyi yamna ¢ekmek igin gosterdigi bu gayretler takdire
sayandir. Ancak yukar tiikiirseler biyik, agagi tikirseler sakal olan halkin,

2 Vidin ve Vidin Kalesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Hava Sel¢uk, Tuna Boyunda Bir
Osmanlt Kenti Vidin XIX. Yiizyil, Cizgi Kitabevi Yay., Konya 2013; Nagehan Ustiindag
Ozdemir, 18. Yiizylda Vidin Sehrinin Sosyo-Ekonomik Panoramast (1790-1808),
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ankara
2014; Mahir Aydm, Vidin Kalesi Tuna Boyu ndafki Inci, Otiken Nesriyat, Istanbul 2015.

0 HAT 46/2267,63/2762.
SHAT 222/12427, 223/12477, 226/12581.

% AE.SSLMIIT 92/5554, 92/5555, 92/3556, 92/5557, 92/5559, 103/6236, 203/12117,
206/12264, 206/12265, 217/12729, 242/14091, 251/14597, 350/20126, 355/20374,
355/20389, 356/20397, 356/20410, 356/20422, 356/20423, 356/20429, 356/20433,
359/20577, 359/20578, 359/20595, 362/20723, 362/20737, 362/20738, 364/20791,
364/20792,376/21450,376/21451, 391/22634, 391/22635,391/22639, 391/22644;, C.ADL.
10/642, C.AS. 372/15382, C.DH. 7/319, 55/2722, 271/13537, 277/13835, 286/14287,
332/16591, C.ZB. 23/1128, 41/2016, 56/2782, 61/3045, HAT 52/2425, 55/2522, 55/2523,
64/2784, 221/12287, TSMA.e. 855/39.

B TSMA.e. 475/25,475/26.
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bu uyarilara ¢ok da kulak asmadiklan ortadadir. Zira ahali, her ne kadar
devlete itaatini bildirse de, kimi zaman kendilerine gelen fermanin
mithriinii agmadan Pazvandoglu'na géndermekten geri durmamistir.®*
Elbette ki bu, onlarin iki ateg arasinda kalmasindan kaynaklidir. Fakat yine
de bundan kagamayacaklarnn agikidrdir. Nihayetinde Pazvandoglu'nu
ortadan kaldirmak noktasmda her yolu miibah sayan imparatorluk, ¢cok
kararli bir sekilde Rumeli seferine hazirlanmakta ve bu isi kokten bitirme
niyetiyle hareket etmektedir. Zaten Kaptan-1 Derya Kiigikk Hiiseyin
Pasa’nin serasker atanmasi da bu sebeptendir ve bu, Pazvandoglu’na zaaf
ile korku Vermistir.35

Her ne kadar Babiali geciktirse de, Kiigitk Hiiseyin Paga’ya bir talimname
verilmesini uygun géren imparatorluk®, Pazvandoglu meselesinde Kiigiik
Hiiseyin Paga’nin emrinde ve onunla ittifak halinde ¢alisacak diger kisilere
de talimatlar géndermistir. Bu talimatlara goére Anadolu valisi Seyyid Ali
Pasa, maiyetinde olan askerle Eflak’a gegerck, top ve humbara
tedarikinden sonra Vidin civarindaki Kalafat ve Ada bolgesine gelecektir.
Silistre valisi Osman Paga ise, kale kusatmasi i¢in yirmi adet balyemez top
ile birlikte humbara ve havanlan “sefine” ve “salope”lere koyarak, vakit
kaybetmeden Vidin’e intikal edecektir. Silistre valisinin  Vidin'e
ulagmasina kadar ge¢en zamanda da Rumeli valisi Mustafa Pasa devreye
girecektir. Onlara, Bosna valisi Mustafa Pasa, Adana valisi Yusuf Pasa,
Cirmen mutasarrifi Hiiseyin Pasa, Erzurum valisi Yusuf Ziya Paga, Palash
Mehmed Pasa, Yanya mutasarrifi Tepedelenli Ali Pasa, Tirhala mutasarrifi
Seyyid Osman Pasa, Numan Pasa gibi Anadolu ve Rumeli’deki diger vali,
ayan, mutasarnif, voyvoda da eslik edecektir.>’

Anadolu valisi Seyyid Ali Paga 15.000; Silistre valisi Osman Paga, Tirhala
ve Kostendil mutasarrifi Seyyid Osman Pasa ve Cirmen mutasarrifi

M HAT 46/2267, 51/2378, 52/2425, 52/2432, 53/2480, 61/2717.
¥ HAT 61/2695.
3 HAT 1435/58984.

3T AE.SSIMII 4/192,4/193, 4/194, 4/195, 226/13221, 236/13735, 242/14091, 243/14179,
342/19765, 391/22639, 391/22642, 391/22643, C.AS. 84/3912, 182/7904, 185/8011,
217/10838, 221/9417, 221/9418, 229/9735, 234/9893, 234/9894, 274/11390, 276/11453,
383/15854, 430/17899, 431/17905, 565/23705, 624/26337, 737/30902, 753/317135,
807/34273, 814/34383, 904/38968, 921/39808, 1013/44370, 1019/44679, 1026/45017,
1078/47525, C.DH. 210/10467, 217/10838, 283/14104, 328/16372, C.ML. 46/2133, C.ZB.
20/965, 54/2666, 60/2952, HAT 47/2288, 51/2378, 61/2712, 62/2740, 62/2749, 64/2783,
76/3140, 220/12191, 220/12240, 221/12270, 1410/57330, 1412/57537, 1412/57546,
1412/57560, 1435/58968, 1435/58969, IE.AS. 89/8234, KK.d. 13, 14, TSMA.e. 475/21,
475/25, 509/49, 509/51;, TSMA.d. 5740.
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Silahdar Hiiseyin Paga 20.000; Bosna valisi Mustafa Pasa 15.000 ila
20.000; Rumeli valisi Mustafa Pasa, Hiiseyin Pasa, Ali Pasa ve Dervig Pasa
30.000; Yanya mutasarrifi Tepedelenli Ali Paga 15.000; Palasli Mehmed
Pasa 3.000; Kiird Osman Pasa 1.500 askerle Kugiikk Hiiseyin Paga’nin
emrine girmigtir. Bunlara, geri hizmetlerin yam sira, Anadolu ve
Rumeli’den toplanacak yaklagik 30.000 civan asker ile 12.000 “mesta-
nigin” askeri ve ince donanma, topgu, arabaci, lagimci, humbaraci
ocaklarindan miitesekkil bir birlikle sefere katilacak Kiicitkk Hiiseyin
Pasa’nin kuvvetleri de eklendiginde, asagi yukan Eflak voyvodasmin
yazmis oldugu 100.000 rakamna yakin bir ordu hazir edilmistir.*®

Sefere kimlerin katilacagi ve nasil hareket edilecegi konularini diizenleyen
imparatorluk, gerekli hazirliklar®® icin Hiiseyin Paga’nin maiyetine bir
ordu defterdan tayin etmistir.** Ayrica hem Kiiciik Hiisevin Pasa’ya hem
de diger gorevlilere hazineden para gonderilmistir. Sadece Kiigiik Hiiseyin
Pasa’ya yola revan oluncaya kadar iletilen meblag yaklagik 1.300.000
kurustur. Sefer sirasindaki 6demelerle birlikte bu rakam 1.500.000 kurusa
ulagmugtir. Zira Hiiseyin Pasa, ordunun ihtiyaglarmi kargilamak amaciyla
sik sik imparatorluktan para talebinde bulunmustur.*! Oteki gérevlilerin

® AESSLMII 3/116, 36/2091, 55/3271, 104/6303, 138/8329, 163/9804, 164/9840,
164/9841,164/9842, 167/9991, 236/13735, 242/14091, 245/14254,342/19721, 362/20726,
362/20727, 391/22639, 391/22642, 391/22643, 391/22644; C.AS. 27/1238, 31/1430,
84/3912, 134/5951, 163/7192, 166/7298, 187/8075, 204/8761, 221/9417, 221/9418,
229/9735, 294/12193, 332/13739, 362/14988, 373/15427, 380/15703, 409/16906,
581/24461, 587/24735, 605/25509, 624/26337, 631/26624, 726/30448, 763/32200,
814/34583, 818/34756, 836/35647, 916/39561, 928/40133, 964/41970, 970/42226,
996/43553, 1014/44428, 1032/45303, 1045/45905, 1096/48406, 1152/51252, C.BH.
140/6754, 216/10068, C.DH. 4/166, 7/319, 56/2754, 249/12424;, C.ZB. 9/417, 60/2952,
DBSM.d. 6703, HAT 42/2131, 62/2723, 70/2943, 220/12231, 220/12240, TSMA.d. 5740,
TSMA.e. 475/25. Literatirde de 80.000 ile 120.000 arasmda bir ordu toplandigi
belirtilmistir. Bkz.: Y. Ozkaya, ... Dagl Isyanlar, s. 53; A. C. Eren, “Pazvand-oglu...”, s.
534; R. W. Zens, The Avanlik and Pasvanoglu..., s. 1, 137-139; V. H. Aksan, Kusatilmg
Bir Imparatoriuk ... | s. 228.

% Fransa, yapilan hazirhklarm kendisi i¢in oldugunu zannederek Osmanl

Imparatorlugu’ndan bir agiklama istemistir. Bunun tizerine imparatorluk, yeni bir savasa
mahal vermemek amaciyla hem Fransa hem de Rusya ve Avusturya’ya, durumun béyle
olmadigin, tedariklerin Pazvandoglu'nun ortadan kaldirilmasi dolasiyla gerceklestigini
dostane bir sekilde ifade etmistir. Bkz.: HAT 245/13795, 1410/57271, 1410/57302.

0(C.A48. 531/22196, HAT 220/12231.

4 Huseyin Paga, emri altindaki dider pasalarin onu sikistirmast dolayistyla sik sik para talep
etmekte ve bu taleplerini soyle gerekcelendirmektedir: “... Vidin iizerinde olan me ‘mirlarn
akge hustisunda miizdyakalar: ve bendeleri vardigim gibi ciimlesi ibtidd akge isteyecekleri
anlasildi. Mdddam ki ‘uhde-i ¢dkerdnemde ser askerlik ‘unvdni vardir ve kdffe-i me 'miirin
taraf-1 ¢dkerive miirdca'at eylemeleri savb-1 devletlerinden yazilmisdir ve Vidin'e
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istekleri ile eskiyanin gasp ettigi 70 kese de disinildiginde, tek bir sefer
organizasyonunun imparatorluk maliyesini ne kadar zora soktugu
ortadadir.*? Zaten bu sefere akge yetistirmeyi kendisine vazife edinen I11.
Selim’in®, hazineden memurlar ile asker ve mithimmata 20.000 kese
harcanmasina ragmen bir sonug almamamasiyla ilgili Hiiseyin Paga’ya
yaptig1 serzenis, bunu anlasilir kilmaktadir. Ustiine bir de Fransa’nin
Misir’t iggali eklenince, durum iginden g¢ikilamaz bir hal almis ve bu
Kiugiik Hiiseyin Pasa’va III. Selim tarafindan séyle anlatilmistir; “Fransiz
seferi zuhtiruna mebni ne kadar masraf zuhtir itdi ve akgede neler gekiliyor
biliirsiin ve hazinelerimin hali dahi ra 'nd ma lamundur.”**

Pazvandoglu meselesinin ¢6ziimii noktasinda maddi imkanlarim sonuna
kadar kullanan imparatorlugun, sefer hazirliklan bunlarla smirli degildir.
Zira isi kokten halletmek isteyen imparatorluk, topyekiin teyakkuzdadir ve
her seyin kusursuz olmasi igin elinden geleni yapmaya ¢abalamaktadir.
Istanbul ile Edirne arasina bes yeni menzil kurdurulmasi ve bu menzillere
biitiin  tedarikleriyle beraber yirmiser beygir konmasi, bunun bir
yansimasidir. Haddizatinda imparatorluga 10.000 kurusa mal olan bu
beygirlerin, ellerinde “pence ve sahlu ferman™ olmayan hi¢ kimseye
verilmemesi, 6zellikle Vurgulanmlstlr.45

ingd ‘allah me 'miir oldugum maslahati gormek iciin gideyoruz ve ciimleyi cenk ii katdle sevk
edecegim. Miizdyakada olanlara ak¢em yokdur viremem akgesiz geldim denilemez...”
Bkz.: HAT 62/2749.

4220 Aralik 1797 ve 10 Ekim 1797 tarihleri arasinda Pazvandoglu meselesi i¢in darphane
hazinesi ile irad-1 cedid hazinesinden ¢ikan meblag 7.999.517.5 kurustur. Bagka bir kayitta
bu hazinelerden Pazvandoglu gailesine 3.389.945.5 kurus harcandig1 belirtilmektedir. Ordu
defterdarmmn yaptig1 harcamalar ise 5.391.767 kurustur. Bkz.: AE.SSLM.III. 139/8384,
169/10054, 301/17604, 345/19885;, C.AS. 31/1436, 534/22347, 581/24461, 587/24706,
858/36738, 876/37579, 931/40304, 964/41935, 1210/54743, C.BH. 6/273, 114/5531,
146/7023, 163/7192, 227/10579, 244/11318, C.DH. 67/3347, C.ML. 50/2327, 316/12975,
553/22764, 623/25654, 662/27089, C.ZB. 49/2406;, D.BSM.d. 6608, 6609, 6649, 6692,
6703, D.BSM.VDH.d. 17091, HAT 39/1992,41/2077,41/2083,42/2137,42/2158,43/2191,
44/2203, 46/2253, 47/2288, 48/2313, 51/2378, 51/2384, 51/2399, 60/2672, 60/2673,
62/2749, 64/2777, 70/2943, 71/2998, 78/3217, 165/6856, 20811051, 219/12091,
220/12248, 220/12258, 249/14121, 1220/54743, 1410/57261, 1410/57266, 1410/57287,
1410/57325, 1412/57552;, TSMA.e. 475/21, 746/23, 866/5, TSMA.d. 02106, 2113, 2114.

B3 “Bu giinlerde akge erisdivmek vdcibedir.”, “Tiz miindsib mikddr akge gitsiin.””, “Bunun
¢aresine bakilmaldir.”, “Simdi akge ldzim iken irdd-1 cedidden darbhdneye havdle olamaz.
Gayret ediib beher hdl ciimlesini virsinler. Imvdr-1 vakt istemem.” Bkz.: HAT 62/2749,
73/3039, 78/3217, 220/12248, 220/12258, 1410/57261, 1410/57287, 1410/57292,

1412/57556;, TSMA.e. 855/38.
M TSMA.e. 475/27, 524/38.
4 C.DH. 17/846, C.NF. 10/491.
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Bolgeyle iletisimin kolay saglanabilmesi amacivla olugturulan bu
menziller, sefer i¢in imparatorlugun vaptig: tek altyapr hazirhigr degildir.
Zira imparatorluk, Vidin’e ulastirilacak mithimmatin nakliyesinde s
olarak kullandig1 Varna Kalesi ile ordunun gegecegi yollardaki koprii ve
kaldirimlar da tamir ettirmistir. Ayrica Vidin ile Kalafat arasinda yer alan
Ada’ya Seyyid Ali Paga tarafindan insa ettirilecek kopriiniin malzemeleri
de Silistre’den tedarik edilmigtir.*®

Baharda cikilacak seferin insan giicii ve altyapi faaliyetlerini organize eden
imparatorluk, seferin sorunsuz sekilde yuriimesinde son derece 6nemli
olan gida maddeleri, silah, cephane vesair mithimmatin temini ile bunlarin
istenilen yer ve zamanda ordunun kullanimina hazir hale getirilmesine de
Ozen gostermistir. Zira hareket halindeki bir orduyu, hizli, kesintisiz ve
yeterli ikmalle desteklemek, seferin gidisati igin elzemdir.

Imparatorluk bunun bilincindedir. Dolayisiyla Istanbul’dan Edirne’ye ve
Edirne’den Sofya ile Sumnu’ya kadar olan mahallerdeki menzillere
114.000 kile arpa, 18.986 kile un, 30.386 kantar saman ve 4.363 araba odun
temin edilmesini etraf kazalardan talep etmistir.*’ Yine veteri miktarda
zahire satin almarak Edirne, Nis, Varna, Rusguk ve Silistre ambarlarina
konulmas istenmistir.*® Isake1, Silistre ve Ruscuk ambarlarindaki 40.000
kile bugday da égittiirilmiistiir.** Ordu Vidin sahrasmna ulastiginda Eflak
ve Bogdan’dan 272.416 kile arpa, 13.250 kile bugday, 65.000 kile un
hazirlanarak, Lom’a irsali uygun gériilmiistir.>® Davutpasa sahrasi ile
vesair yerlerde, basta Hiiseyin Pasa ve maiyeti olmak tizere”!, askere
verilecek tayinatlar da belirlenmistir: 18.250 kile un, 155.800 kile arpa,

 AESSLMIIT 144/8721, C.AS. 357/14770, 864/37043, 1099/48522, C.NF. 4/166,
44/2199;, HAT 40/2044, 46/2253.

47 Arpa, Istanbul kilesi ile 20 para; un, Istanbul kilesi ile 40 para; samanim kantar1 30 para;
odunun iki cekisi 40 para. Bkz.: C.AS. 1040/45649;, C.ZB. 56/2782, C.ML. 48/2214.

B (C.AS8. 270/11195,858/36738, D.MKF.A. 31107, 31114, 31116.

¥ C.AS. 966/42040.

30 Eflak voyvodasi, kitlik nedeniyle asker tayinati i¢in istenen arpa, un ve peksimeti
Eflak’tan kargilayamasa da, ¢esitli yerlerden satin alarak temin etme yoluna gitmis ve
bunlarm bedelleri irad-1 cedid hazinesinden 6denmistir. Bkz.: AE.SSIAMIIT 405/23359,

C.AS. 777/32908, 904/38956, 952/41337, C.DH. 43/2133, C.HR. 57/2813, HAT 136/5589,
TSMA.e. 855/38.

31 Hiseyin Pasa maiyetine ginlikk 40 ¢ikm ekmek ve 3 kile arpa verilmektedir. Bkz.: C.AS.
986/43034, 1205/54000, C.BH. 38/1820.

472



Unlii, E. (2021). Kaptana Derya Kiiciik Hiiseyin Pasa’nm Rumeli Seraskerligi.
ANKARAD, 2(4), 457-489.

25.000 kantar saman, 12.500 kantar peksimet.>?> Rumeli kazalarndan
mibayaa olunan 45.000 koyun ile askerin konakladigi mekanlarda
dagitilan etler de bunlara ilavedir.>® Ancak bu gida maddelerinin sefer
esnasinda kafi gelmediginin altin1 ¢izmek gerekir. Ciinkii sik sik zahire
sikintisi yasandig1 imparatorluga bildirilmigtir.>*

Sefer igin gerekli mithimmatin teminine gelince; Hiiseyin Pasa’nin
maiyetine cebehaneden 22 havan, 2.000 kantar barut, 69.000 deste fisek,
300 tiafek, 500 ¢adir, 50.000 kazik, 2.000 hasir, 50 kosele, 50 yagmurluk
ile bigak, bez, kagit, kova, saka takimi, kilim, merhem gibi malzemeler
verilmistir.>® Yine Hiiseyin Pasa ile beraber gidecek toplar igin 44.000
yuvarlak ile 42.200 misketin imali Praviste ¢orbacisindan istenmistir.>®
Ancak bunlar bir 6n hazirlik mahiyetindedir. Zira sefer esnasinda Kiigiik
Hiiseyin Paga’ya kiilliyetli barut ve top irsal edilmistir.>’

Gerek gida maddeleri gerekse top, havan, cephane vesair mithimmatin
nakli ve taginmast i¢in 3 gemi, 18 mavna, 305 araba kullanilmistir.
Bunlara, Eflak ve Bogdan’in yani sira, Selanik, Kastamonu, Adana, Aydin,
Kiutahya, Aksehir gibi Anadolu ve Rumeli’deki kazalardan satin alinarak
temin edilen 1.634 beygir, 628 okiiz ve manda, 100 katir ile 98 katar deve
de eslik etmistir.>®

32 AESSLMII 43/2515, 270/15589, C.AS. 108/4858, 379/15680, 969/42176, C.BH.
11/517, 184/8679, 217/10110, C.ML. 662/27089, D.BSM.PKE.d. 12340, HAT 116/4674,
TSMA.e. 755/12.

33 Satmn alman her bir koyun igin yapilan 6demeler s6yledir; erkek koyun 3,5 kurus, disi
koyun 2.5 kurus. Bkz.. AESSLM.IIT 101/6102, 101/6103, 107/6514, 323/18772,
323/18773, 323/18774, 325/18846, D.BSM.KSB.d. 12092, D.GNK.d. 24064, D.MKF.d.
31799.

M C.AS. 603/25408, C.BH. 38/1820, HAT 41/2083, 42/2131, 43/2190, 44/2206, 45/2230,
46/2272, 46/2278,47/2288, 47/2292, 70/2943, 73/3053.

3 AE.SSLMIIT 3/116, 342/19721, 342/19734, 407/23431, C.AS. 34/1540, 86/4014,
88/4067, 88/4070, 94/4299, 183/7927, 187/8075, 277/11500, 409/16883, 470/19612,
605/25509, 800/33912, 979/42662, 986/43034, 1040/45650, 1057/46485, 1066/46920,
1078/47499, 1093/48242, 1205/54000, C.BH. 06/258, 38/1820, 91/4353, 168/7946,
203/9487, 207/9684, C.IKTS. 5/217, C.SH. 11/520, D.BSM.d. 6523, D.BSM.CBH.d. 18517,
18519.

36 C.AS. 343/14239,1078/47525, C.BH. 54/2564.
ST AE.SSIM.IIT 134/8144;, C.AS. 503/21030; HAT 48/2314.

B AE.SSIM.II 3/116,312/18171,342/19734, C.AS. 34/1540, 86/4014, 88/4070, 134/5988,
138/6133, 187/8075, 241/10145, 272/11271, 332/13739, 422/17500, 427/17744,
565/23705, 605/25509, 620/26180, 649/27316, 777/32908, 1017/44556, 1037/45523,
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Imparatorlugun sefer icin gerekli hazirliklar yaptigi bu siirecte, yukarida
da vurguladigimiz gibi, Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pagsa da kendini
yeni vazifesine adapte etmeye galigmistir. Bir yandan asker, silah, ¢adir, at,
saman vesair temin etmeye ¢abalayan Hiiseyin Pasa, diger yandan da
Anadolu’dan Istanbul’a gelen askerin barinmasiyla ugrasnustir. Ayrica
onlarin bir kisminin Varna’ya sevk edilmesi de mesguliyetleri
arasindadir. > Elbette ki bu, emri altindaki diger gorevlilerle olan
koordinasyonla miimkiin olmaktadir. Zaten Hiiseyin Paga da hem
Rumeli’den hem de Rumeli’ye gidecek olan gorevlilerden tatarlan
aracihigyla sik sik bilgi almaktadir.° Haddizatinda bu, basan igin olmazsa
olmazdir. Aksi takdirde sonucun iyi olmama olasilig1 yitksektir. Kaldi ki
Hiiseyin Paga da bunu riske etmemektedir. Nihayetinde bu sefer, Hiiseyin
Pasa’nin kendini ispat edecegi bir prestij meselesidir ve dolayisiyla o, her
seyi vakindan takip etmektedir.®!

Bu dogrultuda Vidin halkia buyruldu bile yollayan Serasker Kiigiik
Hiiseyin Pasa®?, hazirliklarii tamamlayarak gérev yerine giden Anadolu
valisi Seyyid Ali Pasa ile Gelibolu’da®? bir goriisme de gerceklestirmistir.
8 Subat 1798 de gergeklestirilen bu goriismede, Seyyid Ali Pasa’ya seferle
ilgili gerekli talimatlart veren Hiiseyin Pasa, Seyyid Ali Paga’nin Rumeli
valisi Mustafa Pasa ile olan surtiigmesi nedeniyle, Sofya ve Sumnu’dan
ziyade, Edirme, Tirnova, Nigbolu ve Rahova iizerinden Vidin’e ulagmasini
tavsiye etmistir. Ardindan Istanbul’a dénerek islerine devam eden Kiigiik
Hiiseyin Pasa, Seyyid Ali Paga’ya Rumeli’ye memur edildigini igeren bir
emrin iletilmesini talep etmistir. % Artik sira Huseyin Paga’nin yola
diismesindedir. Ancak buna gegmeden evvel Kigik Hiuiseyin Pasa’nin
vaklagik dort ay siiren sefer hazirligiyla ilgili bir iki sey séylemek lazimdir:

1096/48406, 1145/50909, C.BH. 6/258, 89/4264, 91/4353, 216/10068, C.DH. 176/8775,
276/13781, C.ZB. 7/335, HAT 116/4674.

¥ Hiseyin Pasa’nin sefer hazirliklar ve yaptii masraflar hakkinda bkz.: 7SMA.d. 02106.
0 TSMA.d. 02106.

S HAT 1410/57287.

2 HAT 51/2378.

63 Seyyid Ali Paga, 15 Ocak 1798’de Kiitahya’dan hareket etmis ve on bes konakta
Gelibolu’ya gelebilecegini Kicik Hiseyin Pasa’ya bildirmistir. Bkz.: HAT 44/2203,
62/2740, 222/12367, 1410/57316, 1410/57317.

4 HAT 60/2688. Pazvandoglu Isyani’na gérevlendirilen Seyyid Ali Pasa ve diger kisilerin
isimleri Kaptan-1 Derya Kuctik Hiseyin Paga’ya goénderilen hatt-1 hiimayunda yer
aldigmdan, bu kisilere ayrica bir hatt-1 hiimayun verilmesine gerek duyulmamistir. Fakat
Hiuiseyin Paga’nin istegi yerine getirilmistir. Bkz.: HAT 220/12191;, TSMA.e. 509/49.
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Oncelikle Kiiciik Hiiseyin Pasa’min yola ¢ikmak iizere bahar aylarmi
secmesi bilingli bir tercihtir. Nihayetinde sefer i¢in bir siireg gereklidir ve
tedariksiz sekilde kis sartlarinda harekete gegmek, akil kan degildir. Zaten
bunun farkinda olan Kiigiik Hiiseyin Pasa, “Kis icinde gidiib ma ‘dzallah
rezil olmam. 'Askersiz ne yapayim.” sézleriyle IIL. Selim’i ikna etmigtir®®
ve bu ¢ok yerindedir. Zira Hiiseyin Pasa, oyuna sonradan dahil edilmigtir
ve Aksan’in vurguladigi gibi Vidin’deki durum onun denetleme
kapasitesinin cok 6tesindedir.®® Haddizatinda yaklagik sekiz ay siiren
seferin sonucu da, asagida goriillecegi tizere, bunu teyit etmektedir.

Ikinci olarak, Kiicik Hiiseyin Pasa’nin yaklasik dort ay siiren sefer
hazirlig ile seferin lojistik ve organizasyonu, “Osmanli ordusunun savagla
imtihan1”n1®’ gézler oniine serer niteliktedir. Nihayetinde asker, zahire ve
mithimmat tedarigi sefere kafi gelmemis, O6denen maaglarla birlikte
imparatorluk maliyesi agir yiik altina girmistir.

Serasker Kiiciik Hiiseyin Pasa’nin Vidin Yolculugu

Bir aktor olarak oyuna sonradan dahil edilen Serasker Kaptan-1 Derya
Kiugiik Hiiseyin Paga’nin yaklasik dort ay siiren sefer hazirligimin ardindan
III. Selim’e verdigi sozii tutarak yola revan olmasi, gelenek oldugu iizere,
miineccimbaginin belirledigi ugurlu tarthin akabinde ger¢eklesmistir. Bu
tarth 4 Nisan 1798’dir. Zira miineccimbasgi, 6nce tug dikilmesi, ardi sira
Davutpasa sahrasina hareket ve miiteakiben iki, ii¢ ya da dort giin zarfinda
sefere viirilyils i¢in bu zaman1 uygun gdérmiistir.®®

Miineccimbasinin bu 6nerisini dikkate alan Kiigiik Hiiseyin Pasa, “feth-i
serif kirdat™ ve Mardinli Seyh Efendi’nin duasi esliginde 6 Nisan 1798°de
sefer tugunu dikmistir.®® Ardindan Davutpasa sahrasma gecen Hiiseyin
Pasa, son hazirliklarini tamamlayarak, 10 Nisan 1798°de Vidin’e dogru
harekete gecmistir.”’ Zaten serasker pasamin daha fazla beklemesi de

85 HAT 181/8263.

% V. H. Aksan, Kusatilmis Bir Imparatoriuk... | s. 228.

ST Yesil, [htildller Cagmda Osmanl Ovdusu... . s. 154.

8 HAT 219/12077, 220/12228.

2 TSMA.d. 02106, s. 10a. Sefer sirasinda yapilan merasimlerle ilgili genis bilgi igin bkz.:
Ismail H. Uzungcarsili, “1224 (1809) Senesinde Rus Seferine Gidecek Olan Kapukulu
Ocaklarmin Istanbuldan Hareketleri Esnasinda Tesrifat Mucibince Yapilan Merasim”,
Belleten, c. VII/25, 1943, s. 101-111; H. Yildiz, Haydi Osmanli Sefere!..., s. 21-26; Hact

Ali Geng, XVI-XVIIL Yiizyillarda Osmanil Ovdularinin Sefere Gidis Merasimleri, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayrmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2006.

0 D.GNK.d. 24064, s. 6b; Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii'I-dsdr..., s. 275, N. Goytng,
“_. Kiigiik Hiiseyin Paga”, s. 41; ayn1 yazar, “Hiiseyin Pasa, Kiigtk™, s. 7. Y. Ozkaya, Kiigtik
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mimkiin degildir. Zira imparatorluk, diizenlenen harekétin bir an 6nce
baslamasi noktasinda pasay1 sikistirmaktadir.”! Cinkii hem Pazvandoglu
ve adamlari, her ne kadar diger gorevliler engel olmaya galigsa da, giin
gectikge faaliyetlerini arttirmakta’? hem de bes aydir bolgede olan asker,
artik tahammiilii kalmadigindan ordudan kagmaktadir.”® Ayrica Rumeli’ye
gitmesi gereken birlikler de hava sartlarindan dolayr tam olarak bolgeye
ulasmanustir.”* Bir de kar kis dinlemeden eskiyay1 bitirmek igin oralara
gonderilen pasalarin  birbirlerine destck olmak konusunda isteksiz
davranmalar1, durumu iyice zorlagtirmistir.”

10 Nisan 1798°de yola koyulan Hiiseyin Paga, bir haftada ancak
Biiyiikgekmece ve Silivri civarma gelmistir (17 Nisan 1798). Pasanin
Karigtiran ve Havsa’® iizerinden Edirne’ve varigi ise 21 Nisan’dir. Burada
Sirk Meydani'na ¢adirlarini diken Kiigiik Hiiseyin Pasa, Karaosmanzade
komutasinda bir birligi 6ncii kuvvet olarak ileri géndermistir (24 Nisan
1798).77 Ayrica Edirne’de toplanan orduyu denetleyen Kiiciik Hiiseyin
Paga, III. Selim’in uyarilarim dikkate alarak, ise yaramayan askeri
Gelibolu’dan geri Anadolu’ya sevk etmistir. Donanmanin bir an evvel
harekete gegmesi igin tersane eminiyle yaptigi goriisme de bunlara

Hiiseyin Paga’nin 12 Nisan 1798’de yola ¢iktigmi yazmaktadir. Ayrica Ozkaya, Kiigtik
Hiseyin Pasa’min Tuna Nehri’nden ince donanma ile Vidin’e gittigini dile getirmektedir.
Bkz.: Y. Ozkaya, ... Dagl Isyanlart, s. 53, 55. Oysaki Hiiseyin Pasa karadan gittigini agik¢a
belirtmistir. Bkz.: HAT 62/2749.

TV C.AS. 372/15382, HAT 221/12262, 1435/58980.

72 AE.SSIMIIT 208/12346, 364/20791, 364/20792, C.ADL. 18/1118, C.AS. 372/15382,
996/43532, 1152/51219, C.DH. 65/3250, 102/5087, 286/14255, C.ZB. 61/3045, 62/3076,
HAT 412105, 41/2107, 41/2083, 41/2084, 42/2117, 42/2118, 42/2130, 42/2133, 42/2156,
44/2196, 44/2199, 45/2224, 45/2226, 46/2240, 46/2258, 46/2266, 46/2267, 46/2277,
46/2273, 47/2283, 47/2286, 47/2292, 47/2293, 52/2415, 52/2450, 59/2646, 60/2672,
60/2684, 61/2691, 61/2693, 61/2706, 61/2708, 61/2712, 61/2713, 61/2714, 61/2718,
61/2719, 62/2724, 62/2737, 62/2741, 63/2751, 63/2752, 63/2762, 63/2763, 64/2777,
67/2877, 70/2955, 73/3054, 76/3140, 76/3147, 178/7932, 186/8779, 219/12133,
221712277, TSMA.e. 866/5.

3 C.AS. 870/37298, 1125/49892, HAT 43/2190, 54/2514, 158/6605.
T HAT 60/2672, 1412/57560.

7 Seyyid Ali Pasa, 31 Mart 1798°de Vidin ile Kalafat arasindaki Ada’y1 zapt ederek savasa
baglamis olsa da, Rumeli valisi ve digerlerinin ona yardima gelmedigini Kiiciik Huseyin
Paga’ya bildirmis, Kiictik Hiiseyin Paga da 6teki pasalarin harekete gegmesi icin merkezden
emir talep etmistir. Bkz.: HAT 46/2269, 60/2667, 61/2713, 143/5970;, TSMA.e. 637/1.

76 Hiiseyin Paga 20 Nisan’da Havsa’da oldugunu belirtmistir. Bkz.: HAT 45/2226.

7T TSMA.e. 509/50.
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ilavedir.”® Ardindan Hiiseyin Pasa’nin kendisi 28 Nisan’da Vidin’e dogru
yeniden yiiriiyecektir.””

Ordunun ikinci toplanma noktasi olan Edime’de®® bir hafta kaldiktan sonra
tekrar yola ¢ikan Serasker Kiigiik Hiiseyin Paga, Pasakoy ve Karinabad
tizerinden 10 Mayis’ta Rusguk’un Basaraba merhalesine; 14 Mayis’ta da
Plevne’ye gelmistir. Kendisinin belirttigine gére o, Vidin’den alt1 vedi
konak uzakliktaki bir menzildedir. Birkag giine Vidin’¢ varmasi da
kesindir. Bu sirada mihimmati tagiyan donanma da Rusguk’u agmigtir.
Kisa siire icinde de Hiiseyin Pasa, Ismail Pinari, Lom ve Akgar’1 gecerek,
Vidin’e bir buguk saat mesafedeki Vidbol K&yii'niin ilerisinde bulunan
Coban Képriisii mevkiine ulagmistir (22 Mayis 1798).%!

Yaklagik bir ay siiren yolculuktan sonra Vidin civarina gelen Serasker
Kiciik Hiiseyin Pasa, arzinda da belirttigi gibi®?, vakit kaybetmeden
harekete gegmistir. Oncelikle Coban Képriisii mevkiinde emri altindaki
pasalarla muhasara hakkinda fikir aligverisi yapan Hiiseyin Paga, 27
Mayis’ta yenigeri zabitlerinden bir ¢avus, iki orta ihtiyart ve bir nefer
ustay1 Vidin Kalesi’ne géndermistir. Kaleden bir haber gelmemesi tizerine
Huseyin Paga, 28 Mayis’ta iki binden fazla asi ile Vidin’e yarim saat
mesafedeki Nevesil (Novasil) Koyi'nde bulunan Pazvandoglu'nun
adamlarindan Emincik’e saldirarak, muharebeyi baglatmistir. Aksama
kadar siiren bu muharebede gerek Emincik’in yanindakiler gerekse
mukavemete iktidar1 olmadigi vurgulanan Pazvandoglu'nun yardim igin
gonderdigi binden fazla siivari yok edilmis, Emincik ise kolundan ve
gdgsinden varalanarak Vidin Kalesi’ne firar etmistir.®?

8 TSMA.e. 509/57, 755/12.
7 TSMA.e. 509/50.

80 C.AS. 31/1419, 294/12193, 380/15703, 624/26337, 776/32816, HAT 1412/57546,
TSMA.e. 755/12.

8L HAT 51/2378, 60/2672, 62/2749, KK.d. 14,s. 48, TSMA.d. 02106, s. 10a-12a. N. Goyiing
ve Y. Ozkaya, Kigtik Hiiseyin Pasa’nm 22 Nisan 1798°de Vidin civarmna geldigini
vurgulamaktadir. Bkz.: N. Goyting, “.. . Kiictk Hiiseyin Paga”, s. 41; ayn1 yazar, “Hiiseyin
Pasa, Kigiik™”, s. 7; Y. Ozkaya, ... Dagh Isyanlar, s. 55. S. Shaw ise may1s baslarina isaret
etmektedir. Bkz.: S. J. Shaw, Eski ve Yeni Arvasinda Sultan III. Selim..., s. 321. Bir énceki
caligmamizda biz de Kiiciik Hiseyin Paga’nin mayis baslarinda Lom’a ulastimi
belirtmistik. Bkz.: E. Unlii, “Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga...”, s. 238-239. Ancak
Kiuctk Hiseyin Pasa’nin kendi kaleme aldig1 belgelerde agik bir sekilde 22 Mayis 1798
tarihi verilmekte ve geldigi yer de Coban Kopriist olarak zikredilmektedir.

82 HAT 62/2749.

8 HAT 51/2378, 51/2399, 61/2717, KK.d. 14, s. 48, TSMA.e. 305/33, 509/51, 509/53,
509/54.
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Bu yenilginin akabinde tatar araciligiyla af dileyen Pazvandoglu, Kiigiik
Hiiseyin Pagsa’nin yanina gelecegini pasaya bildirmistir. Hiiseyin Pasa da
“Geliir ise kendiistinii kurtaririm. Yalniz ydhiid bes on nefer ademiyle
gelsiin. Gelmesi kendiiye seldmet olur.” cevabiyla tatan geri iade etmistir.
Bu cevaptan tatmin olmayan Pazvandoglu, yeniden sansini denemistir.
Ancak Hiseyin Pasa’nin tatara verdigi vanit, daha serttir: “Geliir ise
gelsiin. Gelmez ise sen dahi ba ‘de ’l-yevm gelme. Eger geliir isen seni dahi
katl iderim.” 84

Serasker paganin cevaplari karsisinda pes etmeyen Pazvandoglu, bir kez de
Vidin ulemasindan Hact Ali Efendi’yi Kiugikk Hiseyin Paga’ya
gondermistir. Ancak Hiiseyin Paga, Vidin Kalesi'nin muhasaradan
kurtulmasinin ~ Pazvandoglu’nun  yakalanmasina bagh oldugunu,
dolayistyla Vidin halkinin ya Pazvandoglu'nu vererek ya da idam ederek
bu isten siyrilabileceklerini Hact Ali Efendi’ye 6giitlemistir. Ardindan da
sunlan ekleyerek Haci Ali Efendi’yi geri vollamistir: “Mdddm ki saki-i
merkiim kal ‘adadir, ‘avn-1 hak ile ve kuvvet-i kdhire-i pddisdhi ile Vidin’i
hakla yeksdn ve mefkidii n-nisdn edecegim. %

Kugiik Hiseyin Paga’nin bu tehdidinin Pazvandoglu'nu ne kadar
korkuttugu meghuldiir. Yine de Pazvandoglu af girisimlerini strdiirmiigtiir.
Pazvandoglu’nun bu seferki tercihi ise, muhafiz olarak Vidin’de bulunan
Abdi Pasa olmustur. Ancak Hiiseyin Paga, bir takrir ile enderun
bascavusunu kendisine goénderen Abdi Paga’ya, iltifattan ziyade,
sitemlerini  sunmustur:  “Yazik! Kursagimzda olan ndn i ni‘met-i
paddisahive yazik! Uzerinizde olan riithe-i vald-y1 vezdrete ki bir cdn igiin
bu zannt ihtiyar eylediniz.

Pazvandoglu’nun af talepleri muhtemelen bir oyalama taktigidir. Ciinkii
higbir sekilde Kiigiikk Hiiseyin Pasa’nin yanmna gelmemistir. Ustiine aistlitk
Hiiseyin Paga’nin ginliik binin tizerinde olan top atesine, o da dort yiiz ila
bes yiiz top atisiyla karsilik vermistir. Fakat bu, Huiseyin Paga’y1 caydirmig
degildir. Nihayetinde Serasker Hiiseyin Pasa, Emincik Muharebesi nden
sonra dort taraftan metrisler alarak ve toprak siirerek Vidin varosuna
kursun menzili uzakliga gelmistir. Toplarla yapti§1 hiicumlarla da ¢ok
saglam olan Vidin Kalesi'ni zor durumda birakmistir. Zira atilan toplar,
Vidin Kalesi’'nin hemen hemen her yaminda vanginlar g¢ikarmistir.

84 HAT 51/2378, KK.d. 14,s. 52.
85 HAT 51/2378, KK.d. 14, s. 52, TSMA.e. 509/53.

8 HAT 51/2378, KK.d. 14, s. 52. Abdi Pasa Pazvandoglu tarafindan daha sonra idam
edilmistir. Bkz.. HAT 43/2191. Y. O_Zkaya, Vidin muhafizin1 Ali Pasa olarak
zikretmektedir. Bkz.: Y. Ozkaya, ... Dagh Isyanlari, s. 59.
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Dolayisiyla nefes almasi giiglesen halk, kale surlart dibinde kazdiklan
zeminlerle hayatlarini ancak kurtarmigtir.’

Her ne kadar Serasker Kiigikk Hiiseyin Pagsa hem karadan hem de ince
donanma vasitasiyla Tuna’dan Vidini kusatsa da, bir netice elde
edemedigi muhakkaktir. 3 Dolayisiyla o, top atiglannin vakit uzattig
kanisindadir. Sonuca ulagmak iginse, dort koldan yiriyiise gegilmesi
gerektigini savunmaktadir. Bu disiincelerini 10 Haziran 1798 tarihli
arziyla merkeze ileten Kiigiik Hiiseyin Pasa®®, Vidin Kalesi'nde meveut
olan top, humbara, barut, mithimmat vesairenin kaydinin g¢ikarilmasini
imparatorluktan talep etmistir.”

Bu talebiyle Pazvandoglu konusunda oniinii gérmek isteyen Serasker
Kiugiik Hiiseyin Paga, emri altindakilerle beraber Pazvandoglu™nu ortadan
kaldirma c¢aligmalarmi strdirmiistiir. Bu dogrultuda Preset Nehri
kenarinda Pazvandoglunun yandaslariyla kigiik bir ¢atigma meydana
gelmistir.”! Ancak bu tek degildir. Zira Pazvandoglunun adamlarindan
Emincik, Muslu, Gavur Imam ve Kara Omer, 20 Haziran gecesi 2.450
stivari ile Sancak Tepesi mevkiinde Rumeli valisinin bulundugu metrislere
saldirmigtir. Ama onlar, yaklagik ti¢ saat siiren muharebede bozguna
ugrayarak, yeniden kaleye siginmiglardir.®?

Bu saldirnin ertesi ginii, Vidin Kalesi'nden Tepedelenli Ali Paga’nin
yanina iki kisi gelmis ve Emincik’in aldigi kursun yarasiyla 6ldigiini
belirtmiglerdir. Ayrica kaleden her giin insanlann firar ettigini ve
Pazvandoglu’nun dért binden ziyade adami olmadigmi bildirmiglerdir.”

8THAT 48/2314, 51/2378, 154/6491;, KK.d. 14, s. 52; TSMA.e. 509/53.

8 5 Haziran 1798de Bosna valisinin ordusuna gonderilen sadrazam ¢ukadarlarmdan Sehri
Ismail, Vidin Kalesi’nin Tuna’nm bir yakasindan 6biir yakasma varmcaya dek serasker
pasa ve diger memur olanlar tarafindan metrisler kazilarak ve tabyalar insa olunarak
kusatildigint belirtmektedir. Askerin birbirine yarimsar ya da geyrek saat uzaklikta olan
mevkilerini de soyle dile getirmektedir: Flordin taratinda Rumeli valisi; ilerisinde Karsl
Ali Paga; Rumeli valisinin sag yaninda Silahdar Hiiseyin Pasa; Vidin Kalesi’nin Istanbul
kapisi tarafinda Silistre valisi Osman Paga ve Aydm Pasa; Osman Paga’nin hizasinda Palasl
Mehmed Pasa, Yusuf Paga, Tirhala mutasarrifi Kiird Osman Pasa, Tepedelenli Ali Pasa,
Mehmed Pasa ve Bosna valisi, ilerisinde Teke askeri; Silistre valisinin oldugu mahalde
Kaptan-1 Derya Hiiseyin Paga; Anadolu valisi Seyyid Ali Paga’nin kethtidasi Mustafa Pasa
da Ada’da. Bkz.: HAT 55/2550;, KK.d. 14, s. 48; TSMA.e. 509/51.

8 HAT 51/2378.

0 TSMA.e. 855/57.

oV HAT 48/2313,51/2384, 51/2399, TSMA.e. 509/54.
2 TSMA.e. 509/55, 746/23.

9 TSMA.e. 509/55.
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Bunun tizerine Kiigitk Hiiseyin Pasa, emri altindaki pasalarla goriiserek, 30
Haziran 1798 giinii saat ii¢ civarinda dort bir yandan Vidin Kalesi’nin
varoguna yeni bir hilcum gerceklestirmistir.

Her ne kadar bu hiicumda Silistre valisi Osman Paga’nin tiifenkgibagist
kirk elli neferle varostaki tabyalardan birine girmis olsa da, Vidin
Kalesi'nden vyapilan yogun top atist nedeniyle bir sonug elde
edilememistir. Yine de Kiigik Huseyin Pasa, birkag yiiz adamini
kaybetmesine ragmen, imidini yitirmedigini ve kendisine gonderilecek
kantar toplan ile sair mithimmatla miicadeleye devam edecegi haberini
istanbul’a iletmistir.”* Ayrica o, memuriyetle Vidin’e ulagti1 giinden beri
bu meselenin bir an énce bitmesine gayret gosterdigini dile getirmistir.”
Bu dogrultuda Hiiseyin Pasa, Fransizlarin 2 Temmuz 1798°de Misir’a
cikisin1 g6z ardi ederek, imparatorlugun geri gel ¢agrilarini, yerine bir
tersane midirii atanmasit ve kapudinenin de reis olmasi Onerileriyle
reddetmistir.”®

Imparatorlugun geri gel ¢agrilarini reddeden Kiigiikk Hiiseyin Pasa’nin
akillh  davrandigmi soylemek gerekir. Zira aksi halde itibarinin
zedelenecegi bir gergektir. Zaten rakipleri de bunu arzu etmektedir.
Dolayisiyla Hiiseyin Pasa’nin miicadeleyi siirdiirme karan ¢ok verindedir.
Haddizatinda onun bu tavrina imparatorlugun bir sey demesi de miimkiin
degildir. Cinkii Hiiseyin Pasa, yukanda da vurgulandigi gibi, Pazvandoglu
sorununu ¢6ézmeden donanmadaki vazifesine dénmesinin istenmemesi
kosuluyla Vidin seraskerligini kabul etmistir. Ancak siirecin uzamasi igleri
degistirmistir.

Soyle ki, siire¢ uzadik¢a imparatorlugun yaptigi hazirlik yetmemeye
baglamigtir. Zaten kis iginde ¢ikarilan stvari ve piyade askeri de, birazi
muharebeden birazi da soguk ile hastaliktan telef olmustur.”” Dolayisiyla
Kiugiik Hiiseyin Pasa, yukarida da vurgulandigi tizere, mithimmat, asker,
zahire ve para takviyesi icin sik sik imparatorluga bagvurmustur.”® Ancak
Fransa’nin Misir’a saldirmasi nedeniyle imparatorluk bu talepleri yeterince
karsilayamamustir. Ustiine bir de orada olan pasalarin, Pazvandoglu nun,
“bu asker bir aya dagilir” dedikodusunu dogrulayacak sekilde ayak

94 HAT 48/2314, 49/2326, 52/2408, TSMA.e. 509/53.
9 HAT 52/2408, 154/6491.

% HAT 154/6491, 165/6856.

STHAT 158/6605.

8 HAT 48/2314, 73/3039, 78/3217, 165/6856.
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diremeleri®®, III. Selim’i ¢ileden ¢ikarmustir. Bu durumda giderck smirlan
zorlanan III. Selim, kendi deyimiyle, bir baldirt ¢iplagin igini bitiremeyen
Serasker Kiigitk Hiiseyin Pasa’y1, daha 6nce digerlerine yaptigi gibi, sert
bir dille uyarmigtir:

“Mevcid ma ‘iyyetleriniz olan ‘asdkir iki seferlik ‘asker mikddrima mu ‘adil iken
heniiz bu maslahati bitiremeyiib vakt geciirmekde oldugunuz bd‘is-i istigrdabim
olmugdur. Stibhdnalléh bovle maslahat-i mithimmde me 'mirlar beyninde ihtilaf
olmak miindsib midir? Bu mdddeye bu giina himmet-i séhdnem masrif kilmmisken
simdiye kadar oyle bir mel‘tinun hakkindan gelinmemek ve bast kesiliib der-
‘aliyve 'me gonderilmemek nasil seydir? Beyne 'n-nds hicdbimi miiceb olacak
sevierdendir. Iste bir tarafdan dahi Francalu Miswr’a hiicim eyledi ve Mora
vesd'ir ol taraflara si-i kasd etmek ihtimdli derkdr iken me mirlar bu isi
bitirmeyiib oyalanmakda béyle is mi olur? Ndn i nemekim hakkimi yerine
getiirmeleri ldzim degil mi? Bunlar bu isi seri’an bitirmelii ki viizerd ve
mirmirdmm ‘asdkir-i vdfire ile taraf taraf Franca maslahatina me 'mir olalar.
Imdi hasil-1 kelam ald eyyi hdlin ne tarikle ve ne vechile olur ise olsun elbet ve
elbet bir an ve bir sd ‘at ve belki bir dakika mukaddem su Pasbanoglu mel ‘Gnunu
kahr ii tedmir ve gd’ilesini def le maslahati bitirmege ciimlesi goniil birligiyle
ikdam eylesiinler. Bundan sonra su der bu der denilerek ‘oziirler beydnim
dinlemem. Maslahatin bitdi haberi viiriduna muntazarim. Iste emr-i hiimayinumu
biliib  ve mefhiim-1  hatt-1  hiimdyinumu  ciimlesine bildiriib  dna  gore
Pasbanoglu 'nu ald eyyi hdlin kahr ve i ‘ddm ve isini bitiriib haberini ‘arz ve i ‘Idm
eyleyesin. "%

Efendisinin bu uyanst karsisinda Kiigik Hiiseyin Paga, Vidin’e
geldiginden beri gece giindiiz muharebe halinde oldugunu, uyku ve rahati
kendisine haram eyleyerek sadece Pazvandoglu'nu ortadan kaldirma
fikriyle mesgul bulundugunu dile getirmistir. Isin uzamasmin nedeni

0 Anadolu valisi Seyyid Ali Pasa ile problemleri olan Rumeli valisi, askerlerinin akge talebi
dolayistyla sorun ¢ikardigim sik sik merkeze bildirmektedir. Kiigiik Hiiseyin Pasa’ya gore
ise bu, Rumeli valisinin kendi tertibidir. Zaten daha sonra Rumeli valisi bagka bir goreve
gonderilerek yerine Seyyid Ali Pasa Rumeli valiligine getirilmistir. Benzer bir gerekgeyi
Palasli Mehmed Pasa da ileri sunmustur. Bkz.: HAT 41/2110, 42/2137, 44/2209, 78/3217.
Yine alt1 aydan beri sefer bolgesinde olan Tepedelenli Ali Pasa da, Avlonya mutasarrifi
Ibrahim Pasa’min Yanya’ya taarruz etme ihtimali dolayistyla Yanya'ya gitmek
arzusundadir. Kuctik Hiiseyin Pasa ise, Tepedelenli Ali Paga’nin Vidin’den ayrilmasinm
geciktirilmesinin iyi olacagiu merkeze belirtmistir. Bkz.: HAT 43/2191, 71/2998. Y.
Ozkaya, Kiigiik Hiiseyin Pasa komutasimdaki Osmanli ordusunda gérev yapan pasalarm ve
beylerin cogunda hirs ve kiskanglik hiikiim stirdiigiini belirtmektedir. V. Aksan ise, Kiigtik
Huseyin Paga’nin emri altinda bulunan koalisyon birliklerindeki ayan ve pasalarm, kendi
kuvvetlerinin iizerinde denetimlerinin pek az oldugu gibi, [stanbul’dan génderilen bir
kumandana boyun egme isteklerinin de daha az oldugunu belirtmektedir. Bkz.: Y. Ozkaya,
_.Dagl Isyanlan, s. 60, V. H. Aksan, Kusatiulmis Bir Imparatoriuk .. s. 228.

100 TSAfA.e. 475/27.
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olarak ise hem Vidin Kalesi'nin ¢ok saglam olmasi hem de
Pazvandoglu'nun asker ve malzemesinin fazlaligimi  gerekge
gostermistir. 191" Bunun iizerine imparatorluk, Vidin Kalesi'nin
muhasarasinda kullanilmak amaciyla Avusturya’dan birkag nefer
“official” olarak adlandirilan memur celbedilmesi Gnerisini Serasker
Hiiseyin Pasa’ya sunmustur. Ancak pasa, kale kusatmasimin dort taraftan
yapilan hiicumla birlikte, metris alarak, toprak siirerek ve tabya insa
edilerek devam ettigini, dolayisiyla buna liizum olmadigini belirtmistir.'%?

Serasker Kiigiik Hiiseyin Paga’nin III. Selim’in bu 6nerisini reddetmesi,
muhtemelen efendisine karsi kendisini giiglii gosterme arzusundan
kaynaklidir. Ancak sonrasmda buna pisman olacagi muhakkaktir. Ciinkii
Kiigiik Hiisevin Paga, her ne kadar 24 Evliil 1798 de kaleye yeniden hiicum
etse de, kethiidas1 Mustafa Aga’nin yani sira, seksen ile yiiz kadar sehit ve
yarali vererek, yine bir sonuca varamamistir. Dolayisiyla Hiiseyin Paga,
tekrar efendisine kendisini agiklamak durumunda kalmigtir. Zira Hiiseyin
Paga’nin bu hiicumda bozguna ugradigr merkeze aktarilmigtir. Pasanin
savunmast ise soyle olmustur:

Pazvandogly bu muhasaraya dayanacak bir adam degildir. Fakat hem Vidin
Kalesi'ne ilticast hem de dagli ve Arnavut haseratinin ona destek olmasi, isi
uzatmustir. Ayrica Rumeli’den toplanan asker de sebat gostermemektedir. Bu
nedenle asker, zahire, mihimmat ve para gereklidir. Nihayetinde
Pazvandoglu 'nun “imdmndan geciib ayhigindan gecmez” adamlar:, dagilmaya
yiiz tutarak, tarafimiza sigmmakta ve onlarin bir sekilde finanse edilmesi lazim
gelmektedir. Bu da bizde bir daha Pazvandoglu'na galebe c¢alma niyeti
uyandwmistir. Bu sebeple, asker ¢amurda dursa da, soguk ve kardan askerde
donma da olsa, kasim ayina kadar sahada kalimacaktir. Ama gene de askere kisla
tertibi sarttir.1%

Serasker Kiigitk Hiiseyin Pasa’nin bu savunmasi, III. Selim’i etkilemis
olmalidir. Ciinkii o, pasasina, Vidin’e memur oldugundan beri gosterdigi
cabanin farkinda oldugunu ve her durumda da hayir duasim tizerinden
cksik etmedigini soyleyerek, cesaretlendirmigtir. Bu baglamda da
pasasinin kigla tertibini onaylamistir. Fakat III. Selim, Misir seferi
dolayisiyla on yedi bin aylikli askerin ¢ok oldugunu belirterek, bir miktar
sckban1 ancak gonderebilecegini dile getirmistir. Zaten o, askerin
fazlasinin da fesada yol agtig1 diisiincesindedir. Bu noktada da pasasina
soyle seslenmektedir:

01 HAT 60/2666.
102 HAT 41/2092.
103 HAT 70/2943, TSMA.e. 668/41, 731/54.
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Hainin kuvveti ve zahiresi kalmadigim yazmissin. Ona gore dayanikls asker tayin
ederek, bu isi kotarmalisin. Parasizlik nedeniyle askerin idaresi beni rahatsiz
ettiginden, devletin zarara ugramamasma ozen gostermeli ve gerekenleri
yaparak, ziyade mithimmati bu tarafa gondermelisin. Eger is bahara kalirsa, o
zaman levazimat verilir. Ama benim arzum, kistan evvel bu isi bitirmendir. Yine
de bitmezse, arzindaki gibi Kalafat'ta kalip, kis icinde hakkindan gelmendir. Bu
dogrultuda ekmegim sana ve seninle beraber devlet hizmetinde calisanlara
helaldir.'**

Serasker Kiigikk Hiiseyin Paga’nin kigla tertibinin III. Selim tarafindan
onaylanmasiyla birlikte, ordu yavag yavas geri g¢ekilmistir. Ancak
bosaltilan metrisler, Pazvandoglu'nun eline gegmistir. Her ne kadar
micadele edilse de, bir netice hasil olmamis ve birlikler Lom’a
gelmisgtir. 195 By sirada Hiiseyin Pasa, Rumeli valiligine atattigi eski
Anadolu valisi Seyyid Ali Paga’nmin ihanetine ugramistir. Soyle ki;
Pazvandoglu’na bir kagit gonderen Seyyid Ali Pasa, kendisinin Sofya’ya
cekilecegini ve Pazvandoglu'na da durmamasi gerektigini 6giitlemistir.
Ayrica once bes yiz adammi Lom’a sevk ederek Osman Pasa’yi
urkiitmesini ve ardindan da Rahova’da bulunan Serasker Kiiciik Hiiseyin
Pasa’nin {izerine gitmesini 6nermigtir. Yine af amaciyla Kigiik Hiiseyin
Pagsa’nin yanina yaklagmamasini da Pazvandoglu'na tembihlemistir.
Boylece Pazvandoglu Vidin’den, kendisi de Sofya’dan isini gérebilecektir.
Fakat onun bu hainligi, Pazvandoglu tarafindan desifre edilmistir. Serasker
Kiigikk Hiiseyin Paga da, Seyyid Ali Pasa’nin sergiledigi bu sadakatsizligi
ona camyla 6detmis ve kesik basini Istanbul’a yollamistir. Durumu da
efendisine su sekilde anlatmistir:

“Rumili’nin fesddr su gdvetdedir ki bizimle berdber Pasbanoglu ile gavgd eden
Rumili agavdtimin en sonraki muhdrebemizden sonra Pasbanoglu’na kdgid
gonderdiklerini biliiriim. Iste Rumili bu hdldedir. Hemdn ldzim olan ‘Osmdnlunun

rdb-1 kadimi iizere tavsant ‘arabeh ile avlamakdir.” 106

Bu noktada Hiiseyin Pasa, katlettigi Rumeli valisi Seyyid Ali Paga’nin
adamlarindan birkagim1 Vidin Kalesi'ne yollayarak, Pazvandoglu'nun cle
gegirilmesini planlanmigtir. Ancak bu plan pek ise yaramigtir. Zira Seyyid
Ali Pasa’nin oldiaraldigini 6grenen Pazvandoglu, igeri gonderilen bu
kigileri idam etmistir. Buna Serasker Kiigiik Hiiseyin Paga’nin yorumu
sovledir: Simdiye kadar Pazvandoglu ile agiktan muharebenin yanmnda,

104 TSMA.e. 524/38.
105 HAT 45/2216, 45/2218, 52/2424, 63/2758.
106 HAT 42/2136, 105/4121;, TSMA.e. 1164/29.
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her tirlii dolap ¢evirdik, ise yaramadi. Onceden kurdugumuz tursularin
icrasi olmady. Herif felegin cemberinden gegmis, gayet siiphecidir.'"?

Seyyid Ali Pasa’nin igeri gonderilen adamlarinin katlinden sonra
Pazvandoglu, Serasker Kugiik Hiiseyin Pasa’dan af talebinde bulunmustur.
Fakat Hiiseyin Pasa, kendisini iimide diigirmemek ve bir yere taarruz
ettirmemek igin, Pazvandoglu'na, kardesi Ibrahim’i rehin vermesi, Ali
Pasa’nin muhallefatin1 ve kalan mithimmatini teslim etmesi kosullarini
sunmugtur. Bu durumu da Rahova’dan Ruscuk’a harcket ettigi sirada
merkeze aktarmig ve neden boyle yaptigini su sozlerle agiklamigtir:

Siz, kaptan pasa affa calisiyor dive disiniirsiiniz. Ama benim kavgadan
usanmayacagimi da bilirsiniz. Lakin Rumeli'de Pazvandoglu bir degil ¢coktur ve
memurlarimizda sadakat yoktur. Herkes kendi tefini calmakta, devlet isi kimsenin
umurunda olmamaktadwr. Insallah bunlar: size lisanen de ifade ederim. Ciinkii
anlatacaklarvm kagitlar almaz. '

Serasker Kiiciik Hiiseyin Paga’nin bu aciklamasina imparatorlugun verdigi
cevap ise sudur: Bir an énce bu isi bitirmeye dikkat edesiz.'% Bunun
tizerine Kugitk Hilseyin Pasa, Tuna buzlarinin agilmasindan sonra bolgede
kalan top ve mithimmatin Istanbul’a sevk edilecegini, askerin de Edirne’ye
dogru yola ¢iktigimi, artik bolgede ona ihtiyvag olmayacagindan,
Pazvandoglu'nun kardesi Ibrahim’in gelmesiyle birlikte, kendisinin de
dénecegini bildirmigtir.!

Serasker Kigik Huseyin Pasanin doniig yoluna gegmesinin ardindan
Pazvandoglu’'na kapicibagilik riitbesi verilerek affedilmis !'!, Serasker
Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga da, Mart 1799°da gecikmeli olarak
istanbul’a gelerek, yeni gorev yeri olan Misir’a hareket etmistir.!'? Her ne
kadar bu seferde Kiigiik Hiiseyin Pasa bir sonug elde edememis olsa da,

W7 HAT 105/4121; TSMA.e. 1164/29.

108 HAT 43/2185, 70/2949, 72/3010, 72/3021, 105/4121, 1471/40, 1471/49;, TSMA.e.
1164/29.

109 TSAMA.e. 475/28.
W0 AT 41/2097, 41/2108.
WL HAT 47/2287, 267/15554.

2N, Goyting, Kiigiik Hitseyin Pasa’nm Ocak 1799°da Istanbul’a dénduigtnii belirtse de,
masraf defterlerinden Kugiik Hiiseyin Paga’nin 20 Mart 1799°da daha Biiyiikcekmece
civarmda oldugu anlasilmaktadir. Pasanin Istanbul’a gelerek Divan-1 HiimAy{in a katilmas1
da 22 Mart 1799°dur. Karsilagtirma i¢in bkz.: N. Géyting, .. Kiiciik Hiiseyin Paga™, s. 43;
ayn yazar, “Huseyin Pasa, Kiicik™, s. 7, TSMA.d. 02094, s. 26b, TSMA.d. 02098, s. 1b.
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gosterdigi gayretlerinden dolay1 kendisine verilen malikanenin yani sira,
“niifiizuna meddr olmak” amaciyla bir samur kiirkle 6diillendirilmigtir.!!
Degerlendirme

Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Paga’nin rakiplerinin girisimiyle serasker
olarak ¢iktigt  Rumeli seferi, imparatorluk 1i¢in  basanisizhkla
neticelenmistir. Cinkii Pazvandoglu Isyani’nin bastirilmast amaciyla
Kugiik Hiiseyin Pasa komutasinda bolgeye gonderilen yaklasik yiiz bin
kigilik ordu, bir iki metris savasi diginda muvaffakiyet kazanamamis ve
imparatorlugun onca hazirlig1 heba olmustur.

Elbette ki bunda, Osmanli Imparatorlugu’nun aymi zamanda Misir
meselesiyle ilgilenmesinin de payt biyiiktiir. Ciinkii iki cephede savagmak
zorunda kalan imparatorluk, imkanlarim ve dikkatini 6nemli 6lgide
Misir’a ¢evirmigtir. Nihayetinde Fransa'nin iggaliyle karsi karsiya bulunan
Misir, bir i¢ sorun &zelligi gosteren Pazvandoglu Isyani’ndan daha
onceliklidir. Dolayisiyla Kiigiik Hiiseyin Pasa komutasinda Pazvandoglu
tizerine gonderilen ordu, asker, mihimmat ve zahire agisindan sefer
sirasinda yeterince takviye edilememis, askerin maaglart da dizenli
ddenememistir. Imparatorlugun kis sartlarinda yaptigi dort aylhik sefer
hazirligi da, duruma bir gare teskil etmemistir. Pek ¢ogu kis sartlarinda
bolgeye sevk edilen asker de ayak direyince, ki bunlar agirlikli olarak ayan
ve pasalarin parali askerleridir, imparatorluk ordusu igin vaziyet, iyice
iginden ¢ikilamaz bir hal almigtir.

Bununla birlikte serasker olarak oyuna sonradan dahil edilen Kaptan-1
Derya Kigik Hiiseyin Pagsa’nin Pazvandoglu’na karsi bir basan elde
edememis olmasi, sadece Misir meselesi ve sefer organizasyonuyla
baglantili degildir. Pazvandoglu 'nun taktikleri ve seferber ettigi askeri giig
de bunda etkilidir. Nihayetinde etrafina cok sayida taraftar toplayan
Pazvandoglu, imparatorlugun degisen diinyasinda 6ne ¢ikan bir tasra
aktoridir ve o, uyguladigi siyaset, varattigi sosyockonomik diizenle,
Rumeli'nin 6nemli bir figiirine doéntsmistir. Dolayisiyla Vidin’deki
durum, Kiigiik Hiiseyin Pasa’nin da sinirlarini agmaktadir.

Ote yandan Kiigiik Hiiseyin Pasa’nin komutas: altindaki ayan ve pasalarin
seferin bagariyla sonuglanmasini ne kadar arzu ettikleri de soru isaretidir.
Zira bazilann maas alamayan askerlerini gerekge gostererek bazilart da
yonetimi altindaki topraklarimin tehdit altinda oldugunu ileri sirerek,
Kiugiik Hiiseyin Pasa’ya karst ayak siiriimiistiir. Bu dogrultuda Serasker
Huseyin Paga, yiikselmesinde rol oynadigi Seyyid Ali Paga’nin bile

U3 HAT 1436/59038.
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thanetine ugramistir. Dolayisiyla bir anlamda Hiiseyin Paga’nin, Vidin’de
tek bagina kalarak, birden ¢cok Pazvandoglu ile miicadele ettigini séylemek
mimkiindiir.
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