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0z
Amag: Bu calisma bolgede bulunan yerel armut
popiilasyonu icerisinde, pazar degeri yiiksek

olabilecek c¢esitlerin belirlenmesi ve literatiire

kazandirilmasi amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Yontem: 2018 yilinda yiiriitiilen bu
calismada, Rize'nin Ardesen ilgesinde yetistiriciligi
yapilan yerel armut cesitlerinin pomolojik ve
morfolojik  ozellikleri  belirlenmistir. ~ Calisma;
Kalinsap, Kiraz, Yasar, Bugday, Mehmetali, Egrisap,
Gudel, Glimushane, Rize Yabani ve Bal olmak iizere
10 adet yerel armut ¢esidinde yiiriitilmistiir. Bu
yerel armut cesitlerinden, 6l¢iim ve analizlerin
yapilmasi i¢in 15’er adet meyve 6rnegi alinmistir.

Arastirma Bulgular:: Alinan meyve orneklerinde
yapilan olclim ve analizler sonucunda; yerel
cesitlerin meyve agirhigi 47.71 g (Bugday) ile 138.5 g
(Egri Sap) ; meyve eni 44.25 mm (Bugday) ile 65.88
mm (Egri Sap); meyve boyu 43.10 mm (Bugday) ile
76.55 mm (Rize Yabani) ; meyve eti sertligi 1.18
kg/cm? (Bugday) ile 5.87 kg/cm? (Yasar); SCKM
(Suda Coziinebilir Kuru Madde) %8.4 (Egri Sap) ile
%14.4(Bal); titre edilebilir asit miktar1 %0.13
(Bugday) ile %0.36 (Gudel) ve pH 4.0(Gudel) ile
5.35(Bugday) araliginda degisim gostermistir. Ayrica
alinan meyve oOrneklerinde yapilan bazi mineral
element analizi sonuclari incelendiginde Cu 4.02
ppm (Mehmetali) ile 7.11 ppm (Egrisap) arasinda, Fe
7.06 ppm (Egrisap) ile 17.55 ppm (Rize Yabani)
arasinda, Mn 1.48 ppm (Bugday) ile 2.90 ppm (Rize
Yabani) arasinda bulunmustur.

Sonuglar: Yerel armut cesitlerinin pomolojik ve
morfolojik o6zelliklerinin karsilastirilmasi amaciyla

yapilan istatistiksel degerlendirme sonucunda
meyve agirligl, meyve eni, meyve sap uzunlugu,
meyve sap kalinligy, cekirdek sayisi, ¢ekirdek evi eni
ve c¢ekirdek evi boyu bakimindan Egrisap
armudunun o6nemli derecede fark olusturdugu
ortaya konmustur.

Anahtar Kkelimeler: Rize, armut, yerel cesit,
pomoloji, morfoloji

Determination of some pomological and
morphological characteristics of local pear

varieties grown Ardesen district of Rize province
(Turkey)

Abstract

Objective: This study was carried out in order to
determine the varieties with high marketing value
within the local pear population in the region and
bring them to the literature.

Materials and Methods: In this study carried out in
2018, the pomological and morphological
characteristics of the local pear varieties grown in
Ardesen district of Rize province (Turkey) were
determined. The study were discussed upon 10 local
pear cultivars namely Kalin Sap, Kiraz, Yasar,
Bugday, Mehmetali, Egri Sap, Gudel, Gilimiishane,
Rize Yabani and Bal 15 pieces of fruit samples were
taken from each one of these local pear varieties to
measure and analyse them.

Results: As a result of the measurements and
analyzes made on the fruit samples taken; fruit
weight of local varieties changes from 47.71 g
(Bugday) to 138.5 g (Egrisap); fruit width from 44.25
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mm (Bugday) to 65.88 mm (Egrisap); fruit length
from 43.10 mm (Bugday) to 76.55 mm (Rize Yabani);
pulp firmness from 1.18 kg/cm? (Bugday) to 5.87
kg/cm? (Yasar); SCKM (Water Soluble Dry Matter)
from 8.4% (Egrisap) to %14.4 (Bal); the amount of
titratable acid from 0.13% (Bugday) to 0.36%
(Gudel) and pH from 4.0 (Gudel) to 5.35 (Bugday). In
addition, when the results of some mineral element
analyzes in the fruit samples taken are examined, it
has been found that Cu changes from 4.02 ppm
(Mehmetali) to 7.11 ppm (Egrisap), Fe from 7.06
ppm (Egrisap) to 17.55 ppm (Rize Yabani), Mn from
1.48 ppm (Bugday) to 2.90 ppm (Rize Yabani).

Conclusion: As a result of a statistical evaluation
conducted to compare the pomological and
morphological characteristics of local pear varieties,
it was found that the Egrisap pear made a significant
difference in terms of fruit weight, fruit width, fruit
stem length, fruit stem thickness, number of cores,
core crib width and core crib length.

Key words: Rize, pear, local variety, pomology,
morphology

Giris

Yiizyillardir bircok medeniyete ev sahipligi yapmis
olan Anadolu; insanligin yaradilis yerine yakin
olmasi, lizerinde tarihi ticaret yollarinin bulunmasi,
gocler ve savaslarin yapilmis olmasi  gibi
nedenlerden dolayr birok meyve tiiriini
koleksiyonuna katmis oldugu gibi, bir¢oklarinin da
buradan diinyaya yayilmasina temel teskil etmistir.
Anadolu ekolojik faktorler bakimindan zengin bir
varyasyona sahip olup, bu 06zelligi nedeni ile
Diinyada higbir iilkede bulunmadigi kadar fazla
sayida meyve tlriiniin  yetismesine imkan
vermektedir. Anadolu birgok meyve tiiriiniin
meydana geldigi ve evrimsel gelisimini tamamladigi
ana vatan konumundadir. Bugiin i¢in diinyada
kiltiirti yapilan 138 meyve tiiriinden yaklasik 80’e
yakini tilkemizde yetistirilebilmektedir. Gen merkezi
Anadolu olan meyve tiirleri arasinda elma, armut,
ayva, alig, ahlat, ahududu, bdgirtlen, cilek, dut,
bektasi tiztimi, erik, kiraz, visne, kizilcik, kusburnu,
Antepfistifl, badem, ceviz, findik, kestane vb.
sayilabilir (Agaoglu ve ark., 2001).

Farkli ekolojilerde yetisme imkani bulan cesitler
arasindan adaptasyon kabiliyeti yiiksek ¢esit segme
imkani1 bulunmaktadir. Ayrica bu cesit zenginligi,
daha erkenci ve daha ge¢ meyve veren cesitlerin
bulunma ihtimalini artirmakta ve bunun sonucunda

da daha genis bir donemde pazarlama ve taze
tiikketim imkanimi saglamaktadir. Diger yandan gida
sanayi ve taze tiiketim gibi farkli degerlendirme
sekillerine uygun cesit bulma imkani sunmaktadir.
Biitiin bunlarin yaninda bu ¢esit zenginligi,
yetistiricilik agisindan oOnemli olan hastalik ve
zararlilara dayanikli ¢esit bulma yoniinden de
énemli bir potansiyel tagimaktadir. Ulkemizde
gorilen farkli ekolojiler meyve tiirlerinde belli
alanlara adapte olmasini saglamis ve bolgelere 6zel
listiin tiir ve cesitler ortaya cikmustir (Islam, 2018;
Islam ve ark., 2020).

Armut Rosaceae familyasimnin Pyrus cinsine ait bir
meyve tiiridir. Diinyada Pyrus cinsine ait 20 kadar
farkli armut tirdi bulunmaktadir. Armudun gen
merkezi Cin, Orta Asya, Kafkasya ve Bat1 Asya olup,
yetistiriciliginin gecmisi milattan o6nceki yillara
dayanir. Armut (Pyrus communis L.) Anadolu ve
Yunanistan {izerinden biitiin Avrupa iilkelerine,
Amerika'ya ve diger kitalara yayilmistir. Armut, elma
kadar soguk iklim bolgelerinde yetistiriimemesine
ragmen, elmadan farkli olarak sicak iliman iklim
bolgelerinde de yetistirilebilmektedir. Bu nedenle
armut dinyada elmadan sonra en fazla iiretilen
ihman iklim meyve tiirtidiir (Unal ve ark., 1997).

Yakindogu gen merkezi; Kafkas daglarn ve
Anadolu’yu igerisine alan Kii¢iik Asyanin merkezidir.
Bu bélgede Pyrus communis L. tiirii bulunmaktadir ve
bu tirtin kultir formlarinin orijini oldugu i¢in bu
merkez ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu merkezin 6nemli
bir parcasi olan Tiirkiye’de 600’ {in iizerinde yerel
armut cesidi bulunmaktadir. Bu armut cesitleri,
tilkemizde gorillen farkli ekolojiler nedeniyle
bolgesel olarak uyumlu gesitlerin iiretimine imkan
saglamaktadir  (Ozbek,1977). Ulkemizde Dogu
Karadeniz Bolgesi gerek form zenginligi bakimindan
gerekse cesit sayisi yoniinden armudun en yogun
bulundugu bolgelerden birisidir. Bélge icerisinde ise
ozellikle Rize ili armut yetistiriciligi bakimindan 6n
plana ¢ikmaktadir. Rize’nin ilgeleri igerisinde
Ardesen armut liretimi bakimindan ilk sirada yer
almaktadir (TUIK 2020).

Dogada kendiliginden yetismis ahlat ve diger armut
tir ya da cesitlerine asilanarak yetistirilen kiiltiir
armut ¢esitlerinin biiyiik bir kismi yazlik ¢esitlerden
olusmaktadir. Ulkemizde armut yetistiriciligi yapilan
bahgelerde standart yerli ve yabanci c¢esitlerden
olusan kapama bahge sayisi sinirlidir. Bu sebepten
dolay1 cogu cesit kendi bolgesinde yetistirilmistir.
Bunun sonucunda da bu cgesitler iilke geneline
yayilm gosterememistir (Unal ve ark, 1997).
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Diinya toplam armut iiretimi 23.91 milyon ton olarak
gerceklesmistir. Bu {lretimin 18.9 milyon tonunu
Asya kitasi tek basina saglamistir. Diinyada armut
yetistiriciliginde sirasiyla Cin 17 milyon ton, ABD
661000 ton ve Arjantin 595000 ton liretimiyle ilk ti¢
siray1 almiglardir (FAO 2019). Ulkemizde bélgelere
gbre armut Uretimi sirasiyla, Marmara Bolgesi 274
bin ton, Akdeniz Bolgesi 95 bin ton, Ege Bolgesi 69
bin ton, Karadeniz bélgesi 58 bin ton, Dogu Anadolu
Bolgesi 25 bin ton, ic Anadolu Bélgesi 16 bin ton.
Giineydogu Anadolu Bolgesi ise 5 bin ton armut
tiretimi gerceklestirmistir. Ulkemizde meyve veren
agac sayis1 11554 iken meyve vermeyen aga¢ sayisl
ise 2798 olmustur. Rize’de ise 1045 ton iiriin elde
edilmistir (TUIK 2020). Bu iiretimin énemli bir kismi
ise Ardesen ilcesinde gergeklesmistir. Rize’de armut
tiretiminin, kapama armut bahgelerinin bulundugu
diger bolgelere gore diisiik olmasi, tretilen {riiniin
hemen hemen tamamina yakininin yerel ¢esitlerden
olusmus olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ardesen ilgesinde yetistirilen yerel armut cesitleri,
hem aile tiiketim ihtiyacini karsilamaya yonelik, hem
de 6nemli miktarda bolgesel pazarlarda tiiketicinin
talebine sunularak aile ve bolge ekonomisine katki
saglamaktadir. Ayrica bu yerel cesitler genetik
materyal olarak onem teskil etmekte ve 1slah
calismalar1 icin bulunmaz bir materyal degeri
tasimaktadir. Ulkemizde meyve 1slah calismalar
yapilmasina ragmen, hala lizerinde yeterince ¢alisma
yapilmamis ve meyve 1slahinda 6nemi vurgulanan
yerel bircok meyve cesitlerimiz kaybolmaktadir.

Bolgedeki armut genotiplerinin birer 1slah materyali
olarak iilkemize kazandirilmasi ve yerel armut
zenginliginin korunmasi dogrultusunda Rize'nin
Ardesen ilgesinde yetistirilen, yoreye iyi adapte
olmus yerel armut cesitlerinin tespiti ve bazi
morfolojik, pomolojik 6zelliklerinin ve kimyasal
iceriklerinin belirlenmesi amaglanmistir.

Yapilan bu calisma ile Rize’nin Ardesen ilcesinde
yetisen yerel cesitleri olan 10 armut cesidinin
morfolojik ve pomolojik 6zellikleri ile bazi kimyasal
ve mineral icerikleri belirlenip yetistiricilige uygun
olup olmadiklarinin tespitine yodnelik calismalarin
temeli atilmistir. Bu ¢alismanin ardindan yapilacak
olan seleksiyon c¢alismalar1 ile bunlarin ilke
ekonomisine  kazandirilmas1  amac¢lanmaktadir.
Ayrica bu arastirma yerel armutlarin literatiire
katilmasi i¢in bir 6n calisma niteliginde olup uygun
olan tipler i¢in yeni ¢alismalarin 6niiniin acilmasina
hatta tescil calismalarina gecilebilmesine vesile
olacagi kanaatindeyiz.

Materyal ve Yontem
Materyal

Bu arastirma; 2018 yilinda Rize’nin Ardesen
ilcesinde yetistirilen, dogal seleksiyon ile giiniimiize
kadar ulasmis, sevilerek tiiketilen yerel armut
cesitleri tlizerinde yiritilmustir. Ardesen ilgesi
merkezi ve koylerinde arazi taramasi yapilarak,
genelde siir agaci seklinde ve ev bahcelerinde
yetistirilen yaklasik 500 meyve veren yastaki yerel
armut agaci icerisinden 10 yerel armut c¢esidi
belirlenmistir. Ureticilerle yapilan degerlendirmeler
sonucunda tespit edilen armut cesitlerine ait agaglar
fotograflanmis, bulunduklar1  koordinatlar ve
rakimlar1 belirlenmistir. Arastirma, Kalin Sap, Kiraz,
Yasar, Bugday, Mehmetali, Egri Sap, Gudel,
Giimiishane, Rize Yabani ve Bal diye adlandirilan
armut ¢esitleri ilizerinde yiriitiilmistiir. Belirlenen
armut agaclarinin yas araliklar1 tahminen 60-70 yil
arasinda oldugu saptanmistir. On seleksiyonla tespit
edilen her yerel ¢esit icin se¢ilen 3 armut agacindan
15 meyve 6rnek olarak alinmistir.

Yontem
Ol¢iim ve analiz metotlar:

Yaprak eni ve boyu, yaprak sapi kalinlig1 ve uzunlugu
Olcimleri (mm): 0.001 mm ye duyarh dijital
kumpasla ol¢iilmiistiir.

Meyve tadi (tat analizi): Eksi, mayhos, tath olma
durumu degiistasyon analizi ile belirlenmigtir.

Meyve agirligi (g): Toplanan meyvelerin teker teker
agirbiklar1 0.01 g ‘a duyarh hassas terazi ile
belirlenmistir.

Meyve eni ve meyve boyu (mm): Meyve eni ve meyve
boylar1 0.001 mm ye duyarh dijital kumpasla
Olclilmiistiir.

Meyve sap1 kalinligi ve uzunlugu (mm): 0.001 mm ye
duyarh dijital kumpas yardimi ile meyveler {izerinde
bulunan saplarin kalinlig1 ve uzunlugu belirlenmistir.

Cekirdek sayis1 (adet): Meyveler Kkesilerek
cekirdekleri ¢cikartilmis ve sayilarak belirlenmistir.

Cekirdek evi eni ve boyu (mm): 0.001 mm ye duyarl
dijital kumpas yardimi ile 6l¢tilmiistiir.

Meyve eti sertligi (kg/cm?): Meyve eti sertli§i meyve
ylzeyinden ince bir kabuk kaldirarak él¢ciim cihazi
penetrometre ile belirlenmistir.

SCKM (%): Alinan 6rneklerden el refraktometresi ile
suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 degerleri
bulunmustur.
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Titre Edilebilir asitlik (g/100 ml):
yontemiyle belirlenmistir.

Titrasyon

Nem tayini (%): Toplanan armut érnekleri yikanip
saf sudan gecirildikten sonra kurutuldu, sonra
ogutilldic ve ogutilen orneklerden yaklasik 1.5 g
tartilip metal kaplara alinarak ve etiivde 105 °C’ de
6-7 saat slireyle birakildi. Etiivden ¢ikan ornekler
oda sicakligina getirildikten sonra tekrar tartilarak,
% nem miktarlari belirlenmistir. (Kaya,1998).

pH tayini: pH metre ile orneklerin pH degerleri
belirlenmistir (Bilgir, 1982).

Element analizleri: Mikro elementler “NMKL 170”
metodu ile analiz edilmistir.

Arastirma tesadiif deneme deseninde 3 tekerriirlii
olarak diizenlenmistir. Elde edilen veriler JMP 13
paket programi kullanilarak degerlendirilmistir. F
testine gore onemli bulunan ortalamalar arasindaki
farklar, LSD testine gore farkll harfler yardimiyla
ifade edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Calismada, Rize’nin Ardesen ilgesinde iireticilerle

yapilan miilakatlar neticesinde tespit edilen;
Kalinsap armudu, Kiraz armudu, Yasar armudu,
Bugday armudu, Mehmetali armudu, Egrisap

armudu, Gudel armudu, Giimiishane armudu, Rize
Yabani armudu ve Bal armudu olmak tizere 10 yerel
armut cesidi ele alinmistir. Bu ¢esitlerden bugday
armudu 03.07.2018; Egrisap, Gudel, Giimiishane ve
Bal armudu 25.07.2018; Rize Yabani, Mehmetali,
Kalinsap, Kiraz ve Yasar armudu 15.08.2018
tarihinde hasat edilerek meyve ornekleri alinmistir.
Alinan meyve ve yaprak 6rneklerinde yapilan 6l¢iim
ve analizler sonucunda, ortalama meyve agirliginin

en diisiik degeri Bugday armudunda 47.71 g olarak
ve en yiiksek ortalama meyve agirligi degeri ise
Egrisap armudunda 138.5 g olarak tespit edilmistir
(Cizelge 1). Yapilan diger c¢alismalarda ortalama
meyve agirliklar;; Ege boélgesindeki armutlarda
21.30-337.00 g (Unal ve ark,1997), Van ve
cevresindeki armutlarda 37.60-223.20 g (Bostan ve
ark,1991), Camili (Artvin) ilgesinde yetistirilen
armutlarda 36.2-263.4 g (Demirsoy ve ark., 2008), Of
(Trabzon) ilgesi yerel armutlarinda 105.4-244.33 g
(Cevahir ve Bostan, 2018), Dogu Karadeniz
bolgesindeki armutlarda 15.8-204.1 g (Ciftci ve ark,
2011), Gorele’deki (Giresun) armutlarda
72.73-179.28 g (Karadeniz ve Kalkisim, 1996),
Caykara (Trabzon) ilgesinde yetistirilen giizlik ve
kislik armutlarda sirasiyla 50.28-139.63 g ve 88.03-
140.38 g (Bostan ve Cubukgu, 2016), Iskilip
armutlarinda 53.18-243.43 g (Karadeniz ve Corumlu,
2012), Konya'da yetistirilen armutlarda 60.38-
233.35 g (Yigit ,2016), Unye ve cevresinde (Ordu)
yetistirilen armutlarda 18.7-258.3 g (Bostan ve Acar,
2012), Golkoy'deki (Ordu) armutlarda 61.83-155.56
g (Top ve Bostan ,2021), Salipazari’'ndaki (Samsun)
armutlarda 24.7-114.3 g (Maral ve Bostan,2018),
Sebinkarahisar’daki (Giresun) armutlarda 69.20-
14191 g (Balta ve ark,2019), Caykara’daki
(Trabzon) armutlarda 81.30-148.73 g (Celikel
Cubukcu ve Bostan, 2018) ve Malatya yoresi giizlik
armutlarda 109.21-197.65 g arasinda (Bayindir ve
ark, 2018) tespit edilmistir. Bu calismada tespit
edilen ortalama meyve agirhigi degerleri, yapilan
diger c¢alismalarda elde edilen ortalama meyve
agirligi degerleri araliginda kalmaktadir.

Cizelge 1. Ardesen’de yetistirilen yerel armut ¢esitlerinin pomolojik ve morfolojik 6zellikleri

Yerel Armut Meyve Meyve Meyve Cekirdek Cekirdek Evi Cekirdek Evi Meyve Eti
Meyve Enit Meyve Boyu*
Cesitleri Agirhgi? S.Kalinhgi* S.Uzunlugu* Sayisi® Enit Boyu* Sertligi*
Bal 54.55+5.88¢d 59.13+6.95¢ 83.88+29.22°¢ 2.43+0.34% 47.27+2.02° 4.16+0.75cd 27.99+2.46%° 28.79+1.90° 2.25+0.524
Rize Yabani 58.50+3.50b¢ 76.55+6.202 110.2+19.14° 2.99+0.192 64.13+4.152 4.5+3.1cd 25.14+1.31¢ 31.09+4.25b 3.45+0.40b¢
Mehmetali 59.40+11.54° 59.46+4.61¢ 113+19.16° 3.21+0.362 36.12+5.49¢ 6+2.64bc 25.70+2.19% 25.02+2.32¢ 2.61+1.05%
Egrisap 65.88+3.582 64.50+4.48°¢ 138.5+22.072 3.06+0.262 64.61+3.80% 8.8+1.3a 29.46+2.212 36.10+1.492 3.5+0.68
Kiraz 48.04+2.58¢f 49.72+4.31¢ 59.2+9.06°f 2.48+0.14% 46.31+4.90°° 3.5+0.57d 22.43+2.06° 24.51+1.25¢ 2.64+0.75%
Gudel 51.93+2.84d 70.96+3.13° 88.1+13.68° 2.37+0.35° 351+5.189 4.6x1.14cd 22.24+2.19° 28.79+3.60° 1.21+0.65¢
Bugday 44.25+2 .38 43.10+1.75 47.71+9.58f 2.5+0.17% 42.28+4.19% 4.25+0.95cd 23.47+1.36% 23.03+2.31° 1.18+0.12¢
Yasar 53.08+6.43% 65.45+8.58¢ 83.57+30.07¢¢ 2.48+0.40b¢ 46.42+11.47 8.5+0.7ab 25.24+1.71¢ 18.17+2.134 5.87+0.922
Kalinsap 53.85+2.664 59.69+4.48¢ 81.63+11.35% 2.97+0.172 41.59+12.41° 7.5+1.37ab 23.62+2.07¢d 25.09+2.35¢ 5.22+1.922
Gumushane 50.13+3.094% 49.46+4.08° 66.2+11.95% 2.63+0.24° 46.8+6.48P 7+1.73ab 23.31+2.93% 25.17+2.17¢ 2.38+0.63¢
Imm, 2g 3adet, *kg/cm?

*Ayni siitunda farkli harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistik olarak énemlidir (P<0,05).
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Cizelge 1. Devami

Yerel Armut Cesitleri Yaprak Eni! Yaprak Boyu! Yaprak Sap1 Kalinligi! Yaprak Sap1 Uzunlugu!
Bal 55.80+6.92> 73.51+14.47¢ 0.84+0.14de 66.06+11.802
Rize Yabani 47.50+2.874 73.40£6.22¢ 1.01+1.16b 38.30+5.624
Mehmetali 38.90+7.70¢ 52.00+9.07¢ 0.87+1.17¢cde 36.20+15.55d
Egrisap 65.30+7.972 98.20+£11.282 1.51+0.262 28.60+7.56¢
Kiraz 51.70%3.68bcd 66.20+4.28cd 0.98+0.11bc 45.20+4.54<
Gudel 48.00+7.454 83.26+6.69> 0.97+0.10< 52.20+10.30bc
Bugday 53.50+7.01bc 66.00+9.96¢d 0.76+0.13¢ 41.60+8.054
Yasar 52.30%3.46b0d 68.30+7.67¢ 1.11£0.13b 40.60+9.024
Kalinsap 53.90+6.64bc 60.70£4.944 0.84+0.11de 55.50+13.212b
Glimiishane 49.40+4.88 62.37+8.064 0.89+0.071cde 41.00+£14.224

*Ayni siitunda farkl harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistik olarak énemlidir (P<0.05)

Yaptigimiz ¢alismada armutlarin meyve eti sertligi
1.18 kg/cm?® (Bugday) ile 5.87 kg/cm?® (Yasar)
araliginda degisim gostermistir. Benzer konuda
yapilan calismalarda ise meyve eti sertliklerinin;
Oztiirk ve Demirsoy (2013)’iin Sinop ilinde timitvar
olarak belirledigi 14 armut genotipinde 4.40 ile
11.48 kg/cm? arasinda, Kilig¢ ve Bostan (2016)'1n
Ordu ili Giirgentepe ilcesinde yerel armut
cesitlerinde 4.29- 9.36 kg/cm? arasinda, Cevahir ve
Bostan (2018)'in Of (Trabzon) ilgesi yerel armut
cesitlerinde 4.43 kg/cm? ile 6.33 kg/cm? arasinda,
Ciftci ve ark. (2011)'nin Dogu Karadeniz bolgesinde
yetistirilen yazlik yerel armut c¢esitlerinde 1.6
kg/cm? ile 6.8 kg/cm? arasinda, Demirsoy ve
ark.(2008)'nin Camili(Artvin) ilgesinde yetistirilen
armut cesitlerinde 1.1-11.3 kg/cm?2 arasinda, Bostan
ve Cubukeu (2016)'nun Caykara (Trabzon) ilgesinde
yetistirilen glizlik ve kishk mahalli armut
cesitlerinde sirasiyla 6.18-13.96 kg/cm? ve 6.54-8.21
kg/cm? arasinda, Yariga¢ (2007)'m Edremit ve
Gevas (Van) yoresinde yetistirilen mahalli armut
cesitlerinde 4.70 kg/cm? ile 10.24 kg/cm? arasinda,
AKin ve Bostan (2018)'1n, ilkadim (Samsun) ilgesinde
belirledigi cesitlerde 2.06 ile 7.77 kg/cm? arasinda,
Top ve Bostan (2021)'in Golkdy (Ordu) ilgesindeki
armut c¢esidinde 3.93 kg/cm? ile 5.47 kg/cm?
arasinda, Maral ve Bostan (2018)'1n Salipazan
(Samsun) ilgesindeki armut ¢esitlerinde 1.16 kg/cm?
ile 8.8 kg/cm? arasinda, Balta ve ark.(2019)'nin
Sebinkarahisar (Giresun) ilgesinde belirledigi ¢esitte
4.69 kg/cm? ile 9.07 kg/cm? arasinda, Unal ve
ark.(1997)nin Ege Bolgesinde belirledikleri yazlik,
glizliik ve kishk yerli armutlarda 2.41-11.50 kg/cm?
arasinda, Yarilgac ve Yildiz (2001)'in Adilcevaz ve
Bitlis’'te belirledikleri yerel armutlarda 1.71 ile 5.42
kg/cm? arasinda, Yakut ve Ozrenk (2009)’in

Erzincan’da yaptiklar1 ¢alismada 2.7 ile 9.6 kg/cm?
arasinda oldugunu belirlenmistir. Bu calismalarda
elde edilen bulgulardan da anlasilacag tizere meyve
eti sertlikleri genis bir varyasyon gostermektedir. Bu
farkhiliklar, yerel cesitlerin genetik o6zelliklerindeki
farkliliklarindan kaynakli olabilecegi gibi, farkl
ekolojik sartlarin etkisinden veya farkli hasat
doénemlerinden de kaynakli olabilir. Calismamizda
elde ettigimiz bulgulara benzer sonuclar1 yapilan
calismalarda goérmek mimkiin olmus ve elde
ettigimiz sonuglarin literatiir degerleriyle uyumlu
oldugu sonucuna varilmistir.

Secilen cesitlerin ortalama meyve sapl1
uzunluklarinin 35 mm (Gudel) ile 64.61 mm
(Egrisap) ve meyve sap kalinliklarinin da 2.37 mm
(Gudel) ile 3.21 mm (Mehmetali) arasinda oldugu
belirlenmistir. Benzer ¢alismalarda sap uzunlugu ve
sap kalinligi, sirasiyla, 2.03-5.52 mm ve 0.26-0.53
mm (Yarilga¢ ve Yildiz,2001), 20.98-58.89 mm ve
0.40-4.77 mm (Ertas,2016), 23.7-56.6 mm ve 2.3-6.6
mm (Demirsoy ve ark., 2008), 19.6-59.4 mm ve 1.8-
5.2 mm (Cift¢i ve ark, 2011), 33.82-33.90 mm ve
2.01-3.34 mm (Top ve Bostan ,2021), 14.20-43.50
mm ve 2.30-3.60 mm (Celikel Cubukcu ve
Bostan,2018), 28.36-40.72 mm ve 2.27-2.60 mm
(Akin ve Bostan,2018) olarak bildirilmistir.
Calismamizda elde edilen bulgularin  diger
¢alismalarla uyumlu oldugu gézlenmistir.

Calismamizda ele alinan yerel cesitler arasinda
ortalama meyve eni 44.25-65.88 mm arasinda
sirasiyla en dusiik Bugday ve en yiiksek Egrisap
cesitlerinde tespit edilmistir. Ortalama meyve boyu
ise en disiik 43.10 mm ile Bugday c¢esidinde, en
ylksek ortalama meyve boyu ise 76.55 mm ile Rize
yabani c¢esidinde saptanmistir. Konuyla ilgili yapilan
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benzer c¢alismalarda meyve eni ve meyve boyu
degerleri, sirasiyla, 37.0-82.6 mm ve 32.2-132.8 mm
(Oz ve Aslantas, 2015), 56.66-72.44 mm ve 54.86-
88.37 mm (Cevahir ve Bostan, 2018), 41.9-80.3 mm
ve 39.9-85.4 mm (Demirsoy ve ark., 2008), 31.8-73.3
mm ve 27.0-74.7 mm (Cift¢i ve ark, 2011), 41.75-
62.13 mm ve 41.86-72.68 mm giizliikk armutlarda ve
50.69-60.60 mm ve 60.65-62.82 mm Kkishk
armutlarda (Bostan ve Cubukgu, 2016), 43.04-79.69
mm ve 66.64-113.92 mm (Karadeniz ve Corumluy,
2012), 34.1-82.0 mm ve 31.2-78.5 mm (Bostan ve
Acar, 2012), 33.85-60.42 mm ve 36.64-68.06 mm
(Maral ve Bostan, 2018), 48.86-64.98 mm ve 47.94-
62.08 mm (Top ve Bostan, 2021), 31.44-71.77 mm
ve 39.38-87.29 mm (Ozrenk ve ark.,2010) arasinda
bulunmustur. Calismamizda elde edilen sonuclar
literatiir ile kiyaslandiginda uyumlu sonuglar elde
edildigi gorilmektedir.

Incelenen armut cesitlerinde ortalama cekirdek evi
genisligi degerlerinin 22.24 mm (Gudel) ile 29.46
mm (Egrisap) araliginda, ortalama ¢ekirdek evi boyu
degerlerinin 18.17 mm (Yasar) ile 36.10 mm
(Egrisap) arasinda oldugu tespit edilmistir. Ortalama

Acar (2012)mm Unye ve c¢evresindeki mabhalli
armutlarda ortalama gekirdek evi genisligi 15.8-28.9
mm arasinda, ortalama c¢ekirdek evi boyu ise 14.40-
37.00 mm arasinda degisim gosterdigi saptanmistir.
Ortalama ¢ekirdek sayisi ise 3.2-7.8 adet arasinda
degisim gostermistir.

Ozrenk ve ark. (2010)'nin, Van'm ilcelerindeki
mahalli armutlarda ¢ekirdek evi genisligi 6.28-10.97
mm ve c¢ekirdek sayisi ise 1.5-7.5 arasinda, Balta ve
ark. (2019) Sebinkarahisar (Giresun) ilgesinde
yaptig1 calismada ortalama cekirdek evi genisligi
15.90-23.30 mm arasinda, ortalama c¢ekirdek evi
boyu 20.65-35.18 mm arasinda, ortalama ¢ekirdek
sayis1 2.15-6.1 adet olarak belirlemislerdir. Top ve
Bostan (2021) Golkoy'de (Ordu) ilcesinde yaptigi
calismada ortalama c¢ekirdek evi genisligi 3.96-5.86
mm arasinda, ortalama ¢ekirdek evi boyu 7.54-10.41
mm arasinda bulunmustur. Oztiirk ve Demirsoy
(2013)’'iin Sinop ilinde yaptig1 calismada cekirdek
sayisini 0.10 ile 8.20 adet, Oturmak ve ark. (2017) ise
Diyarbakir ilindeki g¢alismasinda c¢ekirdek sayisini
1.0 ile 8.0 adet olarak belirlemislerdir. Calismada
elde edilen sonuglar yapilan diger calismalar ile

cekirdek sayilar1 ise 3.5-8.8 adet olarak kiyaslandiginda benzer sonuglar elde edildigi
belirlenmistir. Benzer calismalarda ise Bostan ve  go6zlenmistir.

Cizelge 2. Ardesen’de yetistirilen yerel armut c¢esitlerinin kimyasal 6zellikler

Yerel Armut Cesitleri pH Teal Sckm!? Meyve Tad1 Nem!?
Bal (1) 4.81 0.16 14.4 Tath 82.38
Rize Yabani (2) 4.23 0.23 11 Tath 81.16
Mehmetali (3) 4.65 0.15 11.4 Tath 86.09
Egrisap (4) 4.22 0.28 8.4 Tath 82.43
Kiraz (5) 4.44 0.29 13.4 Tath 80.67
Gudel (6) 4.00 0.36 10 Mayhos 87.37
Bugday (7) 5.35 0.13 12.4 Tath 80.97
Yasar (8) 4.30 0.32 11.4 Tath 83.68
Kalinsap (9) 4.66 0.26 10.4 Tath 82.17
Giimiighane (10) 4.37 0.20 11.2 Tath 87.79

1%

Incelenen armut cesitlerinde yaprak eni en diisiik
38.9 mm (Mehmetali) olarak, en yiiksek 65.30 mm
(Egrisap) olarak belirlenmistir (Cizelge 2). Cesitlerde
yaprak boyu en diisiik 52 mm (Mehmetali), en
yuksek 98.2 mm (Egrisap) olarak ol¢tilmiistiir.
Cesitlerde en diisiik yaprak sap1 kalinhig1 0.76 mm
(Bugday), en yiikksek 1.51 mm (Egrisap) olarak
kaydedilmistir. Armut cesitlerinde yaprak sap:
uzunlugu en diisiik 28.6 mm (Egrisap), en yiiksek

deger ise 66.06 mm (Bal) olarak 6l¢iilmiistiir. Benzer
calismalarda ise; Kilig ve Bostan (2016) yaprak
eninin 28.99 mm (Gavsak) ile 48.34 mm (Muz)
arasinda, yaprak boyunun 32.00 mm (Gavsak) ile
60.18 mm (Ballik) arasinda, yaprak sapi
uzunlugunun 16.57 mm (Findik) ile 46.27 mm (Muz)
arasinda, yaprak sapi kalinliginin 0.51mm (Catal) ile
1.26 mm (Orak) arasinda degisim gosterdigini
belirlemislerdir. Kalkisim ve ark. (2018) yapmis
olduklar ¢alismada, yaprak eninin 26.79 mm (Ahlat)



ile 46.22 mm (Mehrani) arasinda, yaprak boyunun
52.42 mm (Ahlat) ile 76.46 mm (Ankara) arasinda,
yaprak sap1 uzunlugunun 11.80 mm (Ahlat) ile 76.46
mm (Ankara) arasinda, yaprak sapi kalinliginin 0.70
mm (Yaz Meyrigi) ile 1.09 mm (Hahir) arasinda
oldugunu belirlemislerdir.

Calismamizda pH degeri 4.0 (Gudel) ile 5.35
(Bugday) araliginda degisim gostermistir (Cizelge 2).
Bu degeri Sagir (2017) 3.29-5.03, Karadeniz ve
Kalkisim (1996) 3.15-4.62, Ciftci ve ark. (2011) 3.2-
5.5, Cevahir ve Bostan (2018) 4.06-5.28, Bostan
(2009) 3.17-4.88, Bostan ve Acar (2012) 3.3-5.7,
Kili¢ ve Bostan (2016) Giirgentepe (Ordu) ilcesinde
yetistirilen yerel armut cesitlerinde 3.76- 4.77, Polat
ve Bagbozan (2017) Egirdir (Isparta) ekolojisinde
yetistirilen erkenci yerli armut cesitlerinde 3.21-
5.41, Balta ve ark. (2019) Sebinkarahisar (Giresun)
ilcesinde secilen Alisar armut klonlarinda 4.29-5.18,
Bayindir ve ark. (2018) Malatya yoresi mahalli
giizliik armut genotiplerinde 3.62 - 4.93, Kalkisim ve
ark. (2018) Gimiishane yoresi yerel armut
cesitlerinde  ise 4.07-5.56 arasinda bulmustur.
Calismamizda elde edilen sonuglar benzer literatiir
ile kiyaslandiginda uyumlu oldugu gézlenmistir.

Yerel armut cesitlerinde yapilan en diisik ve en
yuksek nem icerikleri sirasiyla Kiraz ve Giimiishane
armutlarinda %80.67 ve %87.79 olarak elde
edilmistir. Bu sonuglar, Kalkisim ve ark. (2018)’'nin
yapmis olduklari ¢calismada elde ettikleri en diisiik ve

en yiiksek nem igerikleri olan %63.51 (Ahlat) ve

%88.25 (Hact Hamza) ile uyumlu oldugu
belirlenmistir. Giimiishane’de yetistirilen Ahlat
armudunda nem igeriginin %63.51 olarak

calismamizda elde edilen sonuglara gore daha diisiik
bir degere sahip olmasinin nedeni, yagislarin Rize’ye
gore daha disiik olmasindan kaynakli olabilecegi
kanaatine varilmistir.

Titre edilebilir asit miktar1 da %0.13 (Bugday) ile
%0.36 (Gudel) araliginda bulunmustur (Cizelge 2).
Bu degeri Unal ve ark. (1997) %0.10-0.92, Orman
(2005) 9%0.19-0.90, Ozkaplan (2010) %0.07-0.66,
Cevahir ve Bostan (2018) %0.08-0.36, Ciftci ve ark.
(2011) %0.04-0.73, Demirsoy ve ark. (2008) %0.12-
0.63, Bostan ve Cubukcu (2016) giizlikk ve kishk
armutlarda sirasiyla %1.07-9.69 ile %3.70-7.33,
Bagbozan (2015) %0.1-0.94, Top ve Bostan (2021)
%1.48-3.92, Maral ve Bostan (2018) %1.06-13.8,
Balta ve ark. (2019) %0.92-1.51, Uzunismail (2010)
%0.07-0.41 , Kalkisitm ve ark. (2018) %0.13-1.33
arasinda tespit etmislerdir. Arastirmamizdan elde
edilen veriler literatiir ¢alismalar1 kiyaslandiginda
literatiir calismalar1 daha genis bir yelpazeye sahip
oldugu goriilmektedir. Bu sonuglardaki genis
varyasyonun farkli ekolojik kosullar ile farkli hasat
zamanlarinin etkisinden ileri gelebilecegi gibi
genetik faktorlerin etkisinden de kaynaklanabilecegi
kanaatine varilmistir.

Cizelge 3. Ardesen’de yetistirilen yerel armut ¢esitlerinin mineral element igerikleri

Yerel Armut Cesitleri Mn? Zn! Fetl Cu? K2 Ca? Mg?
Bal (1) 2.69£0.00 6.58+0.00 12.69+0.00 4.56x0.00 0.44+0.12 0.25+0.28 0.23+0.00
Rize Yabani (2) 2.66x0.01 6.09+0.02 14.90+0.16 4.6%0.01 0.45+0.20 0.20+0.18 0.12+0.05
Mehmetali (3) 2.90+0.01 6.59+0.03 17.55£0.03 4.53+0.02 0.33+0.08 0.22+0.00 0.10+0.00
Egrisap (4) 2.51+0.01 7.56+0.02 14.16+0.00 4.02+0.02 0.40+0.04 0.17+0.03 0.09+0.00
Kiraz (5) 1.94+0.01 7.98+0.04 7.06+0.05 7.11+0.00 0.35+0.07 0.19+0.11 0.12+0.04
Gudel (6) 1.91+0.02 11.21+0.04 14.560.05 5.20+0.01 0.41+0.06 0.20+0.03 0.11+0.02
Bugday (7) 1.99+0.00 9.23+0.03 10.93+0.07 4.90+0.01 0.37+0.10 0.22+0.09 0.11+0.00
Yasar (8) 1.48+0.01 7.80+0.01 9.43+0.05 4.20+0.00 0.42+0.14 0.17+0.00 0.12+0.00
Kalinsap (9) 1.86+0.01 7.83+0.01 10.94+0.01 4.11+0.00 0.41+0.14 0.26+0.23 0.12+0.00
Giimiishane (10) 2.11+0.00 7.02+0.00 9.35+0.01 5.19+0.01 0.45+0.06 0.18+0.10 0.11+0.07

tppm, * %
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Calismamizda meyvelerde duyusal tat analizi
yapilmistir. incelenen cesitler arasinda Gudel cesidi
mayhos olup diger c¢esitler tathh  olarak
degerlendirilmistir; SCKM degeri %8,4 (Egrisap) ile
%14,4 (Bal) araliginda saptanmistir (Cizelge 2).
Benzer ¢alismalarda bu deger %6.0-17.0 (Unal ve
ark, 1997), %9.00-16.20 (Bostan ve Sen, 1991),
%10.0-15.3 (Bostan ve Acar, 2012), %?9.0-15.1
(Demirsoy ve ark., 2008), %8.05-13.15 (Top ve
Bostan, 2021), %8.5-17.6 (Maral ve Bostan, 2018),
%13.32-18,85 (Balta ve ark. 2019), %2.71-14.8
(Cevahir ve Bostan, 2018), %7-13.8 (Ciftci ve ark,
2011), gizlik ve kishk armutlarda sirasiyla %8.96-
20.00 ile %12.30-16.60 (Bostan ve Cubukcu, 2016),
%10.0-18.2 (0z ve Aslantas, 2015), %8.75-14.50
(Ertas, 2016), %10.1- 17.36 (Biiytik ve Pirlak, 2016),
%10.6-12.95 (Cevahir ve Bostan,2017) arasinda
belirlenmistir. Calismamizdan elde edilen veriler ile

literatlir ~ verileri karsilastirildifinda  benzerlik
gosterdigi gozlenmektedir.
Meyvelerde yapilan bazi mineral element

analizlerinde mikro (Fe, Cu, Zn ve Mn) ve makro (Ca,
Mg ve K) element igerikleri belirlenmistir (Cizelge 3).
Elde edilen sonuclar incelendiginde Mn 1.48 ppm
(Yasar) ile 2.90 ppm (Mehmetali) arasinda, Zn 6.09
ppm (Rize yabani) ile 11.21 ppm (Gudel) arasinda,
Fe 7.06 ppm (Kiraz) ile 17.55 ppm (Mehmetali)
arasinda, Cu 4.02 ppm (Egrisap) ile 7.11 ppm (Kiraz)
arasinda, K %0.33 (Mehmetali) ile %0.45
(Gimiishane ve Rize yabani) arasinda, Ca %0.17
(Egrisap ve Yasar) ile %0.26 (Kalinsap) arasinda, Mg
%0.09 (Egrisap) ile %0.23 (Bal) arasinda
bulunmustur. Kalkisim ve ark. (2018) yapmis
olduklar ¢alismada K elementini 9212.66 mg kg1
(Kiz1l) ile 2685.12 mg kg! (Kabak) arasinda, Ca
elementini 2424.94 mg kg1 (Ahlat) ile 303.08 mg kg
1 (Bildircin) arasinda, Mg elementini 765.32 mg kg1
(Kiz1l) ile 16.01 mg kg?! (Menendi) arasinda, Fe
elementini 51.99 mg kg1 (Hacthamza) ile 6.02 mg kg
1 (Hahir) arasinda, Cu elementini 11.59 mg kg1
(Tokat Sultani) ile 1.48 mg kg! (Tursu) arasinda, Zn
elementini 16.87 mg kg! (Cermai) ile 2.76 mg kg1
(Hahir) arasinda ve Mn elementini ise 1.21 mg kg!
(Bildircin) ile 6.84 mg kg! (Ankara) arasinda
oldugunu belirlemislerdir. Calismamizda elde edilen
bulgular literatiirde bulunan sonuglarla yakin oldugu
halde baz1 elementler bakimindan farkhiliklar
gostermektedir. Bu varyasyonun farkli ekolojik
kosullar ile farkli hasat zamanlarinin etkisinden ileri
gelebilecegi gibi genetik faktorlerin etkisinden de
kaynaklanabilecegi kanaatine varilmistir.

Yerel armut cesitlerinin pomolojik ve morfolojik
ozelliklerinin  karsilastirilmasi amaciyla yapilan
istatistiksel ~degerlendirme sonucunda meyve
agirhigy, meyve eni, meyve sap uzunlugu, meyve sap
kalinlig, cekirdek sayisi, cekirdek evi eni ve ¢ekirdek
evi boyu bakimindan Egrisap armudunun o6nemli
derecede fark olusturdugu ortaya konmustur
(Cizelge 1).

Sonug

Ulkemizde yerel olarak yiizyillardir yetistiriciligi
yapilan ve farkli degerlendirme sekillerine uygun
olabilecek fazla miktarda ¢esit sunan armut
popiilasyonu mevcuttur. Bu popiilasyon igerisinde
heniiz yaygin yetistiriciligi yapilmayan ve yoresel
kalmis olan bir¢ok yerel armut ¢cesidinin genis pazar
bulabilme sansinin olabilecegi kanaatindeyiz.
Rize’nin Ardesen ilcesinde bulunan yerel armut
cesitleri standart cesitlerle mukayese edilerek
farkhiliklar1  belirlenmeli ve arastirma siireci
seleksiyon ile devam etmelidir. Glinlimiize kadar
lizerlerinde esasli bir c¢alisma yapilmamis ve
literatiire kazandirilmamis olan Rize'nin Ardesen

ilgesinin  yerel armutlarinin seleksiyonu igin
baslangi¢ niteliginde olan bu c¢alisma 6nemli bir
asama  saglamaktadir.  Yapilacak  ¢alismalar

sonucunda pazar degeri olan genotipler 6n plana
¢ikartilmali ve bu genetik kaynaklarin korunmasi
icin gerekli 6nlemler alinmalidir. Rize ili Ardesen
ilcesinde 2018 yilinda yiritilen bu c¢alismada,
tireticilerle yapilan miilakatlar sonucunda 10 farklh
yerel armut cesidi belirlenmistir.  Bu c¢esitler
yuzyillardir boélgeye adapte olmus ve bolge halki
tarafindan sevilerek tiiketilen yerel genotiplerdir.
Calismada bu  genotiplerin  bugiine  kadar
incelenmemis olan bir kisim pomolojik ve morfolojik
ozellikleri ile mineral element ve kimyasal igerikleri
gibi farkl 6zellikleri tespit edilmistir. Bu 6zelliklere
gore yapilan istatistiksel degerlendirme sonucunda,
10 ¢esit icerisinde kalite ve pazar degeri yontinden
Egrisap armudunun yetistiriciligi tavsiye edilebilir
nitelikte oldugu sonucuna varilmistir. Calisma,
burada  yetisen yerel ¢esitlerin  tanitimi,
degerlendirilmesi ve mevcut gen kaynaklarinin
korunmasi amaci ile yuriitilmistir. Arastirmanin
yapilacak seleksiyon calismalarina temel
olusturacagr ve ileriki asamalarda c¢esit tescili
¢alismalar i¢in bir adim olmasi dolayisiyla iilkemiz
meyveciligine ve literatiirine o6nemli Kkatki
saglayacagi kanaatindeyiz.
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Cikar Catismasi

Yazarlar arasinda herhangi bir c¢ikar c¢atismasi
yoktur.

Yazarlarin Katki Beyani

HK: Arastirmanin mineral element analizi
asamasinda katkida bulunmustur.
OK: Arastirmanin  arazi taranmasi, Kkitlerin

belirlenmesi, meyve 6rnegi alinmasi, pomolojik ve
morfolojik 06zelliklerinin belirlenmesi ve makale
yazimi asamalarinda katkida bulunmustur.

MZA: Arastirmanin  pomolojik ve morfolojik
ozelliklerinin  belirlenmesi ve makale yazimi
asamalarinda katkida bulunmustur.
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