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Fikih Usuliindeki ‘Isaretin Delaleti’ ile Isari Tefsirlerdeki
‘Ayetin Isareti’nin Karsilastirilmasi

Nasi Aslan* Dervis Dokgoz™

Oz

“Isaret” kavranm tasavvuf ve fikih usulii ilimlerinde ‘isaretin delaleti’, ‘ayetin isareti’
gibi cesitli formlarla kullamlan bir kavramdir. Isari/tasavvufi tefsirlerde ayetlerle ilgili
isari yorumlar genelde ‘ayetin isareti’ seklinde isimlendirilir. Fikih usuliinde ise ‘nassin
isareti’ veya ‘ayetin igaretinin delaleti’ seklinde kullanimlar mevcut olup, bu tabirlerle
ahkam ayetlerinde ayetin isaretine binaen bir mananin/hiikmiin varligina vurgu yapilir.
Her iki ilim dalinda kullanilan bu ve benzer ifadeler ile ayetin dogrudan
metninden/lafzindan anlagilmayan bir manaya isaret edildigi goriilmektedir. Ancak bu
ilim dallarindaki isaret kavraminin kullanimi metot ve ortaya ¢ikan netice agisindan
degerlendirildiginde aralarinda biiyiik farkliliklarin olduguna sahit olunmaktadir. Zira
tasavvufta ‘ayetin isareti’ tabiri ile i’tibar/analoji yontemine dayali olarak ayetlerin isari
manalara yorumlanmasi anlami ifade edilirken, fikih usuliinde ise ayetin isareti ile
kastedilen sey ayetin lafzinda yer almayan ancak lafzin anlamina bagl olarak ortaya
¢ikan anlam veya hiikiimdiir. Bu makalede ‘igaret’ tabirinin fikih usulii ve tasavvuf
ilminde ifade ettigi anlamlar ele alinarak incelenmis ve aralarindaki farklar ortaya
konulmustur.
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A Comparison of the 'Indication of the Sign' in Usul Al-Figh

30

and the 'Sign of the Verse' in the Ishari Tafsirs

Abstract

The concept of 'sign' is a concept used in various forms such as 'sign of the indication’
and 'sign of the verse' in sufism and usul al-figh sciences. In ishari/sufism tafsirs, ishari
interpretations about verses are generally named as 'sign of the verse'. In the usul al-
figh, there are uses such as 'indication of the sign of the verse'. It is seen that these and
similar expressions used in both branches of science indicate a meaning that cannot be
understood directly from the text/wording of the verse. However, when the use of the
concept of sign in these branches of science is evaluated in terms of method and result,
it is witnessed that there are great differences between them. Because while in sufism,
the term 'sign of the verse' means the interpretation of verses into ishari meanings; in
the usul al-figh, what is meant by the sign of the verse is the provision that is not
included in the wording of the verse but emerges depending on the meaning of the word.
In this article, the meanings of the term 'sign’ in usul al-figh and sufism are examined
and the differences between them are revealed.

Keywords: Usul al-Figh, Sufism, Ishari Tafsir, Sign, Sign of the Indication.
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Fikih Usuliindeki ‘Isaretin Delaleti’ ile Isari Tefsirlerdeki ‘Ayetin Isareti’. ..

Giris

Isaret kelimesinin Islami ilimler i¢inde o6zellikle tasavvuf ve fikihta,
nasslarda yer alan lafizlarin anlasilmasi konusunda terim anlami kazandigi
gorlilmektedir. Bu makale, isaret kavrami ile her iki ilim dalinda kastedilen
anlamlarin ortaya cikarilmasi ve karsilastirilmasi amacini giitmektedir. ‘Isaret’
kelimesi sozliikte; “el, gbz veya bas ile bir seyi gostermek, konugma olmaksizin
bir seyi anlatmak/ifade etmek, ima etmek vb.” anlamlara gelmektedir.!
Tasavvufta ise; “soz araciligi olmadan maksadi baskasina haber vermek, ¢ok latif
oldugu i¢in soz ile anlatilamayan husus, yalnizca ilham, kesf gibi yollarla elde
edilmis bilgi, gizli mana, bir seyin yapilmasi veya yapilmamasi konusunda istii
kapali sekilde maksadin belli edilmesi” anlamlarinda kullanilmaktadir.? Buna
gore bazi durumlarda so6z ile ifade edilemeyecek kadar latif olan anlamlar ancak
isaret ile ifade edilebilmekte, bazi durumlarda ise bir kisim tasavvufi hususlari
ehliyetsiz kimselerden korumak i¢in isarete dayali anlatim yoluna gidilmektedir.
Ozellikle ibare ve lafizlarla anlatilamayan, ancak ilham, kesf ve miisahede gibi
yollarla elde edilen bilgiler/manalar ‘isaret’ olarak nitelenmis, bu yolla
olusturulan tefsirler de ‘isdri tefsir’ seklinde isimlendirilmistir. Yine bu gizli
anlamlar1 kavramanin yolu olarak gorildiigiinden tasavvufa da ‘isaret ilmi’

denilmistir.3

Isaret kelimesinin tasavvufta bu sekilde kullanimma karsin fikih usuliinde
ise hiikiimlere esas olan nass lafizlariin manalara delalet etme sekilleri sayilirken
bunlardan birinin de ‘isaretin delaleti’ oldugu belirtilmistir.* Lafzin veya nassin
isareti kavrami fikih usuliinde, sOylenilen bir s6zde lafiz/ibare olarak yer almadigi
ve soyleyenin de maksudu olmadigi halde yine de lafzin anlamindan hareketle

Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh tdcii’l-liiga ve sihdhii’l-arabiyye (Beyrut: Daru'l-

IIm 1i'l-Melayin, 1990), 2/704; Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Lisdnii I- ‘Arab, nsr.

Abdullah Ali el-Kebir (Kahire: Darii’l-Maatrif, ts.), “svr”, 3/2358; Ahmed b. Muhammed b.

All el-FeyyGmi, Misbdhu’I-miinir (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1987), 125.

Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozligii (Istanbul: Kabale1 Yaymeilik, 2012), 196;

a.mlf, “Isari Tefsir”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari,

2001), 23/424.

3 Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, 196; Mehmet Zeki Siislii, Tasavvufi Tefsir Metodu ve
Badtini Tevil Gelenegiyle Mukayesesi (Silleyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, Isparta, 2017), 15.

4 Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Mustasfa min ilmi’l-usil, thk. Hamza b.

Ziiheyr Hafiz (Medine: Camiatii’l-Islamiyye, ts.), 3/406; Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi,

Usiilii’s-Serahsi (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1993), 1/236; Alaiiddin Abdiilaziz b.

Ahmed el-Buhari, Kesfii I-esrdr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1997), 1/108.
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ortaya ¢ikan manaya delalet etmesi demektir.’ Burada lafizda zikri gegmedigi
halde lafizda bulunan manadan hareketle, dil ve mantik kurallar ¢er¢evesinde o
lafza bagli olan bir manaya delalet ifade edilmektedir. Yani lafzin ibaresi diginda
ancak ibarenin bir sonucu olarak ortaya g¢ikan bir delalet veya hiikiim s6z
konusudur.®

Goriilmektedir ki, her iki ilim dalinda da bu kavram ile temelde, ‘sdylenen
bir lafizda/ibarede yer almayan ve dogrudan kastedilmeyen ancak bu lafizdaki
manadan hareketle ortaya ¢ikan ikincil anlamlar’ kastedilmektedir. Bu nedenledir
ki baz1 caligmalarda ‘igaret’ kavraminin her iki ilim dalinda birbiri ile iliskili veya
benzer sekilde kullanildigi seklinde degerlendirmeler yapilmistir.” Hatta bazi
aragtirmacilarca, “batini manaya tasavvufta ‘isari mana’, fikihta ise ‘dal bi’l-igare’
(isaretin delaleti) denildigi” belirtilerek, bunlarin aym1 seyi ifade ettigi
soylenmistir.® Bazi fikihgilar ise isaretin delaletine yonelik, bu delalet tiirii ile elde
edilen hiikmiin s6ziin sevk sebebiyle hi¢bir baginin olmadigi, isaretin delaletinin
duracagr belirli bir sinir olmadigindan bu delalet sekli kullanilarak nasslarmn
sonsuza kadar genigletilebilecegi, ayrica bu delalet tiiriiniin isari tefsir i¢in
mesruiyet zemini olarak kullanilabilecegi seklinde elestiriler getirmistir.” Bu
konunun hem tasavvuf hem de fikih usulii agisindan ele alinip incelenmesinin
konuya dair tartigmalara katki sunacagi muhakkaktir. Bundan dolay1 bu makalede
tasavvufl tefsirlerdeki ‘ayetin isareti’ kavrami ile fikih usuliindeki ‘igaretin
delaleti” kavrami kendi 1stilahlar1 ¢ercevesinde incelenerek, benzer ve farkli
yonleri ortaya konulacaktir. Yukarida da belirtildigi tizere her iki ilim dalinda
ayetin isareti ile kastedilen mana dogrudan lafizdan ¢ikan anlam olmamasi
yoniiyle benzer olmakla birlikte, bu ilim dallarinda ayetlerin isaretine binaen
mana/hiikiim elde etme yontemlerinin ve bunlara bagh olarak ortaya cikan
sonuclarm ise olduk¢a farklililk gosterdigi aragtirma sonucunda ortaya
¢ikmaktadir. Konu ele almirken oOncelikle fikih usuliinde ‘isaretin delaleti’

> Gazzali, el-Mustasfa, 3/406-408; Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 1/236; Buhari, Kesfii l-esrdr,
1/108; Ali b. Muhammed el-Amidi, el-fhkdm fi usiili I-fikh, thk. Abdurrezzak Afifi (Riyad:
Daru’s-Samii, 2003), 3/81.

¢ Osman Sahin, Frkih Usilii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2017), 351; Sabri Erturhan, Fikih

Usuliine Giris (Sivas: Asitan Kitap, 2014), 132.

Siisli, Tasavvufi Tefsir Metodu ve Batint Te 'vil Gelenegiyle Mukayesesi, 8-9.

Ismail Karagdz, Dini Kavramlar Sézligii (Ankara: DIB Yaynlari, 2009), 51.

Osman Giiman, ‘“Hanefi Fikih Usuli Literatiriindeki Lafizlar Taksiminde Mantiksal

Tutarhlik Problemi: Pezdevi Ornegi”, Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi 17/33

(2012/2), 130.
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hakkinda 6rnekler gercevesinde bilgiler verilecek, daha sonra tasavvufta ‘ayetin
isareti’ ile kastedilenin ne oldugu yine 6rnekler lizerinden aciklanacak, sonrasinda
ise karsilagtirma ve konu hakkinda degerlendirmelerde bulunulacaktir.

1. Fikih Usuliinde ‘Isaretin Delaleti’ Kavram

Delalet; “Bir seyin bilinmesinin, baska bir seyin bilinmesini gerektirmesi
durumu”dur.'® Curcani (6. 816/1413) delaleti; “Bir seyin oyle bir hal iizere
olmasidir ki, onu bilmek baska bir seyin de bilinmesini gerekli kilar.” seklinde
aciklamakta, burada birinci seyin ‘dal’, ikincinin ise ‘medldl’ oldugunu
belirtmektedir.!! Delalet kelimesi dilciler, mantikgilar ve fikih usulciilerinin ilgi
alanina giren bir kavram olup, bu kavram ile s6z, davranis, isaret, hareket gibi
herhangi bir unsurun belli bir bilgi, anlam ve hiikiimle baglantis1 ifade
edilmektedir.'> Buna gore bir mananin veya hiikmiin kendisi sayesinde
ogrenildigi, yani onun sayesinde zihinde bir tasavvur veya fikrin olugmasini
saglayan olgu delalet olmaktadir.'® Delalet sekilleri akli, tabii ve lafzi gibi tiirlere
ayrilmakla birlikte konumuz agisindan sadece lafzi delalet iizerinde durulacaktir.
Bu kavram da kisaca ‘lafiz ile mana arasindaki miinasebet’ olarak nitelenebilir. 4
Bu durumda lafzi delalet, ‘sdylenilen soziin hangi anlam igin konuldugunu
belirten sey’ olmaktadir. Bunun Tiirk¢edeki ‘anlambilim’in karsiligt oldugu da
soylenebilir. '

Kur’an ve Siinnetin lafizlarmin Islim hukukunun asli kaynaklarmdan
olmasi dolayistyla bu lafizlarin anlagilmasi, yorumlanmasi, mana ve hiikiimlerle
irtibatinin  kurulmas1 amaciyla usulciiler delalet yonlerini belirlemek igin
metodolojik c¢aligmalar yiirlitmisler, bu konuda dilciler, mantik¢ilar ve cedel
alimlerinin olusturduklar1 delalet anlayisini daha ileri diizeye tagimislardir.

10 Muhammed Ala b. Ali et-Tehanevi, Mevsiiatii kessdfi isnlahdti’l-fiiniin ve l-uliim (Beyrut:
Mektebetii Liibnan, 1996), 1/787.

T Ali b. Muhammed b. Ali el-Curcani, Mu cemu 't-ta 'rifdt, thk. Muhammed Siddik Mingavi
(Kahire: Daru’l-Fadile, ts.), 91.

12 M. Naci Bolay, “Delalet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

Yayinlar1, 1994), 9/119.

Burada delaleti saglayan sey bir sz, bir isaret hatta siikiit bile olabilir. Genis bilgi i¢in bk.

Hayrettin Karaman, Fikih Usulii (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2013), 155-156.

Nuri Kahveci, “Lafiz Mana Iliskisi Baglaminda Isaretin Delaleti”, Islam Hukuku

Arastirmalari Dergisi 14 (2009), 189.

Necmettin Gokkr, “Tefsir Usuliinde ‘Lafiz-Mana’ Iliskisinin Tespiti ve Baglam Bilgisinin

Onemi”, Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri ve Tefsir Usiilii (Ankara: Ozkan Matbaacilik,

2009), 335.
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Usulciilerin lafizlarin delalet yonlerine dair yaptiklar1 bu sistemli ve detayli tahlil
ve tasnif ¢aligmalarinin Arap dilinde bu alanda yapilan ilk sistematik ¢alismalar
sayilabilecegi de dile getirilmigtir.'®

Naslarn lafizlarinin ifade ettigi manalar ortaya ¢itkarmak ve bu manalara
delalet tiirlerini belirlemek fikih usuliiniin en 6nde gelen galisma alanlarindandir.
Zira lafizlarin tasidiklari anlam ve bu anlamlara delalet sekli belirlenmeden ser‘1
hiikiimleri tespit etmek ve ortaya ¢ikarmak miimkiin degildir. Fukaha metodunu
benimseyen Hanefl usulciilere gore lafizlar dort agidan ele alinmis olup bunlardan
birisi de “manaya delaletinin sekli bakimindan lafizlar”dir.!” Delalet sekilleri ise
ibarenin delaleti, isaretin delaleti, nassin delaleti ve iktizanin delaleti seklinde
dortli bir taksime tabi tutulmustur. Hanefiler disindaki usulciilerin taksiminde ise
lafzi delalet, delaletiil-mantlik ve delaletii’l-mefhiim seklinde iki kisma ayrilmus,
Hanefilerdeki ibarenin delaleti, isaretin delaleti ve iktizdnin delaleti ‘delaletii’l-
mantik’ icerisinde, nassin delaleti ise ‘delaletii’l-mefhiim’ icerisinde ele
almmustir.'® Makalenin konusu ve smrlari agisindan usul ekolleri arasindaki
delalet ve tasnifine dair ihtilaflara deginilmeyecek, her iki ekole mensup
usulciilerden yalnizca isaretin delaletine dair goriis ve ornekler aktarilacak ve
bunlar tizerinden degerlendirmede bulunulacaktir.

Soziin/lafzin zahir ifadesinden anlasilan mana ibarenin delaletidir.!® Bu
ayn1 zamanda soziin sevk sebebidir ve bu anlama/hiikme ulagmak i¢in derin bir
diistinme veya ¢abaya gerek yoktur.?’ Bu sekilde nassin lafiz ve ibaresinden
dogrudan anlasilan mana, o nassin asli maksiidu olsun veya olmasm buradaki
delalet tiirli ibarenin delaletidir. “Allah, alisverisi heldl, faizi haram kilmistir.”?!
ayetinde aligverigin helal faizin ise haram kilindig1 hiikkmii ile aligverisle faizin
farkli seyler oldugu (yani birinin helal digerinin haram oldugu) hiikiimlerinin her

ikisi de ayetin lafzindan dogrudan anlagildig1 i¢in ibarenin delaleti tiiriinden

16 Ali Bardakoglu, “Delalet”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 9/120.

17 Buhari, Kesfii'l-Esrdr, 1/45-48; Muhammed b. Feramuz Molla Hiisrev, Mir atii'l-usil fi

serh-i Mirkati’l-Viisil, gev. Haydar Sadikoglu (Istanbul: Ozgii Yaynevi, 2014), 68.

Genis bilgi i¢in bk. Zekiyyiiddin Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, gev. 1. Kafi Déonmez

(Ankara: TDV Yayinlari, 1996), 406-407.

19 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Pezdevi, Kenzii I-viisiil ild ma 'rifeti’l-usiil (Karagi: Mir
Muhammed Kiitiiphane Merkezi, ts.), 11.

20 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1/236; Buhari, Kesfii'I-esrdr, 1/108.

2L Kur’an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntag-Muzaffer Sahin (Ankara: Yenigiin Matbaacilik,
12. Basim, 2011), el-Bakara 2/275.
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ornekledir.?? [saretin delaleti ise, sdylenilen sdzde lafiz/ibare olarak yer almadig1
ve s0zlin sevk sebebi de olmadig1 halde yine de lafzin anlamindan hareketle ortaya
¢ikan manaya delalet etmesi seklinde agiklanmustir.>? Yani ibarenin delaletinin ve
sOziin sevk gayesinin diginda olmakla birlikte, yine de dil ve mantik kurallarina
gore lafizdan dolayli yolla ¢ikan bir manaya delalet isaretin delaleti olmaktadir.?*
Bu, lafzin birincil anlamina bagh olarak ancak teemmiil yoluyla anlasilabilen
ikincil anlam seklinde de ifade edilebilir.’ Isaretin delaletinin tespitinde zihni bir
caba ve idrak kabiliyeti 6nemli bir unsur olup, burada dikkat edilmesi gereken
temel husus ‘telaziim’diir. Yani soziin, o manay1 mantik ve dil kaidelerine gore

gerektirmesidir.2°

Isaretin delaleti bir benzetme ile sdyle agiklanmustir: Herhangi bir seye
bakan kisi bu bakisi ile gormek istedigi seyi goriirken, bununla birlikte kast
etmeksizin (istegi disinda) baktigi seyin saginda ve solunda farkli seyler de goriir.
Gormek niyeti ile bakarak gordiigli sey onun maksiidu olurken, baktigi seyin
etrafinda olan ve maksat dis1 goriilen seyler ise isaret yoluyla goriilmiis
olmaktadir.?’

Isaretin delaletine 6rnek bir hiikiim su ayet iizerinde goriilebilir: (4llah'in
verdigi bu ganimet mallari,) yurtlarindan ve mallarindan uzaklastirilmig olan,
Allah'tan bir liituf ve riza dileyen, Allah'in dinine ve Peygamberine yardim eden
fakir muhacirlerindir...*® Bu ayetin ibaresi fakir muhacirlerin feyde/ganimette
paylarinin olduguna delalet etmektedir. Ayetin sevk sebebi de budur. Ayetin
isaretine dayali olarak c¢ikan hiikiim ise, Mekke’den Medine’ye hicret eden
Miisliimanlarin  Mekke’de biraktiklari mallarin {izerindeki miilkiyetlerinin,
misriklerin istilalari nedeniyle ortadan kalktigidir. Zira ayette muhacirler ‘fukara’
olarak nitelenmistir. Aslinda onlarin ¢ogu hicret dncesi varlikli kimselerdi ve

onlar gergekte fakir degil malindan uzak kalan kimse durumunda idiler. Malindan

22 Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslar, 393; Sahin, Fikih Usiilii, 348-349.

23 Gazzali, el-Mustasfa, 3/406; Serahsi, Usiilii s-Serahsi, 1/236; Buhari, Kesfii l-esrdr, 1/108;
Amidi, Thkam, 3/81.

24 Bardakoglu, “Delalet”, 9/121.

% Yunus Apaydm, Islam Hukuk Usiilii (Ankara: Bilimsel Arastirma Yayinlari, 2017), 240;
Sahin, Fikih Usilii, 351.

26 Karaman, Fikih Usulii, 157.

27 Ubeydullah b. Omer b. isa ed-Debisi, Takvimii 'l-edille (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
2001), 130; Ebd Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi
netdici’l-ukil, thk. Muhammed Zeki Abdii’l-Ber (Katar; y.y., 1984), 397.

28 el-Hasr 59/8.
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uzakta olmak ise fakir sayilma sebebi degildir. Ornegin yolcular da mallarindan
uzak konumda olmakla birlikte yine de zengin hitkkmiindedirler. Buna gore fakir,
malindan uzak kalan degil, mali olmayandir. Buradan hareketle bu ayette muhacir
Miisliimanlarin fakir olarak nitelenmeleri, onlarin Mekke’den ayrildiktan sonra
orada biraktiklar1 mallarin miisriklerin istilalart sonucu artik miilkiyetlerinden

¢iktigina isaret etmektedir.?’

Isaretin delaletine “Isleri aralarinda sird (damsma) iledir’®® ve “Is

31 ayetleri de 6rnek olarak verilebilir. Bu ayetler

konusunda onlarla miisavere et.
ibareleriyle kamu islerinde idare sekli konusunda ‘sura’nin esas olmasinin
gerekliligine delalet etmektedir. Bu ayetlerin igaretine gore ise devlet bagkaninin
yonetim iglerini diizenlemede istisarede bulunacagi ve kendisine yardimci olacak
bir sura ekibi olusturmas: gerekmektedir. Ayrica yonetim islerini kendileri ile
istisare edilebilecegi bu ehil kisilerin yetistirilmesi de gerekli oldugundan bu
insanlarin yetistirildigi bir kurumun bulunmas1 da yine ayetin isareti ile ortaya
cikmaktadir. Bu hiikiimler ayetin lafzinda gegmemekle birlikte, lafizdaki mananin

isaretine binaen bunlar1 gerekli kildig1 goriilmektedir. 3

Hz. Peygamberin hadislerinden konuya dair bir 6rnek olarak, fitir sadakasi
hakkindaki su hadis verilebilir: O, “ Onlart béylesi bir giinde (bayram giiniinde)
dilenmek durumunda birakmayin.” buyurmustur.®* Bu hadisin ibaresi, fitir
sadakasinin bayram giinii fakire verilmesinin gerekli oldugunu gdstermektedir.
Sevk sebebi de buna yoneliktir. Hadisten isaretin delaletine goére ise bu sadakanin
yalnizca zengin olanlar iizerine bir gérev oldugu ve sadece ihtiyag sahiplerine
verilmesinin gerekliligi, yine bu sadakanin bayram namazi i¢in namazgaha
¢ikilmadan dnce verilmesinin gerektigi ve bunun edasmin viiciibiyetinin fecrin
dogusuna baglandigi, ayrica fitir sadakasimin ifasinin mutlak mal ile yerine
getirilebilecegi hiikiimlerine ulagilmaktadir.3*

2 Pezdevi, Kenzii’l-viisiil, 11; Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1/236; Buhari, Kesfii 'l-esrdr, 1/109;
Apaydn, Islam Hukuk Usilii, 241.

30 es-Siird 42/38.

31 Al-i Imran 3/159.

32 Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukuku Metodolojisi, ¢ev. Abdiilkadir Sener (Ankara: Fecr
Yayinevi, 1994), 124; Ali Kaya, “Manaya Delaletlerinin Sekilleri Bakimindan Lafizlar”,
Fikih Usulii EI Kitab, ed. Talip Tiircan (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2019), 418.

3 Eb0 Muhammed Ceméaliiddin Abdullah b. Yusuf ez-Zeylai’, Nasbu'r-rdye (Beyrut:
Miiesseset-ii Reyyan, 1997), 2/432.

34 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1/240-241; Apaydn, Islam Hukuk Ustilii, 244-245.
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Buraya kadar aktardigimiz orneklerde goriilmektedir ki, nassin lafzinda
acik¢a yer almasa bile lafzin ifade ettigi anlama dayali olarak ortaya ¢ikan yeni
anlamlar/hiikiimler bulunabilmektedir. Bunlar lafizda bulunmasa da dil yoniiyle
lafza bagli olan ve lafzin gerektirdigi anlamlardir.?® Bu nedenle isaretin delaletine
dair usulciilerin a¢iklamalarinda bu delaletin lafizdaki manadan ayrilmayan ve bu
mananin geregi olarak ortaya g¢ikan bir 6zellik tasimasi nedeniyle ‘iltizami” bir
delalet oldugu vurgulanir.3¢

Isaretin delaletinin hiikmii konusunda 6zetle sunlar sdylenebilir: Ilk dénem
Hanefi usulciilerinden Debusi (6.430/1039) ve Serahsi’nin (6.483/1090), isaretin
delaletinin bir kismmin ibarenin delaleti ile sabit olmus gibi kat’i/kesin bilgiyi
gerektirdigini, bir kismmin ise kesin bilgiyi gerekli kilmadigini belirtikleri
goriilmektedir.’” Sonraki donem usulciilerin ise isaretin delaletinin ibarenin
delaleti gibi lafza bagh olarak kat’i sekilde sabit oldugunu dile getirdikleri
goriiliir.*® Hiikmii kat‘ilikten ¢ikaran bir delil bulundugunda ise manaya delaleti
zanni olur. Isaret yoluyla elde edilen hiikiim 4mm ise bunun tahsise ihtimali
vardir. Yine isaretin delaletiyle elde edilen hiikiim, kiyas ve igtihat yoluyla elde
edilen hiikiimden daha kuvvetli goriilmiistiir. Had cezalar1 ve kefaretler de isaretin
delaleti ile sabit olur. Ancak ibarenin delaleti, isaretin delaletinden daha kuvvetli

olup, ikisinin ¢atismas1 durumunda ibarenin delaleti tercih edilir.>

Sonug olarak isaretin delaleti ile lafizda zikri gegmedigi halde lafizda
bulunan manadan hareketle, dil ve mantik kurallar1 ¢er¢evesinde o lafza bagli olan
bir manaya delalet ifade edilmektedir. Yani lafzin ibaresi disinda ancak ibaredeki
mananin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir delalet veya hiikiim s6z konusudur.*
Isaretin delaleti yoluyla hiikiim elde etmede nasslarda anlam kaymasma yol
acilabilecegi, bu metotla nasslarin gereginden fazla zorlanmis olacag yahut salt

35 Pezdevi, Kenzii’l-viisiil, 11; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid Ibnii’l-Himam, ez-
Tahrir fi usuli’l-fikh (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi'l-Halebi, 1351(h.), 29.

36 bn Emir Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 1/141; Abdiilali b. Nizdmiddin Sihalevi el-Leknevi,
Fevdtihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi’s-Siibit (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2002),
1/441.

37 Debisi, Takvimii'l-edille, 137; Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1/236-237.

3 Sa’diiddin et-Taftazani, Serhii t-Telvih (Beyrut: Daru’]-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.), 1/236; Molla
Hiisrev, Mir atii’l-usiil, 230; Biiyiik Haydar Efendi, Usil-ii Fikih Dersleri, sad. Tbrahim
Subagi (Istanbul: y.y., ts.), 234, 240: Vehbe Zuhayli, Usiilii'I-Fikhi’l-Islami (Sam: Daru’l-
Fikr, 1986), 1/353.

3 Genis bilgi igin bk. Molla Hiisrev, Mir dtii l-usil, 230; Biiyiik Haydar Efendi, Usdl-ii Fikih
Dersleri, 240-244; Sahin, Frkih Usiilii, 355-356.

40 Sahin, Fikih Usilii, 351; Erturhan, Fikih Usuliine Girig, 132.
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lafzin esas alinip siyakin goz ardi edildigi, ulagilan anlamin ayetin sevk sebebi
olmadigindan bunun ayetin genel amacina hizmet etmeyecegi seklinde elestiriler
dile getirilebilir.*! Ancak hayat sartlarmin siirekli degistigi ve bunun sinirsiz
sayida yeni problemleri ortaya ¢ikardigi, buna karsin nasslarin ise sinirlt oldugu
gbz Oniline alindiginda, bu durumun meseleleri miimkiin oldugunca nasslara
dayali olarak ¢dziime kavusturmak isteyen fakihleri, nasslarin anlam alanini belli
bir yontem g¢ercevesinde miimkiin oldugunca genisletmeye yonelttigi
gorlilmektedir. Fakihlerin boylesi bir hareket tarzinin temelinde istinbat ettikleri
hiikmiin kendi goriis ve igtihatlarina dayanmasindan ziyade nassa dayali olmasi
konusundaki hassasiyetlerinin ve nasslarin olusturdugu otoritenin giiciinden
faydalanmak istemelerinin oldugu sdylenebilir. Su 6nemli bir husustur ki,
fakihlerin bu tiir delalet uygulamalarinda asla lafzin dilsel yonden anlam alaninin
digina ¢ikmadiklarina, yani lafzi degerlendirirken dilin anlamsal agidan izin
vermedigi higbir manaya yonelmediklerine, ayrica sari’in tesrideki maksatlarimi

da gozettiklerine sahit olunmaktadir.*?
2. Tasavvufta ‘Ayetin Isareti’ Kavram

Tasavvuf, bir isaret ilmi (ilmii’l-isdre) seklinde tavsif edilmistir.*> Daha
once de ifade ettigimiz gibi isaret kavramm tasavvufta, ‘lafizlar ile ifade
edilemeyen, yalnizca ilham ve miikagefe gibi yollarla elde edilen bilgiler ve
deruni manalar’ anlamina gelmektedir.** Buna gore isaret tabiri sifilerce ibarenin
mukabili olarak kullanilmaktadir. ‘Ibare’ tabiri ile lafzin sinirl olan zahiri anlami
kastedilirken; ‘isaret’ tabiri ise kelamin simirsiz olan deruni anlamlarini ifade
etmektedir.*> Boylece metnin batininda var oldugu kabul edilen anlamlar ‘igaret’
olarak isimlendirilmekte ve bunlara ancak ilham ve kesf gibi manevi tecriibeye
dayal1 yollarla ulagilabilmektedir.

Mutasavviflar, Kur’an ve hadis metinlerinden bu yontemlerle isaret olarak
adlandirdiklar1 bir takim anlamlara ulasmaktadirlar. Ornegin Kur’an ayetlerini
okuduklarinda ilham veya kesf yoluyla kalplerine dogan manalar “ayetin isareti”

41 Isaretin delaletine yoneltilen elestiriler ve degerlendirmeler icin bk. Osman Giiman, Fikih
Usulii Literatiiriinde Siyak (Istanbul: Gelenek Yayinlari, 2013), 138-144; 185-195.

42 Kahveci, “Lafiz Mana {liskisi Baglanunda Isaretin Delaleti”, 200-201.

4 Uludag, Tasavvuf Terimleri S6zLigii, 196.

4 Uludag, “Isar? Tefsir”, 23/424.

4 Siislii, Tasavvufi Tefsir Metodu ve Batini Te 'vil Gelenegiyle Mukayesesi, 15.
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olarak nitelendirilmekte, bu sekilde ayetin zahiri anlaminin 6tesinde var olan
manalara dayal1 yazilan tefsirler de ayetin isaretine binaen yazildig1 i¢in “isdri
tefsir” seklinde isimlendirilmektedir.*

Mutasavviflarin nasslara isari yorumlar yaparken genelde kullandiklari
yontem, ‘i'tibar/analoji’ yontemidir. Itibar; “Bir hiikmiin hangi sebepten dolay:
sabit oldugu hususunda diigiinmek ve benzer bir hiikmii ona dahil etmek” seklinde
tanimlanmistir.*” Buna gore i'tibar/analoji yontemi, iki sey arasinda kurulabilecek
benzerlikten hareketle, bu benzerlige dayali olarak ilk sey hakkinda sabit olanin,
diger sey icin de gecerliymis gibi yorumlanmasidir. Sifiler bu sekilde nasslara
yorum getirirken, bunu akli bir muhakeme veya istidlal yolu ile degil, ilgili nassin
okunmasi neticesinde kalplerine dogan manalara gore yaptiklarini belirtirler.*®
Zahir mana ile batin mana arasinda kurulan bu baglanti1 her ne kadar bazi alimlerce
fakihlerin kiyas metoduna benzer bir yontem olarak nitelendirilmis olsa da,*
kiyas ve i’tibar metotlarmin sadece goriiniiste benzerlik gdsterdigini, gercekte
bunlarin birbirinden tamamen farkli 6zelliklere sahip uygulamalar oldugunu
vurgulamak gerekir.*°

Safilerin ahkam ayetlerine itibar metodu c¢ercevesinde isari yorum
yapmalarina ornek olarak su ayet verilebilir: “Ibrahim ve Ismail’e séyle
emretmistik: “Tavaf edenler, kendini ibadete verenler, riikii ve secde edenler igin

”31 ayeti zahiri olarak ‘ibadet edenler ve tavaf

evimi (Kdbe'yi) tertemiz tutun.
yapanlar icin Kibe’nin temiz tutulmasi® emrini icermektedir. Isari manada ise
ayetteki ‘beyt’ kelimesi ile hakikatte ‘kalp evi’nin kastedildigi, bu nedenle ayetin
‘kalbin nefsi vasiflarin kirinden, seytani vesveselerden, hevanin arzu ve

isteklerinden temizlenmesinin istendigi’ seklinde yorumlanmustir.>? Bir diger

4 Uludag, “Isari Tefsir”, 23/424.

47 Curcani, Ta 'rifdt, 29.

4 Mahmut Ay, “Isari Tefsirde I‘tibar/Analoji Yontemi” Dini Ve Felsefi Metinler Yirmi-

birinci Yiizyilda Yeniden Okuma, Anlama Ve Algilama Sempozyumu (Bildiriler), ed.

Bayram Ali Cetinkaya (Istanbul: Ege Basim, 2012), 748-750.

Takiyyiiddin Ahmet b.Abdiilhalim Ibn Teymiyye, Mecmiiu’ fetdva (Medine: Miicemmei’l-

Melik Fahd li-Tibaati’l-Mushafi’s-Serif, 2004), 6/377.

Genis bilgi icin bk. Dervis Dokgdz, “Isari/Tasavvufi Tefsirlerde Ahkam Ayetlerinin

Yorumlanmasinda I’tibar Yonteminin Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”, Islam Hukuku

Arastirmalari Dergisi 37 (Nisan 2021), 128-139.

51 el-Bakara 2/125.

52 §ihabiiddin Mahmd el-Aldsi, Rihu l-mednt fi tefsiri’I-Kur ‘ani’l-Azim ve seb’i’l-mesdni
(Beyrut: Thyaii’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/392.

49

50
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yorumda ise, bu ayetin isareti ile ‘kalbin masivaya (Allah’tan bagska seylere) iltifat
kirinden soyutlanmas1® emredilmistir.>>

Sufilerin igarete dayali yorumlarinda, cihad/savas konusundaki ayetlerin
genelde ‘nefis ve hevaya karsi miicahede’ olarak yorumlandigi goriiliir. Ornegin
“Allah yolunda hakkiyla cihat edin.”>* ayeti zahiri diismanlara kars1 cihat etmeyi
emrederken, isari manasi ile de nefis ve heva ile miicahedeyi emretmektedir.
Yine “Hi¢bir fitne (zuliim ve baski) kalmayincaya ve din yalniz Allah i oluncaya

36 ayetinin ‘kalpte sehevi ve nefsi diismanlara ait bir fitne

kadar onlarla savasin.
(iz) kalmayincaya, beseri vasiflardan kurtuluncaya ve tevecciih biitiiniiyle Allah’a
doniik oluncaya kadar miicahedeye devam etmeye’ isaret ettigi;>’ “(Savasta)

”38 ayetinin ise mahbubuna

onlart siz oldiirmediniz, fakat Allah onlar: oldiirdii.
yonelen miiridler i¢in; ‘miicahadeniz ile nefsinizi siz 6ldiirmediniz, zaten buna
takatiniz (giiciiniiz) de yetmezdi. Bilakis yardimi ve destegi ile onu Allah 61diirdd’

anlamina isaret ettigi belirtilmigtir.>

Bu konuda bir diger 6rnek su sekilde verilebilir: “Sizden bekar olanlari,
kolelerinizden ve cariyelerinizden durumu uygun olanlar: evlendirin. Eger bunlar

60 ayeti zahiren bekar genglerin

yoksul iseler, Allah onlar: liitfuyla zenginlestirir.
ve durumu uygun olan kolelerin evlendirilmesi yoniinde emir (yahut tesvik)
icermekte, ayrica fakir olmanin da evlilige engel olmadigini ifade etmektedir.®!
Bu ayetin isarl yorumu ise, ‘bir miirsidi kadmilin hizmetinden mahrum olan talip
(yahut heniiz gerekli egitimi almamus ruhlar, kalpler ve nefisler) ile kdmil seyhler
arasinda nikah (akit) yoluyla bir bag kurulmasi ve bunlarin seyhin sohbetine,

terbiye ve himmetine teslim edilmesi’ seklinde yapilmigtir.®? Ayni sekilde;

53 Ismail Hakki Bursevi, Tefsiru rithi’l-beydn (istanbul: Matbaat-ii Osmaniyye, 1330(h),
1/227.

54 el-Hac 22/78.

55 Ahmet b. Omer Necmiiddin Kiibra, et-Te vilatii'n-necmiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 2009), 4/280; Bursevi, Rithu I-beydn, 6/65; Ebu’l-Abbas Ahmet b. Muhammet b.
‘Acibe, Bahru’l-medid fi tefsiri’l-Kur ani’l-mecid (Kahire: Hey’etii’l-Misriyeti’l-Ammeti
Ii’l-Kitab, 1999), 3/557.

56 el-Bakara 2/193.

57 Necmiiddin Kiibra, Te 'vilatii'n-necmiyye, 1/272-273; Ibn ‘Acibe, Bahru’l-medid, 1/224.

58 el-Enfal 8/17.

39 ibn ‘Acibe, Bahru'l-medid, 2/315.

%0 Nur 24/32.

6 Ayetin fikhi hiikiimlerine dair bilgiler igin bk. Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed el-
Kurtubi, el-Cdmi’ li ahkdmi’l-Kur’an (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 2006), 15/228-233.

2 Necmiiddin Kiibra, Te "vilatii n-necmiyye, 4/319; ibn ‘Acibe, Bahru’l-medid, 4/37.
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“Evlenmeye giicleri yetmeyenler de, Allah kendilerini liitfuyla zengin edinceye
kadar iffetlerini korusunlar”® ayetinin de, “baglanacak bir seyh bulamayanlar,
kendilerine kamil bir seyh gosterilene (veya kendilerine bir miirsidi kamil
liitfedilene) dek diinyalik seylerin, hevanin ve seytanin tasarruflarindan kalplerini
korusunlar.” seklinde bir isaret tagidig1 belirtilmistir.* Gériildiigii tizere evlilige
dair bu ayetlerin fikhi hiikiimleri, kiyaslama seklinde baglantilar kurularak ¢esitli
tasavvufi uygulamalarla iligkilendirilmekte ve bu sekilde ortaya ¢ikan manalar da

‘ayetin isareti’ olarak nitelenmektedir.

Bu konuda hadislere yapilan bir isari yorum da su sekilde aktarilabilir:
“Icerisinde képek bulunan eve melekler girmez.”® hadisinde ‘beyt’ kelimesi ile
kalp, ‘kelb (kopek)’ kelimesi ile de kotii sifatlara isaret bulunmaktadir. Buna gore
kalp, meleklerin girdigi ve iz biraktig1 mahaldir. Kibir, haset, kin ve gazap gibi
asagilik sifatlar ise havlayan kopeklerdir. Sura suresi 51. ayette buyuruldugu gibi,
Allah rahmetini kalplere dogrudan ilka yerine melekler araciligi ile gonderir.
Melekler ise her tiirli kotii ve cirkin sifatlardan beridirler, temizdirler ve
beraberlerinde bulunan Allah’in rahmet hazineleri ile yalniz temiz yerlere inerler.
Bu durumda kopeklerle (asagilik sifatlarla) dolu olan bir yere melekler nasil
girebilir?%

Sufilerin, bu sekilde igari yorumlamada bulunurken zahiri manay1
kesinlikle goz ard1 etmedikleri, bilakis zahiri manay1 kabul edip bunlara titizlikle
uymakla birlikte, itibar yontemine dayali olarak ayetin isaret ettigi yeni manalar
ortaya koyduklarin1 dile getirdikleri goriiliir. Bu durum o6zellikle kendi
yorumlama faaliyetlerinin batinilikten farkli oldugunu vurgulamak igindir.®’
Onlar, Kur’an ayetlerinin ve hadislerin yalniz zahir anlaminda kalmamak ve bu
zahir anlamin &tesinde var oldugu diigiiniilen i¢ anlamlari kesfetmek adina
yaptiklart bu isarl yorum faaliyeti, anlamda derinlesme ve yeni anlam
katmanlarimnm ortaya ¢ikmasmi saglamaktadir. Bu yoniiyle yapilan isari

yorumlarin bazi durumlarda ayet ve hadis metinlerine yeni anlamlar katmak

63 Nur 24/33.

% Bursevi, Tefsiru rithi’l-beydn, 6/149.

%  Ebf Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu Buhdri (Dimesk-Beyrut: Daru ibni
Kesir, 2002), “Bed’i’l-Halk”, 17; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim
(Riyad: Daru Tayyibe,2006), “Libas”, 26.

%  Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Thyd-u ‘ uliimi’d-din (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 2005), 60-61.

7 Gazzali, Ihyd-u * uliimi’d-din, 61.
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suretiyle anlamsal zenginlik sagladig1 bir gergektir. Ayrica bu temsili yorumlar
sayesinde nasslari ilgi ¢ekiciliginin ve ahlaki yonden ibret alma yoniiniin artmasi
gibi faydalarinin da bulundugu sOylenebilir. Ancak bu sekilde isaret olarak
nitelenerek ayet ve hadislere anlamlar yiiklenmesi bazi durumlarda fikhi agidan
gecersiz sonuglar da dogurabilmektedir. Ornegin, “Allah’in Resuliine rahatsizlik
vermeniz ve kendisinden sonra hanimlarini nikahlamaniz ebediyyen séz konusu

768 ayeti ile Hz. Peygamberin hanimlari ile evlenmek haram kilimus iken,

olamaz.
bu ayete dair yapilan isarl yorumlarda ayetteki hitkkmiin kapsami genisletilmis ve
miirsidi kamiller de Hz. Peygamberin konumunda goriilerek onlarin hanimlart ile
evlenmenin de tipki peygamber hanimlar ile evlenmek gibi yasak oldugu dile
getirilmistir.®® Hatta hanimi ile evlenilemeyecek olanlara kendisinden ilim
ogrenilen hocalar da dahil edilmis, onlarin da hanimlar1 ile 6grencilerin
evlenemeyecegi belirtilmistir.”® Goriildiigii tizere birbiri ile kiyaslanamayacak
durumda olanlar dahi analoji/i’tibar yontemine dayali olarak benzer goriiliip buna
gore ayetlere isarl yorumlar yapilabilmektedir. Bu durumda mutasavviflarca
ayetin isaretine dayali olarak ortaya konulan bazi manalar/hiikiimler, fikhi yonden
agikca gegersiz bir konumda olabilmektedir.”!

3. Fikih Usiliinde ve Tasavvufta Isaret Kavramlarin
Karsilastirilmasi

Buraya kadar fikih usuliinde isaretin delaleti ile tasavvufta ayetin isaretine
dair bilgiler drnekler ¢ercevesinde agiklandu. Isaret kavramimin her iki ilim dalinda
kullanimina dair yapilan agiklamalardan anlasilacagi iizere fikihta ‘isaretin
delaleti’ ve tasavvufta ‘ayetin igareti’ seklindeki kullanimlarin ydntem ve sonug
acisindan birbirinden farkli 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Bu kisimda
fikih usulii ve tasavvufta isaret kavraminin farkl anlamlar ifade ettigi aynm1 6rnek
ayetler iizerinden agiklanacaktir.

Fikih usulii eserlerinde isaretin delaletine dair en yaygin 6rneklerden birisi,
“Caghally GeisiSy Gadh, A sl Jes Annelerin yivecegi, givecegi, drfe uygun

%8 el-Ahzab 33/53.

% Necmiiddin Kiibra, Te vilatii 'n-necmiyye, 5/82; Bursevi, Rithu l-beydn, 7/139; Ibn ‘Acibe,
Bahru’l-medid, 4/456.

70 Bursevi, Rithu I-beydn, 7/139.

71 Genis bilgi ve degerlendirmeler icin bk. Dokgdz, “Isari/Tasavvufi Tefsirlerde Ahkam
Ayetlerinin Yorumlanmasinda I’tibAr Yénteminin Fikhi Ac¢idan Degerlendirilmesi”, 131-
132.
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olarak (¢ocuk kendisinin olan) babaya aittir.”’* ayetidir. Bu ayet ibaresi ile
emziren kadinin nafaka ve giyim yiikiimliliigiiniin ¢cocugunun babasina ait
oldugunu ifade eder ki, ayetin sevk sebebi de zaten budur. Ayet isaretin delaletine
bagli olarak ise ¢ocugun nesep yoniiyle yalnizca babaya nispet edilecegi, babanin
¢ocugun mali lizerinde hak sahibi oldugu ve ondan harcama yapabilecegi,
¢ocugun nafakasi ile babanm yilikiimlii oldugu ve bu hususta kimsenin ona ortak
olmadigi gibi hususlarin anlagilacagi belirtilmistir.”> Ayni ayetten mutasavviflarin
i’tibar yontemi gergevesinde elde ettikleri ve ayetin isareti olarak dile getirdikleri
anlam ise su sekildedir: Miiridin kalbinin manevi gidalarla doyurulmasi ve
giydirilmesi seyhinin {izerine vazifedir. Ayni sekilde miiritlerin kalplerinin
glinahlardan ve ayiplardan korunmasi gorevi de seyhinin tizerinedir.”* Gorildugi
iizere ayetin isaretine baglh olarak ortaya ¢ikan anlamlar tespit etme yontemleri
fikih usulii ve tasavvuf anlayiginda oldukca farkli oldugu gibi, isarete binaen
ortaya koyduklar1 sonuclar da birbirinden tamamen farklidir. Fikih usulciileri bu
delalete baglh hiikiim elde ederken ayetin lafzina bagli olarak dil ve mantik
kurallan cercevesinde objektif bir ¢aligma yiiriitiirken, mutasavviflar ise ayete
i’tibar yontemi cercevesinde benzerlige ve siibjektif bir manevi tecriibeye dayali
yorum getirmektedirler.

Bu konuya dair drnek olarak su ayete yapilan yorumlar1 da aktarabiliriz:
il Lol 2&3 Al 6 SRG AL Jal ) (o I 1) ) sial (il GG Ey iman edenler!

775 ayeti

Belirlenmis bir zamana kadar bir bor¢ iligkisi kurdugunuzda bunu yazin.
ibaresiyle vadeli bor¢lanmalarda borglarin yaziya gegirilmesi ve bu konuda adil
olunmasi hitkmiinii getirirken, igaretin delaleti yoluyla ise yazilan bu vesikalarin
yazdiranlar i¢in borcun varligini ispat eden birer delil hitkkmiinde olduguna delalet
etmektedir. Burada yazilan vesikanin/bor¢ senedinin delil niteligini dngdren
hiikiim Sari’in dogrudan kastettigi bir mana olmamakla birlikte, yine de lafzin
manasindan hareketle bu manaya ulagilmaktadir.’® Ayete mutasavviflarca yapilan
yorumlarda ise ayetin suna isaret ettigi belirtilmistir: Bu ayet ile zahirde diinyevi

borglarin yazilmasi ve bu konuda itina gosterilmesi emredildigi gibi, isareti ile de

72 el-Bakara 2/233.

73 Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 1/237; Buhari, Kesfii l-esrdr, 1/110-112; Apaydin, Islam Hukuk
Usiilii, 242-243.

74 fbn ‘Acibe, Bahru’l-medid, 4/369.

75 el-Bakara 2/282.

76 Sahin, Fikih Usulii, 351; Kaya, “Manaya Delaletlerinin Sekilleri Bakimindan Lafizlar”,
418.
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lediinni ilimlerin ve kudsi varidatlarin kayda gegirilmesi emredilmistir. Ayetteki,
“(Bu yazduwma islemine) sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi sahit tutun.”
ifadesi ise, varidatlar yazilirken tasavvuf ehli ariflerden sahitlerin tutulmasina
isaret vardir. Yahut ‘bu yazma islemine iki adil seyi yani Kitap ve Siinneti sahit
tutunuz’ anlamindadir. Sayet varidatlar bu ikisine muvafik ise kabul edilmeli

degilse reddedilmelidir.”””

Bu konuda bir diger 6rnegi su ayet iizerinde gorebiliriz: « (e ¢l &l 8x3Y
G ctsed sl g‘jj e O 05 0 Y3 5% Bundan sonra, giizellikleri hosuna gitse
bile baska kadinlarla evienmek, eslerini bosayip baska esler almak sana heldl
degildir.”"® ayeti isaret yoluyla bir kadinla evlenmek isteyen erkegin, evlenmek
istedigi kadina bakmasinin caiz olduguna delalet ettigi belirtilmistir.”® Ciinkii bir
kadinin giizelligini fark etmek ancak bakmakla miimkiin olur. Bu hiikmiin lafza
bagli ve onun bir geregi olarak isaret yoluyla ortaya ¢iktig1 agikardir. Ayni ayetin
mutasavvif miifessirlerce yapilmig isdri yorumuna gore ise, “irfani ilimlerin
hakikatlerine baglanan ve lediinni ilimlerin esrarina girmis olan kisiye, tekrar
zahiri ilimlere donmek helal olmaz. Yine yaninda bulunan rabbani mevhibeleri,
lisani ilimlerle degistirmek de caiz degildir. Bu ilimlerin giizelligi ve celbediciligi
olsa bile.”’® Aymi ayetin isaretine dayali olarak ortaya konan
anlamlarm/hiikiimlerin fikih usulii ve tasavvufta ne kadar farklilik gosterdigi bu
ornekte daha sarih bir sekilde goriilmektedir. Ayetten isaretin delaleti ile elde
edilen fikhi hiikmiin, ayetin zahiri anlamma bagli olarak ortaya ¢iktig1 acikca
goriilmekte iken, mutasavviflarin ayetin isareti olarak zikrettigi anlam ise ayet
metni ile dogrudan baglantist dahi kurulamayan yani benzerlik yoniiniin nasil

kuruldugu bile tam olarak anlasilamayan bir yorumdan ibarettir.

Burada zikredebilecegimiz bir diger rnek, « <&1a 3 5aa1 38 | haxi V1 s 43
K Eger (kadwnlar arasinda) adaletli davranmayacagimizdan korkarsaniz, o
taktirde bir tane alin veya sahip oldugunuz (cariyeler) ile yetinin.®! ayetidir. Bu
ayet ibaresi ile evlendigi kadinlar arasinda adaletsizlik yapacagindan korkan
kimsenin bir kadindan fazlasiyla evlenmesinin caiz olmadigini ifade ederken, ayn

zamanda igaretin delaletine gore ise kisi ister bir kadinla isterse birden ¢ok kadinla

77 1bn ‘Acibe, Bahru'l-medid, 1/316.

78 el-Ahzab 33/52.

7 Kurtubi, el-Cami‘, 17/199; Bursevi, Rithu 'I-beydn, 7/212.
80 ibn ‘Acibe, Bahru l-medid, 4/453.

81 en-Nisa 4/3.
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evli olsun, onun esine kars1 davranisinda daima adaletli olmak zorunda oldugunu
ifade etmektedir.®> Mutasavviflara gore ise bu ayette su isaret vardir: “Allah
evliya kullarin1 sahip olduklar haller, ilimler ve makamlar konusunda farkli
kilmigtir. Buna goére evliyanin her biri bu hususlarin birisinde daha ileri bir
konumda olabilir. Iste sahip oldugunuz bu hallerin kendinize galebe calmasindan
yahut bulundugunuz makamlardan diisiis yasayip adalet iizere olamamaktan
korkarsaniz, bu durumda sadece bir hale veya yalniz bir makama sahip olmak
gereklidir. O makam da sahip olunan ve tahakkuk etmis olan makamdir. Bu

sekilde tek bir makama sahip olmak, adaletten sapmamaya daha yakindir.”83

Bu konuda diger bir érnek “x&ilis ) &3 ozl 44 & Oal Orug gecesinde
kadinlariniza yaklasmak size heldl kilindi.”%* ayetidir. Fikih usulciilerine gore bu
ayet isareti ile fecrin dogusu esnasinda ciiniip bulunan kisinin bu durumunun orug
ibadetine engel olmadigina delalet etmektedir. Zira esiyle cinsel iliskinin fecrin
dogusuna kadar mubah kilinmig olmasi, kaginilmaz olarak gusletmenin fecrin
dogusundan sonraya sarkmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.®> Bu ayetin ayrica
oru¢ sirasinda mazmazanin, istingakin ve agizda tat hissetmenin de orucu
bozmadigina isaret yoluyla delalet ettigi belirtilmistir. Ciinkii gusiil abdesti
alabilmek i¢in agza ve buruna su alip onlar1 yikamak bir zorunluluktur. Bu sirada
agza alman su tuzlu olsa (deniz suyu gibi) ve tadi alinmis olsa bile bu oruca engel
goriilmemistir.®® Ayetin mutasavviflarca dile getirilen isaretine gore ise, orug
geceleri hanimlara yaklagmak ile “yeni vehbi lediinni ilimleri ve irfani hakikatleri
elde etmek, bunun yaninda bilinen kesbi zahiri ilimlerle de mesgul olmanin helal
oldugu’ kastedilmistir.®’

Fikih usuliindeki ve tasavvuf anlayisindaki isaret kavraminin kullanimina
dair yaptigimiz bu karsilastirmalar sonucunda goriilmektedir ki, fakihler nassin
isaretinin delaletine binaen hiikiim istinbat ederlerken dil ve mantik kurallarma

bagli olarak rasyonel/akli bir faaliyet i¢erisinde iken, buna karsin stifiler ise ayetin

82 Ebu Zehra, Islam Hukuku Metodolojisi, 123.

8 ibn ‘Acibe, Bahru’l-medid, 1/463.

8 el-Bakara 2/187.

85 Ebi Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Muhammed Ibn Emir Hac, et-Takrir ve t-tahbir
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 1/143; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi usilii’l-
fikh (Bagdat: Miiessesetii Kurtuba, 1976), 357; Saban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, 397,
Apaydn, Islam Hukuk Usilii, 243.

86 Nizamiiddin Ebi Ali Ahmed es-Sasi, Usili’s-Sasi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
2003), 66-67.

87 ibn ‘Acibe, Bahru’l-medid, 1/217.
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isaretine binaen mana ortaya koyarken ilham veya kesf gibi manevi unsurlara
bagli kalbi bir faaliyet igerisindedirler.®® SOfi miifessirlerin 6zellikle ahkam
ayetleri hakkinda ayetin isareti olarak dile getirdikleri seylerin genelde, ayetteki
mevcut zahiri hiikkmiin, arasinda benzerlik kurulan tasavvufi bir uygulama veya
anlayisa uyarlanmasi seklinde oldugu dikkat gekmektedir. Ornegin, “Bosama iki
defadir. Sonrasi, ya iyilikle gecinmek, ya da giizellikle birakmakuir...”® ayetinin
zahirinde var olan ‘ric’at yapabilecek bogsamanin iki defa oldugu’ hiikmii, ayete
yapilan igarl yorumlarda, tasavvuf ehli olanlarin sohbet arkadaglarin1 onlardan
ortaya ¢ikabilecek birinci ve ikinci hatalarinda ayrilmaya zorlayamayacaklar1 ve
bu hatalariin affedilecegini, ancak figiincii hatalarinda ise ayrilma yoluna
gidilecegine isaret ettigi seklinde yorumlanmustir.*°

Omnekler iizerinde yapilan bu degerlendirmeler sonucunda su tespitler
yapilabilir: Fikih usuliinde yer alan isaretin delaleti ile mutasavviflarin ayetin
isareti seklinde ifade ettikleri isari manalar, sadece metnin lafzinda zahiren yer
almayan bir manay/hiikkmii elde etme yoniiyle benzerlik gostermektedir. Bununla
birlikte ayetin isaretini tespit etme metotlar1 yoniinden ve bu metotlara bagh
olarak ortaya koyduklari sonuglar yoniinden her iki ilim dalimin ¢aligmalar
birbirinden tamamen farklidir. Bu nedenle daha once aktardigimiz, fukahanin
isaretin delaleti uygulamasinin, mutasavviflarin ayetin isareti seklinde ortaya
koyduklar1 igari manalar ile benzerlik gosterdigi veya aymi seyler oldugu
seklindeki goriislerin isabetli olmadig1 kanaatindeyiz. Bu konuda ortaya ¢ikan
farkliliklar soyle siralanabilir:

- Fikih usulciileri nassin metninden isarete dayali bir hiikiim istinbat
ederken, mantik ve dil kurallar1 ¢ergevesinde akli istidlal ile ¢ikarimda
bulunmaktadirlar. Buna kargin mutasavviflar ise ayetin isaretine dayali mananin
tespitinde goniil diinyalarina dogan manalara gore hareket etmekte, buna gore elde
edilen mana da siibjektif bir manevi tecriibenin eseri olmaktadir.

- Usulciilerin isaretin delaleti uygulamasi dilin anlamsal gergevesi ve
mantik kurallarmin gerektirdigi bir anlam olmasi yoniiyle, lafza bagl veya lafzin
gerektirdigi bir anlam konumundadir. Bu nedenledir ki bunlar “iltizami delalet”

olarak nitelenmis, lafza bagl sekilde zorunlu olarak ortaya ¢iktig1 vurgulanmustir.

8 Ay, Kur’an’m Tasavvufi Yorumu, 57.
89 el]-Bakara 2/229.
%0 Necmiiddin Kiibra, Te 'vildtii'n-necmiyye, 1/306; Bursevi, Rithu l-beydn, 1/357.
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Buna karsin mutasavviflarin ayetin isareti seklinde ortaya koyduklari anlamlar ise
benzetme (i’tibar/analoji) yontemine dayali oldugundan, aralarinda benzetme
kurulabildikten sonra birbirinden farkli alanlarda ¢ok sayida anlam tiiretilebildigi
gibi bazi durumlarda benzerligin nasil kuruldugu dahi anlagilamamaktadir.

- Usulciilerin isaretin delaletine bagli ortaya koyduklar1 hiikiimler,
herkesce kontrolii miimkiin ve dogrulugunun ispatlanabilmesi adma deliller
cercevesinde agiklanabilecek konumdaki hiikiimlerdir. Ancak mutasavviflarin
ayetin isareti olarak ortaya koydugu manalar ise bireysel manevi tecriibeye dayali
olarak kesf veya ilham gibi vasitalarla elde edilmis yorumlar olup, bunlarin ortaya
¢ikisinin deliller gergevesinde kontrolii miimkiin degildir.

- Fikih usuliinde isaretin delaleti ile elde edilen hiikiimler genel olarak
ibarenin delaleti ile sabit olmus gibi kat’idir ve baglayiciliga sahiptir. Buna karsin
mutasavviflarin ayetin isareti seklinde ortaya koyduklar1 manalar/hiikiimler ise
daha ¢ok ibret alinmasini saglama ve nasihat amacia matuf oldugu goriilen,
herkesce kabulii zorunlu olmayan ve genel bir baglayiciligi da bulunmayan
manalardir/hiikiimlerdir.

- Fikihta ayetlerin isaretine bagli delaletini tespit edebilmek i¢in gerek
fikih usulii alaninda gerekse dil ve mantik alaninda belirli bir ilmi yeterlilige ve
derin bir anlayisa sahip olunmasi gereklidir. Bu durum bu ilimler alaninda yiiksek
diizeyde egitim almig olmay1 gerekli kilmaktadir. Buna karsin mutasavviflarin
ayetin igaretini belirleme faaliyetinde ise bu manalar, ¢esitli amellerle elde edilen
manevi mertebe sonucunda ilahi bir mevhibe ile kalbe dogdugundan, ¢alismaya
bagl ilim 6grenme faaliyetine ihtiya¢ duymaz.

Burada son olarak fikih usuliindeki isaretin delaleti seklindeki anlam
belirleme yonteminin, dilbilimcilerin anlambilim ¢alismalarinda karsiliginin
oldugunu da belirtmek istiyoruz. Ozellikle 6rtiilii anlam, derin yapi ve yiizey yapt
seklinde formiile edilen ¢alismalarin climlelerde farkli anlam katmanlari tizerinde
durdugu goriilmektedir. Buna gore pratikte dile getirilen her climlenin dort basi
mamur ve anlatilmak istenen her diisiinceyi ve anlamu biitiin yonleri ile ifade
etmesi mimkiin olmamaktadir. Bu sebeple tiim diisiince ve anlamlarin dile
dokiiliince bazi kayiplar yasadig1 goriiliir. Bunun sonucunda bir kisim anlamlarin
‘derin yap1’ icerisinde kaldigimin kabul edilmesi gerekir. Yani yiizey yapida yer
verilmeyen bazi dilsel veriler, derin yapida varliklarmi korurlar. Derin yapida
birakilan bu dil birimleri, timcelerde dile getirilmemis olsalar bile ipuglart yiizey
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yapida birakilarak alici tarafindan varsayilmasi istenmistir. Bu derin yapinin
baglam ve metin icindeki dilsel gostergeler araciligiyla dil bilgisi kurallari
dogrultusunda ¢6ziilmesinin zorunlu oldugu, bu yapida yer alan ve kendisine
isaret edilen seylerin kisilere gore degisik bigimde algilanmamasi gerektigi
unutulmamalidir. Zira derin yapida var olami tespit islemi, dilin yapisal
ozelliklerini belirleyen kurallar gergevesinde belirlenmektedir.”! Konuya érnekler
cercevesinde bakilirsa, “Esim hastanede ¢alisiyor” climlesi, derin yapida “Ben
bekar degilim” anlammi da igermektedir. Yine “Ayse, babasimin mezarin
gormemis” clUmlesi zorunlu olarak “Ayse’nin bir yetim oldugu” anlamini
¢ikarmamiza neden olmaktadir. Ayrica konusma dilimizde ve yazilarda kullanilan
“satir aralarini okumak” tabiri de anlam boyutunda derin yapiya bir isaret olarak
goriilebilir.”> Sonug olarak dili yalnizca bigimsel yoniiyle ele alarak incelemek ve
dogrudan dogruya tiimcenin kurulusuna indirgemek, yeterli ¢éziimlere ulagsmay1
saglamaz. Ciinki dil i¢i ve dil digt birgcok etken, belli bir anlamin veya yorumun
kesinlesmesinde yadsinamayacak bir dnem tagir.”3

Ozellikle hukuki nitelikli bir metin veya soz, cesitli delalet yollar1 ile
miiteaddit manalara delalet edebilmektedir. Onun delaletini sadece ibaresine ve
harflerinden anlasilana mahsus kilmak dogru olmayip, bilakis isaretinden,
delaletinden veya iktizasindan da anlasilan hiikiimler olabilir. Nassin mevcut lafzi
manasi bu yollarla elde edilen manalar1 gerektiriyorsa onun da geregini yerine
getirmek zorunlu hale gelir. Cilinkii hukuki nitelik tasiyan bir s6z ile yiikiimlii olan
kisi, bu sdziin dil kurallar1 cergevesinde delalet ettigi mananin geregi olarak ortaya
cikan hiikiimlere gore hareket etmek zorundadir. Aksi halde delalet sekillerinden
bir kismmin gosterdigi manaya gdre hareket edilmis olurken, bir kisminin
gerektirdigi seyler ihmal edilmis olur.®*

Isaretin delaletinde anlam belirleme durumunun da bu sekilde dilin yapist
geredi ortaya ¢ikan bir durum oldugu kabul edilmelidir. Ornegin Kur’an’da miras
paylan agiklanirken, zikredilen hak sahiplerinin paylari tigte bir, dortte bir veya

91 Kerime Ustiinova, “Yiizey Yap1 - Derin Yap1 Kavramlar1 Uzerine”, Turkish Studies 5/4

(2010), 699-700; Kerim Demirci, “Derin Yapt Ve Yiizey Yapi Kavramlarindan Ne
Anlryoruz?”, Turkish Studies 5/4 (2010), 296.

Genis bilgi i¢in bk. Demirci, “Derin Yap1 Ve Yiizey Yap: Kavramlarindan Ne Anliyoruz?”,
291-303.

Dogan Aksan, Anlambilim Konular: Ve Tiirk¢enin Anlambilimi (Ankara: Engin Yayinevi,
2006), 160.

9 Kahveci, “Lafiz Mana Iliskisi Baglaminda Isaretin Delaleti”, 190-191.
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altida bir sekilde agiklanirken, geriye kalan asabenin miras paylarinin ise igaret
yoluyla ifade edildigi belirtilmistir.”> Mesela, “Eger ¢ocugu yok da anne babasi

ona varis olmuslarsa annesinin hakk: iicte birdir.”%

ayetinin lafzi yapisi, 6lene
sadece anne ve babasi mirasgi ise, anneye diisen payin ticte bir olduguna delalet
etmekte, her ne kadar babanin miras pay1 zikredilmemis olsa da onun mirasin
kalan iigte ikisini alacagina isaret etmektedir.®” Goriildiigii lizere ayetin lafzindan
bu anlamin ¢ikarilmas: bir gerekliliktir, aksi takdirde metnin tam olarak

anlagildiginin diisliniilemeyecegi ortadadir.

Bu degerlendirmeler neticesinde usulciilerin isaretin delaleti konusunda
belirttikleri, ‘isaretin delaleti de lafzin delaleti konumundadir™® seklindeki
tespitlerinin oldukga yerinde oldugu sdylenebilir. Ciinki isaretin delaletine baglh
olarak ortaya ¢ikan anlam (veya hiikiim), lafzin zahirinde bulunmamakla birlikte
yine de nassin lafzina dayali olarak sabit olan hiikiimdiir.*® Isaretin delaleti ile
hiikiim elde edilmesi zorlama bir yorum faaliyeti olmayip, bilakis lafzin
manasimin geregi olarak dil ve mantik kurallar1 g¢ergevesinde yeni manalara
ulagma faaliyetidir. Bu sekilde elde edilen nassin isaretine dayali manalar, iltizami
ve mantiki manalar olup bunlarin da ibarenin delalet ettigi seylere dahil olduklar:
kabul edilir.!® Bu durumda isaretin delaleti yoluyla delil getirmek igin, nass
metninin zahirinde mevcut manalarindan birine ayrilmayacak bir gereklilikle
hasredilme (baglanma) ihtiyacinin bulunmasi lazimdir. Yani nassin kendisi (lafz1)
bu manayi delaleti ile gerektirmelidir. Bu da ‘melziima delalet eden lazimina da
delalet eder’ seklinde ifade edilmistir. Ancak burada su sinirlama da oldukga
onemlidir: Ayetin isareti oldugu iddias1 ile nass metnine, lafzin mevcut manasi ile
aralarinda birbirini gerektirmeyen uzak manalar yiiklemeye ¢alisilmamalidir. Bu
durum nasslarin anlagilmasinda sinir1 asmak ve caiz olmayan alana girmek
demektir. ! Bu ilkeler ve kurallar gozetilerek isaretin delaletine gore hiikiim elde
edilmesi halinde, bu hiikiimlerin gegerliligi ve baglayicilig1 noktasinda herhangi
bir problemin olmadig: rahatlikla sdylenebilir.

95 Ebi Ishak es-Satibi, el-Muvafakat (Huber: Daru Ibn Affan, 1997), 4/384.

% en-Nisa 4/11.

97 Sahin, Fikih Usulii, 353.

9 bn Emir Hac, et-Takrir ve t-tahbir, 1/141-143.

% Sasi, Usilii 's-Sasi, 66.

100 Ebu Zehra, Islam Hukuku Metodolojisi, 124; Sahin, Fikih Usulii, 352.

101 Abdulvahhab Hallaf, ‘T/mii usili’l-fikh (Kahire: Mektebetii’t-Da’veti’l-Islamiyye, 1945),
148.
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Sonug¢

Fikih usuliinde ve tasavvufta ‘isaret’ olarak ifade edilen seyler, nasslarin
lafizlarinda zahiri olarak yer almayan anlamlar olmalar1 agisindan benzerlik
gostermektedirler. Ancak bu yoniiyle benzerlik bulunmasi her iki ilim dalinda
isaret kavraminin ayni seyi ifade ettigi sonucunu dogurmamaktadir. Zira tasavvuf
ve fikih usuliinde nasslarin isareti seklinde ifade edilen anlamlarin veya
hiikiimlerin gerek elde edilme yontemleri gerekse de mahiyeti yoniiyle birbirinden
tamamen farkli seyler oldugu goriilmektedir.

Fikih usuliinde isaretin delaleti tabiri, nass metninde lafiz/ibare olarak yer
almayan, ancak dil ve mantik kurallar1 geregi metnin anlamina bagl olarak ortaya
¢ikan anlamlari/hiikiimleri ifade etmektedir. Bu anlam veya hiikiimler dogrudan
nass metninde yer almamakla birlikte metnin ibaresi, isaretinin delalet ettigi bu
anlami gerektirmektedir. Bu durumda isaretin delaleti ile ulagilan mana, lafzin
mantik ve lisan kaidelerine gore gerektirdigi manadir. Bu yiizden bu manalar
rasyonel bir faaliyet (metot) ile elde edilen, kontrolii miimkiin, mantik ve dil
kurallarinin anlam alaninda yer alan fikhi/hukuki hiikiimler mahiyetindedir. Bu
nedenle isaretin delaleti ile sabit olan hiikiimlerin, ibare ile sabit olmus gibi hiikiim
ifade edecegi ve genel olarak kat’ilik 6zelligi tagidigi usulciilerce dile getirilmistir.
Isaret kavraminin fikih usuliinde ifade ettigi bu anlama karsin, tasavvufta ise
nassin okunmasi sonucunda sGfinin kalbine dogan ve nass metninin ibaresi
disinda ortaya ¢ikan anlam isaret olarak ifade edilmektedir. Stfiler, bu manay:
belirlerken kalplerine dogan ilham ve kesfe gore hareket ettiklerini belirtmekle
birlikte, ortaya koyduklari sonuglar incelendiginde bunlarin itibar/analoji
yontemine uygunluk arz ettigi goriiliir. Bu yontemle herhangi bir ayet, anlam
yonilyle arasinda benzerlik kurulabilen bir¢ok konuya isaret adi altinda
yorumlanabilmektedir. Bu nedenle onlarin ayetin isareti olarak ortaya koyduklari
yorumlar, kalbe dogan bilgi olmasi1 yoniiyle bireysel manevi tecrilbeye dayali
manalar seklindedir. Ayrica farkli sifi miifessirlerin ayetin igareti olarak
yaptiklar1 yorumlarda bu benzerlik iliskisini birbirinden tamamen farkli alanlar
iizerinden kurarak oldukga degisik yorumlama yapmalart da bu konuda belli bir

smirlamanin gozetilmedigini gostermektedir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, fikih usulciilerinin isaretin delaleti olarak
hiikiim istinbat etme islemi nassin metinsel baglamu ile irtibati koparilmadan yani
yine nassin lafzina dayali olarak gerceklestirilen objektif bir faaliyet iken,
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stfilerin ayeti isareti seklinde ortaya koyduklar1 yorumlarin ise metinle sadece
analoji yonii disinda dil ve anlam yoniinden bu yorumu gerektirecek bir bag:
bulunmamakta, daha ¢ok tasavvuf anlayisina 6zgii nitelikler tasimaktadir. Ortaya
konan sonuglar agisindan bakildiginda ise, usulciilerin isaretin delaletine dayali
ortaya c¢ikardiklar1 hiikiimler, metnin zahir anlamindan delile dayali olarak akli
bir muhakeme ile istidlal edilmis, baglayiciliga ve genel gecerlige sahip hiikiimler
konumunda iken; tasavvufl anlayista ayetin isareti olarak dile getirilen yorumlar
ise genel olarak itibar/analoji yoluyla elde edilmis, ayetin zahiri manasi
paralelinde tasavvufi uygulamalara uyarlanarak yapilmis, her stifinin kendi goniil
diinyasinda ortaya ¢ikan, genel gegerlilik ve baglayicilik 6zelligi tasimaktan
ziyade, daha ¢ok ibret alinmasi ve nasihat amacina matuf oldugu goriilen ahlaki
tiirden yorumlardir. Bu farliliklar gz oniine alindiginda fikih usulii ve tasavvufta
nasslarin igareti olarak dile getirilen seylerin, birbirinden tamamen farkli 6zellik
ve mahiyette hususlar oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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