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ABBASILER’iIN iLK iKi ASRINDA MUKTEDIR VEZIRLERE YONELiK MUSADERE
UYGULAMALARI

Mutlu SAYLIK*
0z

Abbasiler’de misadere, ¢ok farkl kesimlere uygulanmis olmasina ragmen en dikkat ¢ekici uygulamalari devlet yonetiminde
halifenin en 6nemli yardimcilari olan vezirlere yonelik olanlaridir. Abbasiler’in ilk iki asrinda ¢ok dnemli hizmetler yapan bazi
muktedir vezirler de bir takim sebeplerden dolayi azledilmis, miisddereye maruz kalmis, tim mal ve servetleriyle birlikte
hayatlarini kaybetmistir. Bu galismada, Abbasiler’in ilk iki asrinda vezirlere uygulanan iki ¢cesit miisddere ve her bir misadere
gesidine drneklem olsun diye iki muktedir vezir ele alinmistir. Bu gergevede vezirler; Yahya b. Halid, ibn Zeyyat, ibnii'l-Furat
ve ibn Mukle ele alinmistir. Calismada islam tarihi temel kaynaklarina éncelik verilerek kronolojik bir sira takip edilmistir.
Alanda, Abbasi vezirlerine yonelik ¢alismalar olmakla birlikte, vezirlerin azil sireciyle birlikte maruz kaldiklari misadere
uygulamalariyla ilgili mustakil ¢alismalar yok denecek kadar azdir. Bu yonlyle ¢alisma 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismayla
amacimiz, Abbasiler’de vezirlerin azil stireciyle birlikte maruz kaldiklari miisadere uygulamalarina isik tutmaktir.

Anahtar Kelimeler: Abbdsiler, Miisddere, Halife, Vezir, Mal.

AN INVESTIGATION ON THE APPLICATIONS OF CONFISCATIONS AGAINST THE AUTHORIZED
VIZIERS IN THE FIRST TWO CENTURIES OF THE ABBASIDS

Abstract

Although, the confiscations were applied to different groups in the Abbasids, the most remarkable applications were the
ones implemented against the most important assistants of the caliphs, the viziers. Some powerful viziers who performed
important services were also dismissed for some reasons, exposed to confiscation, and lost their lives with all their property
and wealth in the Abbasids. Confiscations were implemented in two ways for authorized viziers; while one directly came
from the caliphs, the other was caused by the conflicts between viziers. Therefore, we examined two authorized viziers for
each century as a sample. In this context, the viziers who encountered confiscation in these periods; Yahya b. Khalid, ibnu'z-
Zeyyat, ibnu’l-Furat and ibnu’l-Mukle are examined. In the study, a chronological order was followed by prioritizing the basic
sources of Islamic history. Previous works examined the viziers of Abbasids, whereas research particularly focuses on the
confiscations regarding viziers are sparse. This research is important, aiming to shed light on such aspects through history.
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GiRIS

Vezirlik miessesesi Abbasi yonetiminde ¢ok énemli bir yere sahiptir. Bu kurumun basina gegen Vezirler
halifelerin en 6nemli yardimcilari olmustur (Hangabay, 2016: 25 vd.; Alaslan, 1995: 1-27; Ayaz, 2013: 79-82).
Bundan dolayi bu goérevi Ustlenenler ¢ok glcli konuma yikseldikleri gibi bazi sebeplerden dolay azledilerek
miisadereye ve kot muameleye de maruz kalmistir. Genellikle géreve son verme veya yonetim yetkisini elinden
alma anlamina gelen azil (Atar, 1991: 326) ile birlikte uygulamaya konulan miisadere sozlikte, bir seyi istemek
israrla talep etmek anlamina gelmektedir (ibn Manzdr, 1994: 4/448). Terim olarak ise iktidar tarafindan bir mali
veya mulkl ya da her ikisini birden, sahibinin mulkiyetinden zorla g¢ikariimasi, karsiliksiz olarak devletin milku
haline getirilmesidir.(Kamati, 1986: 83) Musliiman iktidarlar tarafindan hemen hemen her donemde degisik
sekillerde uygulanan miisdderenin mesruiyeti islam hukukculari tarafindan tartisiimis ve gesitli gdriisler ortaya
konarak mesruiyeti sorgulanmistir (Bay Sultan, 2017: 1 vd.; Esen, 2002: 191 vd.). Ancak Misliman devletlerde
ozellikle de Abbasilerle birlikte miisadere kurumsallasarak varligini sirdtirmustir (Ginan, 2021, s. 34 vd.; Tomar,
2006, ss. 65-67).

Abbasi ihtilali basariya ulastiginda Emevt ailesi mensuplari éldiriilerek mallarina bir cesit misadere ile el
konulmustur (ibni’t-Tiktaka, 2016: 115). Abbasi hilafeti koklestikten sonra devlet malini gasp ettiginden
siphelenilen gorevliler azledilerek yargilanmis, suclu bulunanlarin mal ve miilkleri misadere edilerek bunlar
beytilmale devredilmistir (Tomar, 2006: 65-67).

Vezirlik, Abbasilerde kurumsallastiktan ve kudretli vezirler ortaya ciktiktan sonra bu cephede azil olayi ve
misadere uygulamalari daha ¢ok dikkatleri ¢ekmistir (Miskeveyh, 2000: 5/97, 117, 151, 169-170, 191, 221;
ibniV’l-Esir, 1997: 6/685, 709, 778). Bu arastirmada Abbasiler’in ilk iki asrinda miisaderenin iki yénli yansimasi
ele alinmistir. Once Abbasiler’in ilk asrinda gériilen miisdderenin cezalandirma ve tasfiye amagli uygulamalarina;
daha sonra ise Abbasiler’in ikinci asrinda misaderenin halef-selef vezirler arasinda cezalandirma ve biitge agigini
kapatma sekline donlisen uygulamalarina yer verilmistir. Abbasiler doneminde vezirlere yonelik cokca azil ve
miisadere uygulamasi yasandigl icin hepsini ele almak bir makale boyutunu asacagindan her bir musadere
uygulamasi icin 6rneklem olarak yénetimde etkin olup sonradan misadereye maruz kalan ve éldirilen veya
olene kadar hapsedilen muktedir iki vezirle sinirlandiriimistir. Bu ¢ercevede Abbasiler’in ilk asriicin Ebl Ali Yahya
b. Halid b. Bermek (6. 190/805) ve Eb( Ca‘fer Muhammed b. Abdilmelik b. Zeyyat (6. 233/847); Abbasiler’in
ikinci asri icin ise Eb{’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Furat (6. 312/924) ve Eb( Ali Muhammed b. Ali b. Mukle
(6. 328/940) ele ahinmistir. Azil stireciyle birlikte uygulanan musadere, aslinda bir sonu¢ oldugu icin ¢alismada
bunun sebepleri de irdelenmistir. Bu cercevede misadereye giden yolda meydana gelen olay ve gelismelere de
yer verilmistir. Amacimiz Abbasiler’'de devlet yonetimine yon vermis, 6nemli hizmetlere imza atmis muktedir
vezirlerin azil siireciyle birlikte maruz kaldiklari miisddere ve muamelelere isik tutmaktir. Arastirmada islam tarihi
temel kaynaklarina dncelik verilerek, konu, zaman-mekan, sebep-sonug iliskisi gergevesinde tarafsiz bir sekilde
ele alinmis, bilgi ve rivayetlerden, vakialar Gzerine gidilmistir. Konu ele alinirken olay ve gelismeler kronolojik bir
plan dahilinde ele alinmistir.

Abbasiler’in ilk iki asrinda muktedir vezirlere yonelik misadere uygulamalari adli galismamiz 6zgln bir
arastirma 6zeligi tasimaktadir. Abbasiler donemi, vezirler ve musadereyle ilgili literatlire baktigimizda temel
Arapca kaynaklar disinda hem lilkemizde hem de yurt disinda bazi arastirmalarin yapildigini gériiyoruz. Vezirlik
ve vezaret kurumuyla ilgili genel ¢alismalar oldugu gibi (Alaslan, 1995), dénemsel olarak Abbasiler’de vezirlik
ve vezirler ile ilgili de Tiirkge (Hangabay, 2017; ipek, 2017) ve diger dillerde (Gordon, 2001; Hanne, 2008; Mez,
1938; Van Berkel, 2013) bazi ¢alismalar bulunmaktadir. Ayrica tek bir vezirin ele alindigi mustakil calismalar da
(Bowen, 1927; Cemil Said, 1990; Nafi‘, 1982; Siireyya Abdilmin‘im Cevde, 1988) mevcuttur. Hz. Peygamber
déneminden Emeviler déneminin sonuna kadar miisadere uygulamalariyla ilgili bir calisma da tespit ettik (Glnan,
2021). Musaderenin hukuksal boyutuyla ilgili de bazi galismalar yapilmistir (Bay Sultan, 2017; Esen, 2002). Ancak
Abbasiler doneminde vezirlerin azil sireciyle birlikte maruz kaldiklari miisadere uygulamalariyla ilgili mastakil bir
arastirmaya rastlayamadik. Bundan dolayi ele aldigimiz konu 6nem arz etmektedir.
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1. CEZALANDIRMA VE TASFIiYE AMAGLI MUSADERE UYGULAMASI

Abbasilerde vezirlik kurumsallastiktan ve kudretli vezirler ortaya ciktiktan sonra bu cephede gérevden el
cektirilirken uygulanan misadere, sert ve kapsayici olmustur. Bazen bununla da yetinilmemis vezirler 6lim
cezasina garptiriimistir. Burada ele alacagimiz vezirler de miisadere uygulamasiyla, cezalandirilip tasfiye edildikten
sonra 6ldirilmis veya 6lene kadar hapiste kalmistir. Bazen azledilerek cezalandirilan vezirin calisma arkadaslari
ve yakinlari da uygulanan misadereye ve koti muameleye maruz kalmistir. Azledilen vezirlerin yakinlari ve
arkadaslari bazen olay ve gelismelerde direkt rol oynadiklariicin bazen de vezirlere sadece yakinlklarindan dolayi
cezalandiriimistir.

1.1.Yahya b. Halid b. Bermeki (6. 190/805)

Yahya b. Halid b. Bermek, Abbasiler déneminin en kudretli vezirlerinden biridir. Yahya’nin babasi, Halid
b. Bermek (6. 165/781-82), Abbasi ihtildlinden beri aktif olarak burokrasinin iginde yer almaktaydi (Beldzarf,
1996: 4/138; ibniY'I-Esir, 1997: 4/381-382; ibn Hallikan, 1900: 6/219-220). Abbasi devleti kurulunca mahareti ve
tecribesinden dolayi ilk halife Ebi’l-Abbas es-Seffah tarafindan divanlarda katip olarak gorevlendirildi (Makdist,
ts: 6/71; ibni’I-Cevzi, 1992: 7/322, 325). Bazi rivayetlerde vezir oldugu da zikredilse de (ibnii’l-Cevzi, 1992: 7/299,
342) gergek anlamda kurumsal bir tarzda vezirligi s6z konusu degildir. Clinki Halid, Halife Eb( Ca‘fer el-Mansar
(138/754-159/775) zamaninda da bir stire divanlardaki katiplik gérevini sturdirdikten sonra 165/781-82’de
vefatina kadar bazi bolgelerde valilik yapti (Taberi, 1967: 8/54, 56). Onun vefatindan sonra oglu Yahya b. Halid,
Bermeki ailesini temsil etti (Bagdadi, 1996: 14/133-136; ibn Hallikan, 1900: 6/219 vd.) Babasinin yaninda tecriibe
kazanan Yahy3, Halife Mansdr zamaninda 159/775 yilinda bir siireligine Azerbaycan valiligini yiritti (ibnd’l- Esir,
1997: 5/193). Halife Mehdi-Billdh (159/775-169/785) hilafete gectiginde onu oglu Harlnlrresid’in (6. 193/809)
yanina goérevlendirdi. O Har(nlrresid’e hem hoca hem de katip oldu. Halife Mehdi oglu Har(nurresid’i ikinci
veliaht ilan edince ona dogu eyaletlerinin valiligini verdi. Bu siiregte bu bolgeyi onun adina Yahya yonetti (Taberf,
1967: 8/146, 148; ibni’I-Esir, 1997: 5/227, 233).

Halife Mehdi’nin vefati Gizerine birinci veliaht M{sa el-Hadi (6. 170/786) hilafete gecti. Yeni halife kendisinden
sonra hilafet hakki olan HarGnurresid’i azledip oglu Ca‘fer’i veliaht tayin etmek istiyordu. Bundan dolayi
Har(nirresid’i ve adamlarini sevmiyor, onlara baski uyguluyordu. Yahya, Halife Hadi'nin bu istegine oglu Ca‘fer’in
kiicik olmasini gerekge gostererek karsi ¢ikti. Halife, Yahya’nin tavrina ve girisimlerine 6fkelendi ve onu hapsedip
daha sonra éldirmeyi planladi. Ancak halife 25 Eylul 170/786’da aniden 6liince HarGnurresid halife (170/786-
193/809) oldu ve Yahya’yi hapisten cikararak genis yetkilerle vezir tayin etti (Taberi, 1967: 8/230; ibni’|-Esir,
1997:5/265 vd.).

Yahya, vezirliginin ilk yillarinda halifenin annesi Hayzlran ile birlikte hareket etti. Onun Abbasi hilafetinde
cok etkisi vardi. 172/789 yilinda Hayziiran vefat edince giic ve iktidar bundan sonra Yahya'nin eline gecti (Taberf,
1967:8/238; Bagdadi, 1996: 4/431-432). Yahya vezirligi sirasinda ¢cocuklari Fazl (6. 192/808) ve Ca‘fer (6. 187/803)
ile birlikte gdrevini yiirittii. Yahya’'nin bilyiik oglu Fazl, Harliniirresid’in siitkardesiydi. (Taberi, 1967: 8/230; ibn
Hallikan, 1900: 4/27) Fazl ve Ca‘fer babalarinin vezirliginde etkin olarak rol oynuyordu (Taberi, 1967: 8/252;
Bagdadi, 1996:7/164-171) Yahya’nin diger oglu Muhammed de bir ara halifenin héacibligini yapti (Taberi, 1967:
8/261).

Bu donemde Yahya ve cocuklarinin ¢abalariyla Abbasi Devleti, glicliniin zirvesine ulasti. Siiphesiz bu
gelismede Yahya'nin biiyiik bir rolii vardi (Taberi, 1967: 8/230; ibniV'I-Esir, 1997: 5/273; ibni’t-Tiktaka, 2016:
195,197). Abbast devleti kuruldugunda mevali yénetimde agirliktaydi. Abbasi ihtilali’nin sembol ismi Ebd Miislim
el-Hordsani (6. 137/755), Halife Mansdr tarafindan 6ldurildikten sonra bu etkinlik kismen de olsa kirildi (Taberf,
1967: 7/479 vd.). Ancak Bermekilerle 6zellikle de Yahyad'nin vezirligi ile birlikte mevalinin nifuzu 6nemli derecede
tekrar artti (Taberi, 1967: 8/238; ibnii’I-Esir, 1997: 5/285). Bu durum Yahya ve cocuklarinin iktidarda sivrilmesine
ve rakipleri icin dnemli bir hedef haline gelmesine neden oldu. ileride de deginecegimiz gibi bu durum Bermeki
ailesinin aleyhinde galismalarin yapiimasina ve bunun sonucunda onlarin cezalandirma ve tasfiyesinde 6nemli rol
oynayacaktir (Saylik, 2021b, s. 23 vd). Yahya ve cocuklari 6zellikle de Ca‘fer, halife ile cok yakinlik kurmustu. Oyle
ki destursuz istedikleri zaman halifenin odasina girebiliyorlar ve devlet malini izinsiz istedikleri gibi harciyorlardi.
Halk ve birokratlar ihtiyaclarini karsilamak icin halifeden ¢ok Bermekilerin kapisina gidiyorlardi. (ibnii’t-Tiktaka,
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2016: 156). Bermekilerin ani bir sekilde cezalandirilip misadereye maruz kalmalari ile ilgili farkh rivayetler
zikredilmektedir. Kaynaklar bu rivayetleri verirken acik bir nedenden ¢ok olasiliklardan bahsetmektedirler
(ibn Hamarveyh, 1998: 35). Rivayetler incelendiginde asama asama bu siirece dogru gidildigi gériilmektedir.
Rivayetleri ve bu sureci aktarmaya caligahim.

Hz. Ali’nin neslinden olup daha dnceden Abbasiler’in baskilarindan dolayi Deylem bdlgesine siginan Yahya b.
Abdullah b. Hasan burada taraftar bularak 176/792-793 yilinda kendisi adina biat almaya basladi. Bunun Gzerine
Har(nlrresid, vezir Yahya b. Halid’in oglu Fazl’'i buyik bir orduyla Gizerine gonderdi. Fazl, Yahya b. Abdullah ile
bariscil bir sekilde goriismeler yapinca ortam yumusadi ve Yahya b. Abdullah eman verilmesi durumunda teslim
olabilecegini soyledi. Halife alimlerin sahitliginde eman verince Yahya b. Abdullah Fazl ile birlikte Bagdat’a geldi.
Ancak halife Yahya b. Abdullah’i hapsetti. Daha sonra halife Yahya b. Abdullah’in 6ldirtlmesi icin careler aramaya
basladi. Onun éldirilmesiicin vezir Yahya b. Halid’in oglu Ca‘fer’i gérevlendirdi. Ancak Ca‘fer, Yahya b. Abdullah’
serbest birakti. Ancak Arap unsurlarinin 6nemli ismi ve halifenin hacibi Fazl b. Rebi, bir adami vasitasiyla bu
durumu 6grendi ve Bermekilerin Yahya b. Abdullah’in taraftari oldugunu bundan dolayi onu serbest biraktigini
halifeye iletti (Cehsiyari, 1401: 3/202-203; ibnii’t-Tiktaka, 2016, s. 158). Halife, Fazl b. Rebi’ye olaydan haberdar
oldugunu soylese de Ca‘fer’i hemen c¢agirip sordu. Ca‘fer dnce inkar etse de sonra olayi oldugu gibi anlatti ve
Yahya’nin sugsuz oldugu icin serbest biraktigini sdyledi. Bu rivayetin sonunda halifenin kendi kendine Ca‘fer’i
dldiirecegine dair yemin ettigi belirtiimektedir (Taberi, 1967: 8/289; ibni’l-Esir, 1997: 5/349; ibni’t-Tiktaka,
2016: 156). Halife hemen Yahya’nin tekrar yakalanmasini sagladi. Sonra da verdigi emani bazi alimlerin gorlisiini
alarak iptal etti. Yahya hapiste 6ldi veya dldirildi (ibnii’t-Tiktaka, 2016: 147) Vezir ve ailesinin tasfiyesi ile bu
olay arasinda uzunca yillar vardir. Kanaatimizce bu olay sorun olmus olabilir ancak tek basina bir neden olmasi
mimkin gériinmemektedir.

Vezir Yahya’nin M(sa adinda bir oglu daha vardi. Mis3, Horasan’da fitne ¢ikarmaya calistigi sikayetleri Gzerine
halife tarafindan hapsedildi. Ancak bir siire sonra serbest birakildi. Taberi, bu durum Bermeki ailesinin halife ile
yasadigi ilk sikintilardan biri olarak zikretmektedir (Taberi, 1967: 8/293). Ancak MUsa b. Yahyd'nin kisa bir sire
sonra serbest birakilmasi s6z konusu bu meselenin tatliya baglandigini gostermektedir.

Bermekilerin iktidari, glic ve otoritesi asiri derecede artinca butiin gozler onlarin Gzerine c¢evrildi. Rakipleri,
sevmeyenleri agiklarini yakalamaya ve aleyhlerinde birgok sey séylemeye basladi (ibnii’t-Tiktaka, 2016: 156-157).
Bu gercevede Ozellikle Ca‘fer’in yaptiklari ve onunlailgili séylentiler cokga dillendiriliyordu. Bir glin halifenin yanina
gelen bir gurup, “Ca‘fer kendisine bir saray yaptirdi ve buraya bir milyon dirhem harcadi. Bu sadece eve harcanan
paradir. Bir de verdigi hediyeler ve diger harcamalara bakilirsa yaptiklari savurganlik anlasilir.” dediler (ibnii’l-
Esir, 1997: 5/349). Bermekilerin ekonomik glictine ve devlet imkanlarini sahsi isleri icin ne sekilde kullandiklarina
isaret eden bu rivayetin yaninda iktidardaki gliciine isaret eden ilging bir rivayet daha vardir. Rivayete gore Ca‘fer
ile halifenin akrabasi Abdulmelik b. Salih b. Ali b. Abdullah (6. 196/812) ¢ok yakin idiler. Bir gin Abdulmelik,
Ca‘fer’in yanina geldi. Ug ihtiyaci oldugunu bildirdi. Borcu igin bir milyon dirhem 6denmesini, oglunun halifenin
kiziyla evlendirilmesini ve ylkselmesi icin de bir valilik verilmesini istedi. Ca‘fer, Abdilmelik’e donerek, hemen bir
milyon dirhemi evine gonderdim, oglunu Misir’a vali tayin ettim. Ayrica oglunu halifenin falan kiziyla evlendirdim,
dedi. Abdilmelik evine gidince paranin gonderildigini gordi. Ca‘fer halifenin yanina giderek Abdilmelik’in oglunu
Misir’a vali tayin ettigini ve halifenin bir kiziyla evlendirdigini soyledi. Halife hayretler icinde hem evlilik akdini
hem de valilik atamasini onaylad.(ibnii’'t-Tiktaka, 2016: 154-155) Halifenin Bermekilerle Abdiilmelik arasindaki
yakinliktan rahatsiz oldugu, Bermekiler cezalandirildiktan sonra Abdllmelik’in de hilafet hakki iddiasinda
bulunacagi varsayimiyla yakalanip hapsedildigi, Abdilmelik yakalandiktan sonra hapiste bulunan Yahya ve oglu
Fazl’a baskilarin arttigi belirtiimektedir (Taberi, 1967: 8/302-307; ibn{/l-Esir, 1997: 352-353). Bu rivayet hem
Bermekilerin gliclini hem de Abdiilmelik ile olan samimiyetlerine isaret etmektedir. Halifenin, akrabasi olan
Abdilmelik’in kendisinden sonra gocuklarina karsi hilafet hakki davasina girebilecegini ve Bermekilerden destek
gorebilecegini diisinmiis olmasi mimkiindir. Bundan dolayl bu durum da onlarin cezalandiriimasini etkilemis
olabilir.

Kaynaklarin halifenin doktoru Cibrail b. Buhtisd‘ (6.213/828)’ya dayandirarak verdigi iki rivayet dikkat cekicidir.
Birinci rivayette Buhtisd‘ derki: Bir glin halifeyle otururken Halid izin istemeden direkt igeri girdi, selam verdi.
Halife hafifce selami aldiktan sonra bana déndi. insanlarin evine béyle izinsiz girmesi hosuna gider mi? diye sordu.
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Hayir, hosuma gitmez dedim. O zaman neden benim evime izinsiz giriliyor, dedi. Bunun Uzerine Halid 6zir diledi
ve ekledi, “Siz simdiye kadar izinsiz yaniniza gelmeme hi¢ ses ¢ikarmaz memnuniyetsizlik géstermediniz. Simdi
anladim ki artik béyle davranmamdan hoslanmiyorsunuz. Ozriimii beyan ediyor verecediniz baska gérevlere razi
olacagimi arz ediyorum.” dedi. Halife mahcup oldu ve amacim seni kirmak degildi dedi (Taberi, 1967: 8/287-288;
ibnii’I-Esir, 1997: 5/350). Buhtis(‘niin bu rivayetini teyit eden baska rivayetlerde vardir. Bir rivayette halifenin,
Yahya’nin ¢ocuklari Fazl ve Ca‘fer’in de tavir ve davranislarindan da hoslanmadigi belirtilmektedir (ibnii’'t-Tiktaka,
2016: 157) Halifenin ¢ocuklarina biat aldigi hac ziyaretinde Yahya b. Halid ve ¢ocuklarinin halka bol miktarda
yardim dagitarak bu hususta halife ve ¢ocuklariyla yarismalari eristikleri glicii géstermesi agisindan 6nemlidir
(Cehsiyari, 1401: 3/175). Bu rivayetlere baktigimizda halifenin Yahya ve cocuklarinin asiri glicten kaynakli
davraniglarindan rahatsiz oldugu gorilmektedir.

Kaynaklarin aktardigi ikinci rivayette ise Buhtis(‘ soyle demektedir: “Bir giin halife ile otururken, halife kalkti
ve pencereden Bermekilerin kapisinda biriken halki ve biirokratlari gérdii. Sonra bana dénerek, ‘Bak iste vezirim is
goriiyor, bana da pek is kalmiyor, eglenmeye firsat buluyorum’ dedi”. Aradan zaman gecti. Bir giin yine halifenin
yaninda iken, halife pencerenin 6niine gitti ve Bermekilerin kapisindaki kalabaliklari gérdii. Bu gorintiden
rahatsiz olan halife, “Yahyd benim elimdeki giicii imkénlari aldi. Ben hilafetin adini tasiyorum o ise benim yerime
halifelik yapiyor.” dedi. Ben halifenin bu tavir degisikligini gériince onun Bermekileri gézden gikardigini ve onlari
cezalandiracagini anladim (Cehsiyari, 1401: 3/178-179; ibni't-Tiktaka, 2016: 156).

Konumuzla alakall bir rivayet daha dikkati gekmektedir. Rivayete gére Yahya halifenin huzuruna girdiginde
genc hizmetgciler ayaga kalkar, saygi gosterirlerdi. Halife, geng hizmetgilerin ayaga kalkmasini yasakladi. Bir
glin Yahya halifenin huzuruna girdi, kimse ayaga kalkmayinca Yahya bozuldu. Bundan sonra Hilafet sarayinda
hizmetciler Yahya’ya saygi géstermez oldu (Taberi, 1967: 8/288). Bu rivayet halifenin Bermekilere karsi tavrinin
asamali olarak nasil degistigini gbstermektedir.

Baz! rivayetler ve arastirmalar bu olayi Arap-mevali ¢cekismesine bagliyorlar (Taberi, 1967: 8/289; ibniy'l-
Esir, 1997: 5/349; Yildiz, 1992: 517-520). Bermekilerin mevali olmasi, uzun stire basarili bir yoneticilik ortaya
koymalari, cok mal ve servete sahip olmalari onlarin kiskanilmasina ve aleyhlerinde ¢okca calisiimasina neden
oldu (Cehsiyari, 1401: 3/204). Har(nUlrresid, Arap-Mevali dengesi hususunda ¢ok hassasti ve bu konuya azami
derecede dikkat etmeye calisiyordu. 182/798 yilinda halife hacca gitti. Hac dénlsinde Rakka’da oglu Abdullah’i
ikinci veliaht yaptigini ilan etti ve Horasan ile gevresini onun idaresine birakti (ibni’I-Esir, 1997: 327.; Taberi, 1967:
8/269; Ya’'k(bi, 2010: 2/361-362). Harlnurresid veliaht meselesinde sikintilarin devam ettigini gérmus olacak ki
186/802 yilinda sirayla hilafete ¢ikarmak istedigi ogullari Emin ve Me’mdin, ile kudretli veziri Yahya b. Halid’in de
icinde bulundugu bir kafileyle hacca gitti. Har(nurresid, kendisinden sonra Arap-mevali rekabetiyle kardesler
arasinda bir ¢atisma ihtimaline karsi Mekke’de U¢ oglu icin veliahthk biati aldi. Konu ile ilgili ahitnameyi ilan
ettikten sonra Kabe’ye astirdi (Ya’k(bi, 2010: 2/362-369; Taberi, 1967: 8/275 vd.; ibni’I-Esir, 1997: 5/343-344).

Har(nirresid, her hacca gittiginde vezirin oglu Ca‘fer, bir ziyafet tertip eder ve halife bu ziyafete katilirdi.
Ancak 187/803 yilinda halife hacca gittiginde bu ziyafete icabet etmedi (ibni’I-Esir, 1997: 5/348-349). Rivayete
gore halife Ca‘fer ile kiz kardesiyle ilgili meseleyi duydu ve bundan dolayi ona 6fkelendi. Ca‘fer ve tim ailesinin
mal ve servetlerinin musadere edilmesine ve onun da oldirilmesine sebep olan bu mesele hakkinda genel
anlamda kaynaklar sunlari aktarmaktadir: Har(nirresid dizenledigi meclislere, kiz kardesi Abbase ve Yahya’'nin
oglu Ca‘fer’i de davet ederdi. Halife, bu ikisinin ayni mecliste beraber bulunmalarindan dolayi dinen bir sakinca
olmasin diye kiz kardesi Abbase’yi Ca‘fer’e nikadhladi, iliski ve cocuk edinmeyi onlara yasakladi. Ancak bunlar bir
gondl iliskisi kurdular ve baska yerlerde de goriismeye devam ettiler. Bir slire sonra Abbase bir cocuk diinyaya
getirdi. Ancak bu durumu babasindan gizleyerek bu cocugu bazi hizmetgileriyle Mekke’ye gonderdi. Ancak bir
sure sonra hizmetgilerle Abbase arasinda bir sorun yasandi. Hizmetgiler gizliden halifeye bu cocugun varhgini
haber verdiler. Halife bu meseleyi gizli bir sekilde arastirdi o sene hacca gittiginde Mekke’de bu durumu arastirip
dogru oldugunu 6grendi ve bundan dolayr donls yolunda Bermekileri cezalandirdi (Taberi, 1967: 8/287 vd.;
ibniV’l-Esir, 1997: 5/348 vd.). Bazi kaynaklar da farkli olarak halifenin Ca‘fer’e “Seni Abbase ile evlendireyim ki ona
bakman helal olsun yoksa ona yaklasma” dedigini, ikilinin evlenmeden iliskiye girdigini ve bu iliskiden Abbase’nin
iki cocuk dogurdugunu belirtmektedir (ibnii't-Tiktaka, 2016: 156).
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Halifenin de icinde bulundugu kafile hacdan dénerken Enbar sehri civarinda dinlenmek i¢in durdu. Bu esnada
Bermekilere operasyon diizenlemeye karar verdi. Halife, ilk &nce Bermeki ailesinde en cok sevdigi ve yakin
arkadaslik kurdugu Yahya’nin oglu Ca‘fer’in oldurilmesini istedi. Bu isle gorevlendirilen halifenin hizmetgisi
Mesrar idi. Ca‘fer, affi igin araci olsun diye onu Ug kez halifeye geri yolladi. Ancak halife son seferinde Ca‘fer’in
kellesi ile gelmedigi takdirde onun kellesini kopartacagini sdyledi. Bunun tGzerine Mesr(r gitti ve Ca‘fer’in kafasini
govdesinden ayirip bir mizraga takti, HarGnirresid’in huzuruna gikardi. Ca‘fer’in cesedi ikiye bolindi insanlar
gorsin diye kopru uglarina asildi. Yahya ve yaninda bulunan yakin gevresi tutuklandi (Ya’kdbi, 2010: 2/369;
Taberi, 1967: 8/287 vd.; ibni’I-Esir, 1997: 5/348 vd.). Bazi kaynaklar Ca‘fer’in cesedinin yakildigini belirtmektedir
(Cehsiyari, 1401: 3/188).

Yukarida bu olaya sebep olabilecek rivayetleri zikrettik. Tek basina bir rivayetin bu ailenin tasfiyesine sebep
olmus olmasi pek muhtemel degildir. Bitiin bu rivayetlerin bir arada ve bir bltiin olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. SUphesiz bu dénemin en 6nemli meselesi Emin-Me’mi{n c¢evresinde olusan Arap-Mevali
cekismesi ve Bermekilerin halifenin otoritesini golgeleyen glic ve zenginlikleridir. Yahya ve cocuklari iktidarda
asiri glic sahibi oldular ve halifenin otoritesine golge disiirecek kadar ileri gittiler. Devletin giicliyle diledikleri
kadar mal, miilk ve makam elde ettiler ve diledikleri kimselere bunlari dagittilar. Oyle ki Yahya’nin oglu Ca‘fer bile
halifeden habersiz diledigi yardimi yapmakta, vali atayabilmekte hatta halifenin kizini baskasiyla evlendirme s6zi
vermekte ve bunu da yapmaktadir. Halifenin, “gli¢ ve iktidar onlarda, bende sadece halifeligin adi var”, demesi
bu durumu gostermektedir. Yahya b. Halid, on yedi yil gibi uzun bir slre vezirlik yaparak idarede mutlak bir gii¢
ve tasarruf sahibi oldu. Yahya’nin vezirlik yillari, Abbasilerin en parlak dénemi idi. Bu slrecte Yahya ogullari Fazl
ve Ca‘fer ¢ok zengin oldular ve satafatl bir hayat yasadilar. Merkezdeki mal, miilk ve saraylarinin yaninda Glkenin
dort bir yaninda da bir siiri mal ve servetleri oldu. Sinirsiz sayilabilecek imkanlari ve hemen hemen ne dileseler
yapabilecek giice ulastilar. Ulkede saraylari, imkan ve zenginlikleri dilden dile dolasir oldu. Ozellikle rakipleri
buna tepki gosterdi, sikayet etti. Bu da huzursuzluklara sebep oldu. Bu olayda Arap unsurlarinin faaliyetlerinin de
etkili oldugu gorilmektedir. Zira Yahya ve ailesinin tasfiyesiyle devlet yonetiminde Mevalinin gtici kirildi ve Arap
unsurlarin en 6nemli temsilcisi sayilan Fazl b. Rebi’ vezirlige atandi. Rivayetlerde bahsedilen diger hususlar bu
olaylari tetiklemeye yardimci olan meselelerdir. Ancak sadece Ca‘fer’in israrla 6ldiriilmek istenmesi, Ca‘fer’den
bahseden rivayetleri dnemli kilmaktadir. Ca‘fer’in halifeye ¢ok yakin ve sohbet arkadasi olmasi, yukaridaki
rivayetlerde de gectigi gibi halife adina bazi islere girismesi, halifenin 6fkesini izerine cekmesine sebebiyet
vermis olabilir. Ayrica Ca‘fer ile HarGnirresid’'in kiz kardesi Abbase arasinda oldugu séylenen iliski ve sonuglari
cok hassas bir meseledir. Boyle bir durumun da ailenin cezalandiriimasini tetiklemis olmasi mimkdnddr.

Kaynaklarda genel anlamda hac dénisi ani bir sekilde Bermekilerin cezalandirilip tasfiye edildigi belirtilse de
verdigimiz rivayetlerde goriluyor ki bu mesele ani gelismemis, zaman zaman sorunlar ¢ikmis, birikmis, kirilmalar
yasanmis sonunda tasfiye ve misadere gerceklesmistir. Burada misadere, cezalandirma ve tasfiye araci olarak
uygulanmis, ailenin tim maddi varliklari ellerinden alinmistir. ,

Yahya ve g¢ocuklarinin tasfiyesiyle birlikte uygulanan misadere islemleriyle aile bireylerinin butiin mal, milk
ve servetlerine el konuldu. Bermeki ailesinin Gyeleri, uzun siren iktidarlarinda birgcok yerde saray yaptirmislardi
(Cehsiyari, 1401: 3/145, 170-171). Yine baskent dahil bircok sehir ve kasabada mal, milk, arazi ve kéleleri vardi.
Halife hemen bu aileye ait ne varsa el konulmasi igin gorevliler tayin etti (Taberi, 1967: 8/296; ibn{/'I-Esir, 1997:
5/352). Rivayet edildigine gore Bermekilerin evlerine baskin yapildiginda aramalarda Yahya’nin evinde 5000 dinar,
Fazl b. Yahya’nin evinde 4000 dinar, Ca‘fer b. Yahya'nin evinde 40000 dinar, Muhammed b. Yahya’nin evinde
700000 dirhem bulundu (Cehsiyari, 1401: 3/192). Halife, Bermekilerin misadereyle el konulan mal ve parasinin
azligini gériince aile bireylerinin hazinelerini ortaya ¢ikartmak icin onlara baski ve eziyet edilmesi talimatini verdi.
Halife, maliniz nerde? Sorusunu defalarca tekrar etti, tatmin edici bir cevap alamayinca Fazl b. Yahya’ya 100 kirbag
vurulmasini emretti. Ancak Fazl ve diger aile bireyleri tim eziyetlere ragmen israrla ele gegcirilen mal ve paralari
disinda hig bir seyleri olmadigini soyledi (Cehsiyari, 1401: 3/194-195). Halifenin Bermekilere baski uygulatarak
mallarini ortaya g¢ikarmaya calismasi Bermekilerin azlinde mali yolsuzluklarin ve ekonomik kaygilarin da etkili
oldugunu gostermektedir. Ca‘fer’in 6ldlrilmesinden sonra Bermeki ailesine mensup bir ¢cok sahsin tutuklanmasi,
Vezir Yahya ve oglu Fazl'in 6lene dek hapiste tutulmasi, cezalandirma ve tasfiyenin bireysel olmadigina, ailenin
hedef aldigina isaret etmektedir.
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1.2.Eb{ Ca‘fer Muhammed b. Abdilmelik b. Eban b. Ebi Hamza ez-Zeyyat (6. 233/847)

173/789 yilinda Bagdat’ta zengin bir tiiccarin oglu olarak diinyaya geldi. ilme ilgi duyan Muhammed b.
Abdiilmelik babasinin imkanlariyla iyi bir 6grenim gordi. ibnii’z-Zeyyat nahiv, liigat ve siir alanlarinda kendini
gelistirdi (ibni’n-Nedim, 2017: 315; Bagdadi, 1996: 3/144-146; ibnii't-Tiktaka, 2016, s. 173; ibn Hallikan, 1900:
5/94-103). Mu‘tasim-Billah (218/833-227/842) hilafete gectikten sonra 221/836 yilinda onu vezir olarak atadi
(Mes’(idi, 1989: 3/459; ibnii't-Tiktaka, 2016: 173).

Mu’tasim, ibnii’z-Zeyyat’i vezirlige getirdiginde Mihne siireci devam ediyordu. ibnii’z-Zeyyat sert politikasiyla
muhalifleri sindirmekteydi. Aktarildigina gore muhaliflere eziyet etmek icin civili bir tandir yapmisti. Siyasf iktidarin
destekledigi gorislere karsi cikan kesimlere karsi ibnii’z-Zeyyat cok sert ve siddetle karsi ¢cikar ve muhalifleri 8lim
cezasina kadar varan cezalara carptirirdi (Bagdadi, 1996: 3/145-148; ibnii’t-Tiktaka, 2016: 174). Halife Mu’tasim,
ibnii'z-Zeyyat’a deger verir, onun séziine itibar ederdi. Bir giin Mu’tasim, oglu Har(n el-Vasik-Billah (227/842-
232/847) a bir miktar para ayirdi ve teslim edilmesi icin ibnii’z-Zeyyat’a génderdi. Ancak vezir bu parayi halifenin
ogluna vermedi ve halifeye de bir yazi yazarak bu paranin verilmemesinin daha uygun olacagini bildirdi. Mu’tasim,
bunun Gzerine paranin verilmesini durdurdu. Vasik-Billah bunun Gzerine ¢ok kizdi ve bir giin halife olursa veziri
oldirecegine dair yemin ederek bir ahitname yazdi, sakladi. Vasik-Billdh halife olunca onu hemen cezalandirmak
istedi. Ancak vezir secmek icin &nce arayisa girdi. Bir tiirlii ibnii’z-Zeyyat'tan daha iyi birisini bulamadi, devletin
gelecegini diisiinerek onu affetti ve yemin kefareti verdi (ibnii’t-Tiktaka, 2016: 173-174).

227/842 yilinda hilafete gegen Vasik-Billah (227/842-232/847) Mihne dénemi islam anlayisini devam ettirdi
(Mes’0di, 1989: 3/447, 489 vd.; Zeydan, 2013: 2/117-118) ibnii’z-Zeyyat bu siirecte vezirlik gérevine devam
ederek onun en 6nemli yardimcilarindan biri oldu ve onun Mihne politikalarini stirdirdi (Taberi, 1967: 9/142,
150, 153-154; Mes’(di, 1989: 3/477). Vasik-Billah, ibnii’z-Zeyyat'a cok deger verirdi. Ancak ibnii’z-Zeyyat kibirli
ve sert karakterli bir sahsiyetti (ibnii’t-Tiktaka, 2016: 173). Mihne dénemi politikalarinda uygulanan siddette bir
donem etkili oldugu belirtiimektedir (Saylik, 2019: 49).

ibnii'z-Zeyyat'in cezalandirilip miisddereye maruz kalmasina sebep olan rivayetler azdir. Kaynaklar genel
anlamda tek bir rivayet Ustlinde ittifak etmektedir. Buna gore Halife Vasik-Billah’in bir ara kardesi Ca‘fer el-
Mdutevekkil-Alellah (6. 247/861) ile arasi bozuldu. Bunun nedeni ise Mitevekkil’in, riiyasinda gece vakti gokten
bir sekerin indigini ve Gzerinde “Miitevekkil-Alalldh” yazildigini gordigiini ¢evresine anlatmasi, bunun lzerine
bazi arkadaslarinin bu riiyayi onun gelecekte halife olacagi seklinde yorumlamasiydi. Bu haberler Vasik-Billah’in
kulagina gidince, kardesine 6fkelendi. Halife, Mutevekkil’i gbzetim altina aldirip sorgulatti ve bir takim eziyetlere
maruz birakti (Taberf, 1967: 9/155). Bundan sonra Ca‘fer, halife ile arasini dizeltmek i¢in ¢ok ¢abaladi ve araya
hatiri sayilir kisileri koydu. Bu cercevede kapisina gittigi kisilerden biri vezir ibnii’z-Zeyyat'ti. Miitevekkil onun
makamina ¢ikti. ibnii’z-Zeyyat bazi mektuplari yazmakla ugrasiyordu, iltifat etmeden, onun yiiziine bakmadan
eliyle oturmasini istedi. Mektuplari yazip bitirene kadar onunla ilgilenmedi. isini bitirince ona neden geldigini
sordu. Mitevekkil, halifenin rizasini kazanmak istedigini, bunun igin araci olmasini rica etti. Ancak ibnii’z-
Zeyyat sert ve biraz da tehditkar bir sekilde “cek git buradan, hem agabeyini kizdiriyorsun hem de araci olmami
istiyorsun, sen iyi olursan halife senden razi olur”, dedi. Mutevekkil, (izgiin ve kirgin olarak ayrilip gitti. ibnii’z-
Zeyyat hemen durumu halifeye yazdi. Halife kardesi Mutevekkil’i ¢agirmasini ve onu doévecek, sacini ¢ekecek
adamlar gérevlendirmesini istedi. ibnii’z-Zeyyat denileni yapti ve onu ¢agirdi. Mitevekkil, huzura cagrilacagini
diisiinerek gitti, gorevliler saclarini cekip onu tokatladilar (Taberi, 1967: 9/157; ibni’I-Esir, 1997: 6/112-113).
Kaynaklar genel anlamda ibnii’z-Zeyyat'in Miitevekkil ile yasadigi en dnemli sorun olarak bu durumu gésterirler.
Yukarida bahsettigimiz gibi buna benzer bir sorunu Vasik-Billah da yasamisti. Aslinda bu muamele vezirin yapisi
ve yonetim anlayisi ile ilgili gorinmektedir.

ibnii’z-Zeyyat bundan sonra da Miitevekkil ile sorun yasadi. Vasik-Billah erken yasta vefat edince devlet erkani
yasl! kiicuk olan oglu Muhammed (6. 256/870)’in hilafete cikartilmasi noktasinda tartismalar yasadi. Mizakereler
sonucunda Miitevekkil’in halife ilan edilmesi karari ¢ikti. Bu tartismalar ve miizakereler esnasinda vezir ibnii’z-
Zeyyat ve diger bazi devlet erkani, Vasik-Billah’in oglu Muhammed’i desteklemekteydi. Karar Mitevekkil lehine
cikinca mecburen ona biat ettiler (Taberi, 1967: 9/154 vd.; ibni’I-Esir, 1997: 6/109-110; ibnii't-Tiktaka, 2016: 174-
175). Mitevekkil, ibnii’z-Zeyyat’in basini ¢ektigi bazi devlet adamlarinin kendisine destek vermedigini bilmesi ve
bundan dolayi ona cephe almis olmasi da miimkindir.
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Miitevekkil, hilafete ciktiktan sonra devlet biirokrasisinde hedef aldig ilk kisi ibnii’z-Zeyyat oldu. 233/847
yilinda Miitevekkil etkin kumandanlardan itak (itah) (6. 234/848)1 cagirarak ibnii’'z-Zeyyat’i yakalamasin,
mal, milk ve servetinin misadere edilmesini istedi. itak, ibni’z-Zeyyat'in evine gitti ve halifenin huzuruna
cagrildigini sdyledi. ibnii’z-Zeyyat, bir umutla halifenin huzuruna ¢ikmak icin hemen hazirlanip itak ile birlikte yola
koyuldu. Yolda itak’in evinin yanindan gececekken birden itak atini durdurdu. ibnii’z-Zeyyat, bu esnada korkup
Urperdi. Clinki itak infaz edilecek kisileri evine getirir hapsettirir ve tiirlii tirli iskencelerle 8ldiiriirdi. Birden
itak’in adamlari onu yakalayip burada bir odaya hapsettiler. Hemen sonrasinda ibnii’z-Zeyyat'in mal ve serveti
miisadere edildi, evi yagmalandi, cocuklari da tutuklandi. ibnii’z-Zeyyat'in iilkenin dért bir tarafinda da mal ve
miilki vardi. Bitlin bunlara da el konuldu. ibnii’z-Zeyyat, vezirligi zamaninda yaptirdigi ve bazi kisilere iskence
ettigi civili tandirina konuldu. ibnii’z-Zeyyat bu tandira atildiktan sonra saga sola dénemiyor, konuldugu sekilde
deprenmeden durmaya calisiyordu. Ancak bu eziyete birkag giin dayanabildi ve sonunda 19 Rebitlevvel 233/2
Kasim 847’de 6ldii. ibnii’z-Zeyyat'in déviilerek dldirildigiine dair rivayetler de vardir (Taberi, 1967: 9/156 vd.;
ibni’I-Esir, 1997: 6/112 vd.). ibnii’z-Zeyyat'in 8ldirilmesinden sonra halifenin Mihne karsiti din politikalarini
devreye sokmasi, siyasi-dini acidan da aralarinda bir karsithigin oldugunu géstermektedir (Saylik, 2019: 127 vd.).

Kaynaklarda gecen rivayetleri degerlendirdigimizde ibnii’z-Zeyyat'in cezalandirilip mal ve servetinin miisadere
edilmesinin nedeni Mitevekkil ile gegmiste yasadigi kisisel bazi sorunlar olarak goriilmektedir. Ancak bu olayda
Mutevekkil’in siyasi olarak Mihne karsiti durusunun da bir etkisi olabilir. Clnkl yukarida da degindigimiz gibi
ibnii’z-Zeyyat, Mihne Dénemi’nin en énemli siyasi figiirlerinden biridir. ibnii’z-Zeyyat'in cokca mal ve servete
sahip olduguna dair kaynaklarda pek bir rivayete rastlayamadigimiz gibi miisadere uygulamasinda el konulan mal
ve serveti ile ilgilide ayrintili bilgilere rastlayamadik. Vezir ibnii’z-Zeyyat'in kisisel ve siyasi kaygilarla azledildigi,
cezalandirma ve tasfiye amaciyla miisadereye maruz kaldigi anlasiimaktadir.

2. HALEF-SELEF VEZIRLER ARASINDA MUSADERENIN ADET HALINE GELMESI

Abbasilerde, baskentin Samerra’dan Bagdat’a tasinmasiyla birlikte ordu kumandanlarinin etkisi kirilmis ve
hilafet otoritesi Ebi’l-Abbas el-Mu‘tazid-Billah (279/892-289/902) ile birlikte artmistir. Bu ¢cergcevede yonetimde
halifeden sonra vezirler daha ¢ok etkinlik kazanmaya baslamistir. Abbasiler’in ikici asrinda Halife Muktedir-Billah
(289/902-320/932) ile birlikte ordu kumandanlarinin da rol aldigi, vezirler arasi kiyasiya bir iktidar miicadelesi
baslamistir. Bu donemde yeni goreve baslayan vezir selefi olan vezire bir bahaneyle miisadere uygulardi. Bu
gercevede onun ve yakin gevresinin malina milkine el koyardi. Bu sekilde yeni devraldigi devlet biitgesinin
acigini kapatmaya cahsirdi. Ayrica elde edilen bu gelirle devlet gorevlilerinin ve ordu mensuplarinin maaslari da
ddenirdi (ihsan Arslan, 2009: 169).

Yeni vezir bunu yaparken, halifeden veya donemin etkin kumandanlarindan gi¢ alirdi. Aslinda bu durum
iktidardaki glic savaslarini da acik¢a ortaya koymaktaydi. Sonug olarak bu micadeleyi kaybedene, misadere
uygulanirdi. Bu gesit miisadere uygulamasinin anlasiimasi icin konuyla alakali iki kudretli veziri 6rnek olarak ele
alacagz.

2.1.Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Miisé b. el-Hasen b. el-Furat (6. 312/924)

Nehrevanli bir aileye mensup olan ibniV’l-Furat 241/855’te bu sehirde diinyaya geldi. Cocuklugundan itibaren
ailesinin himayesinde katiplik meslegini 6grenmeye calisti. Daha sonra Abbasi yonetiminde katip olarak goérev
yapan agabeyinin yaninda ¢alismaya basladi. Halife Mu‘tazid-Billah’in hilafeti zamaninda Divanda gorevli bulunan
agabeyinin 6limi Gizerine onun yerine tayin edildi (Sabf, 1958: 11-22; Bagdadi, 1996: 19/66-76; ibn Hallikan,
1900: 3/421-429; Ozaydin, 2000: 46). Bu dénemde biirokraside dzellikle katipler ve vezirler icerisinde bazi aileler
6n plandaydi. Bunlardan biri ibnii’|-Furat ailesiydi. Digerleri ise onlarin rakibi durumunda olan ibni’I-Cerrah ve
Beni Hakéan ailesiydi (Arib b. Sa‘d, 1387: 32, 73; Miskeveyh, 2000: 5/52, 53, 57 vd.). Halife Mktefi-Billah’in
hastaligi agirlastiginda, cocugu kiguk oldugu igin yerine kardesi Ca‘fer b. Mu‘tazid-Billah’1 vasiyet etti. Ancak vezir
ile siyasi ve askeri blirokratlar arasinda iktidar miicadelesi vardi. Halifenin 6limu Gzerine, kimin halife olacagi
ile ilgili tartismalar ve cekismeler bas gdsterdi. Bazi biirokratlar ve ibnii’l-Furat ailesi Ca‘fer b. Mu‘tazid-Billah’i,
diger bazi biirokratlar ve ibni’l-Cerrah ailesi Abdullah b. Mu‘tez-Billah’1 destekliyordu. 296/908 yilinda halifenin
vasiyeti, aile ve taraftarlarinin baskisiyla sonunda Ca‘fer, “Muktedir-Billah” 1akabiyla halife ilan edildi (Miskeveyh,
2000: 5/52-54; Suy(ti, 2015: 391-392). Ancak bir stire sonra Halife Muktedir-Billah’a yonelik bir darbe yapilarak
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hilafetten el gektirildi. 20 Rebiulevvel 296/16 Ocak 908’de Vezir el-Abbas ile halifenin yakin adamlarindan Fatik
el-Mu‘tazidi 6ldiiriildii ve hemen sonrasinda Abdullah ibnii’l-Mu‘tez hilafete cikarildi. Halife ibn Mu‘tez, vezirlige
Ebl Abdillah Muhammed b. David b. el-Cerrah (6. 296/908)’1, divan islerinin basina da yine ayni aileden Ali b.
1s8’y1 getirdi. (Arib b. Sa‘d, 1387: 31-32; Miskeveyh, 2000: 5/55-56; ibni’l-Esir, 1997: 6/569-570). Bunun {izerine
ibnii’|-Furat ailesi korkup gizlendi. Muktedir-Billah 6nce darbeyi kabullenip gérevi birakir gibi yapti. Ancak alttan
alta taraftarlarini toparlayip silahlandirdi ve gece yarisi taraftarlari ibn Mu‘tez yanhlarini dagitti. Halife Muktedir-
Billah iki giin sonra hilafete geri gelince, taraftari olan ibni¥|-Furat’i vezir tayin etti (Arib b. Sa‘d, 1387: 32;
Miskeveyh, 2000: 5/56 vd.; Suy(ti, 2015: 392-393). Halife Muktedir doneminde belli araliklarla vezirlik makamina
getirilen ibni¥’I-Furat’in ilk vezirligi baslamis oldu.

ibni’I-Furat, yénetim isinden anlayan ve cevresi genis olan bir sahsiyetti. Vezir olduktan kisa bir siire sonra
iktidarin en kuvvetlidevlet adamlarindan biri oldu (Sabt, 1958: 28 vd.). Muktedir-Billah’in tekrar hilafete ¢ikmasinda
blylk bir roli olan kumandan Mnis el-Hadim (el-Muzaffer) ntfuzunu artirarak hilafet kurumunu baski altina
almaya basladi (Arslan, 2013: 57 vd.; Yilmaz, 2007: 121 vd.). Bu durum vezir ibnu’lI-Furat ile kumandan Md{nis’i
karsi karsiya getirdi. ibnu’l-Furat ile M{nis arasinda bir miicadele ve rekabet basladi. Minis, Abbasi ordularinin
baskumandaniydi ve taraftarlari epey fazlaydi. Ayrica rakip ailelerde aleyhte faaliyetler strdirmekteydi
(Hangabay, 2016: 52-53). Onlarin halife nezdindeki sikdyet ve baskilari tGizerine 299/912 yilinda Halife Muktedir,
ibnu’l-Furat’i azletti. Onun ilk vezareti {i¢ yil sekiz ay on dort giin siirdii (Sabi, 1958: 32-33). ibnu’l-Furat’in yerine
vezirlige Muhammed b. Yahya b. Ubeydullah b. Yahya getirildi.

ibnu’l-Furat bu ilk vezirlik gérevinden azledildikten sonra onun, akrabalarinin ve bazi taraftarlarinin mallari
miisadere edildi. Aile ve cevresi baskilara ve kotii muameleye maruz kaldi. Bu gelismelerden dolayi Bagdat’ta bircok
karisiklik meydana geldi (Miskeveyh, 2000: 5/72-75; ibn{’I-Esir, 1997: 6/612). Es-Sabi, ibnu’l-Furat’a uygulanan
miisaderede alinan mal ve servetin coklugundan bahsederken “Ondan énceki ve sonraki highir vezirden bu kadar
mal ve servet alinmamistir’” demektedir. Devamla miisddere cercevesinde ibnu’l-Furat’in yiiz binlerce dinarina,
¢ok miktardaki mallarina, milklerine, timarlarina, akarlarina, gayrimenkullerine ve hayvanlarina el konuldugunu
belirtmektedir (Sabi, 1958: 34-35).

Vezirlige getirilen Muhammed b. Yahya devlet yonetiminde etkisiz kaldi. Devletin mali durumu bozuldu. Bunun
lizerine halife, ibnu’l-Furat’i hapisten cikardi ve sarayinda bir odaya yerlestirerek mali diizenlemelerle ile ilgili
onunla istisarelerde bulunmaya basladi. (Miskeveyh, 2000: 5/75; ibnii’|-Esir, 1997: 6/614.) Bir siire sonra Halife
Muktedir ibnu’l-Furat’ tekrar vezirlige atamak istedi. Ancak Mdnis buna karsi ¢ikti ve yakin adami Alf b. Tsa. el-
Cerrah (6. 334/946)"1n vezirlige getirilmesini istedi. Bunun Gzerine Muhammed el-Hakani ve yakinlari tutuklandi
(Sli, 1999: 159). Sonrasinda Ali b. Tsa vezirlige tayin edildi (Miskeveyh, 2000: 5/78-80). Bu gelismeden sonra
ibnu’l-Furat’a hapis yolu goziiktii ve bes yil hapiste kaldi. Vezir Ali b. 1s4, ekonomik tedbirler alarak isleri bir miktar
diizeltti ancak bir stire sonra mali durum tekrar bozuldu, sikintilar bas gosterdi. Bunun Ulzerine Halife Muktedir,
ibnii’l-Cerrah ailesine mensup veziri Ali b. Ts&’y1, 304/917 yilinda M(inis’e ragmen azlederek ikinci defa vezaret
kurumuna ibnu’l-Furat’i tayin etti. ibnu’l-Furat, azledilen vezir Ali b. Tsa ve cevresindeki bircok kisiyi tutuklayip
mal ve servetlerini misadere etti. Daha sonra Beni Hakan ailesinden Muhammed el-Hakani’nin de mal ve serveti
miisadere edildi. ibnu’l-Furat, miisadere ile ele gecirdigi mal ve paralari biitce agigini kapatmak icin kullanarak
mali yonden rahatladi ve rakiplerine karsi konumunu gticlendirdi (Arib b. Sa‘d, 1387: 59-60; Miskeveyh, 2000:
5/95-96; Sabi, 1958: 36-37).

ibnu’l-Furat, bu vezirlik ddneminde Abbasi ordulari baskumandani Mdnis’in baskisi altinda olsa da ona ragmen
etkin bir sekilde politikalarini siirdirmeye calisti. ibnu’l-Furat, Manis’in askeri niifuzunu kirmak icin onu bulundugu
Fars bolgesinden Bagdat’a ¢agirdi, bu bélgedeki sorunlarin ¢6ziimu igin farkli kumandanlar géndererek bolgede
kisa stirede stkdneti sagladi (Arib b. Sa‘d, 1387: 37; Miskeveyh, 2000: 5/71-72). Miinis, Bagdat donisiinde
ibnu’l-Furat’a karsi tedbirler almaya ve aleyhinde faaliyetlere basladi. Bir siire sonra devlet yénetiminde mali
sikintilarla birlikte toplumsal i¢ karisikliklar ve bazi isyanlar bas gosterdi. Ozellikle halifenin Mdnis’i YQsuf b.
Ebi’s-Sac (6. 315/927) isyanini bastirmakla gérevlendirmesi ve onun bu isyani bastirmasi giic dengesini M{nis
lehine degistirdi (ibnil-Esir, 1997: 6/646 vd.). M{nis bu askeri basarisini kullanarak ibnu’l-Furat’a baski yapmaya
bagladi. Minis’e bagli askeri birlikler, devletin mali durumunun zayif oldugu bir siregte maas isteme bahanesiyle
olaylar ¢ikarmaya basladilar. Ordu birliklerinin istedigi para miktari bulunamadi. Ekonomik durumda da iyilesme
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olmayinca 306/918 yilinda ibnu’l-Furat, bir yil bes aylik ikinci vezirliginden sonra tekrar gérevinden azledildi ve
yakinlariyla beraber tutuklandi. ibnu’|-Furat’in yerine Hamid b. Abbas (6. 311/923) vezirlige tayin edildi. Ayrica
yardimciligina da Mnis’e yakin olan Ali b. Tsa atandi. Ali b. Ts3, vezirlik is ve islemlerini vekaleten Hamid adina
yuritiyordu (ibni’I-Esir, 1997: 6/656-658). ibnu’I-Furat azledildikten sonra miisddere uygulamasi ¢cercevesinde
oglu ve yakinlariyla birlikte ciddi bir kovusturmaya maruz kaldi. Halifenin de takip ettigi, sahitlerinde ifade verdigi
sorgulamalarda ibnu’l-Furat ve oglu kendilerini savunmaya calistilar. Ancak mal ve servetlerini miisidereden
kurtaramadilar (Miskeveyh, 2000: 5/113 vd.).

311 Rebiyllahir /923 yili Agustos ayinda devlet yonetiminde aksakliklarin ortaya ¢ikmasi, iktidar miicadelesi
ve mali durumun bozulmasi iizerine Halife Muktedir, Vezir Hamid’i ve onun vekili olarak is yapan Ali b. 1s8"yi
gérevden alip ibnu’lI-Furat’i tglincli defa vezirlige tayin etti. ibnu’l-Furat selefi olan vezir Hamid’i yakalatti ve
tlim mal ve servetini miisidere etti (Arib b. Sa‘d, 1387: 97-98; Miskeveyh, 2000: 5/142 vd.; ibniV'I-Esir, 1997:
6/682 vd.). ibnu’l-Furat, tekrar vezarete oturduktan sonra miisadereyle rakiplerinden aldigi mal ve paralarla
tilke ekonomisini diizeltmeye calisti (Sabi, 1958: 40-41). ibnu’l-Furat’in vezareti ile birlikte giic dengesi M{nis’in
aleyhine déndii. Manis, ibnu’l-Furat’i tehlikeli gérilyordu. Onu devirmek icin biyiik ¢aba sarf ediyordu. ibnu’l-
Furat da iktidar icin Mdnis ile glic miicadelesine girmekten ¢ekinmiyor, onu hem kendisi hem de devlet yonetimi
icin tehdit olarak goriiyordu. Bunun igin halife ile goriiserek Minis’in Bagdat’'tan uzaklastiriimasini istedi. Bunun
lizerine Halife Muktedir, M{nis’in Sam bélgesine gitmesini emretti. M{nis, giic dengesinin ibnu’l-Furat lehine
evirildigini ve halifenin de onunla birlikte hareket ettigini bildigi icin istemeyerek Bagdat’i terk etti (Miskeveyh,
2000:5/177-178; ibn{’I-Esir, 1997:6/685) Bundan sonra M(inis, adamlari vasitasiyla vezirin aleyhinde faaliyetlerini
yiriitmeye basladi. Bu dénemde Karmatiler® giiclenip saldirilarini artirdi. ibnu’l-Furat’in Giclincii kez vezarette
oldugu bu siirecte Karmatiler, haci adaylarina, Basra ve ¢evresine saldirdilar, cok sayida insani 6ldiriip mallarina
el koydular. Bu durum Bagdat ve cevresinde korkuya neden oldu ve iktidarda olan ibnu’l-Furat’i hedef haline
getirdi. Ordu ekseriyetle Manis’in kontroliindeydi. Vezir'in gonderdigi birlikler basarili olamayinca, bu tehdit
blylidi ve Mnis’e ihtiya¢ hasil oldu. Halife Muktedir, Karmatf tehlikesini ve Bagdat’ta olusan korkuyu hesaba
katarak M{nis’i Bagdat’ta cagirdi. Halife’nin, M{nis’i Bagdat’a ¢agirmasi ibnu’l-Furat’in giiciinii kirdi ve ibrenin
Mnis lehine dénmesini sagladi (Arib b. Sa‘d, 1387: 103-104; ibni¥’I-Esir, 1997: 6/689-691; Avcu, 2009: 216).

312/924’te Mdnis, birlikleriyle Bagdat’a geri dondi. Abbasi ordularinin genel kumandani olarak Karmati
tehlikesinin bertaraf edilmesi icin gorevlendirilmisti. Ancak Mnis, giic micadelesinde tehdit olarak gordigi
ibnu’l-Furat’i azlettirmeden savas icin yola cikmadi. M{nis, halifenin de onayini alarak, ibnu’I-Furat’in yakalanmasi
emrini verdi. ibnu’l-Furat evinden alinarak Mdnis’in huzuruna gikarildi. ibnu’l-Furat ondan &ziir dilediyse de
tutuklandi. ibnu’I-Furat’in oglu Muhsin kagip gizlendi. Onun disinda biitiin aile efradi ve bazi arkadaslari tutuklandi,
bir milyon dinar degerindeki mallarina el konuldu (Arib b. Sa‘d, 1387: 104 vd.; Miskeveyh, 2000: 5/186 vd.; ibni¥’l-
Esir, 1997: 6/691-692). Bazi kaynaklar, ibni¥'|-Furat’in 10 milyon dinarlik servetinin oldugunu, ayrica degisik
bolgelerde bulunan blyik miktardaki arazilerinden de yilda 1 milyon dinar gelir elde ettigini, bitliin bu mal ve
servete el konuldugunu aktarmaktadir (ibn Hallikdn, 1900: 3/421 vd.). ibnu’l-Furat’in mal ve serveti miisddere
edildikten sonra bu konuda sorgulamalara da maruz kaldi. Bu sekilde ailenin gizlenmis paralari ortaya ¢ikarilmaya
calisildi (Sabi, 1958, ss. 62-63). Bdylece ibnu’l-Furat’in on ay on sekiz giinliik tiglincii vezirligi sona erdi. Bir siire
sonra ibnu’l-Furat’in oglu Muhsin, bir ihbar {izerine gizlendigi yerde yakalandi. Halife Muktedir, ibnu’l-Furat’in
oglu Muhsin’in yakalandigini haber alinca baba ve oglunun huzuruna g¢ikarilmasini emretti. Bunun Gzerine yeni
vezir, Minis ve taraftari olan kumandanlar, halifenin onlari affedecegini anladilar. Bunlar hemen askeri birlikleri
harekete gegirerek bir yandan halifeyi baski altina aldilar. Diger yandan da ibnu’l-Furat ve oglu Muhsin’in
oldiralmesiigin halife ile goriiserek onu ikna etmeye c¢alistilar. Halife, durumun kétilestigini, ordu mensuplarinin
kontrolden ¢ikmaya basladigini gériince ibnu’l-Furat ve oglu Muhsin’in 8liim emrini vermek zorunda kaldi (Arib
b. Sa‘d, 1387: 104-105; ibnii'I-Esir, 1997: 6/693-695; Miskeveyh, 2000: 5/203-204). 13 Rebiiilahir/19 Temmuz
924’te M(inis’in adamlarindan biri olan emniyet amiri Naz(k, 6nce vezirin oglu Muhsin’nin daha sonra da babasi
ibnu’l-Furat’in kafasini kiligla gévdesinden ayirmak suretiyle ldiirdi (Miskeveyh, 2000: 5/205-206; ibnii’|-Esir,
1997: 5/695). ibnu’l-Furdt’in élimiiyle birlikte yénetim Mdnis ve adamlarinin eline gegti. Kaynaklar, ibnu’l-
Furat'in yiksek meziyetlere sahip iyi bir yonetici oldugunu ancak oglu Muhsin’in bazi kotl icraatlarinin onu zan
altinda biraktigina vurgu yaparlar (ibni’I-Esir, 1997: 5/696: ibn Hallikan, 1900: 3/421 vd.).

1 Asin Sit-Batini ismailiyye mezhebine bagl bir ziimredir (Ekinci, 2002, s. 83 vd.).
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Ele aldigimiz bu sirecte halife olan Muktedir, hilafeti sirasinda iktidarini sirdirebilmek icin giic odaklariyla
yakinlasma ve vezirlik atamasini bu ¢ercevede yapma seklinde bir politika izledi. Yukarida da degindigimiz gibi
ibniV’l-Furat, ibni’I-Cerrah ve Beni Hakan aileleri devlet ydnetiminde rakip gruplari temsil etmekteydi. Bu aile
temsilcilerinin devlet yonetimindeki siyasi ve ekonomik tasarruflari farkli idi. Her ailenin kendilerine has ekonomik
¢06zUm yontemleri vardi. Bu siirecte hangi taraf vezaret kurumunun basina gegerse diger tarafin mal ve servetine
el koyar ve o aile mensuplarini hapsedip baski altinda tutardi. Bu olaylarda ordu kumandanlarinin da rolQ vardi.
Clnkd ¢ogu zaman onlarin maaslari ve memnuniyeti de s6z konusuydu. Halife Muktedir, hilafeti stiresince devlet
yonetiminde bu ailenin ve bazi ordu kumandanlarinin giiciinden, rekabetinden ve ekonomik tedbirlerinden istifade
etmekten geri durmadi. Bunlar disinda da is basina getirilen diger vezirler de azledildiklerinde tutuklanir mallari
misadere edilirdi. Bu donemde miisaderenin; cezalandirmak, bitce agigini kapatmak ve ordu mensuplarinin
maaslarini 6demek gibi nedenlerden dolayi uygulandigi gériilmektedir.

2.2.Eb{i Ali Muhammed b. Ali b. Mukle el-Bagdadi (6. 328/940)

Ug ayri halifenin déneminde {i¢ defa vezaret kurumunun basina getirilen Muhammed b. Al b. Mukle, 272/886
yilinda Bagdat’ta hattat bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya geldi. Ailesinin gdzetiminde hattatlik meslegini
dgrendi ve “ ibn Mukle” lakabiyla meshur oldu (ibnii’n-Nedim, 2017: 79; Yak(t el-Hamevi, 1993: 9/28). Hattatlk
mesleginde &n plana ¢ikan ibn Mukle, ibni’I-Furat’in yaninda calisti, onun katipligini yapti (Saylik, 2021b: 193
vd.). ibni¥’I-Furat 296/908 yilinda Abbasi veziri olarak tayin edilince yakindan tanidigi ibn Mukle’yi bazi divanlarin
basina getirdi (ibn Hallikan, 1900: 5/113; Zehebi, 1985: 15/225). ibn Mukle bu siiregte ibnii’I-Furat’in adami
ve taraftari olarak gorevini icra etti. 299/912 yilinda ibnii’I-Furat vezaretten alininca onun da gérevlerine son
verildi (Miskeveyh, 2000: 5/72). 304/917 yilinda ibn{’I-Furat ikinci kez vezir olunca yine ibnii’l-Furat’in yaninda
géreve basladi ve gittikge tecriibe kazanarak yiikseldi (Miskeveyh, 2000: 5/99 vd.; ibnii’|-Esir, 1997: 6/644-646).
iktidar miicadelesinin bir sonucu olarak ibni’l-Furat, 306/919 yilinda ikinci kez azledilince ibn Mukle, onun
en buyiik rakibi olan ordu kumandani Manis ile birlikte hareket etti. Bundan sonra ibn Mukle, Manis’in has
adamlari arasina girerken diger taraftan ibni’l-Furat’in diismani durumuna geldi (ibnii’I-Esir, 1997: 683, 685).
Siyasi konjonktiir degisince 308/923 yilinda ibnii’l-Furat halife tarafindan tgiincii kez vezirlige getirildi. Vezir, ibn
Mukle’nin kendisine karsi yaptiklarini affetmedi ve onu tutuklayip yiiz bin dinar parasini miisadere etti (ibnii’'t-
Tiktaka, 2016: 195). Bir siire sonra ibn Mukle Siraz’a siirgiin edildi (Arib b. Sa‘d, 1387: 99; Miskeveyh, 2000:
5/301). ibn Mukle, ibni¥’|-Furat’in 312/924’te azlinden sonra rahatladi ve divanlarda tekrar géreve basladi (ibni’l-
Esir, 1997: 691 vd.).

316/928 yilinda devletin ekonomik sisteminde sikintilar bas gosterdi. Kumandan Mdunis’in en 6nemli
adamlarindan biri olan Ali b. Ts4, yashligini gerekce gostererek vezirlik gérevinden cekildi. Onun yerine vezirlige
ibn Mukle getirildi (Arib b. Sa‘d, 1387:. 117 vd.; Zehebf, 1985: 15/225). ibn Mukle kardesleri ve cocuklariyla birlikte
gelir saglamak icin hemen ise koyuldu. Ancak Muktedir-Billah, dénemin giigli isimlerden Hardn b. Garib’i emir(’l-
Umera? tayin etmek isteyince, o sirada Rakka’da bulunan Minis Bagdat’a gelip taraftari olan kumandanlarla
birlikte karargah kurdu. Halife Muktedir, M@nis ve kumandanlarinin baskisi Gizerine Har(in b. Garib’in Bagdat’tan
ayrilmasini sagladi. Ancak yine de MUnis ve diger kumandanlar hilafet sarayini bastilar. Vezir Ali b. Mukle, hemen
saraydan kacip saklandi. Kumandan Miunis, Halife Muktedir ve yakin aile ¢evresini yakalatti ve evine gotlrip
gozetim altina aldi. Muhammed b. Mu‘tazid “Kéhir Billdh” lakabiyla halife ilan edildi (Miskeveyh, 2000: 5/268-
269; ibni’I-Esir, 1997: 6/736-737).

Kahir Billah hilafet gérevine basladiktan sonra Mdinis agirligini koydu ve onun destegiyle ibn Mukle tekrar vezir
olarak atandi (Miskeveyh, 2000: 5/269-270). 17 Muharrem/2 Mart 317/929 giinii Bagdat’ta halk ve Musafiyye?
ile Huceriyye’ye* mensup askerler saray ¢evresinde toplanarak yeni yapilan biatten dolayi kendilerine bir yillik
maaslarinin verilmesini istediler. Bir siire sonra kalabalik protestolara basladi. Glvenlik amiri ile protestocular
arasinda sorunlar biyiyilnce Musafiyye ile Huceriyye birlikleri sarayi ele gecirdi. Hemen sonrasinda Muktedir-
Billah, M(inis’in evinden zorla alindi, hilafet sarayina getirildi. Muktedir-Billah gérevinin basina donlince vezirlige
tekrar ibn Mukle’yi, atadi (Arib b. Sa‘d, 1387: 124-125; Miskeveyh, 2000: 5/275-278; ibni’|-Esir, 1997: 6/738-

2 Abbasilerde bir donem devlet yonetiminde yetkilendirilen en gtigli kumandana verilen unvandir (Yildiz, 1995: 158-159).

3 Muhafiz ordusunun bir boélimiini olusturan birliklerdir (Terzi, 1986, s. 134).

4 Halife Mutazid doneminde, halifenin kolelerinin gorevlilerin gézetiminde “el-Hucer” adi verilen ayri odalar veya evlerde, yetistiriimek
suretiyle olusturulan birliklerdir (Terzi, 1986, ss. 132-133).
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741). ibn Mukle M{nis’in adamiydi ve tekrar onun destegi ile bu géreve getirilmisti. Bundan dolayi biitiin devlet
islerini onun rizasina uygun bir sekilde yiritmeye galisiyordu. 318/930 yilinda Halife Muktedir, kendisinden ¢ok
Mdnis’e hizmet eden ibn Mukle’yi vezirlikten azletti. Mal ve milkiinii miisadere etti. ibn Mukle ve aile cevresi
tutuklandi. Bu esnada Minis, Bagdat digindaydi. Emniyet amiri Muhammed b. Yak{t, bir birligini géndererek ibn
Mukle’nin evini de yaktirdi (ibn Hamarveyh, 1998: 42). Gelismeleri duyan Mnis, hemen Bagdat’a déndu. Ali
b. isa ile halifeye haber géndererek derhal ibn Mukle’nin vezirlige iadesini istedi. Bunun tizerine Muktedir, ibn
Mukle’yi oldirtmeye karar verdi. Kumandan Mdanis ile halife arasinda ciddi bir sorun ortaya ¢ikti. Gorismeler
sonunda ibn Mukle’nin 6liim emri kaldirildi ancak vezir yapilmasindan da vazgecildi (Miskeveyh, 2000: 5/281-
283). Halife Muktedir ile Manis’in arasinda bu micadele bir siire devam etti ve sonunda Mdnis Bagdat’i terk
ederek Musul’a gitti. Burada bir siire kalip asker topladi. Daha sonra askerleriyle birlikte Bagdat’i ele gegirmek
icin harekete gecti. Halife ve adamlari Bagdat’i savunmak igin harekete gectiler. Yapilan savasta halife oldtrildu
(Miskeveyh, 2000: 5/ 319 vd.; ibni¥’l-imrani, 1421: 153-160; Saylik, 2021: 145 vd.). Mdnis ve kumandanlar Kahir-
Billah’1 tekrar hilafete cikardilar. Manis’in istegiyle ibn Mukle tekrar vezirlige tayin edildi (Arib b. Sa‘d, 1387:
152-153; Miskeveyh, 2000: 5/327-329; ibniVl-imrani, 1421: 161). M{nis ve adamlari halifeyi tamamen baski
altina almislardi. 321/933 yili geldiginde Halife K&hir-Billdh otoritesini kurmaya basladi. Bunun tzerine iktidarda
biylik bir giic miicadelesi ortaya ¢ikti (Saylik, 2021a: 156 vd.). Bunun iizerine M{nis, ibn Mukle ve diger adamlari
yonetime el koymaya karar verdiler. Yapilan darbe planiyla Kahir Billah gérevinden azledilecek ve Eb( Ahmed
b. Mukteft’ hilafete cikarilacakti (Hemedani, 1387: 279-280; Miskeveyh, 2000: 5/350-351). Ancak halife daha
tedbirli davranarak muhaliflerini birer birer yakalayip ortadan kaldirdi (Hemedani, 1387: 280; ibnii'l-Esir, 1997:
6/780-781). Kahir-Billah ciddi bir darbe girisimini aldigi tedbirlerle atlatmayi basardi. ibn Mukle ve ailesinin mal
ve servetlerine el konuldu ise de kendisi kagip saklanmayi basardi (Miskeveyh, 2000: 5/353-354; ibnii’I-Esir, 1997:
6/781-782).

ibn Mukle ve adamlari siirekli halifenin aleyhinde calistilar ve askeri birliklerden Saciyye ve Huceriyye
birlikleriyle anlastilar (Miskeveyh, 2000: 5/376 vd.; ibniVI-Esir, 1997: 7/17-18; ibni¥’l-Cevzi, 1992: 13/334-335).
Halife Kahir-Billah"in karsitlari birlikte hareket etmeye karar verince, halifenin muhafiz birlikleri olan Saciyye ve
Huceriyye mensup kumandan ve askerler gece hilafet sarayini kusatip halifeyi yakaladilar (Hemedant, 1387: 282-
283; Miskeveyh, 2000: 5/379-380; ibni’l-imrani, 1421: 161-162).

ibn Mukle ve askeri birlikler, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ca‘fer el-Muktedir-Billah (6. 329/940)’'1 6 Cemaziyelevvel
322/24 Nisan 934’'te “Rdzi-Billah” lakabiyla halife ilan ettiler. Razi-Billah hilafete gectiginde, darbenin
mimarlarindan ibn Mukle tekrar vezir oldu (Hemedani, 1387: 284 vd.; Miskeveyh, 2000: 5/381 vd.; ibni’l-imrani,
1421: 163). Bu dénemde de ibn Mukle bir siire etkinlik gdsterdi (Miskeveyh, 2000: 5/416). Ancak daha sonra
etkisi kirildi. Clinki dénemin etkili kumandanlarinin baskilarina maruz kaldi ve iktidar miicadelesi kizisti. 324/936
yili geldiginde muhalif kumandanlardan Muzafer b. Yakut’'un telkinleri ve halifenin onayi ile Huceriyye ve Saciyye
askerf birlikleri ibn Mukle’yi yakaladi. ibn Mukle’nin tim mal varligina el konuldu (Miskeveyh, 2000: 5/425-428;
ibni’I-Esir, 1997: 7/46; ibni¥’l-imrani, 1421: 163). Halife iktidar miicadelesinden ve baskilardan bikmis olacak
ki donemin guclt isimlerinden Eb( Bekr Muhammed b. Réik el-Hazeri (6. 330/942)’yi Bagdat’a davet ederek
emiri’l-imera olarak atadi. ibn Raik, Bagdat’a gelerek biitiin devlet islerine el koydu (Miskeveyh, 2000: 5/443-
444; Ibniy'l-Esfr, 1997: 7/52-54). Daha sonra halife tekrar ibn Mukle’yi serbest birakip vezirlige getirdi. Ancak
o hicbir etkinlik gdsteremedi. Ordu mensuplarini kontrol altina alan ibn Raik biitiin isleri kendisi yiuritiyordu.
ibn Raik bu siirecte ibn Mukle’nin kendisiyle iktidar miicadelesine hazirlandigini hissedince onun ve yakinlarinin
bitiin mal, miilk ve servetini miisddere ederek evini yaktirdi (ibn Hamarveyh, 1998: 42). ibn Mukle, ibn Raik’in
miisadere ettigi mallari geri almaya calisti, alamayinca da onunla miicadeleye devam etti. Bunun lizerine ibn Raik,
kendi aleyhine mektuplar yazip komplolar kurdugu gerekgesiyle tutuklattigi ibn Mukle’nin sag elinin kesilmesini
talep etti. Bunun lizerine halife kadidan da fetva alarak bu istegi yerine getirdi ve ibn Mukle’nin sag eli kesildi (ibn
Hamarveyh, 1998 :44). ibn Mukle, eli kesildikten sonra da ibn Raik aleyhine ¢alisarak muhaliflere destek verdi. Bu
durumdan haberdar olan ibn Raik ve adamlari halifeye basvurdular. Bunlarin baskisiyla Razi-Billah ibn Mukle’nin
dilini de kestirdi. Eli ve dili kesilmis halde hapsedilen ibn Mukle son derece zor bir siire¢ yasadi ve 10 Sevval
328/19 Temmuz 940’ta hapiste vefat etti (Miskeveyh, 2000: 5/483; Ozaydin, 1999: 211-212).
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ibn Mukle, ii¢c halife ddneminde vezirlik gérevini yiiriiten dnemli bir siyasi figiir oldugu gibi ayni zamanda ¢ok
dnemli bir hattatti. ibn Mukle zorlu bir siirecte cok giiclii rakiplere ragmen iktidarda etkili olmayi basardi. Ancak
¢ halife doneminde de vezir olduktan bir slire sonra azledildi. Daha dnce de bahsettigimiz gibi bu donemde
vezirler ve kumandanlar arasinda bir gli¢ miicadelesi vardi. Vezirler azledilirken mal ve servetleri miisadere edilir,
yeni vezir butge agigini kapatmak igin bu mal ve milkleri kullanirdi. Clinki batiin ekonomik ve mali harcamalar
vezirden sorulurdu. Bitiin gelirler onda toplanirdi, tim giderleri de o karsilamak zorundaydi. Bu siiregte konjoktir
geregi ibn Mukle’de her azledildiginde mal ve serveti miisadere edildi, aile ve gevresiyle biiyiik sikintilara maruz
kaldi. Ancak her azledildiginde ve misadere uygulamasinda hangi cesit ve miktarda mal ve servetinin misadere
edildigine dair genel ve sinirli bazi bilgiler disinda kaynaklarda pek bir bilgiye rastlayamadik.

SONUC

Abbasiler’in ilk iki asrinda azledilen vezirlere yonelik iki ¢esit misadere uygulamasi 6n plana ¢ikmistir. Bu
cercevede muktedir vezirlere yonelik musadere uygulamalari daha kapsayici ve sonuglari daha agir olmustur.
Abbasiler’in ilk asrinda Yahya b. Halid ve ibnii’z-Zeyyat érneginde gorildigi gibi misadere daha cok tasfiye ve
cezalandirma amaciyla yapilmistir. Abbasiler’in ikinci asrinda ise ibnii’l-Furat ve ibn Mukle érneginde goériildiigi
gibi misadere uygulamalariyla vezirler cezalandirilip tasfiye edildikten sonra ele gecirilen mal ve servetleri,
devletin bilitce aciklarinin kapatilmasinda ve ordu mensuplarinin maaslarinin 6denmesinde kullaniimistir.
Abbasilerin ilk iki asrinda uygulanan miisadere uygulamalarindaki farkhhklar, Glkenin iginde bulundugu siyasi,
askeri ve ekonomik durumlardan kaynaklanmaktadir. Abbasilerin ilk donemi devletin her yoniyle gi¢li oldugu
bir donemdir. Bundan dolayi devlet, vezirlere miisadereyi sadece cezalandirma ve tasfiye igin uygulamistir. Ancak
Abbasilerin ikinci asrinda isler degismis, devletin merkezi yonetimi iktidar micadeleleri yiiziinden zayiflamistir.
Merkeze bagli valiler ve diger bazi yonetimler vergi vermekten kagcinmis buna bagh olarak da devletin gelirleri
azalmistir. Bununla birlikte gelen ve toplanan gelirlerde belli glic odaklarinin tekelinde toplanmistir. Merkezi
otorite zayiflayinca isyanlar ve karisikliklar artmis, bundan dolayi da askeri harcamalar katlanmigtir. Bu asirda
bltin bu nedenlerden dolayi gelirler azalmis giderler cogalmis ve devlet vezirlerin mal ve paralarina muhtag hale
gelmistir. Buddénemde mal ve para yonetimi gérev basindaki vezirde oldugu icin gogunlukla vezir ve cevresindekiler
servet sahibi olmustur. Dolayisiyla vezir azledildiginde dogrudan misadere uygulamasina maruz kalmistir. Bu
doénem biirokraside giiclii ve ayni zamanda birbirlerine rakip olan bazi aileler vezirlik gérevini tstlenerek tlkeyi
yonetmeye talip olmustur. Halifelerde tam muktedir olamadiklari icin Glkeyi yonetirken bu ailelerden istifade
etmistir. Vezaret kurumu hangi ailenin eline gectiyse glicte o ailenin eline gegmistir. Devletin mal ve parasi devlet
yonetimine talip olan bu ailede toplanmistir. Genelde devletin siyasi, askeri ve ekonomik durumu mispet devam
ettigi strece ailelerin vezaret goérevi devam etmistir. Ancak isler kotliye gidince vezirler azledilmis ve vezaret
kurumu cogunlukla rakip ailelerden birine teslim edilmistir. Yeni vezir cogunlukla ise azledilen vezir ve ailesine
miisadere uygulamakla baslamistir. Vezirlerle birlikte ister sorumlu olsun ister olmasin aile bireyleri ve cevreleri
de etkilenmistir. S6z konusu vezirlerin ve yakinlarinin tiim mal, mulk ve servetleri misadere edilmistir. Bazen
bununla da yetinilmemis vezirler ya hemen infaz edilerek 6lduriilmis veya tutukluyken élmustir. Bu uygulamaile
vezirlerin can, mal ve 6zel milkiyetin korunmasi prensipleri ihlal edilmistir. Mlsadere uygulamalari ayni zamanda
Abbasi merkezi yonetimini de etkileyerek iktidar miicadelesini tetiklemistir. Nitekim Bermekilerin tasfiyesinden
sonra Emin-Me’m0n micadelesiyle Abbasilerde iktidar kavgasi zirveye ¢ikmistir. Bu durum devlet diizenine ¢ok
blyk zararlar vererek hilafet otoritesini sarsmistir. Sonraki donemlerde miisadere bir nevi adet haline getirilince
iktidar miicadelesi kesintisiz devam etmis, devlet adamlarinin enerjisi sorunlari ¢cézme yerine i¢ kavgalarla heba
olmus ve merkezi yénetim zayiflamistir. Bu stirecte nemli ve kabiliyetli sahsiyetler, halife ve ydnetimine gliven
duymadiklari igin vezir olmaktan korkup kaginir hale gelmistir. Bundan dolayr Abbasi yonetimi blylk sorunlarla
karsi karstya kalmis, glin gectikce gerilemeye ve giic kaybetmeye devam etmistir.
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