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ABSTRACT

The aim of this research is to examine the postgraduate theses made between 2006-2020 within the scope of graphic literacy
in social studies teaching in Turkey in terms of purpose, method, results and recommendations. The research was carried out
using the document analysis model, one of the qualitative research methods. The sample of the research consisted of 9
postgraduate theses reached by criterion sampling method from the postgraduate theses registered in the database of the
National Thesis Center of the Council of Higher Education. The data were divided into 11 themes in connection with the
research questions with thematic content analysis method and analyzed in terms of research year, level, category, method,
model, sample, data collection tools, data analysis, research topics, results and suggestions. As a result of the research, it was
revealed that the postgraduate theses made within the scope of graphic literacy in social studies education were mostly made
at the master's level and no thesis study on the subject was made between 2012-2017. In the theses, it is generally focused
on determining the level of skill and comprehension; It has been seen that there is not enough space to develop the skills of
drawing and interpreting graphics. It was seen that the achievement test was preferred the most as a data collection tool. It
was concluded that more than half of the total study group in the theses consisted of 7th grade students, and the categories
with which the graphic literacy level was most related were the categories of residence, gender, graphic drawing and
interpretation skills. In addition, it has been determined that some suggestions that are not directly related to the research
results are included in the theses. In line with these results, some suggestions were made.
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EXTENDED ABSTRACT

Purpose and Significance

The aim of this research is to examine the postgraduate theses made within the scope of graph literacy in social studies
teaching in Turkey in terms of purpose, method, result and suggestions variables. Graph literacy, as a type of literacy,
includes lifelong skills and provides many advantages to social studies teaching. Due to its importance, these studies
should be examined in a multidimensional way in order to see where we are in the researches on graph literacy in
social studies teaching. This research is important in terms of showing the state of postgraduate research on graph
literacy, which is very important due to its contribution to decision making, analyzing information and
multidimensional thinking in social studies teaching.

Methods

This research was carried out using the document analysis model within the scope of the qualitative approach. The
universe of the research consisted of 9 postgraduate theses, which were scanned in the YOK thesis database and
published between 2006 - 2020. In order to collect data for the research, 9 postgraduate theses, which were made
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within the scope of graphic literacy in social studies teaching in Turkey between 2006-2020 and can be scanned in
the YOK thesis database, were used. The data obtained were analyzed according to the thematic analysis pattern, one
of the content analyzes.

Results

In the findings obtained from the distribution of the theses according to the levels, it is seen that 8 of the theses were
made at the master's level and 1 of them was at the Ph. D. level. It is noteworthy that there are not enough thesis
studies at the doctoral level in the theses made within the scope of graphic literacy in social studies teaching. When
the literature is examined, it is seen that there is no study examining the postgraduate theses made within the scope
of graphic literacy in social studies teaching. When the findings about the distribution of research methods used in
theses are examined, it is seen that mostly quantitative approach and mixed approach are used. According to the
results of the research, it is seen that the achievement test is the most used data collection tool and the descriptive
survey model is used as the model. Another important point is that the population of the research is mostly composed
of secondary school 7’th grade students. In the distributions obtained according to the results, it is seen that the
effectiveness and skill-based teaching practices affect the teaching positively, increase the interest in the course and
have a positive effect on academic success.

Discussion and Conclusions

In the distribution of the suggestions obtained from the theses according to various variables, it is seen that the
suggestions in the theses are mostly skill-activity-application, real life-association with the immediate environment,
suitability for the level of the student and suggestions about materials. The suggestions made as a result of the
research should be specific suggestions about the research results and guide what should be done to solve the
problem at the theoretical or practical level and should be understandable for those who will do similar studies later.
Although the suggestions are generally related to the research results, it has been seen that some suggestions that are
not related to the research results are also included. In a study in which the level of graph literacy was determined, it
was determined that there were general statements such as the teacher training policy of the universities and the in-
service training of teachers (not related to the research results and the sub-problem of the research could not be fully
understood) and non-research suggestions were also included.



Namal, R. Karaelmas Egitim Bilimleri Dergisi / Karaelmas Journal of Educational Sciences 10 (2022) 87-102 89

Sosyal Bilgiler Ogretiminde Grafik Okuryazarligi Kapsaminda
Yapilan Lisansiistii Tezlerin Cok Boyutlu incelenmesi

Remzi NAMAL1
Basvuru Tarihi: 02 Agustos 2022, Kabul Tarihi: 05 Eyliil 2022

OZET

Bu arastirmanin amaci Tiirkiye’de sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1 arasinda
yapilmis lisansiistii tezlerin amag, ydntem, sonug ve Oneriler agisindan ¢ok boyutlu olarak incelenmesidir. Arastirma, nitel
arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi modeli kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirmanin o6rneklemini
Yiiksekogretim Kurulu Baskanligl Ulusal Tez Merkezi resmi sitesi veri tabaninda kayitli bulunan lisansiistii tezlerden 6lgiit
ornekleme yontemi ile ulasilan 9 adet lisansiistii tez olusturmustur. Veriler tematik icerik analizi yontemiyle arastirma
sorulariyla baglantili olarak 11 temaya ayrilarak tezlerin arastirma yili, diizeyi, kategorisi, yontemi, modeli, 6rneklemi, veri
toplama araglary, verilerin analizi, arastirma konulari, elde edilen sonuglar ve 6neriler agisindan analiz edilmistir. Arastirma
sonucunda sosyal bilgiler egitiminde grafik okuryazarligi kapsaminda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla yiiksek lisans
diizeyinde yapildig1 ve 2012-2017 yillar arasinda konu ile ilgili herhangi bir tez ¢alismasi yapilmadig1 ortaya ¢ikmistir.
Tezlerde konu olarak genellikle beceri ve kavrama diizeyi belirlemeye yogunlasildigy; grafik ¢izme ve yorumlama becerisini
gelistirmeye yeterince yer verilmedigi gorilmiistiir. Veri toplama araci olarak en fazla basar1 testinin tercih edildigi
goriilmistiir. Tezlerdeki toplam calisma grubunun yaridan fazlasinin 7. sinif 6grencilerinden olustugu ve grafik okuryazarlik
diizeyinin en fazla iliskili oldugu kategorilerin yerlesim yeri, cinsiyet, grafik ¢cizme ve yorumlama becerisi kategorileri oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayrica, tezlerde arastirma sonuglari ile dogrudan baglantili olmayan birtakim 6nerilere yer verildigi
tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuglar dogrultusunda bazi énerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Grafik Okuryazarligy, Lisansiistii Tezler, Sosyal Bilgiler

Etik Kurul izni Tarih / Say1 : Etik kurul izni gerektirmeyen calisma

1. Giris

Grafikler sayisal verilerin simgeler kullanilarak gorsellestirilmis halidir (Seferoglu, 2014). Giiniimiiz
diinyasinda bilginin gorsel sunumunun ¢ok genis bir yer kaplamasi, grafiklerin giinliik hayatta daha fazla
yer almasini ve artan bir dneme sahip olmasini saglamistir. Bu durum ‘grafik okuryazarhgl’ kavramu ile ilgili
cok cesitli tanimlamalarin yapilmasini saglamistir. Grafik okuryazarligi, grafik cizme ve okuma yetenegi
olarak tanimlanmaktadir (Fry, 1981). Son yillara kadar gorsel okuryazarligin genis kapsami igerisinde
degerlendirilen grafik okuryazarhgi, bilgi teknolojilerinin gelismesi ve grafiklerin kullanim alaninin
oldukga genis ve cesitli olmasi nedeniyle giiniimiizde bagimsiz bir okuryazarlik alani olarak yer almaktadir
(Braden & Baca, 1991; Alpan, 2008; Namal, 2019).

Grafik okuryazarliginin artan 6énemine paralel olarak yapilan bu genel tanimlamalara gore grafik
okuryazarhig, grafiklerle sunulan bilgileri anlama, grafiklerdeki onemli 6zellikleri tanimlama ve bu
ozellikleri grafikler baglaminda iliskilendirme ve farkli grafik formatlarindan ¢ikarsamalar yapabilme
yeterliklerini iceren miistakil bir okuryazarlk alanidir (Galesic & Retamero, 2011; Glazer, 2011; Zucker,
Staudt & Tinker, 2015).

Ogretim programlarinda (sosyal bilgiler, fen bilimleri, matematik vb.) ve cesitli bilim alanlarinda (sanat,
miithendislik, istatistik vb.) yer alan grafik okuryazarlhigl 6grencilerin grafik okuma, yorumlama, gorsel
materyallerden yiiksek oranda yararlanma ve grafiklerle ilgili temel bilgiler edinmesini saglamaktadir. Veri
toplama, analiz yapma, ¢ikarim ve tahminde bulunma gibi ¢ok 6nemli yeterliklerin de kazanilmasina
dogrudan etki etmektedir (Fry, 1981; Okan, Retamero, Cokely & Maldonado, 2012; Anderson & Schulkin,
2014). Beceri ogretimi olarak grafik okuryazarhg, farkh tiirdeki grafiklerin 6nemli o6zelliklerini
tanimlayabilme ve bu 6zellikleri grafiklerle iliskili olarak kullanabilmeyi icermektedir. Grafik okuryazarligi,
ogrencilere hem grafik yorumlama becerisi kazandirmakta hem de bilimsel icerik anlayisini artirmaya
yardimci olmaktadir (Zucker ve digerleri 2015). Okul donemiyle sinirli olmayip (6zellikle bircok meslek
alani icin) okul sonrasi yasam icin de onemli bir beceri alan1 olarak yasam boyu var olmaya devam
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etmektedir (Davison, 2013). Grafik okuryazarhigi, 6grencilere sagladigi onemli yeterlikler ve giincel
yasamin icinde fazla yer bulmasi nedeniyle bir beceri 6gretim alani olarak cagdas 6gretim programlarinda
yer almaktadir (Namal, 2019).

Ogretim faaliyetlerinde sahip oldugu 6neme ragmen grafik okuryazarhg yakin dsneme kadar miistakil
bir beceri alani olarak 6gretim programlarinda fazla yer bulamamistir. Grafiklerin cogu kez resim olarak
kabul edilmesi ve sikici bulunmasi, grafik okuryazarliginin sadece belli bir alana ait oldugu gibi ényargilar
bu olumsuz durumun temel nedenleri olarak kabul edilmistir (Nolan & Heinzen, 2009).Gerek giiniimiiz
diinyasinin gorsellerle cevrili olmasi, gerekse grafiklerin 6gretim uygulamalarinda 6grencilere sagladigi
faydalarin daha da belirginlesmesiyle, grafik okuryazarligi ile ilgili beceriler son yillarda 6gretim
programlarina daha fazla dahil edilmektedir. Ozellikle yakin dénemde yeni nesil 6lcme ve degerlendirme
anlayisinin uygulanmasi grafik okuryazarligini bir beceri alani olarak daha da 6nemli hale getirmistir.

Ogretim uygulamalarina olan katkisi, 6grenciye sagladig1 faydalar gibi iistiinliikleri nedeniyle grafik
okuryazarligl, 6gretim programlari icerisinde beceri alani olarak giderek artan bir 6neme sahip olmakta ve
daha genis sekilde yer bulmaktadir. Oyle ki cagdas egitim programlar grafik okuryazarhgin artik miistakil
bir beceri alani olarak kabul etmekte ve 0Ogretim programlarinda yer alan kazamimlarda grafik
okuryazarligl ile baglantili kazanimlarin sayis1 artmaktadir. Diinyadaki modern 6gretim programlarina
benzer olarak Tiirkiye’de de grafik okuryazarligi yenilenen 6gretim programlarinda miistakil bir beceri
alami olarak yer almaktadir. Tiirkiye’de uygulanmakta olan LGS (Liselere Giris Sinavi) ve Tiirkiye'nin
uluslararasi diizeyde katildigr PISA ve TIMSS gibi genis olgekli degerlendirmelerde yer alan sorularin
bircogunun grafik okuryazarlig ile iliskili olmasi da grafik okuryazarlig1 becerilerinin sahip oldugu éneme
dair giiclii kanitlar sunmaktadir.

Turkiye’de modern ¢agin ihtiyaclarina uygun olarak 6gretim programlar yenilenmektedir. Yenilenen
bu 6gretim programlarinda grafik okuryazarliginin, cesitli kademelerde yer alan bir¢ok dersin 6gretim
programinda bir beceri alani olarak yer aldig1 goriilmektedir. Fizik, matematik, fen bilimleri gibi derslerin
Ogretim programlarinda grafik okuryazarligi ile ilgili beceriler siklikla yer almaktadir. Benzer sekilde, sahip
oldugu igerige uygun olarak grafik okuryazarligl becerilerinin siklikla yer aldig1 6gretim programlarindan
biri de sosyal bilgiler dersi 6gretim programidir (MEB, 2018).

Turkiye’'de ve diinyada okutulmakta olan sosyal bilgiler dersi genis bir s6zel icerige sahiptir. Bu genis
icerik 68renciler acisindan ¢ogu zaman monotonluk, sikicilik ve 68renilenlerin akilda kalmamasi gibi bazi
dezavantajli durumlara neden olmaktadir. Sosyal bilgiler 6gretiminde goriilen bu olumsuz durumlari
ortadan kaldirmak ve etkili 6grenmeyi saglayabilmek amaciyla ¢ok cesitli destek materyallerine ihtiyag
duyulmaktadir. Bu destek materyallerinin ortak noktasi gorsellige dayanmalaridir. Grafikler bilgiyi artirma,
beceri gelistirme, somutlastirma, karmasik sayisal verilerin gorsel sunumunu pratik bir sekilde ve
anlasilabilir olarak sunma, bilginin alinmasi ve anlasilmasini kolaylastirma, analiz ve yorumlama
yetenegini gelistirme gibi ¢ok sayida avantaj sunduklar i¢in sosyal bilgiler 6gretiminde kullanilan en
onemli gorsel materyallerdendir (Namal, 2019). Sosyal bilgiler terminolojisinin, yap1 ve fonksiyonlarinin
0grenilmesini daha yonetilebilir ve hatirlanabilir hale getirmeyi saglamasi da grafiklerin sosyal bilgiler
ogretiminde sundugu 6nemli avantajlardandir (Akliziim, 2015). Sosyal bilgilerde konu igerigine bagl
olarak farkl tiirdeki grafikler kullanilmaktadir. Niifus ve ekonomi ile ilgili iceriklerin bulundugu konularda
slitun grafigi, daire grafigi, cizgi grafigi, niifus piramitleri; iklim icerikli konularda sicaklik yagis grafikleri
kullanilmaktadir. 4. ve 5. sinif seviyesinde 6grenciler hava sartlari, ekonomik faaliyetler, iiriin tiirleri ve
cesitli konularda yapilan anketlerden elde edilen verileri grafik haline dontstiirebilir. Bu seviyede
ogrencilerden sadece basit resimli grafikleri yapmalar1 beklenmektedir. Grafikler bazi matematik
becerileri gerektirdigi icin grafik cizme ve okuma ile ilgili daha ileri siiregler 6. ve 7. sinif seviyelerinde
gerceklestirilmektedir (MEB, 2005).

Tiirkiye’de yapilandirmaci yaklasim temel alinarak 2005 yilinda uygulamaya baslanan ve son olarak
2018 yilinda yenilenen sosyal bilgiler 6gretim programlarinda grafik ¢cizme ve yorumlama becerisi yer
almaktadir. 2005 sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda mekani algilama becerisi igerisinde alt bir
beceri alani olarak yer alan grafik cizme ve yorumlama becerisi 2018 sosyal bilgiler 6gretim programinda
ogrencilere kazandirilmasi gereken 27 beceriden biri olarak yer almaktadir (MEB, 2005; 2018).

Grafik okuryazarligi, bir okuryazarlk tiirii olarak yasam boyu siiren beceriler icermekte ve sosyal
bilgiler 6gretimine cok sayida avantaj saglamaktadir. Sahip oldugu bu 6énem nedeniyle sosyal bilgiler
ogretiminde grafik okuryazarhig ile ilgili yapilan arastirmalarda hangi durumda oldugumuzu gérmek
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amaciyla bu ¢alismalarin ¢ok boyutlu olarak incelenmesi gerekmektedir. Arastirma konusu ile ilgili daha
once yapilmis yeterli sayida ve doyurucu ¢alisma bulunmamaktadir. Bu durum giderilmesi gereken bir
eksiklik olarak goriilmektedir. Bu arastirma, konu ile ilgili eksikligi ortadan kaldirmaya bir katki sunmay1
amaglamaktadir. Tiirkiye’de sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin cok boyutlu olarak incelenmesini amaclayan bu arastirmada asagidaki
sorulara yanit aranmistir:

Tezlerin diizeylere gore dagilimi nedir?

Tezlerin kategorilere gore dagilimi nedir?

Tezlerin yillara gére dagilimi nedir?

Tezlerin arastirma yaklasimina gore dagilimi nedir?
Tezlerin arastirma modeline gére dagilimi nedir?
Tezlerin arastirma 6rneklemine gére dagilimi nedir?
Tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimi nedir?
Tezlerin veri analiz yontemine gore dagilimi nedir?
Tezlerin arastirma konularina gére dagilimi nedir?
10 Tezlerin arastirmalardan elde edilen sonuglara gére dagilimi nedir?
11. Tezlerin yapilan 6nerilere gore dagilimi nedir?

©ONO G WN e

2. Yontem

2.1. Etik Kurul Izni

Arastirmanin verileri lisanststii tezlerden elde edildiginden arastirma igin etik kurul raporu
bulunmamaktadir. Bununla birlikte raporlama objektif bir sekilde gerceklestirilmis ve veri analizi sirasinda
gerekli hassasiyet gosterilerek bulgular degistirilmeden net bir bicimde sunulmustur. Arastirma sirasinda
herhangi bir ticari amag giidilmemistir.

2.2. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitiinciil olarak ortaya konmasini
amaglayan ve nitel veri toplama tekniklerine dayanan nitel yaklasim kapsaminda dokiiman incelemesi
modeli kullanilarak gerceklestirilmistir. Dokiiman analizi, bir alana 6zgii ve daha dnceden alan yazinda yer
alan yazili verilerin analiz edilmesidir. Yazili belgelerin icerigini titizlikle ve sistematik olarak analiz etmeye
yarar (Yildirim & Simsek, 2008, s. 39; Yildirim & Simsek, 2018; Kiral, 2020).

2.3. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Yiiksek6gretim Kurulu Baskanligi Ulusal Tez Merkezi resmi sitesi veri
tabaninda bulunan lisansiistii tezler olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini Yiiksekdgretim Kurulu
Baskanlig1 Ulusal Tez Merkezi resmi sitesi veri tabaninda taramasi gergeklestirilen, 2006-2020 yillari
arasinda yayimlanmis 9 adet lisansiistii tez olusturmustur.

2.4. Veri Toplama Araglari ve Verilerin Analizi

Arastirmaya veri toplamak amaciyla, 01.01.2006 - 31.12.2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal
bilgiler 68retiminde grafik okuryazarligi kapsaminda yapilmis ve Yiiksekégretim Kurulu Baskanligi Ulusal
Tez Merkezi resmi sitesi veri tabaninda taranabilen 9 adet lisansiistii tez kullanilmistir. Sosyal bilgiler
ogretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda yapilan lisansiistii tezlere ulasabilmek i¢in 6l¢iit 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Tezlerin seciminde grafik okuryazarligy, sosyal bilgiler, grafik, graph literacy, graphs,
social studies anahtar kelimelerinin olmasi ve tezlerin erisime a¢ik olmasi 6lgiitleri temel alinarak tarama
yapilmistir. Elde edilen veriler icerik analizlerinden tematik analiz desenine gore incelenmistir. Tematik
analiz; ele alinan konuyu, incelenen calismalarin ortak ve farkli noktalarina yonelik olarak nitel olarak
sentezleyip olusturulan temalarla elestirel bir bakis agisiyla incelemeye olanak sunan arastirma yontemidir
(Au, 2007). Arastirmanin temalar1 anlamlilik analizi ile tezlerin arastirma yili, seviyesi, kategorisi, amaci,
yaklasimi, modeli, 6rneklemi, veri toplama araclari, verilerin analizi, sonuglar ve oOneriler olarak
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olusturulmustur. Veriler arastirmaci ve arastirmaci disinda baska bir dgretim tliyesi tarafindan ayri ayr1
incelenmistir. Her iki arastirmaci tarafindan bagimsiz olarak yapilan analizlerin tutarlilign Miles ve
Huberman 'in (1994) giivenirlik formiilii (Glivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligi)
kullanilarak belirlenmistir. Hesaplama sonucunda arastirmanin giivenirligi % 84 olarak bulunmustur.
Guvenirlik hesaplamasinin %70’in Ulzerinde olmas1 arastirmanin giivenilirlik kriterini sagladigini

gostermektedir (Miles ve Huberman, 1994).

Bulgular

Bu béliimde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1 arasinda
yapilmis lisansiistii tezlerin tematik analiz ile incelenmesinden elde edilen veriler tablolar halinde

sunulmustur. Tablo 1’de tezlerin diizeylere gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 1.

Tezlerin Diizeylere Gore Dagilimi

Tezlerin Diizeyi f %
Yiiksek Lisans 8 89
Doktora 1 11
Toplam 9 100

Tablo 1 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar
arasinda yapilmis tezlerin 8 adetinin yiiksek lisans, 1 adetinin ise doktora diizeyinde yapildig:
gorilmektedir. Tablo 2’de tezlerin kategorilere gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 2.

Tezlerin Kategorilere Goére Dagilimi

Tezlerin Kategorisi %
Arastirma - Inceleme 100
Kuramsal - Derleme -
Toplam 100

Tablo 2 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar
arasinda yapilmis tezlerin tamaminin arastirma-inceleme kategorisinde yapildigi, kuramsal-derleme
kategorisinde herhangi bir tez yapilmadig1 goriilmektedir. Tablo 3’te tezlerin yapildig yillara gére dagilimi

gosterilmigtir.
Tablo 3.

Tezlerin Yapildig: Yillara Gére Dagilimi

Yillar Diizey f %
2020 Yiksek Lisans 1 11,11
2019 Doktora 1 11,11
2018 Yiksek Lisans 2 22,22
2011 Yiiksek Lisans 2 22,22
2010 Yiiksek Lisans 1 11,11
2007 Yiiksek Lisans 1 11,11
2006 Yiiksek Lisans 1 11,11
Toplam 9 100

Tablo 3 incelendiginde 2011 (f=2) ve 2018 (f=2) yillarinda sosyal bilgiler 6gretiminde grafik
okuryazarhigi kapsaminda ikiser; 2006 (f=1), 2007 (f=1), 2010 (f=1), 2019 (f=1), 2020 (f=1) yillarinda birer
adet tez yapildig1 goriilmektedir. 2019 yilinda yapilan tezin doktora diizeyinde, diger yillarda yapilan
tezlerin ise yiiksek lisans diizeyinde yapildig1 goriilmektedir. 2012-2017 yillar1 arasinda konu ile ilgili
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herhangi bir tez yapilmadig1 anlasilmaktadir. Tablo 4’te tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi
gosterilmistir.

Tablo 4.

Tezlerin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi

Yontem Tiiri f %
Nitel Yontem 1 11.11
Karma Yontem 3 33.33
Nicel Yontem 5 56
Toplam 9 100

Tablo 4 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillari
arasinda yapilmis tezlerin yaridan fazlasinin (f=5) nicel ydntem kullanilarak gerceklestirildigi
gorilmektedir. Nicel yontem kullanilarak yapilmis tezleri karma yontem (f=3) takip etmektedir. Tabloya
gore tezlerin arastirma yontemlerine gore en az orana (f=1) sahip olan yontem tiirii nitel yontemdir. Tablo
5’te tezlerin arastirma modeline gore dagilimlari gosterilmistir.

Tablo 5.
Tezlerin Arastirma Modeline Goére Dagilimi

Arastirmalar Arastirma Modeli f %
Betimsel Arastirmalar Ornek Olay 1 11.11
Tarama 4 44.45
Analitik Arastirmalar Yakinsayan Paralel 1 11.11
Karma Arastirmalar Deneysel 3 33.33
Toplam 9 100

Tablo 5 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilmis lisanstistii tezlerde en yiiksek oranin tarama modeline (f=4) ait oldugu goriilmektedir.
Tarama modelinden sonra en ytliksek oran deneysel modelde (f=3) goriilmektedir. En diisiik orana sahip
iki model ise ornek olay (f=1) ve yakinsayan paralel (f=1) modelidir. Tablo 6’da tezlerin arastirma
orneklemlerine gore dagilimlar: gosterilmistir.

Tablo 6.
Tezlerin Arastirma Orneklemine Gére Dagilimi
Orneklem f %
4. simf - -
5. siuf - -
Ogrenci 6. sinif 722 23.79
7. sif 2053 67.64
8. smif 98 3.23
Ogretmen Aday1 4, simf 50 1.65
Ogretmen 112 3.69
Toplam 3035 100

Tablo 6 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapimis lisansiistii tezlerin drneklem se¢imi dagilimina gore en fazla oran 6grencilerden
olusmaktadir. Ogrencilerin kendi icinde sinif seviyelerine gore dagihminda ise en fazla oramin 7. siif
ogrencilerine (f=2053) ait oldugu goriilmektedir. 7. siniflarin ardindan en fazla 6rneklemin 6. siniflardan
(f=722) secildigi goriilmektedir. Ogrenci 6rneklemi icerisinde en az oranin 8. simif égrencilerine (f=98) ait
oldugu gorilmektedir. 4 ve 5. siniflarin 6grenci 6rneklemi icerisinde hi¢ yer almadigi gériilmektedir. Tablo
6’ya gore genel 6rneklem icerisinde 68renci 6rnekleminden sonra en yiiksek oranin 6gretmenlere (f=112)
ait oldugu goriilmektedir. Orneklem icerisinde en az oran ise 6gretmen adaylarina (f=50) aittir. Bu verilere
gore sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1 arasinda yapilan
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lisansiistii tezlerde érneklem olarak égrencilerle en fazla cahsildig goriilmektedir. Ogrenci 6rneklemi
icerisinde en fazla calisilan sinifin ise 7. sinif 6grencileri oldugu gorilmektedir. Tablo 7’de sosyal bilgiler
ogretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1 arasinda yapilan lisansiistii tezlerin veri
toplama araclarina gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 7.
Tezlerin Veri Toplama Araglarina Gére Dagilimi

Veri Toplama Araci f %
Anket 3 23.07
Gorlusme 4 30.77
Basar Testi 6 46.16
Toplam 13 100

Tablo 7 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar
arasinda yapilan tezlerde en fazla kullanilan veri toplama aracinin basari testi (f=6) oldugu goériilmektedir.
Basar1 testini goriisme (f=4) ve anket (f=3) takip etmektedir. Tablo 8'de tezlerde kullanilan veri
analizlerinin dagilimi gosterilmistir.

Tablo 8.
Tezlerde Kullanilan Veri Analizlerinin Dagilimi

Veri Analizi f %
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi 1 5

Mann Whitney U Testi 1 5

Bonferroni 1 5

Basit Dogrusal Regresyon 1 5

Kolmogorov-Smirnov 1 5

Nicel Levene 1 5
LSD 1 5
Frekans-Yiizde 4 20
ANOVA 4 20
t testi 4 20

Nitel Icerik Analizi 1 5

Toplam 20 100

Tablo 8 incelendiginde tezlerde kullanilan verilerin analizinde en ytliksek oranlar nicel yontemlerden t
testi, ANOVA ve frekans-yiizde (f=4)’ye ait oldugu gorilmektedir. Non parametrik testlerden Mann
Whitney U ve Wilcoxon isaretli siralar testlerinin de (f=1) tezlerdeki veri analizlerinde kullanildig:
goriilmektedir. Nitel yaklasimlarda igerik analizinin (f=1) kullanildig1 goriilmektedir.

Arastirmanin iiciincii alt probleminde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda
2006-2020 yillar1 arasinda yapilan tezlerin arastirma konulari, elde edilen genel sonuglar ve 6nerilere gore
incelenmesi gerceklestirilmistir. Tablo 9’da tezlerin arastirma konularina gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 9.

Tezlerin Arastirma Konularina Gore Dagilimi

Konu f %

Ogretmen Adaylarinin Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve Yorumlama Becerilerine Dair 1 11,11
Goriislerinin Incelenmesi

Ogrencilerinin Grafik Okuryazarhg: Seviyesinin Belirlenmesi 1 11,11

Ogrencilerin Grafik Cizme ve Yorumlama Becerisinin Gelistirilmesi 1 11,11
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Grafik ve Harita Kullaniminin Ogretimi Destekleme Diizeyinin Belirlenmesi 1 11,11
[statistik ve Grafik Kullanim Tekniklerinin Grafik Okuma Becerisine Etkisinin Saptanmasi 1 11,11
Ogrencilerin Grafik Cizme ve Okuma Beceri Diizeylerinin Incelenmesi 1 11,11
Grafik Hazirlama ve Okumaya Dayali Etkinliklerin Akademik Basariya Etkisinin incelenmesi 1 11,11
Harita, Grafik ve Sekillerin Kavranma Diizeylerinin Belirlenmesi 1 11,11
Qgrencilgrin Matematik Becerileri ile Harita, Grafik ve Tablo Okuma Becerileri Arasindaki 11,11
Iligkinin Incelenmesi 1

Toplam 9 100

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler 68retiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiisti tezlerde arastirmacilarin genellikle beceri ve kavrama diizeyi belirleme
baglaminda konu belirledigi goriilmektedir.

Tezlerden elde edilen sonuglar; 6gretim uygulamalari, grafik tiri, 6grencilerin grafik okuryazarlig
beceri diizeyleri, grafik okuryazarlik diizeyinin cesitli degiskenlerle olan iliskisi, 6gretmenlerin ve
O0gretmen adaylarinin goriisleri, o6grencilerin goriislerine gore incelenmistir. Tablo 10°’da tezlerde
uygulanan 6gretim uygulamalarina gore elde edilen sonuclar gosterilmistir.

Tablo 10.
Ogretim Uygulamalarina Gére Sonuclar

Sonuclar f %

Istatistik ve Grafik Kullanim Tekniklerinin Kullanildig1 Ogretim Uygulamasi 1 12.50
Grafik Olusturma Becerisini Olumlu Etkilemektedir

Istatistik ve Grafik Kullanim Tekniklerinin Kullanildig1 Ogretim Uygulamasi 1 12,50
Grafik Okuma Becerisini Olumlu Etkilemektedir

Beceri Ogretim Asamalarina Gore Yapilan Ogretim Uygulamasi Grafik Cizme ve 1 12.50
Yorumlama Becerisini Olumlu Etkilemektedir

Beceri Ogretim Asamalarina Gére Yapilan Ogretim Uygulamasi Akademik 1 12.50
Basariy1 Olumlu Etkilemektedir

Etkinlik Temelli Ogretim Uygulamasi Akademik Basariy1 Olumlu Etkilemektedir 2 25
Etkinlik Temelli Ogretim Uygulamasi Grafik Cizme ve Yorumlama Becerisini

Olumlu Etkilemektedir 2 25
Toplam 8 100

Tablo 10 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerde etkinlik temelli 6gretim uygulamalarinin grafik ¢izme ve yorumlama
becerisini (f=2) ve akademik basariy1 (f=2) olumlu etkiledigi sonuglari en ytiksek oranlara sahiptir. Beceri
0gretim asamalarina uygun olarak yapilan 6gretim uygulamasinin da hem grafik cizme ve yorumlama
becerisi (f=1) hem de akademik basar1 (f=1) iizerinde olumlu etkisinin olmasi sonucu da dikkat
cekmektedir. Tablo 11’de grafik tiiri degiskenine gore tezlerden elde edilen sonuglarin dagilim
gosterilmektedir.

Tablo 11.
Grafik Tiirti Degiskenine Gore Sonuglar

Sonuclar f %

Siitun ve cizgi grafigi iceren sorularda basari diizeyi diisiiktiir 1 12.50
Ogrenciler tek boyutlu grafikleri okumada daha basarihdir 1 12.50
Ogrenciler daire grafigini cizmede daha basarilidir 1 12.50
Ogrencilerin ¢izme ve yorumlama becerisinde siitun grafiginden sonra en 1 12.50
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basarili olduklar grafik tiirii daire grafigidir

Ogrencilerin ¢izme ve yorumlamada en basarili olduklari grafik tiirii siitun 2 25
grafigidir

Ogrencilerin ¢cizme ve yorumlamada en zorlandiklar grafik tiirii ¢izgi grafigidir 2 25
Toplam 8 100

Tablo 11 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarlhigi kapsaminda 2006-2020 yillari
arasinda yapilan lisansiistii tezlerde grafik degiskenine goére 6grencilerin siitun grafigi ¢cizme ve yorumlama
becerisinde daha basarili olduklar (f=2), cizgi grafigi ¢cizme ve yorumlama becerisinde ise yeterli basariy1
gosteremedikleri f=2) en sik rastlanan sonuglardir. Tablo 12’de 6grencilerin grafik okuryazarligi beceri
diizeylerine gore elde edilen sonug¢larin dagilimi gosterilmistir.

Tablo 12.
Ogrencilerin Grafik Okuryazarligi Beceri Diizeylerine Gére Sonuclar

Sonuclar f %

Ogrencilerin Grafik Okuryazarlik Becerileri Orta Diizeydedir 1 25

Ogrencilerin Grafik Okuma Becerisi Orta Diizeydedir 1 25

Ogrencilerin Grafik Cizme Becerisi Yetersizdir 1 25

Ogrenciler Grafik Cizme Becerisinde Grafik Yorumlama Becerisine Gore Daha 1 25

Basarilidir

Toplam 4 100

Tablo 12 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin 6grencilerin grafik okuryazarlik beceri diizeylerine gore elde edilen
sonuglarinda, 6grencilerin grafik okuryazarliklarinin orta diizeyde (%25), grafik okuma becerilerinin orta
diizeyde oldugu (%25), grafik cizme becerilerinin yetersiz (%25) olduklar:1 ve grafik ¢izme becerisinde
grafik yorumlamaya gore daha basarili (%25) oldugu goriilmektedir. Tablo 13’te grafik okuryazarlik
diizeyinin ¢esitli degiskenlerle olan iligkisine gére sonuclarin dagilimi gosterilmistir.

Tablo 13.
Grafik Okuryazarhk Diizeyinin Cesitli Degiskenlerle iliskisine Gére Sonuglar

Degiskenler f %
Ogretmenlerin Mezun Oldugu Okul Tiirii 1 4.35
Ogretmenlerin Mesleki Kidemi 1 4.35
Yas (Ogrenci) 1 4.35
Cinsiyet (Ogretmen) 1 4.35
Ogretmen 1 4.35
Ogrenme Ortam 1 4.35
Materyal 1 4.35
Genel Not Ortalamasi 1 4.35
Sosyal Bilgiler Dersi Not Ortalamasi 1 4.35
Sinif Diizeyi 1 4.35
Matematik Beceriler 1 4.35
Okul Tiirt 1 4.35
Grafik Tird 1 4.35
Cizme ve Yorumlama Becerisi 3 13.03
Yerlesim Yeri 3 13.03
Cinsiyet (Ogrenci) 4 17.39
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Toplam 23 100

Tablo 13 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin grafik okuryazarhginin cesitli degiskenlerle iliskisine gére sonuglarinin
dagilimi goriilmektedir. Buna gore grafik okuryazarlhigl lizerindeki etkisi en fazla arastirilan degisken
cinsiyet (6grenci) (f=4) degiskenidir. Cinsiyet (6grenci) degiskenini yerlesim yeri f=3) ve cizme ve
yorumlama becerisi (f=3) degiskenleri takip etmektedir. Tablo 13’e gére sosyal bilgiler 6gretiminde grafik
okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1 arasinda yapilan lisansiistii tezlerde grafik okuryazarhigi
lizerinde etkisi arastirilan birbirinden farkli 16 adet degiskenin bulundugu goriilmektedir. Tablo 14’te
arastirmalara katilan 68retmenlerin ve 6gretmen adaylarinin arastirmalar kapsamindaki goriislerine gore
tez sonuglarinin dagilimi gosterilmistir.

Tablo 14.

Arastirmalara Katilan Ogretmenlerin ve Ogretmen Adaylarinin Goriislerine Gére Sonuglar

Sonuclar f %

Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve Yorumlama Becerisi Kazandirmada Sosyal 1 12.50
Bilgiler Dersi Yeterlidir (A)

Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve Yorumlama Becerisi Kazandirmak I¢in 1 12.50
Farkli Yontem ve Araclara Gerek Vardir (A)

Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve Yorumlama Becerisi Sayisal Verilerin, Bir 1 12.50
Durum ya da Olayin Gérsellerle ifade Edilmesidir (A)

Grafiklerin Kavranma Durumuna Etki Eden Cesitli Degiskenler (Ders Kitabi,

Ders Saati, Ml'ifreEiat, Materyaller, Motivasyon, Ders Plani, Ders Dis1 Etkinlikler) 1 12.50
Bulunmaktadir (O)

Grafiklerin Kavranma Diizeyini Artirmada Ogretmen En Onemli Faktérdiir (0) 1 12.50
Grafiklerin Kavranma Durumuna Etki Eden Cesitli Degiskenler (Ders Kitabs,

Ders Saati, Miifredat, Materyaller, Motivasyon, Ders Plani, Ders Dis1 Etkinlikler)

Yetersizdir (0) 1 12.50
Grafiklerin Kavranma Diizeyinin Yetersiz Olmasinda Bireysel Farkhliklarin

Dikkate Alinmamasi Bir Etkendir (O) 1 12.50
Beceri Kavrami Bir Isi Yapabilme ya da Kazanmilmasi Gereken Davranistir (0) 1 12.50
Toplam 8 100

*A: 6gretmen aday1, O: Ogretmen

Tablo 14 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin sonuclarinda 6gretmenler ve 6gretmen adaylarinin arastirmalar
kapsamindaki goriislerinin dagilimi goriilmektedir. Arastirmalarin sonuclarinda farkli goriisler ortaya
ciksa da grafiklerin kavranmasinda materyal ve yontem-teknik cesitliligi konusunda benzer gortsler
olustugu goriilmektedir. Tablo 15'te tezlerdeki arastirmalara katilan 6grencilerin goriislerine gore
sonuglarinin dagihimi gosterilmistir.

Tablo 15.

Arastirmalara Katilan Ogrencilerin Gériiglerine Gore Sonuglar

Sonuclar f %
Grafik Cizmenin Zor Olmasinin Nedeni Grafiklerin Karisik Olmasidir 1 10
Grafik Cizmek Grafik Okumaktan Daha Zordur 1 10
Cizilmesi ve Okunmasi En Kolay Grafik Tiirt Siitun Grafigidir 1 10
Cizilmesi ve Okunmasi En Zor Grafik Tiird Cizgi Grafigidir 1 10
Grafik Kullaniminin Ogrenmeye Olumlu Katkis1 Vardir 2 20
Grafiklerin Kullanimi Niifus Konularinin Ogretimini Olumlu Etkilemektedir 2 20
Grafiklerin Kullanimi Sosyal Bilgiler Dersine Ilgiyi Artirmaktadir 2 20
Toplam 10 100
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Tablo 15 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarlhigi kapsaminda 2006-2020 yillari
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin 6grenci goriisleri acisindan sonuglarinin dagilimi gosterilmektedir.
Buna gore grafik kullaniminin 6grenmeye olumlu katkisinin oldugu (f=2), niifus konularinin 6gretiminde
olumlu etkisinin oldugu (f=2) ve sosyal bilgiler dersine karsi ilgiyi artirdig1 (f=2) sonuglar1 dikkat
cekmektedir. Tablo 16’da tezlerde yer alan dnerilerin gesitli degiskenlere gore dagilimi gosterilmistir.

Tablo 16.

Tezlerde Yer Alan Onerilerin Dagilimi

Oneriler f %
Ogretmen Ozellikleri Gelistirilmelidir 1 2.44
Secmeli Ders Olusturulmalidir 1 2.44
Miifredat Yeniden Ele Alinmalidir 1 2.44
Diger Derslerle Isbirligine Gidilmelidir 2 4.88
Ogretmen Yetistirme Anlayis1 Gozden Gegirilmelidir 2 4.88
Yontem ve Teknikler Uygun Hale Getirilmelidir 3 7.32
Ogretim Ortami Uygun Olarak Diizenlenmelidir 3 7.32
Yeni Arastirmalar Yapilmalidir 3 7.32
Ogrenci Seviyesine Uygunluk Gézetilmelidir 4 9.76
Hizmetici Egitim Faaliyetleri Diizenlenmelidir 4 9.76
Gergek Yagam-Yakin Cevreyle iliskilendirme Saglanmaldir 5 12.20
Materyal Temin Edilmelidir 6 14.63
Beceri-Etkinlik-Uygulama Uyumu Saglanmalidir 6 14.63
Toplam 41 100

Tablo 16 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda 2006-2020 yillar1
arasinda yapilan lisansiistii tezlerin 6nerilerinin dagiliminda en ylksek oranin beceri-etkinlik-uygulama
(f=6) ve materyal (f=6) degiskenlerini kapsayan onerilere ait oldugu goriilmektedir. Gercek yasam-yakin
cevreyle iliskilendirme (f=5) hizmetici egitim (f=4) ve Ogrenci seviyesine uygunluk (f=4) kapsayan
onerilerin de genel tablo icerisinde yliksek orana sahip oldugu goriilmektedir. Tablo 16’ya gore yeni
arastirmalar (f=3), 6gretim ortami (f=3) ve yontem ve teknik (f=3) kapsayan onerilerin de orani da dikkat
cekmektedir. Tablo 16’daki verilerde en diisiik oranlarin se¢meli ders (f=1), 68retmen 6zellikleri (f=1) ve
miifredat (f=1) kapsamindaki 6nerilere ait oldugu goriilmektedir.

3. Sonuglar ve Tartisma

Bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda yapilan lisansiistii tezlerin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2006-2020 yillari
arasinda yapilmis, Yiiksek6gretim Kurulu Baskanligi Ulusal Tez Merkezi resmi sitesi veri tabanindan erisim
saglanabilen ve igerik kisitlamasi olmayan 9 adet lisanststii tez (Yildiz, 2006; Goksel, 2007; Akgiin, 2010;
Kose, 2011; Pala, 2011; Keskin, 2018; Kranda, 2018; Namal, 2019; Kuruyer, 2020) olusturmustur.
Dokiiman analizi modeli kullanilarak elde edilen arastirma verileri tematik icerik analizi yontemiyle
arastirma sorulariyla baglantili olarak 11 temaya ayrilarak 3 alt problem basligi altinda tezlerin arastirma
yil, diizeyi, kategorisi, yaklasimi, modeli, 6rneklemi, veri toplama araglari, verilerin analizi, arastirma
konulari, elde edilen sonuglar ve Oneriler degiskenleri agisindan analiz edilmistir. Arastirma bulgular:
incelenerek asagidaki sonuglara ulasilmistir.
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Tezlerin yapildig1 yil ile ilgili bulgular incelendiginde tezlerin 2006, 2007, 2010, 2019 ve 2020 yillarinda
1 adet, 2011 ve 2018 yillarinda ise ikiser adet olarak yapildig1 goriilmektedir. Yillara gore dagilimda elde
edilen bulgularda 2012-2017 yillar1 arasinda sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda
herhangi bir tez calismasinin yapilmadigr goriilmektedir. Bu durum grafik okuryazarliginin lisansiistii
arastirmalarda neden yeterli sayida yer bulamadigini1 géstermektedir.

Tezlerin diizeylere gore dagilimindan elde edilen bulgularda tezlerin 8 adetinin yiiksek lisans dlizeyinde,
1 adetinin ise doktora diizeyinde yapildig1 goriilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarlig
kapsaminda yapilan tezlerde doktora diizeyinde yeterince tez calismasi yapilmamis olmasi dikkat
¢cekmektedir. Alan yazin incelendiginde sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligl kapsaminda
yapilan lisansiisti tezlerin incelendigi bir calismanin bulunmadigi gériilmektedir. Bununla birlikte, sosyal
bilgiler 68retiminde ve egitim alaninda okuryazarlik baslig1 altinda yapilan lisansiistii tezlerin incelendigi
calismalar (Hagat & Demir, 2019; Giile¢ & Hiidavendigar, 2020) yliksek lisans tezlerinin doktora
tezlerinden daha fazla oldugunu gostermektedir.

Tezlerde kullanilan arastirma yontemlerinin dagilimiyla ilgili bulgular incelendiginde ¢ogunlukla nicel
yaklasim ve karma yaklasimin kullanildigr goériilmektedir. Nicel yaklasimda arastirmaci goézlem veya
Olclimlerle veri toplarken ve bu verileri analiz ederken, siirece kisisel yargi ve yorumlarini katmamaya
calisir. Gercgekler arasindaki iligkileri bulmak icin daha ¢ok istatistiksel yontemler kullanilmakta ve
sonuclar sayisal olarak ifade edilmektedir (Cepni, 2001). Karma yaklasim ise nicel ve nitel yaklasimin
birlikte kullanildig1 ve arastirma probleminin daha iyi anlasildig1 yaklasimdir (Creswell & Plano, 2006). Bu
baglamda, tezlerde kullanilan arastirma yaklasimlarindan hareketle tezlerde gozlem ve 6l¢limlere dayal
istatistiksel yontemler kullanildig1 goriilmektedir. Tezlerin arastirma yaklasimlarina bagh olarak tezlerin
onemli bir kisminda nicel analiz yontemleri kullanilmistir. Simsek (2019) tarafindan gergeklestirilen bir
arastirmada 2010-2017 yillar arasinda sosyal bilgiler egitimi alaninda yapilan lisanstistii tezlerde en ¢ok
kullanilan arastirma yaklasiminin nicel yaklasim oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Arastirmalardan elde
edilecek verilerin giivenilir, dl¢iilebilir ve sayisal olarak ifade edilebilir bir sekilde ortaya koyabilmeye
imkan vermesi nedeniyle, incelenen tezlerde en fazla nicel yaklasimin ve nicel yaklasim kapsamindaki veri
analiz yontemlerinin tercih edildigi diisiiniilmektedir.

Arastirma sonuclarindan elde bulgularda sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarligi kapsaminda
2006-2020 yillar1 arasinda yapilan lisansiistii tezlerde veri toplama araci olarak en fazla basar testinin
kullanildig1 goriilmektedir. Dilek Baysan ve Oztiirk (2019)’iin arastirmasinda sosyal bilgiler egitiminde
yapilan yiiksek lisans tezlerinde veri toplama araci olarak goriisme ve basari testinin en fazla kullanildigi
sonucu ortaya cikmistir. Arastirma konusu tezlerde veri toplama araci olarak en fazla basan testi
kullanilmasinin bilgi diizeyinde zaman icinde meydana gelen degisimi 6lcme amaci tasimasi olasidir.

Arastirma modeline gore elde edilen bulgularda, tezlerde en sik kullanilan arastirma modelinin betimsel
tarama modeli oldugu goriilmektedir. Tezlerde siklikla betimsel tarama modelinin kullanilmasi,
arastirmacilarin var olan bir durumu oldugu gibi tanimlama hedeflerinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir.
Tezlerde betimsel tarama modelinden sonra en sik kullanilan arastirma modelinin deneysel model olmasi
arastirmacilarin  degiskenler arasindaki neden-sonug iligkilerini kesfetmeyi amaclamalarindan
kaynaklanmasi olasidir (Biiyiikoztiirk, 2016). Akaydin ve Kaya (2015)’nin arastirmasinda sosyal bilgiler ve
hayat bilgisi alaninda yapilan arastirmalarda en sik kullanilan modellerin betimsel tarama modeli ve
deneysel modeller oldugu tespit edilmigtir.

Ornekleme gore dagiimda tezlerden elde edilen bulgulara gére, 6rneklem olarak en yiiksek orana
ortaokul 7. sinif 68rencilerinin sahip oldugu goriilmektedir. Sosyal bilgiler dersinde 7. sinifta ekonomi ve
niifus gibi grafiklerle baglantili konularin yer almasi nedeniyle 6rneklem olarak 7. sinif 68rencilerinin
siklikla belirlenmesini sagladig1 diisiiniilmektedir. Arastirma sonuglarina benzer nitelikte Hacat ve Demir
(2018)’in arastirmasinda da sosyal bilgiler egitiminde yapilan lisanstistii tezlerde 6rneklem grubunda en
fazla 7. sinif 6grencilerinin yer aldig tespit edilmistir.

Tezlerin arastirma konularina goére dagiliminda genel olarak 6grencilerin grafik okuryazarlik diizeyinin
belirlenmeye calisildig1 goriilmektedir. Arastirmacilarin halihazirdaki grafik okuryazarlik diizeyinin hangi
diizeyde oldugunu cesitli degiskenler acisindan inceleme ve dl¢iimler yaparak belirlemek amaciyla konu
seciminde bu yonelimleri gostermesi olasidir.

Sonuclara gore elde edilen dagilimlarda etkinlik ve beceri temelli 68retim uygulamalarinin 68retimi
olumlu etkiledigi, derse karsi ilgiyi artirdifi ve akademik basariya olumlu etki ettigi sonuclari



Namal, R. Karaelmas Egitim Bilimleri Dergisi / Karaelmas Journal of Educational Sciences 10 (2022) 87-102 100

goriilmektedir. . Buna gore tezlerde gerceklestirilen grafik okuryazarhigi destekli 6gretim uygulamalarinin
O0grenme tlzerinde etkili oldugu soOylenebilir. Budanur (2004) arastirmasinda 6gretimde uygulanan
yontemlerin akademik basariy1 artirici etki gosterdigini tespit etmistir. Tezlerden elde edilen arastirma
sonuglarina gore en dikkat ¢ekici noktalardan biri 68rencilerin en zorlandiklari grafik tiiriintin ¢izgi grafigi,
en az zorlandiklar grafik tiiriiniin ise siitun grafigi olmasidir. Konu ile ilgili yapilan arastirmalarda (Wainer,
1980; Bell, Brakke & Swan, 1987; Kwon, 2002; Schield, 2006; Yayla & Ozsevgec, 2014) 6grencilerin en
zorlandiklar grafik tiiriiniin ¢izgi grafigi oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Siitun grafigi ve daire grafiginin
ilk bakista daha kolay anlasilabilir olmasi ve ¢izgi grafigin daha karmasik goériinmesinin bu durumun olasi
sonucu oldugu diisiiniilmektedir. Arastirma sonuglarina gére grafik okuryazarligini en sik etkileyen
degiskenler cinsiyet (6grenci), yerlesim yeri ve cizme ve yorumlama becerisidir ve grafik okuryazarlig
lizerinde ¢ok sayida degiskenin etkisi vardir. Grafik ¢izme ve yorumlamanin ¢ok boyutlu bir beceri alani
olmasi bu durumun olasi nedenidir.

Tezlerden elde edilen dnerilerin cesitli degiskenlere gore dagilhiminda, tezlerdeki onerilerde en fazla
beceri-etkinlik-uygulama, gercek yasam-yakin cevreyle iliskilendirme, 6grenci seviyesine uygunluk ve
materyallerle ilgili Onerilere yer verildigi goriilmektedir. Arastirma sonucunda yapilan Onerilerin
arastirma sonuglari ile ilgili 6zel 6neriler olmasi ve problemin kuramsal veya uygulama diizeyinde ¢6ziimii
icin neler yapilmasi ile ilgili yol gdsterici olmasi ve daha sonra benzer calisma yapacaklar icinde anlasilir
olmasi gerekmektedir (Karasar, 2009; Arikan, 2013, Cepni; 2018). Oneriler genel olarak arastirma
sonuglariyla iliskili olmasina ragmen arastirma sonuglariyla ilgisi olmayan bazi 6nerilere de yer verildigi
gorilmustir. Grafik okuryazarlik diizeyinin belirlendigi bir calismada tiniversitelerin 6gretmen yetistirme
politikas1 ve 6gretmenlerin hizmetici egitime alinmasi gibi genel ifadelerin oldugu (arastirma sonugclariyla
ilgisi olmayan ve arastirmanin hangi alt probleminden elde edildigi tam olarak anlasilamayan) arastirma
dis1 onerilere de yer verildigi tespit edilmistir.

Arastirmadan elde edilen sonuglar 1s181nda asagidaki oneriler getirilmektedir:

1. Sosyal bilgiler 6gretiminde grafik okuryazarhg: ile ilgili arastirmalarin sayisinin artirilmasi
onerilmektedir.

2. (Cizgi grafigi cizme ve yorumlama becerisindeki giigliikleri ortadan kaldirmaya yonelik arastirmalar
yapilmasi 6nerilmektedir.

3. Yeni arastirmalarda o6gretmen adaylarinin Orneklemler icindeki oraninin artirilmasi
onerilmektedir.

4. Arastirma sonuglariyla dogrudan baglantis1 olmayan genel Oneriler getirmekten kaginilmasi
onerilmektedir.
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Arastirmacilarin Katki Orani Beyani
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