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Sultan IIl. Abdulhamid’in 33 yillik yonetimine iliskin farkli yaklagimlar ve
degerlendirmeler glincelligini koruyarak devam etmektedir. Kimilerine gore
19. ylzyilin en 6nemli siyasi figuirii ve ulu hakani; kimilerine gére ise mustebit
ve kizil sultan olarak nitelendirilen Il. Abdilhamid, Tirk tarihinde 6nemli izler
birakan sahsiyetlerden biridir. Il. Abdiilhamid’in ¢okmekte olan bir devleti
ayakta tutmak icin politikalar gelistirmesine ragmen, islamci entelektiiellerin
¢ogunun ona karsi olmalari konusu tizerinde durulmasi gereken bir husustur.
Il. Mesrutiyet'in ilanindan kisa bir siire sonra yayinlanmaya baglanan islamci
distincenin 6nemli nesriyatlarindan biri olan Sirat-1 Miistakim Mecmuasi,
II. Abdiilhamid'in yonetimine ve Il. Mesrutiyet'e yonelik bir yayin politikasi
ylritmustir. Mecmua Il. Abdilhamid yénetimini “istibdad” rejimi olarak
nitelerken ittihat Terakki ydnetimini ise hem siyasi anlamda hem de Islami
acidan mesru olarak tanimaktadir. Bu calismada Esref Edip tarafindan ¢ikartilan
ve Mehmet Akif'in basyazar oldugu Sirat-1 Miistakim Mecmuasi'nin konuya
yaklagimi ele alinacaktir. Bu dogrultuda mecmuanin 1908-1912 yillari arasinda
yayinlanan niishalari analiz edilerek, islamci bir yayin organinin padisaha ve
yonetimine neden karsi ¢iktigi sorusuna cevap aranmaya calisilicaktir.
Anahtar kelimeler: Sirat-1 Miistakim Mecmuasi, Il. Abdilhamid, Il. Mesrutiyet,
1stibdad, islamcilar

ABSTRACT

Different approaches and evaluations regarding the 33-year rule of Sultan
Abdulhamid Il continue by keeping up to date. According to some, Abdiilhamid
Ilis a great khan and the most important political figure of the 19* century,
and to some others, he is a tyrant and the crimson sultan. However, one sees
him, he is a personality that leaves important traces in Turkish history. The
important issue is why most of the Islamist intellectuals of the period were
against him, even though he promulgated policies that kept a collapsing
state alive. The Sirat-i Mustakim Journal was one of the important publications
of Islamist thought, publishing works shortly after the proclamation of the
Second Constitutional Monarchy. The journal carried out a publishing policy
for Abdiilhamid II's administration and the Second Constitutional Monarchy.
While the journal describes Abdulhamid II's administration as a “dictatorship,’
it recognizes the Union and Progress administration as legitimate in Islamic
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terms. In this study, the approach of the Sirat-i Mustakim Journal, published by Esref Edip and edited by Mehmet Akif,
will be discussed. In this direction, copies of the journal published between 1908 and 1912 will be analyzed, and an
attempt will be made to seek answers to the questions of why an Islamist media organ opposed the Sultan and his
administration so vehemently.

Keywords: The Sirat-i Mustakim Journal, Abdilhamid II, Il. Constitutionalism, tyranny, Islamists

EXTENDED ABSTRACT

After Abdiilhamid II was dethroned, his 33-year reign began to be described as a tyranny.
In the period after the dethronement, both the Union and Progress administration and the new
Turkey did not show a positive approach toward him. They associated words like “the crimson

EERT3

sultan,” “tyrant,” and “reactionaryism” with him. However, some who severely criticized him
at the time later came to regret it. Considering that there is a group of people who described
him as “the great khan,” praised him excessively, and raised him to the level of a saint, there
are evaluations up to the degree of exaggeration and understatement about Abdiilhamid II.
In this respect, the approaches of extreme love or hatred about historical figures revolve in a
spiral of praise and satire. This situation puts impartial evaluations about Abdiilhamid II, who
is one of the important characters of history, in a difficult position.

The Sirat-i Mustakim Journal, which started to publish before the Second Constitutional
Monarchy, followed a publication policy against tyranny and supported the monarchy. Its first
issue, which was published thirty-five days after the proclamation of the Second Constitutional
Monarchy, has followed a publishing policy that praises constitutionalism, attaches importance
to consultation, and criticizes tyranny. While making these criticisms, the journal frequently
used Islamic evidence to prove the religious legitimacy of the Constitutional Monarchy. The
concept of “tyranny” was used to describe the reign of Abdiilhamid II, associating it with all
kinds of evil, e.g., backwardness, oppression, and ignorance. The Committee of Union and
Progress (CUP), which was also influential in the declaration of the Constitutional Monarchy,
was described, by the journal, as the “Holy Society” and the transition to the constitutional
order was seen as a “revolution.” Contributors to the journal, such as Musa Kazim, Manastirli
Ismail Hakk1, and Mehmet Akif, considered the proclamation legitimate and the sultan’s
dethronement beneficial. They reported censorship of intelligence and police repression in
large numbers. The main actor of the tyrannical period, which they criticized very harshly,
was the sultan himself.

The journal also evaluated the 31 March Incident as a new attempt at tyranny, and it was
claimed that the sultan was an active player in the rebellion. In this respect, they claimed
that they supported the 31 March uprising to regain the lost reputation of the sultanate. Thus,
the journal considered the 31 March Incident not as an ordinary action, but as both religious
and political objectionable and evaluates it in the context of returning to the tyranny regime.
Thus, after the 31 March Incident, the journal, intensified its characterization of Abdiilhamid
II as a tyranny. The most emphasized issues are that tyranny is a regime of oppression and

600 Turkiyat Mecmuasi



Ahmet Isler

domination, the pressures of spies and journals on the people, and the restrictions imposed by
the regime on freedom of thought. Issues such as Abdiilhamid II's use of religion for himself,
and the management staff he established which led him to “delusion” were frequently touched
upon by the journal.

The most striking aspect in the journal's criticism of Abdiilhamid II is the reactions that
emerged from the Islamic world, especially in India and the Arab world, after his dethronement.
The journal wrote about the devotion of the Islamic world to Abdiilhamid II, smearing a campaign
against him. Even so, it is essential to consider while the articles praise the constitutionalism
of the CUP while slandering the old administration in their severe criticism of Abdiilhamid
II’s personality and his reign.

Although it is occasionally mentioned in the copies of The Sirat-i Mustakim that the
expectations demanded from the constitutional monarchy were not fully met, there is no direct
opposition to the CUP. In fact, it has been revealed that there was a painful transition period,
which were mostly answered by criticism, and that some of the disruptions experienced were
excused. The journal did not show this positive attitude towards the administration, the people
with secular thoughts, and the media organs in the society, advocating in this direction, for
Islam. After the Tripoli War, there is an air of despair about the constitutional administration.
However, the Islamists were the first to see the tyranny in some practices of the CUP and
reacted to it. Some of the practices that they criticized the most were seen by the Unionists
after a short time.
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Giris

Osmanli Devleti’nin 34. Padisahi olarak 31 Agustos 1876’da tahta ¢ikan Sultan II.
Abdiilhamid, 33 yillik yonetimi boyunca bir¢ok mesele ile ugrasarak devletin siirekliligini
saglamis, bu dogrultuda Avrupa siyasetinde denge politikasini yiiriitmistiir. Tahta ¢iktiginda
Mesrutiyeti ilan eden Sultan II. Abdiilhamid, 93 Harbi olarak bilinen Osmanli-Rus savasi
strasinda Meclis-i Mebusan’t siiresiz kapatmistir. Y dnetiminin ilgilendigi meselelerin baginda
Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti’ne baski ve miidahalesi, Balkan/Rumeli isyanlariin
sonuglari, igteki asker-sivil biirokrasi, 6grenci hareketleri ve bazi entelektiiel ¢evrelerin
mubhalefeti geliyordu. 1897 tarihli Osmanli-Yunan Savast, bir siire de olsa igerde ve disaridaki
Jon Tiirk muhalefetini kesmis, diger taraftan dis politikada Osmanl imparatorlugu’nu paylasma
siyaseti giiden Avrupali biiyiik devletlerin emellerine ket vurmustu. Ancak 1903’ten sonra
ehemmiyet kazanan Makedonya sorunuyla birlikte bu gidisat tersine donmiistiir. Uluslararasi
sorun haline gelen olaylar sivil ve askeri biirokraside “vatanin elden gittigi” duygusuna sebep
olmus bu durum II. Abdiilhamid yonetiminin sonunu hazirlamistir.!

93 Harbi sonrasinda ortaya ¢ikan ve Berlin Antlagmasi’yla uluslararasi sorun haline gelen
farkli milletlerin ayrilik¢1 ulus-devlet diisiincesi, II. Abdiilhamid yonetimini en ¢ok zorlayan
gelismelerdir. I1. Abdiilhamid, Miisliiman unsurlarin da bu diisiinceye kapilmalarindan endise
duymaktaydi. Bundan dolay1 6ncelikle Arap halklarini devletle biitiinlestirme politikasini giitmiis
bu dogrultuda merkezi yonetimi giiclendirmek amaciyla Islamci bir politika sergilemistir.2
Bu amagla halifelik makaminin giiciinden yararlanmak isteyen II. Abdiilhamid, ingilizlerin
muhalefetiyle karsilasmistir.’ Caner Arabac1’ya gére I1. Abdiilhamid, dziinde Islami kaygilarla
Islam Birligi politikasini uygulamaya ¢alismustir. Kemal Karpat ise, II. Abdiilhamid yénetiminin
temelini din olustursa da Islamci1 ideolojinin asil maksadinin esasinda dinsel degil genel manada
sosyal ve siyasal politikalardan olustugunu ileri siirmektedir.’ Ote yandan Cezmi Eraslan’in da
isaret ettigi gibi I1. Abdiilhamid yonetiminde, “devlet ebed miiddet” anlayisiyla devletin bekasi
dogrultusunda Islamci politika ile devletci bir yonetim sergilenerek sartlara gére Osmanlici
veya Turkgeii politikalarin da uygulandig goriilmektedir.® Hiiseyin Celik, Abdiilhamid donemini,
“gerekgesi ister devletin bekast, ister saltanatin bekast, ister hilafetin bekasi ve isterse de sahsinin
bekas1 olsun, gerekce ne olursa olsun bir istibdad devri” olarak nitelemistir. Muhafazakar
kesimin sultanin ydnetimini “Istibdad Devri” seklinde nitelendirilmesinden rahatsiz olduklari,

1 Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamid’in I¢ Politikas1: Bir Dénemlendirme Denemesi”, Osmanli Arastirmalart
Dergisi, XLVII (2016), 401.

2 Kemal H, Karpat, Osmanlidan Giiniimiize Orta Doguda Millet, Millivet, Milliyetgilik, (Istanbul: Timas Yaymnlar1,
2013), 189.

3 Cezmi Eraslan, II. Abddiilhamid ve Islam Birligi (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1992), 27.

4 Caner Arabaci, “II. Abdiilhamid’e islamci Muhalefet”, Sultan II. Abdiilhamid Dénemi Siyaset - Iktisat - Dig
Politika - Kiiltiir — Egitim”, ed. Mehmet Bulut vd., (istanbul: iZU Yaynlari, 2019), 216.

5 Kemal H. Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, gev. Dilek Ozdemir, imge Kitabevi Yayinlart,
Ankara, 2006, s.334.

6  Cezmi Eraslan, “Yiizy1lin Aynasinda Ikinci Abdiilhamid”, Bilginler Konusuyor, (istanbul: Tiirk Edebiyat: Vakfi
Yayinlari, 2003), 49.
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buna sebep olarak “o zamanin sartlari”ni ileri siirdiigiinii belirten Celik, donemi “devletin
kurdugu hafiye sistemi teror estirmis, jurnalcilik ve muhbirlik gegim kapisi haline gelmistir”
7 ifadeleriyle degerlendirmistir.

I1. Abdiilhamid’in hiikiimdarlig: farkli tartismalari beraberinde getirmis bu dénem kimilerine
gore “Istibdad” donemi olarak adlandirilmistir. On dokuzuncu yiizy1l Avrupa’st onu dzellikle
saltanatinin son yillarinda “gerici”, “kan dokiicii” bir “tiran” olarak gérmistiir.® Aslinda
onun “Istibdad idaresi” seklinde nitelendirilmesi on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren
baslamstir.® I1. Abdiilhamid yénetimine kars1 olanlar ve Ittihat Terakki i¢indeki birgok asker-
sivil aydin kesim, II. Abdiilhamid’in ac¢tig1 okullarda yetigmistir. Ancak anlasilmasi gii¢ olan
durum, ydnetimi boyunca II. Abdiilhamid’in izledigi Islamc1 politikaya karsin bazi Islamci
diistiniirlerin ve ulemanin padisahin aleyhinde oldugu gercegidir.

II. Abdiilhamid’in muhalifleri, Avrupa’nin muhtelif merkezlerinde orgiitlenmis ve ittihat
Terakki Cemiyeti (ITC) ile birlikte orgiitsel bir yaptya kavusmustur. Makedonya sorunuyla ortaya
¢ikan Balkanlardaki gelismeler, Reval goriismelerinde Ingiliz ve Rus ittifaki ile sonuglanmugti.
Bu gelisme Osmanli Devleti’nin parcalanacag intibamni 6ne siiren Ittihatc1 subaylari harekete
gecirmistir. Niyazi Bey ve Enver Bey’in de i¢inde bulundugu hareket, Kanun-i Esasi’nin
yeniden ilanini talep etmislerdi. Bu durum karsisinda 24 Temmuz 1908’de mesrutiyet yonetimi
geri getirilmistir.!° II. Mesrutiyetin ilanindan sonra meydana gelen 31 Mart karsi devrimini
bastirmak amaciyla Istanbul’a giren Hareket Ordusu, I1. Abdiilhamid’i tahttan indirerek kardesi
Mehmet Resad’1 tahta gegirmistir. Bundan sonraki dénemde imparatorlugun siyasi hayatinda
askerin rolii gittikge artmus,"! I1. Abdiilhamid yonetimine sert elestiriler yapilmustir.

1876’dan 1909 yilina kadar Osmanli Devletini yoneten padisahin tahtan indirilmesinden
sonraki siireg, bir nevi bu dénem ile hesaplasma ile gegmistir. Oyle ki en yakinlar1 bile onun
aleyhinde bulunmuglardir. Tahtindan indirilen sultana “Ben kime iyilik ettimse fenalik gérdéim”
dedirtecek bir hal almistir. DAmAd Serif Pasa, Ibniilemin’in aktardig1 yazisinda soyle demektedir:

Isin garibi, memleket dahilinde ihtilale ciir'et etmis ve bircok Tiirk'iin kanina girmis olan
Ermeni komitacilarinin isyanini bastirdig1 ve devlet biitiinliigiinii muhafaza ettigi i¢in Albert
Vandal'in ortaya attig1 "Sultan Rouge" tabiri, Jon Tiirklerce terciime edilip "Kizil Sultan"
diye kullanilmis ve bu, maalesef mektep kitaplarina kadar girmistir. Su tabir, Sultan't ve
rejimi devirmek i¢in Anadolu'yu bélme gayesindeki Ermeni komitacilariyla bile isbirligi
yapmaktan ¢ekinmeyen Jon-Tiirk giirGhunun idrak zayifligina, ithal mali fikirlere diiskiinliik
ve tutkunluguna da delil teskil etmektedir. Jon-Tiirk glirGhunun diisiincedeki zavallilig1 ve
hiyanete kadar varan basiretsizligi su tabirin bolca kullanilisiyla da sabittir. Sultan Hamid

7 Hiseyin Celik, “Sultan II. Abdiilhamit Ingilizlere Nigin Sigind1? (3), http://www.huseyincelik.net/sultan-ii-
abdulhamit-ingilizlere-nicin-sigindi-3, 18.05.2021.

8  Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, cev. Yasemin Saner, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2015),
122,141.

9  Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, haz. Ahmet Kuyas, (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2016), 341.

10 Feroz Ahmad, [ttihat ve Terakki (1908-19149), gev. Nuran Yavuz, (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 2013), 29.

11 Ahmad, fttihat ve Terakki (1908-19149), 66-67.
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aleyhinde, batida kullanilan bazi algakea tabirler daha vardir. Bir ara Ingiliz basvekilligine
bile gecen meghiir demagog Gladstone "Koca Katil", Clemenceau namindaki ciice politikaci
da "Y1ldiz Canavari" unvanlarimi bulabilmislerdir.'

Padisahin tahttan indirilmesi sonrasinda hakkinda ¢ok sayida hicvedici ve hakaret edici
siirler ve yazilar kaleme alinmistir. Bunlarin gogu Ittihat Terakki yonetimine yaranmak igindir.
Nitekim bunlari yazanlarin bazilari daha sonra giinah ¢ikaracak itiraflarda bulunmustur
ve yine II. Abdiilhamid’e en sert elestiri ve hakarette bulunanlarin padigah tahtta iken ona
asir1 bir sekilde 6vgii ve methiye yazanlarin oldugu goriilmustiir.”* Bu tespitler g6z 6ntinde
bulunduruldugunda iktidara yakin durmak amaciyla ¢ikarci, ikiylizli ve dalkavuk tiplerin bu
donemde de bulundugu goriilmektedir.

II. Abdiilhamid’i “Modern Bir Miisliiman Hiikiimdar” olarak niteleyen Karpat, diinya
tarihinde ¢ok az liderin, toplumda bu kadar 6nemli rol almasina ragmen hem yabancilar hem
de kendi halefleri tarafindan kotiilendigini ve nefretle anildigini zikreder. Bat1 nazarinda o,
“kizil sultan” olarak Bati medeniyetine kars1 bir miirteci ve Batinin “medenilestirici” Avrupa
sultasini yikmaya g¢alisan ve bundan dolay1 “pan-Islamist bir entrikac1” olarak goriiliir. Yine
Karpat’a gore Jon Tiirklerin ve mirasg¢ist Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarih anlayiginda sultan
“gerici” olarak goriilmiistiir. Buna ragmen II. Abdiilhamid lehine ve halka getirdigi yararlar1
ortaya koyan bir tablo Tek Parti doneminden sonra ortaya konulmustur.'* Necip Fazil Kisakiirek,
“Kizi1l Sultan” olarak anilan II. Abdiilhamid’e “Ulu Hakan” nitelemesi yaparak ona yapilan bu
elestirileri haksiz gormiistiir. 1943 yilinda Biiyiik Dogu mecmuast, II. Abdiilhamid’in “miistebit”
su¢lamalarina cevap verecek bir yazi dizisi kaleme almigtir. Sami Karayel imzasiyla ¢ikan
yazida, II. Abdiilhamit’in meclisi kapatmakla esasen Avrupa’nin Osmanli tizerindeki baskisini
kirdigini, Avrupa’ya kars1 denge politikasi giiderek siyasi dehasini ortaya koydugunu aktarmistir.
Yine II. Abdiilhamid ile ilgili yanlis intibanin diizeltilmesi maksadiyla arastirmalarin yapilmasi
gerektigini vurgulayan Karayel, II. Abdiilhamid’in biiyiikliigiinii anlamak i¢cin Mason ve Yahudi
fikirleriyle aleyhine ¢izilen tarihi yalanlar1 yikmak gerektigini belirtmistir."” Karayel, baska bir
yazisinda II. Abdiilhamid ile ilgili “Kizil sultan, miistebit sultan, kanli sultan; iimmi, korkak,
hilekar; saray facialari, menfa cinayetleri, iskence, sarayda zevk alemleri, milleti sefalete sevk
ve devleti satiliga ¢ikarmak™ tarzi suglamalarin, tarihin ¢arpitilmasi olarak nitelemistir. Karayel,
bu elestirilere karsi II. Abdiilhamid ile ilgili su ifadeleri kullanmustir: ... hakanlar iginde ve
hatta bu hakanlar devrinde idarei hiikiimet eyliyen rical arasinda, esi menendi bulunmayan
yegane gahsiyettir.”!¢

12 Ziya Nur Aksun, II. Abdiilhamid Han, haz. Erol Kiling, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2009) 17.

13 Aktaran Ibrahim Halil Ozan, “II. Abdiilhamid Déneminde islamc1 Muhalefet ve Mehmet Akif Ersoy”, Yiiziincii
Y1l Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4-5, (2016), 155.

14, Kemal H. Karpat, Islamin Sivasallasmasi, gev. Siar Yalgin, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2009), 281.

15 M. Sami Karayel, “Sutan Hamid Mistebit midir?”, Biiyiik Dogu, 2/16, (1943), 14-15.

16  Sami Karayel, “I¢ Yiiziiyle Abdiilhamid:1”, Biiyiik Dogu, 2/48, (27 Eyliil 1946),14.
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Gokhan Cetinsaya, II. Abdiilhamid rejiminin ve bu donemin i¢ siyasetinin tartisma mevzuunu
Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemlerinin siyasi tartigmalarina baglamaktadir.'” II. Abdiilhamid’in
tahtan indirilmesinden sonraki siiregte gerek Ittihat Terakki y&netiminin gerekse de yeni
Tiirkiye’nin onun hakkinda olumlu bir yaklasim sergilemedigi II. Abdiilhamid’in “kizil
sultan”, “istibtad” ve “irtica” ile anildig1 goriilmektedir. Ote yandan onu “ulu hakan” olarak
nitelendiren, asir1 bir sekilde dven, evliya mertebesine ¢ikaran bir kesimin oldugu da g6z
oniine alindiginda I1. Abdiilhamid ile ilgili ifrat ve tefrit derecesine varan degerlendirmelerle
kargilagilmaktadir. Asir1 sevgi veya nefretin tarihi sahsiyetlerle ilgili yaklasimlar: bu yoniiyle
Ovgii ve yergi sarmali i¢inde donmektedir. Bu durum II. Abdiilhamid ile ilgili yargilarda
belirgin goriilmektedir. Eraslan’in da belirttigi iizere 11. Abdiilhamid, dogrular1 ve yanliglariyla
birlikte “aklama veya karalama gibi bir 6n yarginin i¢inde olmadan™® ele alinmalidir. Aksi
halde donemle ilgili saglikli bir degerlendirmenin yapilmasi zorlasacaktir.

Bu ¢alismada Islameci diisiincenin yaym organi olarak nitelendirilen Sirat-1 Miistakim
Mecmuasi’nda T1. Abdiilhamid dénemi ve “Istibdad” elestirisi irdelenecektir.!® Dénemin
Islamci diisiinceye sahip aydinlarinin neden II. Abdiilhamid’e ve yonetimine sicak
bakmadiklarmin da cevabi satir aralarinda aranmaya galisilacaktir. Ote yandan I1. Abdiilhamid’in
tahtan indirilmesinden sonraki siiregte, ona karsi olan bazi kimselerin bundan pigsmanlik
duydugu ve II. Abdiilhamid’i ger¢ek anlamiyla anlamadiklarini, sonraki yonetimden de
aradiklarini bulamadiklarini gérmekteyiz. Calisma bu yoniiyle yasandigi yillarin sosyal ve
siyasi atmosferinden bagimsiz ele alinmamasi gerektigi hususuna énem arz etmektedir. Zira
tarihin 6nemli unsurlarindan biri de olaylarin yasandig: sartlarin baglamindan koparilmadan
degerlendirilmesini saglamaktir.

1. II. Abdiilhamid Dénemi Basin ve Swrdt-1 Miistakim Mecmuast

II. Abdiilhamid doneminde basin ve yayin faaliyetleri bazi sartlara bagli olarak gelismistir.
1864 tarihli Matbuat Nizamnamesi’ne gore Osmanlt Devleti’'nde hangi dilden olursa olsun
nesriyatlarda ruhsat alma zorunlulugu bulunmaktaydi. Bu yayinlarin politikalarinda siyasi
haberlerde hiikiimet aleyhine yazmama sart1 aranmistir. Basina uygulanan bu sansiir i¢
politikanin yaninda edebi tartismalar1 da kapsayinca gazeteler resmi biiltenler gibi yaymlanmaya
baglanmustir. Miinif Pasa’nin tekrar ¢ikarttigt Mecmua-1 Fiinun adli siireli yayn, ilk sayisindan
sonra kapatilmistir. Mecmuanin kapatilma gerekgesi “Bir Yildiz Bocegi ile Bir Yolcu” adli

=99,

hikayede gegen “Yildiz Bocegi’nin II. Abdiilhamid’i ima etmesidir. Yine ayni yillar Ahter

adindaki Farsca gazete “Netice-i Ali Osman” terkibinden dolay1 kapatilmistir. iran elgisinin

17  Cetinsaya, “Il. Abdiilhamid’in I¢ Politikas1: Bir Dénemlendirme Denemesi”, 402.

18  Cezmi Eraslan, Dogrulart ve Yanlislariyla Sultan 1I. Abdiilhamid, (istanbul: Nesil Yayinlari, 1996), 8.

19 Swat-1 Miistakim Mecmuas: 8 Mart 1912 tarihli 183. sayisindan sonra Sebiliirresad adini almistir. Calisma sadece
Swrat-1 Miistakim Mecmuast ile smirlt olup, Bagcilar Belediyesi’nin onciiligiinde ve M. Ertugrul Diizdag’in
proje yiiriitiiciisii olarak katkida bulundugu niishalarindan yararlanilacaktir.
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burada gegen “netice” kavraminin Fars¢ada “son” anlamina gelmedigi, “hiilasa” anlamina
geldigini belirtmesine ragmen gazete kapatilmaktan kurtulmamistir.® Mehmet Ali Ayni, II.
Megrutiyetin ilanina kadar gazete, dergi ve kitaplarda II. Abdiilhamid ydnetiminin tasvip
etmedigi kelimelere bile rastlanmadigini belirtir. Ona gore aksi yonde yazma gafletinde
bulunanlarin yonetim tarafindan hapis ve siirgilin gibi cezalara ¢arptirilmasi muhakkakti.?!
Strat-1 Miistakim Mecmuasi da basin ve fikir hiirriyetinin “devr-i istibdad”in yikilmasindan
sonra gergeklestigini yazmigtir.2

Ismail Kara’ya gore Islamc1 diisiinceye sahip aydinlarin geneli I1. Abdiilhamid’in yénetimi
boyunca kendi fikirlerini ortaya koyma imkani bulamamiglardi. II. Mesrutiyet’in ilanindan
hemen sonra hiirriyet riizgarinin estigi bir atmosfer yasanmistir. Bu dogrultuda kurulan gazete
ve dergilerde diger fikir akimlar gibi Islamci diisiince de kendini ifade etmeye baslamustir.
Bu aydinlar II. Abdiilhamid ve “Istibdad” aleyhine bir tutum icindeyken ittihat Terakki
yonetimini ve orduyu dven bir yayin politikasi yiiriitmiistiir.”* Celik’e gore islamc1 aydinlar
“baski rejiminden dolay1 miinafik ve maskeli bir toplum olustugunun farkindaydilar. Onun i¢in
bu Miisliiman aydinlar, hilafet kurumu ve sdziimona din adina tesis edilen otoriter bir yapidan
degil, homojen bir yapisi olmayan, hiirriyet¢i ama Islamc1 olmayan Mesrutiyetgilerden yana
oldular.”?*II. Abdiilhamid yonetiminin Islamci politikasinin dini hassasiyetten kaynaklanan bir
tercih olmadigini bilakis donemin sartlarinin geregi olarak bagvurulan “pragmatist bir strateji”
oldugunu belirten Celik, islamci diisiincenin ilham kaynag1 olarak zikrettigi isimlerin neredeyse
timiimiin sultana “sirilsiklam kars1”? oldugunu 6ne siirmektedir. Ancak Caner Arabacti, padisaha
kars1 olan Islamcilar kadar onu destekleyen bazi Islamcilarin ismini zikrederek dénemle ilgili
onemli tespitler yapmugtir.?®

II. Mesrutiyet’in ilanindan kisa siire sonra yayimina baslayan Sirat-1 Miistakim Mecmuasi
istibdad karsit1 ve mesrutiyet yanlis1 bir yayin politikas1 yiiriitmiistiir. Islamci ekoliin siireli
bir yaymi olan mecmua, 27 Agustos 1908°de “din, felsefe, edebiyat, hukuk ve ulimdan
bahis haftalik risaledir” alt bagligiyla ilk sayisini yaymlamistir. 8 Mart 1912 tarihli 183.
sayisindan sonra Sebiliirresad adin1 alan mecmuanin sahibi ve kuruculari arasinda Ebu’l-Ula
Zeynelabidin ve Esref Edip bulunmakla beraber basyazarligini Mehmet Akif yapmaktaydi.
Musa Kazim, Babanzade Ahmed Naim, Manastirh ismail Hakki, Mithat Cemal gibi isimler
de mecmuanin yazar kadrosundaydi. Bunun yanisira Ferid Vecdi ve Muhammed Abduh gibi

20 II. Abdiilhamid dénemi sansur olaylari ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Fatma Demirel, /1. Abdiilhamid Déneminde
Sansiir, (Istanbul: Baglam Yayinlari, 2007), 58-59.

21 Mehmed Ali Ayni, Milliyet¢ilik, Tarihte ve Tiirklerde Din, Millet ve Milliyet¢ilik, (Istanbul: Kurtuba Kitap
Yaynlari, 2011), 25.

22 Sirat-1 Miistakim, 1/1, (27 Agustos 1908), 15.

23 Ismail Kara, Tiirkiye 'de Islamcilik Diisiincesi 1, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011), 29.

24 Celik, “Sultan II. Abdiilhamit Ingilizlere Nigin S1gmnd1?”, a.y.

25  “Filibeli Ahmet Hilmi Efendi, Babanzade Ahmet Naim Efendi, izmirli ismail Hakki, Ferit Kam, Esref Edip,
Mehmet Akif Ersoy, Elmalili Hamdi Yazir, Beditizzaman Said Nursi” vs. a.y.

26 1L Abdiilhamid’e muhalif olan islamcilar ile ilgili kapsamli galisma igin bkz. Caner Arabaci, “II. Abdiilhamid’e
islamei Muhalefet”, 215-241.
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diisiiniirlerin eserleri Mehmet Akif’in terciimeleriyle yaymlanmistir. Genel anlamda Islamc1
bir politika giiden mecmuada, Yusuf Akgura, Gaspirali Ismail, Halim Sabit ve Ahmed Agayef
gibi Tiirk¢ii ekoliin ideologlarinin yazilarina da yer verilmektedir. Arabaci’ya gore bu donemin
sartlarindan olsa gerek, Islamcilik fikir akimi, Tiirkcii ve Batici fikirlerin yeserme yeridir. Bu
diisiiniirlerin mecmuada yer almasi ve baslangigta ittihat Terakki Cemiyeti’ne olan yakinlik
1914 yilindan sonra azalacaktir.?’” Nitekim farkli diisiinceye sahip aydinlar kisa zaman iginde
kendi fikirlerini temsil edecek yayilar kurmustur. Sirat-1 Miistakim Mecmuasi, 183. sayisindan
sonra Sebiliirresad adin1 almis, 1925 yilinda Takrir-i Stikiin Yasasi ile kapatilmistir. Dergi ayni
cizgide 1948 yilina gelindiginde yine Esref Edip dnciiliigiinde yayimina tekrar devam etmistir.

2. 1. Mesrutiyet Sonrasi Sirdt-1 Miistakim Mecmuasr’nin Sultan I1. Abdiilhamid
ve Mesrutiyet Yonetimine Yaklasim
Swrat-1 Miistakim Mecmuast, 11. Mesrutiyet’in ilanindan otuz bes giin sonra ilk sayisini
yaymlamistir. Mecmua ilk sayilarindan itibaren Mesrutiyeti 6ven, mesverete nem veren ve
istibdada elestiri yonelten bir yayn politikas1 izlemistir. Bu elestiriler yapilirken Islami naslar
sik¢a kullanilmig ve Mesrutiyet rejiminin dini agidan mesrulugu ispatlanmaya ¢alisiimigtir.
Mecmuada “Istibdad” kavrami hem I1. Abdiilhamid dénemi i¢in kullanilmis hem de her tiirlii
kotiliigiin, geri kalmighgin, baskinin ve cehaletin kaynagi olarak gortilmiistiir.® Swrat-1 Miistakim,
II. Abdiilhamid donemini “devr-i istibdad” olarak nitelemistir. Mecmua yazarlarindan Musa
Kazim, “Hiirriyet-Misavat” adli yazisinda Miisliimanlarin yillardan beri bekledikleri 6zgiirlik
ortaminin Allah’in yardimu ile gerceklestigini, bunu gerceklestiren ordunun “sanina layik olacak
sekilde ilel-ebed timmetin kalbinde minnettarlik ve ihtiram” % ile yer tutacagini beyan etmistir.
Yazar, makalesinde mesrutiyetin ilaniyla birlikte kendilerine bahsedilen hiirriyetin anlamin
sOyle tarif etmigtir: “...bundan evvel taht-1 kahr i istibdadinda ezildigimiz gayr-i ma’kal ve
gayr-i mesr’ bir takim kuytd-1 batiladan azade bir hiirriyetdir ki o da kavanin-i mevzi’a
ve kava’id- i diniyyemiz ve adet-i milliyyemiz dairesinde serbesténe hareketden ibaretdir.”*
Mecmuanin Mesrutiyeti oven yazilariin neredeyse tamaminda istibdad yerilmis, Mesrutiyetin
insan fitratina ve Islam dinine yakinlig1 ortaya konulmaya caligilmstir.

Mecmuanin sahibi Mardinizade Ebu’l Ula ve Esref Edip, yazilarinda Mesrutiyet rejiminin
dini yénden mesru oldugu iizerine yazilar kaleme almis, Islamiyet’de “mesveret” ve “sura”nin
temel ilkeler oldugunu beyan etmistir. Mecmua, Manastirli Ismail Hakki Efendi’nin Ayasofya
camisindeki “Meva’iz” adli derslerini Sirat-1 Miistakim’de nesretmeye baslamistir. Esref Edip
tarafindan kaleme alinan Ismail Hakk1’nin Ayasofya’daki vaazlarinda, Islam peygamberinin

27  Caner Arabaci, “Esref Edip Fergan ve Sebiliirresad Uzerine”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince C. 6, Islameilik,
ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, (Istanbul: iletisim Yaymnlari, 2005), 96.

28  Arapea kokenli olan Istibdad, yonetimde “keyfi idare sistemi, idarede tazyik ve baski” anlamina gelmekte
olup bu kavram II. Abdiilhamid donemiyle 6zdeslesen bir kullanima sahip olmus ve bu donem ayni kavramla
antlmaya baglanmistir. Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, (Ankara: 2002), 454.

29 Musa Kazim, “Hirriyet-Misavat”, Swrat-1 Miistakim, 1/1, (27 Agustos 1908), 1.

30 Musa Kazim, “Hiirriyet-Miisavat”, 2.
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istisareye verdigi ehemmiyet aktarilir. Kanun-i Esasi’yi tekrar getirdiginden dolay1 padisah II.
Abdiilhamid’in Kur’an mucibince hareket ettigi belirtilir. ismail Hakki, Mesrutiyetin ilaninda
gayret eden basta Uciincii Ordu olmak iizere buna sebep olanlar1 hatirdan ¢ikarmamayi
tembihleyerek “her tiirlii esaretden, istibdaddan, mezalimden, ezalardan, iskencelerden halas
olmak” anlaminda hiirriyete kavustuklarindan dolay1 bu nimete siikretmeyi 6giitlemistir. Diger
taraftan mesrutiyetin ilani i¢in daga ¢ikanlara “eskiya” demenin dogru olmadigini, bunlarin
asil niyetlerinin hiirriyet oldugu beyan edilirken buraya katilan gayr-i miislim tebaanin da
ehl-i Islam ile birlikte hiirriyet i¢in ¢alistiklar ifade edilir. Miiellife gore sayet Mesrutiyet ilan
edilmemis olsaydi Osmanli Devleti birkag ay zarfinda tarihe karisacakti. ismail Hakki, adalet,
miisavat ve hiirriyeti tesis i¢in ¢alisanlarin “zulmii istibdada” boyun egmeyerek esaret altindaki
milletin iimit kaynag1 oldugunu belirtmistir. Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyyeti adiyla farklt
milletleri ve dindaslar1 ayn1 gaye ile bulusturan cemiyetin amacinin, zulmii ortadan kaldirmak
ve “istibdada hatime cekmek” oldugunu ortaya koyan yazar, ITC’yi “nusret-i ilahiyye” olarak
tanimlamstir. Ismail Hakki bu durumu su sozlerle ifade etmistir:

Bu zulm 1 istibdad diinyalar1 tuttu. Bu engizisyonlar memleketleri harabe-zara cevirdi.
Bitiyorduk, mahv oluyorduk. Fakat elhamdiilillah yetisti. Kahramanlar ortaya atildilar.
Rayet-i hiirriyyet Balkanlarda temevviice bagladi. Bir nesim-i seher biitiin mesamm-1 immete
hiirriyet kokular1 getirdi. Kalbler galeyana geldi. Zalimler sasirdi, rilya zannettiler. Yerden
insanlar, gokden melekler hep birlikte ¢alistilar. O mel Ginlarin climlesini ser-nigin etti Allah.
Elhamdiilillah, siimme elhamdiilillah. Bu boyle devam edeydi halimiz ne olurdu? ind-i ilahide
ne kadar mes’il olacakdik. Boyle halleri, boyle zulm ii istibdad: Islamiyet siddetle takbih
eder. Bu istibdadi kaldirmak icin caligmaga herkes dinen mecbirdur. Seri’atimiz hiirriyeti,
adaleti, miisdvati emr ediyor.’!

Ismail Hakki, Mesrutiyetin ilanindan dnce halk iizerinde kolluk kuvvetlerinin biiyiik bir
baskisinin oldugunu, fikir hiirriyeti bir yana kisilerin seyahat 6zgiirliigiiniin de olmadigini ve
milletin “Bir hafiye miilevvesinin serri” veya “edna bir polis ali bir adami jurnal” etmesinin
¢ok olagan oldugunu belirtmektedir. Birilerinin ancak riigvet vererek hafiyelerin ellerinden
kurtuldugunu ancak Kantin-1 Esasi’nin ilaniyla birlikte zuliimlerden emin olundugunu ifade
eden Ismail Hakk1, Allah’m insanlar1 hiir yarattigin ve istibdad yonetimde insanlara esir
muamelesi yapildigini belirterek mesrutiyetin Snemini dile getirmistir. Ismail Hakki, Kantin-i
Esasi’yi “kantn-1 ilahi” seklinde niteleyerek istibdad yonetimini su ctimlelerle zikretmistir:

Aman ya Rabbi aman; binlerce siikiir. Bu zalimlerin pengesinden bizi kurtardin!.. Bu derece
rezalete baglamislardi mel’Ginlar. Biitiin insanlar1 hayvan mertebesine koymuslard. Istedikleri
gibi kullanirlardi. Kimse birsey diyemez. Hi¢ kimse ses ¢ikaramaz. Mehakim de aciz, her
yere zullim sirayet etmis. Her tarafa kahr u tedmir ugramis. Mezalimden azade hig bir sey, hi¢
bir mahal yok. Bu, insaniyet mi? Allah’mn emr ettigi daletten ayrilmak ne kadar canavarlk!..

31 Manastirli ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 467, Swrat-1 Miistakim, 1/1, (27 Agustos 1908), 10-11.
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“Allah.....” Cok isitirler, lakin imanlar1 kuvvetlidir. Hasbe’l-beseriyye bir giinah eder. Kirk
yilda bir zulm eder. Lakin nadim olur. Seyyi’eye kars1 bin tiirlii hasenat isler. Gece giindiiz
akibetini diisiiniir. Defter-i a’malini seyyi’at ile doldurmak, iman ehlinin kari midir? — Bana
zeval yoktur!.. Fikrinde bulunmayan zuliim yapamaz. Bunlar ise kendileri i¢in zeval tasavvur
etmezlerdi. O aramgah-1 mezalimi kendileri igin ebedi bir istinadgéh zannetmislerdi. Fakat
kahr-1rabbani bir sd’ika-i kiydmet seklinde beynlerine isabet etti. Meclislerini perisan eyledi.
Debdebelerini yikti. Tantanalarini sondiirdii. Kendilerini hakir ve zelil etti. Camurlara att1.
Mazltmlart soktuklart o karanlik yerlere kendilerini Allah soktu. Ma’sGmlar zindanlardan
¢ikti, hiirriyet saraylarina gecti. Zalimler saraylardan diistii, zindanlara tikildi. Diinyada
bunu yapan Allah mahkeme- i kiibrada neler yapmaz. Mel inlar kendilerini -haga- malikii’l-
arz zannetmiglerdi. Milyonlarca insanlari ayaklari altina almislardi. Seddadlar gegtiler.
Fir’avunlara meydan okudular... Akibet Allah azamet ve celalini gosterdi. Haniimanlarini
perisan etti. Baslarina kiyAmet koptu. Istibdad alemini kokiinden yikt1. Biitiin o cebabireyi
hak ile yeksan eyledi. Milletin intikdmin1 aldi.*

Ismail Hakki, padisahin da bir beser oldugunu, kusur isleyecegini belirterek, onun hatalar
kargisinda susan, dogru yolu géstermeyen ve onu yanlis cihette yonlendirenleri su¢lamistir.
Padisahin tek basina her yoniiyle olaylara vakif olamayacagi, ancak istisare ile hareket ederse
iyi bir yonetim ortaya konulacagini belirtmistir. Lakin padigahin etrafindaki miifsidlerin ve
“glirGh-1 havene”nin onu “vehme” diistirdiigii ifade edilmistir.** Miiellif, 6ncelikle en biiyiik
hatanin padisahin ¢evresindeki yonetim kadrolarinda oldugunu 6ne siirmekte 6te yandan
padisahin da bazi zamanlar verdigi emirlerin itaat edilecek mahiyette olmadigini belirtmistir.
Uliil’emre itaati zorunlu goren yazar, zalim ve ser bir emrin yerine getirilmesini ise dogru
bulmaz. Amir ile memur arasinda hukuka aykirt bir emir verildiginde ise memurun ihtilafli
konularda mesverete ve suraya gore hareket etmesi gerektigini ser’i delillere ve Islam tarihinden
orneklere dayandirarak agiklamustir3* Ismail Hakki, heniiz tahtta oturan padisaha kiigiik de
olsa elestiriler yoneltmektedir. Yine istibdad doneminde bazi yanligliklar yapmis kisilerin,
verilen emre itaat ettiklerinden dolay1 masum olduklar1 iddialarina karsi, hukuki gerekgelerle
cevap verilmistir. Zulmiin ve istibdadin “biitiin afak-1 mevcudiyetimizi” sardigini belirten
Ismail Hakki, isim belirtmeden “miistebid” olarak nitelendirdigi padisah1 “Ummete musallat
olanlar Karfin gibi ne Allah’1, ne Peygamber’i tanir, istedigi gibi asar, keser. Sanki payidar
kalacakmis” seklinde elestirir. Yine tagradan gelen haberlerde yillardan beri halka zulm eden
valilerden bahsedilir. Bu sahislar kanun tanimayan “zalimler” ve “kafirler” olarak nitelendirilir.*®

Ismail Hakki, diger bir vaazinda zulme kars1 ayaklanmay1 mesru olarak telakki etmektedir.
Zulim karsisinda bile ululemre itaati ongdren alimlerin goriiglerini tasvip etmeyerek adalet
lizere olan yonetime itaat edilecegini, aksi halde mesvereti uygulamaya koyarak padisahin tek
basina bir yonetim ortaya koymasina mani olunmasi gerektigini ifade etmistir. Padisaha bu

32 Manastirl ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 477, Swrat-1 Miistakim, 1/ 6, (1 Ekim 1908), 95-96.
33 Manastirl ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 467, Swrat-1 Miistakim, 1/4, (17 Eyliil 1908), 63.
34  Manastirh Ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 477, Sirat-1 Miistakim, 1/7, (8 Ekim 1908), 102.
35 Manastirli ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 497, Sirat-1 Miistakim, 1/15, (3 Aralik 1908), 224.
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hakikati gostermekle saltanat ve hilafetin de gii¢lenecegini diigiinen yazar, boylece padisahin
gercegi gorerek dogru bir ydnetim ortaya koyacagni ileri siirmiistiir.* Istibdad devrinin her
alanda oldugu gibi iktisatta da getirdigi olumsuz sonuglar “bugiin milletimizin parasi yok,

hé’inler bitirmisler, cebabire-i istibdad biitlin hazineyi soymuslar™?’

seklinde dile getirilmistir.
Ismail Hakki, hiirriyet taraftarlarinin mesveret ve mesrutiyet eksenli gériislerini tevil eden
kesimlerin, Islami “tahakkiim ve istibdad esaslar1” {izerine kurmakla suglamustir.* Bu tartismalar
ayn1 zamanda 31 Mart Vakasi’nin da arka planini meydana getiren gelismelerdir. ismail
Hakki1’nin Ayasofya Camii’ndeki vaazlarindan olusan metinleri, Mesrutiyet rejiminin Islami
olarak mesruiyetini ve Abdiilhamid y6netiminin istibdad rejimi ve baski déonemi oldugunun
kamuoyunda benimsetilmesinde 6énemli rol oynamustir.

Istibdad elestirisi mecmuanin bircok sayisinda agik¢a dile getirilmistir. Midhat Cemal,

“Kanun-i Esasi” adl1 siirinde mesrutiyeti istibdadin karsit1 olarak su misralarla dile getirir:

Sen olmazsan dolar afak-1 istikbale zulmet, kan.

Sen olmazsan bu zindanlar olur ma’mar i abadan.
Kalir lakin mesa’il ser-niglin, mihrablar viran!

Sen olmazsan diiser biinyad-1 minber, yirtilir Kur’an!®

Sultana ve istibdad yonetimine en ¢ok karsi olanlardan biri de mecmuanin bagyazari olan
Mehmet Akif’tir.** Mesrutiyet’in ilanindan drt giin sonra ITC’ye katilan Akif*, Safahat adl
eserini Strat-1 Miistakim’ de nesretmistir. Acem Sahi adli siirinde Iran’1n istibdadina elestiriler
yaparken “Bu istibdada artik bir nihdyet ver ki: Istikbal Karanlik derler amma iste pek meydanda:
[zmihlal!*** misralariyla I1. Abdiilhamid’e gondermede bulunur. Akif Istibdad adli siirinde hem
Istibdad rejimine hem de sultanin sahsina olan yaklagimini ortaya koymustur:

“Yikildin, gittin amma ey miilevves devr-i istibdad,
Biraktin milletin kalbinde ¢ikmaz bir miilevves yad!”
Diyor ecdadimiz makberlerinden: “Ey sefil ahfad,
Nigin binlerce ma’sim &ldiiriirken her gelen cellad,
HurGs etmezdi, mezbihane olsun, kimseden feryad?
Otuz milyon ahali, ti¢ sakinin boyle mahkiimu

Olup ¢eksin hiikiimet namina bir bar-i mes Gmu!
Utanmaz miydiniz bir, saysalar zalimle mazlimu?

36 Manastirl ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 497, Sirat-1 Miistakim, 1/13, (19 Kasim 1908), 208.

37 Manastirh Ismail Hakki, “Meva’iz, Ders 527, Sirat-1 Miistakim, 2/27, (25 Subat 1909), 15.

38  Manastirli Ismail Hakki, Usil-i Mesritiyete Karsi Husema-y1 Milletin I*tirazAtina Miidafa’a-i Muhikka, Strat-1
Miistakim, 1/14, (26 Kasim 1908), 199.

39 Midhat Cemal, “Kanun-i Esasi”, Sirat-1 Miistakim, 1/18, (24 Aralik 1908), 261.

40 Mehmet Akif’in II. Abdiilhamid muhalefeti ile ilgili muistakil ¢aligma i¢in bkz. Nihat Karaer, “Mehmet Akif ve
Sultan II. Abdiilhamid”, Sel¢uk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 26, (2011), 137-144.

41  Arabact, “II. Abdiilhamid’e Islamc1 Muhalefet”, 236.

42 Mehmet Akif, “Safahat-1 Hayattan: Acem Sah1”, Swrat-1 Miistakim, 1/11, (5 Kasim 1908), 155.
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Siz, ey insanlik isti’dadinin diinyada mahrimu,
Semalardan da yiiksek tuttunuz bir zill-i mevhimu!”
O birka¢ hayme halkindan cihangirane bir devlet
Cikarmis, bir zaman diinyayi lerzan eylemis millet;
Zaman gelsin de gorsiin boyle diinyalar kadar zillet,
Otuz ii¢ y1l devam etsin, bagindan gitmesin nekbet...
Bu bir ibrettir amma olmayaydik bdyle biz ibret!
Sema-peyma iken rayatimiz tuttun zelil ettin;
Mefahir bekleyen abadan evladi hacil ettin;

Ne ali kavm idik; hayfa ki sen geldin sefil ettin;
Biitiin immid-i istikbali artik miistahil ettin;

Rezil olduk... Sen ey kabis-i hlini, sen rezil ettin!
Hamiyyet gamz eden bir pak alin her kimde gérdiinse,
“Bu bir cani!” dedin siirdiin, ya mahkim eyledin hapse.
Miivekkel eyleyip castlisu her vicdana, her hisse,
Diisiirdiin milletin en kahraman evladini ye’se...

Ne mel’unsun ki rahmetler okuttun riih-i iblis’e!
Degil kabusun artik, devr-i devlet intibahindur.

Gel ey nazende hiirriyyet ki canlar fers-i rahindir.
Emindir mevki’in: En pak vicdanlar penahindir.
Serapa miilk-i Osmani miieyyed taht-gahindir.
Serir-ara-y1 ikbal ol ki: Bir millet sipahindir.*®

Akif siirinde istibdad donemi olarak nitelendirdigi Abdiilhamid yonetimini zuliim ve
baski ile anmistir. Onun yaklasimi daha dnceki diisiiniirlerle benzer olsa da padisaha olan sert
tavr dizelerde agik¢a goriilmektedir. Hiirriyet adli siirinde de mesrutiyetin ilan1 sonrasini bir
bayram coskusuyla “Bagirin haydi ¢ocuklar... -Yasasin hiirriyyet!”* nidasiyla dile getirmistir.

Bu dénemde sadece Akif degil neredeyse Islamci olarak nitelendirilen diisiiniirlerin tamann
istibdad olarak nitelendirdikleri rejimi sert bir sekilde elestirmistir. Nitekim dénemin 6nemli
simalarindan Said Nursi, Iskilipli Atif Efendi ve Filibeli Ahmed Hilmi gibi miitefekkirler Islam
diinyasindaki sorunlarin kaynagini istibdada baglamislardi.** Mecmuada istibdad elestirisi II.
Abdiilhamid heniiz tahtta iken acik bir sekilde dile getirilmis, padisahin sahsindan ¢ok, yonetimi
ve kadrosu hedef alinmistir. Yukarida da goriildiigii tizere istibdadin karsiliginda mesrutiyet
vardir ve Islamecilar nezdinde mesruti yonetim, istisareye dayandigi icin Islami agidan mesrudur.
Ayrica istibdad rejimi de insani ve fitri olarak gayr-1 Islami olarak telakki edilmistir.

3. 31 Mart Vakasi ve II. Abdiilhamid’in Hal’inden Sonra Siwrat-1 Miistakim
Haftalik olarak yayinlanan Sirat-1 Miistakim Mecmuasi, 8 Nisan 1909 yilindaki 33. sayisindan
sonra yayinina ara vermek zorunda kalmistir. Zira 13 Nisan 1909’da baskenti ¢alkantiya

43 Mehmet Akif, “Safahat-1 Hayattan: istibdad”, Sirat-1 Miistakim, 1/21, (14 Ocak 1909), 309.
44 Mehmet Akif, “Safahat-1 Hayattan: Hiirriyet”, Sirat-1 Miistakim, 1/22, (21 Ocak 1909), 324.
45 Genis bilgi igin bkz. Ozan, “II. Abdiilhamid Déneminde Islamc1 Muhalefet ve Mehmet Akif Ersoy”, 146-164.
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stiriikleyen 31 Mart hadisesi yasanmisti. Rim1 takvime gore 31 Mart 1325>te cereyan eden
olay, Ittihat Terakki Cemiyeti’ne kars1 yapilan kars1 bir devrimdi. Ittihatcilarim irticai hareket
olarak tanimladig1 olay1 islamcilarin gogunun da tasvip etmedigi ve mesrutiyeti destekledigi
goriilmektedir. Swrat-1 Miistakim 3 May1s 19009 tarihli 34. sayisiyla okuyucunun karsisina
¢ikmistir. Yayini aksayan mecmua, bundan dolayi okuyucularindan 6ziir dilemekte ve gegen
zaman i¢inde 31 Mart Olay1 ve padisahin tahttan indirilisini konu edinmektedir. Mecmuanin
ilk sayfasinda “Abdiilhamid-i Sani’nin Hal’ine Dair Taraf-1 Mesihat-1 Celileden Verilen Fetva-
y1 Serifenin Saretidir” baslhigiyla fetvaya yer verilmis, akabinde, “Meclis-i Ummi-i Milli
Kararnamesi” adiyla Besinci Mehmed’in saltanata gegisi duyurulmustur.

Mecmua sahipleri, 31 Mart Vakasi’ni, [lahi bir bagis olarak kazanilan hiirriyeti ellerinden
almak isteyen “darbe-i istibdad” olarak nitelemistir. Kendilerinin hiirriyet taraftari olduklarini,
vakadan sonra yasanan on bes giin zarfinda yeni bir istibdada girildigini, bundan dolay1
kendileri tizerinde tahakkiim kurularak yaynlarina ara vermek zorunda kaldiklarini bildirmistir.
Binaenaleyh kisa siiren “kabus-i istibdad” devri bittigine gore, 31 Mart Vakasi ile ilgili
goriislerini 6zgiirce dile getirebilelerinin 6niinde bir engel de kalmamisti. Mecmuada 31 Mart
Vakasi “streten dini, hakikatde ise siyasi ve irtica’i” olarak goriilmiis ve olaymn miisebbibinin
bizzat II. Abdiilhamid oldugu ileri siiriilmistiir. II. Abdiilhamid’in “10 Temmuz inkilabindan
dolay1 dtgar oldugu haybet ve hiisranin intikdmini milletden almak” ve “Kéantin-1 Esasi’nin
dest-i cellad-1 tecaviiziine vurdugu kuytid-1 ser’iyyeyi kirmak i¢in” dini kendilerine alet etmis
“devr-i kadim-i istibdad”daki bir kesimin hareketi oldugu belirtilmistir.*s

31 Mart olayimu ¢ikaranlarin “din ve Tmanin1 para, riitbe, nisan mukéabilinde kendisine
satmis” bir kesimin oldugunu belirten mecmua, agikga “ittihdd-1 Muhammedi Cem’iyeti”ni
mesul tutmustur. Ileri siiriilen iddialara gére, peygamberin adini1 kendine siper etmis olan “ulema
kiyafetli baz1 cehele-i miifsidin”, “Seri’at isteriz” diyerek bircok vatansever mektepli askerleri
katletmistir. Ancak “Rumeli’den uzanan bir dest-i miinci muhakkak bir helak ve izmihlale
mahkiim gibi gériinen millet-i Islamiyye’yi, Hilafet-i mukaddese ile hiikimet-i Osmaniyye’yi
oliimden kurtard:.” IttihAd-1 Muhammedi Cem’iyeti, “habis” seklinde nitelendirilmis, Volkan
gazetesi yazar1 Vahdet ise “miinafik” olarak goriilmistiir. Clinkii mecmuaya gore bu hareketin
“efrad ve a’zas1 iimmet-i Muhammediyye’ye diisman bir “Ummet-i Hamidiyye”dir. Mecmua
istibdad rejimini arzulayan bu kesimin hedefinin “Ser’-i Ahmedi” olmadigini, bilakis “millet-i
Islamiyye’yi bir sahsa ubtdiyet daha dogrusu ibadet ugrunda din ve imandan ¢ikarmakdan

ibaret olan ser’-i Hamidi” oldugudur. Yazi igeriginde “seriat isteriz” diye yola ¢ikan kesimlere,
istibdad rejiminde yasanan zuliimlere neden sessiz kaldiklar1 sorularak bu kesimlerin 31 Mart

olayindaki mevcudiyetleri soyle dile getirilmistir:

Uzerinde immet-i Islamiyye’nin son su’le-i iimidi parlayan Devlet-i Osmaniyye’yi hufre-i
helake siiriikleyen bu immet-i cedide hakikaten seri’at-miirevvici idiyseler otuz bu kadar

46  Sirat-1 Miistakim, 2/34, (3 Mayis 1909), 114-115.
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senedir kiitiib-i ser’iyyenin ihrakina, Kunut du’asinin namazda men’-i tildveti tesebbiisatina,
kelam-i serif-i Nebi’ye “muzir” 1tlak edilmesine, miintakid-i ef’al-i sehriyari olan ayat-1
kerimenin tefsir ve hatta alenen kird’et edenlerin nefy ii iclasina, kitablarda ibare arasindan
c¢ikarilmasina, gerek miislimine gerek ulema-y1 dine edilen ihanetlere nasil tahammiil etdiler?
Neden devlet biraz kesb-i kuvvet edip de saray israfatina birer had ta’yinine sira geldigi,
devr-i Hamidi’de ibtal edilen ahkdm-1 ser’iyye birer birer mevki’-i tatbika vaz’ olunmak
tasavvurati meydan aldigi bir sirada bu kadar ciis u hurtisa geldiler?...Fakat kalblerinde din
ve imana yer birakmayan hiss-i menfa’at kendilerini yalana, iftirdya, ser’-i serife ihanete,
nam-1 pak-i Muhammedi’yi makasid-1 hasise ugrunda isti’male sevk ediyor ve az kalsin
millet-i Osmaniye’nin de, biitiin miisliimanlarin da son kuvvet ve timidini mahv etmekden
ibaret olan maksad-1 ha’inénelerine nd’il oluyorlardi.*’

Gortldigii tizere Sirat-1 Miistakim Mecmuasi, 31 Mart Vakasi’n1 samimi bir hareket olarak
degil, hem dini acidan hem de siyaseten sakincali bulmakta ve istibdad rejimine tekrar geri
doniilmek olarak degerlendirmektedir. Mesrutiyetin akabinde esen hiirriyet havasi kisa siire
sonra azalmasina ragmen mecmua, “hiirriyetten” ve “mesrutiyetten” geri durmamay ilke
edinmistir. Bu durum yayinlarinda da dile getirilmektedir. Ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin
“miirtecilere karsi izhar-1 siddet ettigi i¢in” diigman kesilen bazi kesimlerin “milletlerin
istibdaddan mesritiyete tealisi adeta bir evin alt katindan iist katina ¢ikar gibi, kemal-i huzir
ve astdegi i¢inde” gececeklerini anlamadigi dne siliriilmiistiir. Oysa diinyadaki bir¢ok inkilap
hareketi sancili olmustur. “Vaki’a bugiin Tiirkiye’de Birinci Napolyon’un hiikiimetini andirir
bir hiikiimet-i askeriyye kaimdir, lakin inkilabin son devresi olan ii¢lincii devreye gegebilmek
icin boyle bir ikinci devre girmek elzem idi.” Bu durum bir inkilap hareketi oldugundan bazi
durumlarin mazur goriilmesi gerektigi belirtilen yazida Misir’da yayinlanan el-Miieyyed
gazetesine reddiye verilmistir. Muhammed Ferid Vecdi ve Mehmed Akif imzali yazida el-
Miieyyed gazetesinin I1. Abdiilhamid’in tahtan indirilmesi ve ITC aleyhtar1 iddialarma sdyle
cevap verilmistir:

Ciinkii hitkiimet-i istibdadiyyeyi takdis edenler, hakimiyet-i milliyyenin ma’nésini anlamayanlar
bu gibi igd’attan dyle bir vehme diisecekler ki Hilafet artik bir cem’iyyet-i ihtilaliyyenin elinde
bazice olmustur; bu cem’iyet adamlar 6ldiiriiyor, Miislimanlik ve medeniyetle hi¢ bir zaman
kabil-i te’lif olmayan birgok cindyetler irtikab ediyor... Pekala, el-Miieyyed Abdiilhamid’in
zamaninda nerede imis? O zamandaki millet dest-i zuliim ve kahir ile giriban-1 ma’simundan
tutularak hak-i mezellete siirtiklenir, siibban-1 vatan 6ldiriliir, namuslar hetk olunur, emval
misadere edilirdi. Mahza bir alay fitrat-1 safilenin, bir siirii hilkat-1 rezilenin keyfi i¢in bu
kadar mezalim meydan alirken el-Miieyyed nerede idi? el-Miieyyed’in hayir-hahliklari nerede
kalmist1? Halbuki o zamanlar el-Miieyyed, o hiikimet-i zalimenin nisanlarimi gégsiine takar,

o hiiklimet-i zalimenin elkab-1 seyn-averiyle tefahiir ederdi!*®

47  Swrat-1 Miistakim, 2/34, 115-116.
48  Muhammed Ferid Vecdi, Mehmed Akif, “el-Mii’eyyed’e Cevab: Osmanlilar inkildb Gegirmekde Olduklari igin
Ma’zlr Goriilmelidirler”, Sirat-1 Miistakim, 2/42, (24 Haziran 1909), 225-226.
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31 Mart Vakasi sonrasi yaganan olaylar ve II. Abdiilhamid’in tahtan indirilisi Islam
diinyasindaki baz1 gazetelerde elestiri konusu olmus ve Sirat-1 Miistakim bundan rahatsizligini
dile getiren beyanatda bulunmustur. Sadece Misir’daki el-Miieyyed gazetesi degil, Suriye
ve Hindistan’daki bazi yaynlar, islamin ayaklar altina alindigini, sultana zulm edildigini
ve hilafetin zayifladigini diistinmektedirler. Bu yayinlara karst Sirat-1 Miistakim muhtelif
sayilarinda cevaplar vermis ve Islam diinyasia mesrutiyet rejiminin Islami agidan mesruyetini,
II. Abdiilhamid doneminin ise bir bask1 ve zuliim yonetimi oldugunu ispatlamaya ¢aligmistir.
Ornegin, mesrutiyetten hemen sonraki yazilarda II. Abdiilhamid’in de mesrutiyet taraftari
oldugu, mesrutiyeti ilan ettiginden dolay1 kendisine minnettar olundugu, padisahtan daha
¢ok ¢evresinin istibdadi benimsedigi ve padisahi yanlis yonlendirdigi gibi iddialarin igerigi
degismis, bizzat padisah hedef alinmistir. Misir’da yayinlanan e/- Menar adli mecmua II.
Abdiilhamid’i Islam diinyas1 i¢in biiyiik bir deger olarak gorenlere kars1 bir yazi kaleme almis
ve ilgili ifadeler aynen Sirat-1 Miistakim Mecmuasi’nda aktarilmistir.

El Menar mecmuasindaki “Abdiilhamid’in Hal’i ve Hindistan Matb(’at1” adli makale,
Sirat-1 Miistakim Mecmuasi’nin iki sayisinda yayinlanmistir. Hindistanli Miisliimanlarin
padigaha olan bagliliklar1 ve iddialari maddeler halinde siralanmistir. Hindistan matbuatina
verilen cevapta iddia edildigi gibi II. Abdiilhamid’in mesrutiyeti ilan etmesinde kendi istegi
ve rizasinin bulunmadig1, milletin baskisiyla olaym vuku buldugu ileri stiriilmiistiir.* Yazinin
iceriginde ITC’ye kars1 hosnutsuzluklar haksiz bulunmus, padisahin 31 Mart Vakasi’nda dahli
olmadigi iddiasina karsi ¢ikilmstir. Yazida ileri siiriilen iddiaya gore padisah eski itibarini elde
etmek i¢in tiim milletin helakini goze almistir.” Yine padisahin devlet maliyesini harap ettigi,
devletin itibarin1 diisiirdiigii, iddia edildigi gibi askeri ve fenni bir atilim gergeklestirmedigi,
bilakis “muzir” olarak addedikleri yiizlerce kitabi toplattigi, sadece Suriye’de bir yil iginde
10.000 kitabin imha edildigi ileri stiriilmiistiir. Hind matbuatinda ileri siiriilen II. Abdiilhamid’in
33 yil boyunca milletin ve memleketin refahi i¢in ¢aligtigi iddiasinin da dogru olmadigini yazan
mecmua, iddia edilen “Din-i miibin-i Is]Am’a muhabbeti inkar olunamazmus” ifadelerine kars
“bila tereddiit deriz ki miilik-i IslAmiyye i¢inde Abdiilhamid gibi din-i IslAm’a ihanet etmis,
kditiibi fikih ve aka’idi ve ehadis-i serifeyi men’ ve tahrifle ibtale yeltenmis bir ferd gostermek
asla miimkiin degildir” cevabi verilmistir. Hatta eger basin ¢aginda olunmasaydi, padisahin
Kur’an’1 bile tahrif edecegi ve Kur’an’da gegen “sura” ayetini bile ¢ikaracagt ileri siiriilmiistiir.
Padigahin biiytik bir siyaset ve dehasiyla devlet igin geceli glindiizlii ¢aligmasi ifadelerine ise
ironik bir tarzada cevap verilerek bunun miibalaga olmadigi belirtilmis, padisahin mesaisinin
cogunun Yildiz Sarayi’nda hafiye jurnalleriyle gegtigi belirtilmistir. Hind basiinda gecen,
padisahin zevk ve eglencesinin olmadigi iddialarina karsi ise su ifadeler kullanilmigtir:

Lezaiz ve sehvete de inhimaki yok imis. Bu s6z de pek yanlig. Saraplarin en nefisini iger,
her tiirlii zevkini icra ederdi. Nasil ki ba’de’l-hal’ husisi dolablarindan bi-nihaye sampanya,

49  El-Menar, “Abdiilhamid’in Hal’i ve Hindistan Matb0’at1”, Sirat-1 Miistakim, 2/43, (1 Temmuz 1909), 241.
50 El-Menar, “Abdiilhamid’in Hal’i ve Hindistan MatbQ’at1”, Sirat-1 Miistakim, 2/42, (24 Haziran 1909), 226-227.
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konyak ve enva’-1 sd’ire-i miiskirat ile dolu siseler zuhiir ettigini herkes gordii. Istimta’ ve
teganni, raks ve temsil i¢in i’dad edilmis, ugurlarinda nefd’is-i emval itlaf olunmus bi-hesab
cevari-i hassan da celb-i hayret eyledi. !

Stwrat-1 Miistakim 'de II. Abdiilhamid’in i¢ki igtigine dair bir su¢lama olmazken e/- Menar’daki
bu iddia ile ilgili her hangi bir yorum yoktur. Hindistanli Misliimanlar i¢in kaleme alinan bu
ifadelerin Miisliiman toplumlarin maslahati i¢in bir sorumluluk ve “ayn-i savab ve mahz-1
hak” ihbar edildigi beyan edilmistir. EI- Menar mecmuasindan iktibas edilen yazi ile Swrat-1
Miistakim Mecmuast’nin bakis agilarinin bilyilik oranda paralel oldugu goriilmektedir. Nitekim
iki mecmua arasinda sadece fikri bir yakinlik yoktur. Mehmet Akif, mecmuanin muhtelif
sayilarinda e/- Menar mecmuasindan Seyh Muhammed Abduh’un makalelerini tercime ederek
Strat-1 Miistakim’de paylasmaktadir. Mehmet Akif’in de II. Abdiilhamid ile ilgili diisiincesi
“Otuz ti¢ y1l bizi korkuttu “Seriat!” diyerek* misralariyla parelellik géstermektedir. Ayrica
Swrat-1 Miistakim mecmuasi da, Islam diinyasinda II. Abdiilhamid’in lehine ¢ikan haberlerden
hosnut olmamis bizzat Mehmed Akif ve Muhammed Ferid Vecdi imzast ile “Biitiin Alem-i
Islam’a A¢ik Mektiib” adl1 uzunca bir yazi kaleme alma ihtiyaci duymustur.

I3
1

Islam diinyasindaki bazi yayinlarin istibdad dénemindeki gibi II. Abdiilhamid’i “goklere
kadar” ¢ikardigini, 6zellikle merkezden uzak kimselerin istibdad yonetimini yakindan
gormedikleri i¢in Sultan Abdiilhamid’i “fevkalbeser bir mahlik siretinde tahayyiil”
edebileceklerini belirtmistir. Bu meyanda Hindistan’in Lahor sehrinde yayinlanan Vatan
gazetesinde “Devlet-i Osmaniyye’de Bir Inkilab-1 Mes’tim” adl1 makale zikredilerek gazetenin
iddialarina cevap verilmistir. Vatan gazetesi yazisinda Sultan Abdiilhamid’in azlini soyle
kaleme almistir: “Bugiin telgraf bize yiirekler parcalayacak, nasi matem iginde birakacak
ugursuz bir haber getirdi ki duyulur duyulmaz Hind’de ve sair aktar: alemde bulunan alem-i
Islam’a bir hiiziindiir ¢oktii. Bu haber ise Han hazretlerinin azlidir.”*® Vatan gazetesinden
alintilanan yazinin devaminda, Hindistanl1 Miisliimanlarin iTC’ye ve II. Abdiilhamid’e olan
yaklagimi soyle aktarilmistir:

Gerek Cem’iyetin, gerek Geng Tiirklerin vecibe-i zimmeti bu Sultdn-1 muazzama hiirmetten
ibaret idi. Evet! O sultan tebe’asina 6yle sefik, umtir-1 siyasiyyede o kadar tecriibe sahibi idi
ki seyf-i Hilafet’i eline aldig1 zamanlar memleketin umtir-1 maliyyesi iflas halinde, kuva-
y1 harbiyyesi ma’dim, nizam-1 dahilisi perisan idi. Haricteki diigmanlar hiicima dmade
bulunuyordu. Fiintin-1 haziradan bi-haber, son derece cahil olan millet, izmihlale mii’eddi bir
tefrikaya giriftar oldugu icin biitiin cihan-1 medeniyyet nazarinda mevte mahkim goriilmiistil.
Abdiilhamid tegmir-i sak-1 ihtimam ederek hazineyi 1slah ile devlete Avrupa piyasalarinda
en kavi bir devletin itibar1 derecesinde bir itibar-1 mali kazandirdi. Askeri, usil-i cedide-i
harb iizere ta’lim, en son tarzdaki silahlarla teslih etti. Va esefé ki vaktiyle lehinde bulunan

51 El-Menar, “Abdiilhamid’in Hal’i ve Hindistan Matb(’at”, Sirat-1 Miistakim, 2/43, (1 Temmuz 1909), 243.

52 Mehmet Akif, “Safahat-1 Hayat’tan: Kose imam”, Swrat-1 Miistakim, 4/73, (10 Mart 1910), 5.

53  Muhammed Ferid Vecdi, Mehmed Akif, “Biitiin Alem-i Islam’a A¢ik Mektib”, Sirat-1 Miistakim, 2/43, (1
Temmuz 1909), 239.
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ve biitiin filylizu kendisine medy@n olan o asker bugiin aleyhine dondii. Bak ey kari’! Bu ne
inkilabdir! Abdiilhamid uliim ve fiintin-i hazirayi biitiin bilad-1 Osmaniyye’de nesre ¢alisarak
kulab-i miislimindeki jeng-i cehaleti kaldirdi da vatanperverlik, ittifak, ittihad denilen seylerin
ne oldugunu herkes o sdyede anladi. Vatanperverligi, ittihad: Sultan Abdiilhamid’den 6grenen
adamlar kalkmislar da onu vatana muhabbetsizlikle, mesritiyete muhalefetle itham ediyorlar.
Sultan Abdiilhamid otuz ii¢ sene devam eden ahd-i hilafetinde memleketin, milletin sa’adetine
caligt1. Bir ¢ok icra’atiyle hitkiimetinin refahiyetini temin etti. Yollar agti, demiryollar
te’sis eyledi, kanallar yaparak, sular akitarak ¢olleri mezra’ hale getirdi. Uzak memleketleri
birbirine yaklastirdi. En kavi diigmanlara karsi hukiik-1 saltanati siyanet ederek asrin en
mahir bir dahi-i siyaseti oldugunu yar u agyare teslim ettirdi. Uliivv-i himmeti sdyesinde en
miiskil mevki’lerden muzafferen ¢ikti. Kendisi gayet miidebbir, gayet miicahid bir padisah
idi. Isten giicten y1lmazdi. Giinde onsekiz saat mehdmm-1 umir ile ugrasmak mu’tads idi.
Miilk i milletin hakiki bir hadimi idi, rehavet ve istirahate kat’iyyen meyli yoktu. Iste otuz
ii¢ sene bu stiretle ugrastiktan, memleketin 1slahi i¢in bu kadar sedaide gogiis gerdikten sonra
mesaisinin artik semeredar oldugunu, milletin de mesritiyet-i idareye liyakat kazandigini
goriir gormez ni’met-i hiirriyyeti tiyb-i hatirla bahsetti.>

Strat-1 Miistakim Mecmuast bu iddialara kars1, ITC nin Islam diinyasinda algilandig sekliyle
mentfi bir hareket olmadigini ve “Sultan-1 mahld’un cinayatinin bir kismini olsun bilmeyenlere
tefhime” ¢alisacagimi duyurmustur. Bu amagla Islam vahdetinin nemine deginilmis ve ihtilafa
diisiilmemek igin istibdad donemi ve sultanin ger¢ek yiizlinlin ortaya konulmasi gerektigi
belirtilmistir:

Hindlilerin bilmeyerek, sirf taklid ile takdis etmekte olduklar: Sultan Abdiilhamid, devleti
dyle bir zillete diisiirmiistii ki garb hitkiimetleri nezdinde miisliimanlarin ne sani kalmisti,
ne de serefi. Eger bu Sultan’a mahk{im olan halk 6teden beri padisahlarini takdise aligmis
olan Tiirkler olmasa idi de baska bir kavim olsaydi memalik-i Osmaniyye’de simdiye kadar
binlerce ihtilal vukii’a gelir idi. Ne Sultan Abdiilhamid ne de avanesi bdyle otuz ii¢ sene degil
otuz ii¢ gilin bile mezaliminde devam edemezdi. Artik Hindli kardeslerimiz hatalarini tashih
etsinler, yakinen bilsinler ki Abdiilhamid’i medh ede ede meleklerin fevkine ¢ikaran gazeteler
ya dogrudan dogruya kendisinden veyahud avanesinden paralar alir, mansiblar kapardi, bu
Padisahi evvela Kanin-1 Esasi vermeye, saniyen serir-i hitkimetten inmeye sevkeden kuvvet
ise, Oyle kendisine isnad olunan uliivv-i cenab degil biisbiitiin baska bir hakikattir.®

Stwrat-1 Miistakim Mecmuasi, Kazan’da nesrolunan Kazanski Telgraf gazetesinin 21 Eyliil
1909 tarihli niishasinda “Salib’in Hilal’e galebe edecegi zaman hulul etti” baglikli haberi
konu edinir. Mezkiir gazetenin Viyana muhabiri tarafindan gonderilen mektuptaki iddialara
cevap veren Swrat-1 Miistakim, bu mektuptan pasajlar aktararak iddialara reddiye yazmustir.
Mektubun kétii niyetle yazildigi, alem-i Iislam ve Osmanlilara hakaret igerdigi ve iislubunun
da kaba ve ¢irkin oldugunu yazan mecmua, hakikati ortaya ¢ikarmanin kendileri i¢in bir

54  Muhammed Ferid Vecdi, Mehmed Akif, “Biitiin Alem-i Islam’a A¢ik Mektib”, 240-241.
55 Muhammed Ferid Vecdi, Mehmed Akif, “Biitiin Alem-i islam’a A¢tk Mektb”, 239-241.
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vazife oldugunu belirtir. Viyana muhabirinin “Millet-i Islimiyyenin pek kiymetdar halifeleri
hal’ olunarak bugiin hiitkm-i Kur’an mahv edildi” iddiasina padisahin otuz ii¢ sene boyunca
hilafeti isgal ettigi, zikredildigi gibi Islam alemi i¢cin “pek kiymetdar” bir halife olmadig
cevabi verilmistir. Yazinin devaminda “zulmii, istibdadi tahammiil derecesini fersah fersah
gecen” padisahin tahttan indirilmesinin “layik oldugu derekeye” indirildigi belirtilmistir. Yine
muhabirin “hiikm-i Kur’an mahv edildi “ iddiasinin da akillara ziyan bir agiklama oldugu
belirtilerek II. Abdiilhamid’in bizzat kendisinin dini istismar ettigi ve “padisah-1 zalimin
zulmiine nihayet vermekle. .. Hakan-1 sabik fetva-yi1 ser’-i serif ile hal’ edildiginden Kur’an-1
Kerim’in hitkmii ihlal degil, belki icra edildi” yorumu getirilmistir. II. Abdiilhamid’in tahtan
indirilmesiyle devletin pargalanacagini iddia edenlere kars1 Sirat-1 Miistakim, mesrutiyetin
tesisinin buna meydan vermemek i¢in gerceklestigi ve Geng Tiirkler’in gayesinin devleti
kurtarmak oldugu beyan edilmistir. Mecmuaya gore istibdad rejimi devam etmis olaydi, devlet
coktan yikilip gitmisti.>

Strat-1 Miistakim, 1slam diinyasinda Sultan Abdiilhamid taraftar1 ve Ittihatc1 karsit giindeme
karsi, II. Adiilhamid déneminin istibdad rejimi oldugunu ispatlamaya doniik yayinlarini
fazlalagtirmistir. Ozellikle istibdid déneminin hafiyelik ve jurnalciligini ortaya koyan yaynlart
mecmuanin birgok sayisinda gérmek miimkiindiir. Konu ile ilgili Manastirli ismail Hakki
imzastyla yazilar yazilmus, casusluk ve hafiyelik “sifat-11a’ine” olarak nitelendirilmistir. Ismail
Hakki yazisinda bu fillerin Islam’a aykir1 oldugunu ispatlamaya ¢alismus, casusluk yapanlarin
ve iftira edenlerin akibetinin ahirette cezasiz kalmayacagini dile getirmistir.”’

Mecmuanin sahibi Esref Edip, Musa Kazim’in konugmalarimi kaleme dokerek I1. Abdiilhamid
doneminde egitim alaninda kayda deger ¢aligmalarin yapilmadigini, 6zellikle payitahtta agilmis
olan okullarin hedefinin istibdad rejiminin mesruiyetini saglamak oldugunu ileri stirmiistiir.
Ona gore istibdad rejimi boyunca bu okullarin kayda deger faydalari olmamistir.’® Alkan’in
II. Abdiilhamid dénemi egitim politikasiyla ilgili yaptig1 calismada bu donemdeki egitim
sisteminin “itaat ve sadakat teslisi” (Allah-Peygamber-Padisah) iizerine kuruldugunu, “ideal
kul”un ayni zamanda “ideal teba’a/uyruk” olmas1 gerektigini vurgulamistir. Bu dénemde
yayinlanan gazete, dergi, dini kitaplar ve tiim ders kitaplarinda abartili bir sekilde padisaha
itaat ve sadakatin gerekliligi ve onu hayir dua ile anmak oldugu zikredilmistir.*® Istibdad
donemi ile ilgili Mahmut Esad Efendi, yasanan zuliimleri dile getirmistir. II. Abdiilhamid
doneminde, istibdad zulmiiniin bir gilin bitecegini, istibdadin devam etmeyeceginin timidini
tagidigini dile getiren Esat Efendi, halkin istibdada kars1 bir giin haykiracagini ancak en biiyiik
korkusunun bunu gorecek dmriiniin yeterli olmayacagini ifade etmistir. Ona gore, “Osmanlt

56  Swat-1 Miistakim, 3/56, (30 Eyliil 1909), 150.

57 Manastirh ismail Hakka, “Casusluk, Hafiyelik Sifat-1 La’inesi”, Strat-1 Miistakim, 2/44-45, (8-15 Temmuz 1909),
254-271.

58 Musa Kazim, “Kuvvet Hazirlamak 27, Sirat-1 Miistakim, 3/56, (30 Eyliil 1909), 53.

59 Mehmet O. Alkan, “II. Abdiilhamid Déneminde Egitim ve ideoloji”, Sultan II. Abdiilhamid Donemi Siyaset -
Iktisat - Dis Politika - Kiiltiir — Egitim, ed. Mehmet Bulut vd., (Istanbul: iZU Yaynlar1, 2019), 333-334.
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hamiyeti galeyana gelecek o Yildiz getesini tariimar edecek ve o hiikiimdari yani o reis-i
eskiyay1 kendi cetesiyle bil-kiilliyye oradan kaldiracakti. Esat Efendi, istibdad doneminde
haksizliga ugrayanlarin oldugunu belirterek Sibiryali Abdurresid ibrahim adinda birini tanitir.
Onun maneviyatini, Rusya ve diger bolgelerde Islam davasini yaymasini, bu dogrultuda gazete
ve dergi yayinlamasini ve Sii-Siinni arasinda ittihat {izerine ¢alismalarina deginir. Rusya’da
calismalarina imkan verilmeyen Abdurresid Ibrahim’in Istanbul’a geldigi, burada kendisiyle
goriistiiglinii beyan eden Mahmud Esad, onun Y1ldiz teskilati tarafindan ortadan kaldirtldigini
ileri siirmiistiir. Ayrica II. Abdiilhamid yonetiminin zulmii ve istibdad: yiiriitebilmek i¢in halki
cahil biraktig1 ve halk arasinda tefrikalar ¢ikardigini beyan etmistir. Ona gore hiikimet-i sabika
“ne kadar fikri miinevver, zeki adamlar goriirse bir siretle viicidunu kaldirirdi.” ® Esad Efendi,
aydin bir¢ok kisinin de sonunun onun gibi susturulmak oldugunu iddia etmistir. Keza burada
sorgulanan énemli husus Islam Birligi diisiincesinde olan ve Islamiyet i¢in gayret eden birinin
bile II. Abdiilhamid yonetimince haksizliga ugradigt vurgusudur.

Tahiri’1-Mevlevi, Siirid-i Millet adli siirinde “Kirdik istibdadin artik halka-i zencirini,
Simdi gorsiin tilkiler dest-i celadet sirini” ¢! misralariyla diisiincelerini ortaya koymustur. Sair
baska bir siirinde de “Baglamisti kolumuz hayli zaman istibdad, Feyz-i hiirriyyet ile olduk o
bagdan azad” ®* misrasiyla istibddda ve mesrutiyet rejimine olan yaklagimini esaret ve hiirriyet
baglaminda ele almistir.

Stwrat-1 Miistakim Balkanlarda meydana gelen hiirriyet taraftar: hareketlere kars1 Kanun-i
Esasi’nin ilaninin 6nemli bir hamle oldugunu beyan etmistir. Mesrutiyet’ten dnce Osmanlinin
“hasta adam” oldugu, bunun en biiyiik sebebinin ve devleti yok edecek seyin “istibdad,

~ 9

Abdiilhamid’in kara ve hain devri” oldugu ileri siiriilerek “istibdad hastaligi”nin ortadan
kalmasiyla “hasta adam” olmaktan kurtulacagi 6ne stiriilmiistiir.* Bulgaristan ve Bosna Hersek’in
elden ¢iktig1 donemde Mesrutiyet yonetimini suclayanlara karsi, bu toprak kayiplarinin faturasi
da II. Abdiilhamid’e kesilmistir. ITC’ye kars1 bu iyimser tavir Trablusgarp Harbi sirasinda
kaybolmaya baslamis, yeni yonetimden beklentiler ortaya konulmustur. Bu yaklagim dncelikle
mesrutiyet yonetiminin ve mebuslarin sorumlulugu ve istibdad dénemiyle yeni yonetim arasinda
bir sorgulamadir. Trablusgarb Meb tslar1 Sadik ve Mahmud Naci’nin “Bir Takrir-i Mithim
Bir Memleket, Bir Millet Ne Vakit Batar?” adli beyanatinda II. Abdiilhamid’in donanmay1
ihmal ettigi zikredildikten sonra, bu kuvvetin birkag yil icinde ikmal edilebilecegi halde buraya
gereken 6nemin verilmedigi belirtilmistir. Istibddd déneminin onca olumsuzluguna ragmen
Trablusgarb’1 miidafaa igin askeri 6nlem almasina ragmen Mesrutiyet yonetiminin ihmalkarlig
ve bu dogrultuda bir politikasinin bile olmadig elestirilmistir.**

60 “Mahmud Esad Efendi’nin Nutku”, Sirat-1 Miistakim, 4/82, (30 Mart 1910), 67.

61  Tahiri’I-Mevlevi, “Siirad-i Millet”, Swrat-1 Miistakim, 4/80, (17 Mart 1910), 26.

62  Tahirii’I-Mevlevi, “Verelim Haydi Donanmaya Biitiin Varimizi1”, Sirat-1 Miistakim, 4/83, (6 Nisan 1910), 89.

63 Swrat-1 Miistakim, 6/133, (23 Mart 1911), 44.

64  Trablusgarb Meb’aslar1 Sadik, Mahmud Naci, “Bir Takrir-i Mithim Bir Memleket, Bir Millet Ne Vakit Batar?”,
Swrat-1 Miistakim, 7/163, (19 Ekim 1911), 101-103.
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Mehmed Kamil’in “ittihad, ittihdd, Daima Ittihad ve Biraz intibah” adli yazisinda yonetime
yonelik elestiriler ortaya konularak “Alem-i islam kanlar, atesler i¢cinde Daru’l-Hilafe’de
meb’Gslar post kavgasi ediyor”® suglamasinda bulunmustur. Sivas’tan Selim Efendizade Mustafa
Taki imzastyla yazilan “Meb’Gs Nasil Olmal1?” adl1 yazida mebuslarin bazi vazifelerinin oldugu
ve sorumluluklarinin énemi dile getirilmistir. Bu bakimdan mebuslarin 6ncelikle liyakat ve
ehliyet sahibi olmalar1 gerektigi ifade edilmistir. Mebuslarin tarih, cografya ilimlerine sahip
olmalar1 ve Osmanli devleti i¢indeki milletlerin kiiltiirlerinin, sosyal ve ekonomik halleri
hakkinda bilgi sahibi olmasi gerektigi belirtilmistir. Yine mebuslarin milliyetgilik akimina
kapilmamalari, “Arablik, Tirklik, Kiirdliik ve saire gibi kavmiyet, irk, unsur, taassub ve
gayretlerine maglib olmamalidir. Memalik-i Osmaniyyede ancak mensib oldugu din ile
Osmanlilig tanimalidir.” Ayn1 zamanda mebuslarin “hubb-1 mal, hubb-1 cah, hubb-1 riyaset
ve tahakkiim”den ve zararli fikirler olan sosyalizm, masonluk ve Siyonizm gibi yonelimlerden
uzak durmalidir.®® Meclisteki mebuslarin farkli fikirler one siirerek, “yurdsuz sokak ¢ocuklari
gibi bogusmalarini”n tefrikaya yol agtig1 ileri siiriilerek Islamiyet ve Hilafet ile dalga gegenler
kinanmistir.¢” IT. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden birkag y1l sonra Sirat-1 Miistakim’de
ITC’ye yakin Tanin gazetesinde ele alinan makaleye bir reddiye yazilarak miitedeyyin kesimlerin
mesrutiyet karsit1 ve istibdad taraftari oldugu suglamasina cevap verilmistir. Bu suglamalarin
“ehl-1 Tman1” biiyiik izlintiiye sevk ettigi belirtildikten sonra dindar kesim agisindan mesrutiyetin
kaynaginin batili fikirler degil, bizzat Kur’an-1 Kerim oldugu ortaya konularak mesrutiyet
rejimi soyle miidafa edilmistir:

Bize onlarin da’valarini dinlettiren, kalblerimizi sizlatan, vicdanlarimizi kanatan, rihlarimizi
aglatan iste bu ayet-i celile-i $Gra idi. Enver, Niyazi Beyler hamdolsun sagdirlar; sdylesinler:
kumandanlig1 der’uhde eyledikleri o dehsetli ciiyls-1 inkilaba kendilerini tanittiran sariklilar
degil mi? Abdiilhamid’in Kur’an-1 Kerim’i ayaklar altina aldigini, hal’in bin kere farz-1 ayn
oldugunu, Islamiyet’de mesveretsiz hicbir hiikiimetin mesrii’ olmayacagm, agizlarindan alevler
piiskiirerek sdyleyen, askeri tabur, tabur, ahaliyi fevc feve ittihad ve Terakki Cem’iyyetlerine
gbtiiriip yemin ettiren, sayed Abdiilhamid redd-i matleb ederse bila-tereddiid umtimen Istanbul’a
gidip hal’ ve 1skat etmek dinen farz-1 ehemm ve akdem oldugunu i’lan eden sariklilar degil
miydi? Inkildb viiciida getiren Hazret-i Kur’4n idi. Yoksa o ahéliye, o askere o giine kadar
dinsiz zan eyledikleri o vatan miincilerini, o millet miistahlislarini kabil ettirmek muhal idi.®

Mecmua ITC igindeki farkli yaklasimlara kars: ITC’nin politikasinin Osmanhlik diisiincesini
tesis ettigini, bu baglamda hilafet makamina gereken dnemi verdigini ifade eder. Dolayisiyla

65 Mehmed Kamil, “ittihad, ittihdd, Daima ittihAd ve Biraz Intibah” Swrat-1 Miistakim, 7/169, (30 Kasim 1911),
194.

66  Selim Efendizdde Mustafa Taki, “Meb’as Nasil Olmali1?”, Sirat-1 Miistakim, 7/182, (29 Subat 1912), 384, 386.

67 “Artik Ayiptir”, Swrat-1 Miistakim, 7/175, (11 Ocak 1912), 283.

68 Mehmed Fahreddin Giircii-zade, “Ikinci Hata”, Strat-1 Miistakim, 6/138, (27 Nisan 1911), 111-114.
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yonetim acisindan Islamiyet’in® Osmanlilik icin énemli bir unsur oldugunun alt: ¢izilir.
Ote yandan Ittihatgilarin masonluk, Siyonizm ve benzeri zararl fikirlere karst oldugu ileri
stirilmistiir.” Tim bu iyi niyetlere karsilik II. Mesrutiyetin ilaniyla bir inkilap gergeklesmisse
de “inkilab-1 terbiye” alaninda bir gelisme yasanmadigi ve bu yolda timit bahs edecek adimlarin
atilmadigr zikredilir. Gelecek nesillerin tekrar istibddda maruz kalmamasi igin bir egitim
programinin ortaya konulmasini talep eden yazar, egitim anlayisinin temel referans kaynagi
olarak “terbiye-i Islimiyye”nin alinmasimin elzem oldugunu ifade eder. Ancak mevcut yonetimin
egitim alaninda her hangi bir gayretinin olmadig1 6nem siiriilmiis yasanan atmosfere “bu
zavalli neslin istikbali degil, hali, kendini bile diisiinmekten pek uzak oldugunu isbat ediyor””!
yorumu yapilmugtir. Nitekim Akif, 1912°de yazdig1 Siileymaniye Kiirsiisiinde adl siirinde Islam
diinyasinin i¢inde bulundugu durumu “Ummetin haline baktim ki: Yiirekler yarasi!”’? adli
musrastyla ifade ederek Avrupa’ya ilim tahsili i¢in génderilen kimilerinin milletin kurtulusunu
Batili degerlerde aradigini ifade ederek, “Hali 1slah edecekler, diyerek kag senedir, Bekleyip
durdugumuz ziibbelerin hali nedir?””” misralariyla ortaya koymustur. Akif, Safahat adli siirlerinde
mesrutiyetin ilantyla gelen ve biiyiik idealler tagtyan hiirriyet ortaminin yanls anlasildigini
diisinmekte ve aydinlarin dini yanlis yorumladigini belirtmektedir. Ayrica fikirsel ayriliklarin
milleti tefrikaya siiriiklediginden yakinmaktadir.

Sirat-1 Mustakim’in neredeyse tim sayilarinda mesrutiyet taraftarligi ve istibdad
elestirisi bulunmakla birlikte son sayilarina dogru dolayli da olsa mevcut yonetime kars bir
memnuniyetsizlik yansimaktadir. Mesrutiyetin ilanindan sonraki siirecte II. Abdiilhamid ve
istibdad olarak nitelendirdikleri yonetimine bu denli agir ithamlarda bulunmanin baska bir
sebebini de goz oniinde bulundurmak gerekir. Nitekim ITC nin 1908’deki 45. maddesindeki
nizamnamesinde gegen, kdylere varincaya kadar “mesrutiyete muhabbetini ve istibdada
nefretini isticlab edecek surette telkinat ve irsadatta” bulunmay1 gaye edinmeleri Abdiilhamid
karsitliginda yerini bulmustur.

Tunaya’ya gore II. Mesrutiyet, asirlardir siiren sikintilardan sonra bir timit baslangiciydi.
Ancak bu degisim ne istibdad1 yok etmis ne de gercek anlamda hiirriyetci bir rejim getirebilmistir.
1912’den sonra yeni bir muhalefet ortaya ¢ikacak ve Ittihat Terakki istibdadina kars1 faaliyet

69 Bu donemde kiiltiirel olarak geligsen milliyet¢iligin yaninda devlet yonetimi goriiniiste Osmanlici bir izlenim
verse de II. Abdiilhamid donemindeki “islam-Tiirk Sentezi”, “Tiirk-Islam Sentezi”’ne déniismiistiir. Bu donemde
Tiirkgiiliik ve Tiirk milliyetgiligi vurgusu hakim olmustur. Gokalp’in Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak
diisiincesi Selanik’te bigimlenmis, Balkan Harbi sonunda ise, ittihat Terakki’nin parti ideolojisi olmustur. bkz.
Mehmet O. Alkan, “II. Mesrutiyette Egitim, ittihat ve Terakki Cemiyeti, Militarizm veya ‘Militer Tiirk-islam
Sentezi’” II. Mesrutiyeti Yeniden Diisiinmek, der. Ferhad Ergut, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010), 64.

70 “Osmanli ttihad ve Terakki Cem’iyeti 1327 Kongresi’nde Katib-i Um@im{ Tarafindan Kirdet Olunan Merkez-i
Umimi Raporu Hiilasasidir”, Sirat-1 Miistakim, 7/165, (2 Kasim 1911), 134.

71  A.N. “Istikbali Nasil Kurtaracag1z?”, Swrat-1 Miistakim, 7/169, (30 Kasim 1911), 194-195.

72 Mehmed Akif, “Siilleymaniye Kiirsiistinden”, Swrat-1 Miistakim, 7/175, (11 Ocak 1912), 273.

73 Mehmed Akif, “Siilleymaniye Kiirsiisiinden”, 300.

74  Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler C. 1.,Ikinci Mesrutiyet Dénemi, (Istanbul: Hiirriyet Vakfi
Yaynlari, 1988), 72.
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gosterecektir.” Ik dénemlerde ITC’yi destekleyen Islamcilar sonralari cemiyete muhalefet
etmeye basladilar. Sirat-1 Miistakim’in devami olan Sebilii r-resad yazarlarinin bir kismi
ITC’nin sekiiler politikalarina kars1 elestiriler ortaya koymustur.”® Arabaci’ya gére dnceleri
I1. Abdiilhamid karsit1 oldugu igin ITC’yi “Cemiyet-i mukaddese” olarak gdrmiislerdir.
Ancak sonralari elestirdikleri istibdidin ITC’nin bazi uygulamalarinda géren ve buna ilk
tepki gosterenler de Islamcilar olmustur. “Tek parti rejimi, basin sansiirii, siirgiinler, muhalif
gazetecilerin dldiiriilmesi gibi hadiseler, “Istibdad” yonetimini mumla aranir hale getirmistir.””’
Strat-1 Miistakim’in son niishalarina kadar Tiirk milliyet¢iliginin 6nemli fikir adamlarinin
yazilar1 yaymlanmakta ve Tiirk¢i diistincenin yayin organi Tiirk Yurdu’nun tanitimi yapilmakta
ve mecmua dviilmektedir. Ancak Batici diigiinceyle olan miicadele Balkan Harbi sonunda
milliyetci diislince ile de bir krize doniisecektir.

Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde tahta gegen Sultan Abdiilhamid’in 33 yillik saltanati,
ondan sonraki donemlerde de tartisma konusu olmustur. Kimilerine gore Kizil Sultan olan
padisah, baskalar1 nezdinde Ulu Hakan sifatiyla anilmaktadir. Diiz mantik ile bakildiginda
Islamci bir siyaset ortaya koymaya ¢alisan padisahin en yakininda Islamc1 aydmlarm ve ulemanin
olmasi gerekirken biiylik kisminin onun kargisinda yer almalar1 anlagilmasi gii¢ bir durumdur.
Islamcilar, II. Abdiilhamid ve yonetimine kars ileri siirdiikleri cok sayidaki gerek¢eden &tiirii
aidiyet duymamislar ve hiirriyeti ongérdiigii icin Ittihatcilara yakin durmayi tercih ederek onlarin
savunuculugunu yapmistir. Mecmuanin yayinlarina genel bir g6z gezdirildiginde padisaha ve
onun ydnetimine en ufak olumlu bir yargmin dahi olmadigi rahatlikla gériilmektedir. Istibdat
doneminde kimsenin 6zgiirce diisiinemedigi, insanlarin bir araya bile gelemedigi, baski ve
haksizliklardan dolay1 terakkinin yaganamadigini ortaya koyan Swrat-1 Miistakim, mesrutiyetin
Islami yonden mesruiyetini savunurken, istibdad rejiminin ise sura ve mesvereti ortadan
kaldirdig1 igin gayr-i Islami olarak telakki edilmistir. Istibdat elestirisi sadece II. Abdiilhamid
yonetimini veya rejimi degil, geri kalmishigin, cehaletin, zulmiin, tahakkiimiin hasilt her tiirli
kotiiliigiin sebebi olarak ileri siiriilmiistiir. Ote yandan Islam diinyasinda yasanan buhranlarin
temel miisebbibi olarak da “istibdad” gdsterilmistir.

Bu bakimdan Siwrat-1 Miistakim, 11. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki siirecte istibdad olarak
tanimladig1 doneme yonelik agir elestirilerde bulunmustur. Padisah’in hal’inden 6nce dolaylh
olarak II. Abdiilhamid’e yoneltilen su¢lamalar, 31 Mart Vakas1 ve sonrasinda dogrudan onun
sahsin1 hedef almistir. Mecmua, 31 Mart Vakasi’ni, ilahi bir bagis olarak kazanilan hiirriyeti
ellerinden almak isteyen “darbe-i istibdad” olarak nitelemistir. Uzerinde en ¢ok durulan konular
istibdadin bir baski ve tahakkiim rejimi oldugu, hafiyelerin ve jurnallerin halk iizerindeki
baskilart ve rejimin fikir hiirriyetine getirdigi sinirlamalardir. Bunun bag sorumlusu olarak

75  Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler, 4, 326.
76  Esther Debus, Sebiliirresad, gev. Atilla Dirim, (Istanbul: Libra Kitap Yaynlari, 2009), 81.
77  Arabaci, “II. Abdiilhamid’e Islamc1 Muhalefet”, 237.
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gosterilen II. Abdiilhamid’in dini saltanatina alet ettigi, kurdugu yonetim kadrosunun onu
yanlisa ve “vehme” yonelttigi gibi konular mecmuanin sikga degindigi elestirilerdir. Istibdad
donemindeki jurnallerle ¢cok sayida vatanseverin haksizliga ugradigi, hatta Islam Birligini
savunan kimi sahislarin bile hafiyelerin zulmiine ugrayarak ortadan kaldirildig1 ileri siirtlmustiir.

Mecmuanin istibdad ve II. Abdiilhamid elestirisinde en ¢ok dikkati celb eden husus, sultanin
hal’inden sonra Islam diinyasindan, ézellikle Hindistan ve Arap diinyasindaki Miisliimanlarin
halifeye (II. Abdiilhamid) olan bagliliklaridir. Bu yayinlarda giinlimiiz muhafazakar ¢evrelerin
II. Abdiilhamid’e olan bagliliklar1 ve onun sahsina yiikledikleri anlamin benzerlik tasidigi
goriilmektedir. Mecmua merkezden uzak Miislimanlarin bu hassasiyetlerine cevap vermekte
zorlandiklar1 goriilmektedir. Bundan dolay: II. Abdiilhamid ve istibdad elestirisi daha yiiksek
bir perdeden aktarilma ihtiyaci hissedilmis olmali ki, nemli bir isim olan Mehmet Akif’in
imzastyla Islam diinyasina agik bir mektup yazilmistir.

Strat-1 Miistakim niishalarinda Mesrutiyetten istenilen beklentinin tam olarak karsilanmadig:
ara ara zikredilmekle birlikte dogrudan ITC’ye doniik bir muhalafet goriilmemektedir. Hatta
cogu zaman ITC’ye yonelik elestirilere cevap verilmis, inkilap hareketlerinin sancili bir
gegis siireci yasadigi i¢in, yasanan bazi olumsuzluklarin dogal kargilanmasini ve mesrutiyet
y&netimine bu konuda firsat taninmasi gerektigini ortaya koymustur. Buna karsin iITC’ye yakin
bazi Batici diistinceye sahip yaynlar ve kisiler elestirilmektedir. Trablusgarb Harbi’nden sonra
ise mesrutiyet yonetimi ile ilgili bir imitsizlik havasi verilmektedir.
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